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Двадцять  років  боротьби 

(У  двадцяті  роковини  ОУН) 

1929  —  1949 


Рік  1949  —  це  двадцятий  рік  від  заснування 
Організації  Українських  Націоналістів.  Рівно  по¬ 
ловину  цього,  відносно  недовгого  часу  виповнили 
роки,  найбурхдивіші  в  новій  історії  Европи.  Пер¬ 
ша  половина  існування  ОУН  —  т.  зв  роки  миру  — 
були  періодом  „узаконеного”  мировими  договорами 
розшматування  й  поневолення  українських  земель 
і  народу  між  чотирьох  окупантів.  У  першому  де¬ 
сятиріччі  своєї  діяльності!,  в  періоді  „мирного”  по¬ 
неволення  України,  ОУН,  як  нелегальна  револю¬ 
ційна  і  протидержавна  —  з  погляду  всіх  окупан¬ 
тів  —  організація  була  поставлена  на  всіх  теренах 
рідної  землі  і  на  чужині  поза  законом.  Політично- 
адміністративний  апарат  усіх  окупантських  дер¬ 
жав  був  спрямований  на  повне  знищення  ОУН  і 
всіх  проявів  українського  національного  й  політич¬ 
ного  „сепаратизму”. 

В  таких  умовах  створилася  ОУН  і  діяла  ввесь 
час,  незалежно  від  такої  чи  іншої  зміни  політичних 
відносин  в  Україні.  В  такому  становищі  перебувала 
Організація  перші  десять  років;  у  другому  десятку 
це  становище  значно  загострилось  у  зв’язку  з  полі¬ 
тичними  змінами. 

Зміни,  що  їх  принесла  II.  світова  війна,  завдали 
Україні  нищівних  катастроф.  Одна  за  одною  пада¬ 
ли  європейські  держави.  Безслідно  щезала  влада 
часткових  поневолювачів  української  землі:  ЧСР, 
Польщі,  Румунії,  першої  большевиць&ої  окупації, 
Німеччини  й  її  помагачів.  Місце  попередників  негай¬ 
но  займала  нова  окупантська  влада  імперіалістич¬ 
них  завойовників.  В  цьому  десятиріччі  незмінним 
зоставалось  одно:  безоглядна  боротьба  всіх  імперіа¬ 
лістів  проти  самостійницьких  змагань  українського 
народу  і  його  визвольно-революційної  організації  і 
така  ж  безоглядна  боротьба  українського  народу  за 
право  на  вільне  державне  життя,  організована  й 
піддержувана  його  визвольною  організацією  —  ОУН. 
Україна  була  перетворена  на  світове  бойовище,  на 
терен  пересувної  війни  двох  світових  і  ворожих  Ук¬ 
раїні  шперій,  що  змагали  до  перетворення  України 
на  свою  колонію  і  однаковою  мірою  нещадно  грабу¬ 
вали  її  добро,  однаковим  невільничим  примусом  екс. 
плуатували  її  робочу  силу,  однаково  знищували  її 
населення  масовими  розстрілами,  воєнними  судами, 
карними  експедиціями,  збірною  відповідальністю, 
фронтовою  службою  за  чужі  інтереси,  масовими  ви¬ 
возами,  засланням  на  каторжні  роботи.  Падіння  ні¬ 
мецької  окупації,  що  довело  не  один  нарід  до  гли¬ 
бокого  виснаження,  покори  чи  згідливости,  не  дало 
Україні  часу  на  передих  чи  будь-яке  переформуван¬ 
ня,  і  ОУН  негайно  кинула  всі  свої  сили  на  дальшу 
боротьбу  проти  соборного  поневолення  українсь¬ 


ких  земель  большевицькою  Росією.  Боротьба  з  нею 
на  життя  і  смерть  перевершила  своєю  жорстокістю 
і  своїм  героїзмом  усе,  що  до  цього  часу  було  ното¬ 
ване  історією  народів. 

Такими  були  історичні  обставини  визвольно-ре¬ 
волюційної  дії  ОУН  в  її  другому  десятиріччі. 

В  умовах  „мирної”  стабілізації  поневолення  чм  в 
умовах  тотальної  війни  й  тотального  наступу  на  зни¬ 
щення  всього  українства  доводилось  підпільній,  ре¬ 
волюційній  Організації  Українських  Націоналістів 
творитися,  формуватися  й  вести  невпинну  револю¬ 
ційну  боротьбу  проти  кожного  зай мамця  української 
землі.  У  кінцевому  висліді  двадцятирічної  боротьби 
ОУН  у  найтяжчих  умовах  виходила  скріпленою,  по¬ 
ширювала  обшири  своїх  впливів  і  дошкульно  по¬ 
слабляла  або  й  зовсім  зривала  намагання  окупан¬ 
тів  повністю  підкорити  й  запрягти  до  свойого  імпе¬ 
ріалістичного  воза  український  нарід.  Із  своєї  коли¬ 
шньої  вужчої  бази,  що  нею  деякий  час  були  Захід- 
ньо-Українські  Землі,  ОУН  ступнево  поширювала¬ 
ся  на  землі  інших  окупацій  та  на  позаукраївсмїї 
обшири.  Крайнє  несприятлива  зовнішня  ситуація 
в  часі  20-тирічної  боротьби  не  дала  змоги  Україні 
визволитися  з-під  чужої  влади,  але  в  обидва  най¬ 
більш  напружені  й  драматичні  моменти  східньо-ев- 
ропейської  історії  ОУН  була  тією  українською  ор¬ 
ганізацією,  яка  маніфестаційно  підкреслила  укра¬ 
їнське  право  на  державну  суверенність  актами  від¬ 
нови  української  державності!  на  Закарпатській  і 
Західній  Україні,  не  спиняючись  перед  поставою 
ворожих  Україні  сил.  У  момент  загального  приго¬ 
ломшення  європейських  народів  німецькими  воєн¬ 
ними  успіхами  ОУН  зорганізувала  визвольну  армію 
українського  народу,  УПА,  розуміючи,  що  Україна 
без  власної  армії  не  зможе  у  війні  двох  імлеріїїліз- 
мів  за  владу  над  нашими  землями  прийняти  неза¬ 
лежну  участь,  як  третя,  самостійна  сила  європей¬ 
ського  Сходу.  Дальшим  ступнем  до  будови  незалеж¬ 
ної  держави  була  піддержка  Організацією  ініціяти- 
ви  УПА  та  утворення  загального  керівництва  виз¬ 
вольною  боротьбою,  УГВР,  що  має  завдання  до  ча¬ 
су  нормального  утворення  уряду  виконувати  його 
функції  в  противагу  накиненому  Росією  „урядові" 
УССР.  Ще  один  основний  момент  ілюструє,  що  ді¬ 
яльність  ОУН  ішла  в  широкому  державницькому 
пляиі,  а  саме,  десятирічна  праця  над  будовою  й  по¬ 
ширенням  фронту  поневолених  народів,  тобто  над 
утворенням  тієї  третьої  сили,  що  буде  на  європейсь¬ 
кому  Сході  гарантом  свободи  народів. 

Перейдений  шлях  боротьби  —  це  велика  й  різно¬ 
бічна  проба  сил  ОУН.  Двадцять  років  визвольно-ре¬ 
волюційної  боротьби  проти  численних  окупантів  ук- 
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ра'інської  землі  й  серед  різних  історичних  обставин, 
шляхи  шукань,  невдач  і  перемог  —  виявили  вели¬ 
ку  твердість  і  життєздатність  ОУН.  Підстава  цієї 
неймовірної  твердости  ОУН  у  високій  моральній  су- 
ворості  й  ідеалізмі  фанатичних  революціонерів,  що 
їх  ОУН  зуміла  виховати  в  своїх  рядах  і  засталити 
в  боротьбі.  Завдяки  фанатичним  кадрам  ОУН,  ідея 
революційної  боротьби  за  державне  визволення  від 
усякого  займанця  стела  незнищенною  силою  народ- 
ніх  мас.  Підстава  другої  прикмети  —  життєздатнос- 
ти  ОУН,  —  у  тому,  що  ОУН  через  широке  освідом- 
лення  народніх  мас  щодо  одвічних  для  них  україн¬ 
ських  націоналістичних  ідей  устигла  стати  безпосе¬ 
реднім  виразником  їх  власних,  найглибших  праг¬ 
нень.  Тому  спустілі  місця  поляглих  заповнюються 
завжди  новими  борцями.  Рівнобіжно  з  цим  ОУН 
здобула  беззастережне  довір'я  мас  тим,  що  в  най¬ 
важчих  для  народу  моментах  єдина  ОУН  була  під 
усіми  займанцями  політичною  організацією  оборони 
їх  життєвих  інтересів  і  єдиною  організаційною  фор¬ 
мою  політичної  боротьби  всього  народу  за  його  люд¬ 
ські  й  державні  права. 

Коли  пригадати  стан  національно-політичної  орга- 
нізованости  й  свідомо  сти  1920-тих  років,  що  творив 
загальне  підложжя,  через  заперечення  якого  почало¬ 
ся  відродження  націоналістичної  думки;  коли  прига¬ 
дати,  що  з  недавніх  ще  дрібних  підпільних  гуртків  „фа¬ 
натиків”  і  „донкіхотів”,  які  збиралися  йти  з  „мотикою 
на  сонце”,  ОУН  уже  на  початку  свого  першого  де¬ 
сятиріччя  в  ситуації  завзятої  ворожої  нагінки  всіх 
окупантів  перетворилася  в  найреальнішу  і  єдину 
організовану  силу  політичної  боротьби  українського 
народу,  —  зрозумілим  буде,  що  процес  її  розвитку 
й  закріплення  відбувся  швидкими  темпами.  Основ¬ 
ні  ідеї,  висунуті  нею  й  протиставлені  панівним  до 
того  часу  демоліберальним  мріям  „українського  про- 
вансальства”  й  конюнктуризму,  сьогодні  вже  так  гли¬ 
боко  засвоєні  українською  свідомістю,  що  стали  за¬ 
гальною  власністю,  стали  самозрозумілими  й  невід’¬ 
ємними  категоріями  думання  народніх  мас.  Ідеї  со- 
борности,  державної  суверенности,  ідеї  революцій¬ 
ної  боротьби  власними  силами  стали  підставовими 
категоріями  політичного  думання  українців  і  прак¬ 
тикою  щоденної  боротьби  проти  окупантів.  Інтере¬ 
си  народу  стали  програмовими  інтересами  ОУН, 
стали  найближчою  метою  її  щоденної  боротьби.  На¬ 
ціоналістичні  ж  ідеї  ОУН  самозрозумілі  для  мас 
тим,  що  вони  не  спекулятивно  придумані,  як  ідеї 
марксистські,  але  кореняться  в  самій  духовості  ук¬ 
раїнського  народу.  Таким  чином,  за  час  спільної 
боротьби  мас  з  революційним  підпіллям,  організова¬ 
ним  ОУН,  і  спільної  долі  тих  мас  з  їх  оборонцями 
й  керівниками  відбувся  процес  споєння  українських 
народніх  мас  з  Організацією  Українських  Націона¬ 
лістів.  Право  на  життя  ідентифікується  тепер  ти¬ 
ми  масами  з  ідеєю  державної  самостійности  Укра¬ 
їни,  революційна  боротьба  за  неї  —  з  обороною  са¬ 
мого  життя. 

Отже  не  дивно,  що  ОУН  сьогодні  не  тільки  на¬ 
дає  основний  зміст,  тон  і  кольорит  політично¬ 
му  мисленню  народу  та  його  визвольній  боротьбі, 
але  й  рішально  впливає  на  хід  політичної  історії 
України  останнього  десятиріччя. 


І. 

З  уваги  на  далекосяглі  наслідки  двадцятирічної 
діяльности  ОУН,  не  буде  перебільшенням  сказати, 
що  рік  заснування  ОУН  набирає  помітного  значен¬ 
ня  для  української  історії. 

А  все  ж  1929  рік,  рік  скликання  Першого  Вели¬ 
кого  Збору  Українських  Націоналістів,  —  це  лише 
хронікальна  дата  заснування  теперішньої  організо¬ 
ваної  форми  українського  націоналізму.  Створення 
ОУН  не  було  початком  організованого  націоналістич¬ 
ного  руху  в  Україні.  Головні  ідеї,  що  їх  робить  ма¬ 
совими  тепер  ОУН,  жили  століттями  в  українсько¬ 
му  наррді  й  були  головними  рушійними  силами  ук¬ 
раїнської  історії.  Сила  ОУН  в  тому,  що  вона  стала 
носієм  ідей,  закорінених  у  найглибшій  духовості  на¬ 
шого  народу.  Усвідомлення  тих  ідей  стало  основою 
націоналістичного  світогляду,  і  з  його  історичного 
кореня  виріс  і  оформився  український  націона¬ 
лістичний  рух.  Початки  його  організаційного  офор¬ 
млення  припадають  на  кінець  XIX  ст.  ОУН  тільки 
кінцева  ланка  в  цьому  процесі  формування. 

В  різних  історичних  ситуаціях  мінялися  форми 
й  назви  політичних  організацій  українського  націо¬ 
налізму.  Незмінною  зоставалася  суть.  Вона  окрес¬ 
люється  цілями  визвольно-революційної  боротьби 
українського  націоналізму  й  розумінням  основного 
закону  тієї  боротьби,  що  його  з’ясував  Микола 
Міхновський  у  таких  словах:  „Існує  єдина  в  світі 
гарантія  політичної  свободи  —  власна  сила...’’;  „сво¬ 
боду,  рівність  візьмуть  тільки  сильні  народи,  тіль¬ 
ки  ті,  що  свою  свободу  скроплять  кров'ю  ворогів 
своїх”.  Концепція  власних  сил  і  безкомпромісової 
національної  революції  проти  окупантів  була  з  пер¬ 
шого  початку  основоположним  засновком  нашого 
організованого  руху. 

Створення  власної  визвольно-революційної  сили 
українського  народу  було  незмінним  завданням 
кожної  націоналістичної  організації  в  Україні.  Для 
такого  завдання  українські  націоналісти  склали  на 
Шевченковій  могилі  присягу,  заснувавши  1891  р. 
„Братство  Тарасівців”.  Для  такої  ж  цілі  засновни¬ 
ки  „Революційної  Української  Партії”  (РУП)  прий¬ 
няли  1900  р.  за  її  платформу  перший  націоналіс¬ 
тичний  маніфест  „Самостійна  Україна”.  Кінцеві 
слова  того  маніфесту  дуже  яскраво  з’ясовують  став¬ 
ку  на  власні  сили:  „Україна  для  українців  і,  доки 
хоч  один  ворог-чужинець  лишиться  на  нашій  те¬ 
риторії,  ми  не  маємо  права  скласти  зброю...  Впе¬ 
ред.  Бо  нам  нема  на  що  надіятися  і  нічого  озира¬ 
тися  назад”. 

Не  надія  на  полекші  від  окупантської  влади 
чи  на  міжнародню  справедливість,  або  на  допомо¬ 
гу  від  чужинців,  але  концепція  знищення  кожної 
чужої  влади  революційними  силами  власного  наро¬ 
ду  була  проголошена  першим  націоналістичним  ма¬ 
ніфестом  на  початку  XX  ст.  Вона  (ця  концепція) 
стала  назавжди  найсуттєвішим  елементом,  що  від¬ 
різняє  в  усіх  наступних  десятиріччях  український 
націоналістичний  рух  від  усіх  інших  політичних 
напрямків.  З  гаслом:  „Нам  нема  на  кого  надіятися 
і  нічого  озиратися  назад”  пішли  всі  наступні  поко¬ 
ління  націоналістів-революціонерів  у  визвольну  бо¬ 
ротьбу. 

Творення  власної  сили  для  боротьби  з  окупан¬ 
том  було  причиною  виникнення  націоналістичної  ор- 
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ганізації  під  назвою  „Українська  Народня  Партія” 
(УНП)  і  виходу  з  РУП  приклони иків  Миколи  Міх- 
новського,  коли  вона  стала  об’єктом  просякан¬ 
ня  соціалістичних  впливів  з  гаслами  боротьби  не  за 
знищення  окупанта,  а  за  соціальну  справедливість, 
за  владу  пролетаріату  на  чолі  з,.,  російським  про¬ 
летаріатом. 

Бойово- терористичний  відділ  тієї  націоналістич¬ 
ної  партії  „Українська  Народня  Оборона”  під  керів¬ 
ництвом  Віктора  Чеховського  своєю  посиленою 
протимосковською  акцією,  особливо  1904 — 1909 
рр.,  бореться  за  здійснення  заповідей,  зформульо- 
ваних  Миколою  Міхновським  у  маніфесті-брошурі 
„Самостійна  Україна”.  Поєднати  ідею  державного 
й  соціального  визволення  України  намагалася  по¬ 
тім  організація  націоналістичного  напрямку,  що 
прийняла  була  назву  „Української  Соціалістичної 
Партії”  1900  рр.  Безсумнівним  досягненням  перших 
націоналістичних  організацій  в  Україні  було  те,  що 
вони  згуртували  в  своїх  рядах  українські  револю¬ 
ційні  елементи,  які  до  того  часу,  не  маючи  іншої 
форми  боротьби  проти  царської  Росії,  вступали  до 
російських  революційних  партій  і  зміцняли  своєю 
працею  сили  завтрашніх  ворогів  української  дер- 
жавности. 

Свідомість,  що  власна  сила  —  це  „єдина  в  світі 
Гарантія  політичної  свободи”,  примусила  була  ук¬ 
раїнських  націоналістів  за  часів  І.  світової  війни 
організувати  „Братство  Українських  Державників’ 
і  „Клюб  ім.  Полуботка”.  Члени  цих  організацій  пра¬ 
цюють  над  зорганізуванням  української  військової 
сили.  їхніми  заходами  відбуто  1-ий  —  ІІ-ий  Війсь¬ 
кові  3  їзди,  організовано  1-ий  охочекомокний  полк 
ім.  Б.  Хмельницького  і  полк  ім.  Дорошенка.  Тоді  ж 
заходами  полк.  Є.  Коновальця  утворено  корпус 
„Січових  Стрільців”.  Розуміння  в  тодішніх  націона¬ 
лістів  потреби  базувати  визвольну  боротьбу  невлас¬ 
ній  збройній  силі,  всупереч  поглядам  соціалістів, 
що  мали  тоді  в  своїх  руках  державну  владу,  дало 
змогу  молодій  Українській  Державі  збройно  оборо¬ 
няти  свою  самостійність  проти  зовнішніх  ворогів. 

Упадок  Української  Держави  1920  р.  не  припи¬ 
нив  революційної  боротьби  (селянські  повстання, 
Зимовий  похід.  Холодний  Яр)  і  військово-повстан¬ 
ських  комітетів,  організованих  Петлюрою,  Коно- 
вальцем,  Ю.  Тютюнником.  М.  ін.  заходами  Є.  Ко¬ 
новальця  утворюється  для  боротьби  з  большевиць- 
кими  окупантами  „Центральний  Український  Пов- 
станчий  Комітет”  під  керуванням  членів  УВО  сот. 
Андруха,  Опоки  й  поета  Грицька  Чупринки.  Під¬ 
пільно-конспіративний  військовий  характер  тих  по¬ 
встансько-військових  осередків  був  диктований  по¬ 
требою  зберегти  в  готовості  збройну  силу  на  випа¬ 
док  скорої  війни.  Ризький  договір  приніс  мирову 
стабілізацію,  і  збройно-повстанський  рух  починає 
1923-24  рр.  заникати.  Властивіше  поле  діяяьности 
розкривається  перед  підпільними  організаціями  ідей¬ 
но-політичного  характеру.  До  1924  р.  продовжує  ще 
діяти  „Братство  Українських  Державників”,  потім 
набирає  ваги  „Спілка  Визволення  України”,  засно¬ 
вана  в  1920  р.,  що  своєю  організаційною  сіткою  охо¬ 
пила  головно  міста,  а  передусім  культурно-освітних 
діячів.  Її  доповненням  була  „Спілка  Української 
Молоді”  (СУМ).  Року  1929,  року  заснування  ОУН, 


СВУ  і  СУМ  були  большевиками  розкриті  й  лікві¬ 
довані. 

Відносно  легші  поліційні  й  політичні  умови  знай¬ 
шла  Українська  Військова  Організація  на  Захід  ньо- 
Українських  Землях  і  встигла  там  так  закріпитись, 
що  ЗУЗ  стали  головною  базою  її  діяльності»,  а  та¬ 
кож  базою  для  пізнішої  ОУН.  Активний  стан  на¬ 
ціонально-політичної  свідомости  суспільства  та  кво¬ 
лість  системи  провокації  й  сексотства  польського 
окупанта  дали  змогу  цій,  першій  взагалі  на  ЗУЗ, 
підпільно-революційній  організації  набути  досвіду 
революційної  роботи  й  передати  його  утвореній  з 
УВО  Організації  Українських  Націоналістів. 

II. 

Розв’язання  корпусу  „Січових  Стрільців”  у  Чар- 
ториї  1920  р.  було  початком  будування  перших  під¬ 
пільних  клітин  Української  Військової  Організації 
на  Наддніпрянщині,  в  Галичині  й  на  Закарпатті. 
Головним  завданням  УВО  було,  напочатку,  зберег¬ 
ти  українську  армію  в  підпіллі,  щоб  при  її  допомозі 
підняти  повстання,  паралізувати  діяння  ворожих 
осередків  і,  перебравши  владу  опанувати  ставо ви¬ 
ще,  заки  ворог  спроможеться  на  протиудар.  Мо¬ 
ментом  для  цього  мало  бути  вирішення  питаная 
державної  приналеж  пости  Галичини,  захитання 
большевицької  влади  наслідком  внутрішнього  хао¬ 
су  або  війни.  До  того  часу  ближчим  завданням  бу¬ 
ло  не  дати  закріпитися  окупаційній  владі.  Органі¬ 
зуючи  вперше  на  ЗУЗ  революційну  боротьбу,  УВО 
випробувала  методи  активного  й  пасивного  спроти- 
ву,  як  також  техніку  підпільної  пропаганди  та  ме¬ 
тоду  терору.  її  революційні  акції  мали  велике  вм- 
ховно-пропаґандивне  значення  для  українських  мас. 
що  були  й  так  крайньо  негативно  настроєні  до 
польської  окупаційної  влади.  Так  само  революцій¬ 
ні  акти,  як  і  судові  політичні  процеси  арештованих 
бойовиків,  формували  й  скріпляли  революційну  сві¬ 
домість  мас.  Хоч  УВО  була  організацією  передусім 
бойово-патріотичного  характеру,  її  діяльність  підго¬ 
тувала  ґрунт  для  дозрівання  націонал  істинно- рево¬ 
люційної  свідомости  мас  і  цим  виконала  велику  під¬ 
готовну  роботу  для  пізнішого  закріплення  політич¬ 
но-революційної  організації,  ОУН. 

Трирічне  невирішення  державної  приналежности 
українських  земель  Галичини  створило  на  цих  зем¬ 
лях  стан  двовлади.  Польська  окупаційна  влада,  як 
тимчасова,  адмініструвала  в  країні;  українці  ж 
вважали  себе  громадянами  ЗОУНР,  що  її  держав¬ 
ний  уряд  видавав  з-за  кордону  розпорядження,  су¬ 
перечні  розпорядженням  варшавського  уряду.  УВО 
проводила  масовий  бойкот  польських  розпоряджень 
що-  їх  і  так  загал  українців  уважав  за  безправні, 
бо  доля  Галичини  буде  неаирішена. 

Польська  окупаційна  влада  спиралася  спершу 
на  військові  Гарнізони  та  станиці  „народової  мілі¬ 
ції”,  що  дошкуляли  населенню  в'язницями,  грабун¬ 
ками,  трусами,  насильством.  Проти  цих  „постерун¬ 
ків”  УВО  провело  бомбову  акцію,  що  зломила  зу¬ 
хвальство  цього  удержавленого  бандитизм}.  Про¬ 
ти  другої  остої  польськости  —  польських  поміщиць¬ 
ких  дворів  і  початків  військового  осадництва  — 
проведено  широку  нищівну  акцію  —  і  саботаж  ку 
акцію.  У  відповідь  на  звільнення  з  праці  6000  дер- 
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жавних  працівників,  зокрема  залізничників-україн- 
ців,  що  не  хотіли  скласти  присяги  на  вірність  поль¬ 
ській  державі,  проведено  акцію  залізничих  сабота- 
жів.  Одночасно  з  цим  широко  була  застосована  ме¬ 
тода  пасивного  спротиву.  Крім  згаданого  бойкоту 
присяги  урядовців  на  вірність  польській  державі, 
проведено  бойкот  реєстрації  українських  підстар¬ 
ший  і  старшин,  бойкот  загального  перепису  насе¬ 
лення  (конскрипції)  ЗО.  IX.  1921  р.,  бойкот  перших 
виборів  до  польського  сойму  5.  IX.  1922  р.  і  сенату 
17.  XI.  1922  р.  У  грудні  того  ж  року  збойкотовано 
призов  до  польської  армії.  Акція  бойкотів  була  під¬ 
силювана  відповідними  терористичними  актами,  як 
нпр.,  бомбовий  замах  на  польського  воєводу  Гра- 
бовського  і  начальника  держави  Пілсудського  у 
Львові  25.  XI.  1921  р.,  що  хоч  був  безуспішний,  але 
підніс  революційні  настрої  мас.  Велике  моральне 
значення  мало  покарання  смертю  польського  при¬ 
бічника  С.  Твердохліба,  що  під  час  бойкоту  вибо¬ 
рів  кандидував  до  польського  сойму. 

Крім  революційної  діяльности  УВО  ініціює  від¬ 
новлення  ліквідованого  війною  громадського  жит¬ 
тя,  зокрема  нелегальних  українських  еисоких  шкіл, 
що  в  XX  ст.  були  постійним  предметом  поліційно- 
го  переслідування,  а  проте  проіснували  до  1925  р. 
Ці  переслідування  дуже  корисно  вплинули  на  ре¬ 
волюціонізування  українського  студентства. 

Рішення  Ради  Амбасадорів  про  прилучення  Гали¬ 
чини  до  Польщі  змінило  політичну  ситуацію. 

Замість  однодушної  назагал  до  цього  часу  не- 
ґації  окупаційної  влади,  серед  українців 
утворилися  три  політичні  напрямки:  1)  дер- 
жавницько-принципіяльний,  2)  леґалістично-угодо- 
вий,  3)  радянофільський.  УВО  звузило  свою  діяль¬ 
ність  до  рідких  бойових  акцій.  Крім  конфіскацій 
державних  грошей  з  урядових  установ,  що  кінча¬ 
лися  часто  судовими  процесами  великого  пропаґан- 
дивного  значення,  зроблена  була  спроба  замаху  на 
польського  президента  Войцеховського  1926  р.  і  за¬ 
стрілено  шкільного  куратора  Собінського  1927  р.  за 
ліквідацію  або  польонізацію  українських  середніх 

шкіл.  >  '  '  1  1 

Політична  диференціація  після  1923  р.  загрожувала 
ростом  радянофільства.  Не  було  в  тому  радянофіль- 
стві  особливого  захоплення  комуною,  як  радше  „укра¬ 
їнською’’  радянською  державою  часів  Скрипника. 
Під  большевицькою  окупацією  був  це  період  посиленої 
праці  СВУ  і  СУМ  з  одного  боку,  з  другого  —  час 
офіційної  „українізації”  та  росту  націонал-комуніс- 
тичних  „ухилів”  Шумського,  Хвильового,  Скрипни¬ 
ка.  Націонал-комунізм  у  підсовєтській  Системі  був 
позитивною  афірмацією  національної  ідеї  у  формі, 
що  її  Москва  тимчасово  терпіла.  По  суті  це  були 
тенденції  повороту  до  націоналізму.  На  ЗУЗ,  де  не 
було  ніякого  примусу  марксистської  ідеології,  на¬ 
впаки  —  націонал-комунізм  був  перехідним  етапом 
від  національної  ідеї  до  большевизму.  Публіцистич¬ 
ну  боротьбу  проти  пошести  радянофільства  та  про¬ 
ти  демолібєралізму  угодовецьких  партій  підняв 
найвизначніший  ідеолог  українського  націоналізму 
Дмитро  Донцов.  У  півмісячнику  „Заграва”,  в  місяч¬ 
никах  „Літературно-науковий  Вісник”  і  „Вісник", 
у  численних  брошурах  і  рефератах.  Його  праця  рі- 
шально  вплинула  на  формування  політичної  ідео¬ 
логії,  що  стала  основою  мислення  нового  покоління 


націоналістів.  Молоде  покоління,  захоплене  рево¬ 
люційною  діяльністю  УВО,  дістало  тепер  поглиб¬ 
лення  й  обгрунтування  своїх  шукань.  Почали  за¬ 
сновуватись  гуртки  націоналістичної  молоді:  в  1925 
р.  в  Чехо-Словаччині  організується  Група  Націона¬ 
льної  Молоді  і  Легія  Українських  Націоналістів: 
в  1926  р.  у  Львові  —  Група  Націоналістичної  Мо¬ 
лоді,  що  незабаром  поширюється  в  Союз  Україн¬ 
ської  Націоналістичної  Молоди  Сама  бойова  діяль¬ 
ність  УВО  стає  організаційно-політично  завузькою, 
відчувається  потреба  поширеної  політичної  діяль¬ 
ности  та  її  ширшого  політичного  й  ідейного  офор¬ 
млення. 

Дві  протилежні  концепції  зустрілися  1923  року 
в  вирішних  колах  УВО:  Полк.  Сушко,  Паліїв 
і  Боднарович  були  тієї  думки,  що  Союз  Українсь¬ 
кої  Націоналістичної  Молоді  повинен  стати  молод¬ 
няком  УНДА  для  підкріплення  там  націоналістич¬ 
ної  фронди  („паліївців”),  а  тільки  одиницям  доціль¬ 
но  переходити  а  нього  до  УВО.  Провід  СУМ’у  і  сот. 
Головінський  вбачали  в  націоналістичних  гуртках 
зав’язок  політичної  організації,  на  яку  повинна 
сперти  свою  політичну  діяльність  УВО,  що  й  ста¬ 
лось.  Першим  практичним  наслідком  цієї  останньої 
постановки  шляхів  розвитку  українського  націона¬ 
лізму  було  організування  великих  демонстрацій  з 
нагоди  десятиріччя  І.  Листопада  спільними  силами 
УВО  й  націоналістичних  гуртків. 

На  початку  1929  р„  по  дворічній  майже  підгото- 
ві,  відбувся  у  Відні  І  Конгрес  Українських  Націо¬ 
налістів,  де  представники  націоналістичних  груп 
і  об’єднань  створили  Організацію  Українських  На¬ 
ціоналістів  під  проводом  полк.  Є.  Коновальця.  Кон¬ 
грес  прийняв  ідеологічно- світоглядові  основи  і  най- 
загальніші  рамові  основи  політичної  плятформи. 
Це  дало  чітко  визначений  напрям  і  координацію 
дальшій  роботі,  а  також  особливе  забарвлення:  пе¬ 
ревагу  ідеологічних  принципів  у  цілому  періоді  про- 
типольської  боротьби.  Натиск  на  виховно-моральні 
моменти  корисно  впливав  на  якісне  вироблення 
членських  кадрів,  що  незвичайно  позитивно  вияви¬ 
лось  у  грізних  умовах  пізніших  окупацій. 

З  погляду  ідейних  процесів  передконґресового 
етапу  І.  Конгрес  був  перемогою  революційної  кон¬ 
цепції  або,  за  тодішньою  термінологією,  концепції 
„перманентної  революціГ’.  Протилежна,  „паліївська" 
концепція,  концепція  „роботи  на  дві  руки”  —  цебто 
тактичне  застосований  актів  революційної  роботи  з 
метою  натиску  на  ворога,  щоб  тим  натиском  прине¬ 
волити  окупанта  робити  поступки  й  давати  (через 
українських  послів  у  Варшаві)  полегшення  укра¬ 
їнцям,  —  навіть  не  була  на  Віденському  Конгресі 
ніким  боронена,  хоч  мала  деяких  прихильників  се¬ 
ред  галицьких  націоналістів  празької  групи  „Наці¬ 
ональної  Молоді”. 

Призначення  сота.  Юліяна  Головінського  на  Кра- 
евого  Коменданта  УВО  і  апробата  революційної  кон¬ 
цепції  полк.  Е.  Коновальцем  викликали  в  націона¬ 
лістичному  підпіллі  ентузіязм  і  надали  роботі  з  пер¬ 
шого  дня  великого  розмаху.  Творення  одноцілої 
ОУН  з  краєвих  націоналістичних  гуртків  треба  бу¬ 
ло  почати  з  утворення  Красвого  Проводу  нової  ор¬ 
ганізації,  з  Краєвої  Екзекутиви  (КЕ)  ОУН.  Красву 
Екзекутиву  ОУН  створено  з  керівних  членів  УВО 
та  з  членів  Проводу  СУНМ  і  зараз  же  розпочато 
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підготовну  працю  до  масової  революційної  акції  — 
II  саботажної  акції  у  відповідь  на  п оселювання  ма- 
зурських  кольоністів  на  українських  землях. 

Два  завдання  стали  на  порозі  новозаснованої 
ОУН:  революціонізування  мас  з  метою  активно  за¬ 
лучати  їх  до  боротьби  та  завдання  опанування  під¬ 
пільної  мережі  найширших  теренів.  Без  цього  не 
можна  було  мріяти  про  широку  розбудову  власної 
революційної  сили. 

Перше  завдання  треба  було  починати  об'єднан¬ 
ням  в  одноцілу  організацію  націоналістичних  гурт¬ 
ків,  що  було  завершене  в  найближчих  місяцях,  та 
злиттям  кадрів  УВО  з  ОУН,  що  ступнево  реалізо- 
воно  впродовж  двох  років,  коли  УВО  остаточно 
перетворилася  на  військову  референтуру  ОУН.  З 
допомогою  новозорганізованих  ланок  ОУН  почато  ак¬ 
цію  пропаґандивної  підготови  та  залучення  мас  до 
революційної  роботи.  Засобом  виховно-пропаґандив- 
ної  роботи  були,  крім  самозрозумілого  поширення 
підпільної  літератури,  пропаґандивне  ставлення  ро¬ 
лі  тичних  процесів  перед  судом,  плекання  й  поши¬ 
рення  в  масах  маніфестаційного  культу  героїв  з  ві¬ 
стрям,  спрямованим  проти  окупантів:  (Зелені  свя¬ 
та,  панахиди  по  боєвиках,  Крути  та  ін.)  виховно- 
організаційна  праця  серед  селянської  молоді  в 
„Просвітах”,  „Соколах”,  „Лугові”,  „Дорості  Рідної 
Школи”  над  національно-політичним  повідомлен¬ 
ням,  а  в  наступних  роках  така  ж  праця  серед  ро¬ 
бітничої  молоді,  зокрема  в  товаристві  „Сила”.  Цей 
напрям  роботи  тривав  безперервно  до  вибуху  дру¬ 
гої  світової  війни  і  дав  Організації  міцні  кадри 
для  будови  спершу  станичних  і  повітових  проводів, 
опісля  масової  підпільної  сітки,  для  підпільної  ад¬ 
міністрації  округ  і  областей,  врешті  для  творення 
осередків  повстанської  війни  й  для  організування 
УПА. 

Одначе  цей  виховно-пропаґандивний  напрям  пра¬ 
ці  міг  би  був  набрати  просвітянських  збочень,  як¬ 
би  Організація  не  проводила  революційних  акцій, 
до  яких  залучався  актив  політично  перевихованих 
мас.  Терористичні  акції  малих  бойових  відділів,  що 
повторювалися  час-до-часу  далі  для  більшого  за¬ 
гострення  окремих  політичних  моментів,  не  давали,^ 
масам  безпосередніх  шансів  до  активної  участи" 
в  боротьбі.  Організація  перейшла  до  масових  акцій. 

Постійним  соціальним  лихом  українського  се¬ 
лянства  на  ЗУЗ  був  голод  на  землю.  Загал  селян¬ 
ства  був  малоземельний,  великі  земельні  посілості 
найкращої  якости  були  скупчені  в  руках  польсь¬ 
ких  поміщиків.  Польська  земельна  реформа  перед¬ 
бачала  часткову  парцеляцію  цієї  землі,  але  для 
польських  кольоністів,  спроваджуваних  з  Польщі. 
Першою  масовою  акцією  ОУН  була  велика  сабо-  ^ 
тажна  акція  1930  р.  —  палення  польських  дворів 
і  скирт  у  всіх  областях  одночасно.  Започаткувала-  & 
ся  вона  в  день  1.  Листопада,  в  річницю  українсь-м 
кої  державности  на  ЗУЗ,  паленням  мастків  воєвод* 
і  генералів;  на  місцях  пожеж  застромлювано  бла-Я 
китно-жовті  прапорці,  щоб  не  давати  змоги  кому-^: 
кістам  підшиватися  під  цю  акцію.  Ця  друга  саботаж-|і 
на  акція  наших  ланок  знайшла  негайно  глибокеЦ 
зрозуміння  й  спонтанний  відгук  серед  селянськихП 
мас,  що  на  неопанованих  ще  Організацією  обши-і) 
рах  самі  пішли  на  вказаний  нею  шлях  боротьби. 
Саботажна  акція  охопила  ввесь  край  і  викликала 


паніку  та  цілковиту  розгубленість  ворога.  Аж  ко¬ 
ли  вона  вщухла,  прийшов  типово  шляхетський  „ре¬ 
ванш”  за  колишнім  рецептом  Яреми  Вишневецько- 
го,  що  нахвалявся:  „Батогами  присмирити  бунт 
хлопства”,  — -  у  змодернізованій  формі  пацифікації, 
тобто  карних  експедицій  війська  й  поліції  на  села 
з  грабунками,  побоями  населення,  злосливими  зну¬ 
щаннями.  Матеріяли  про  пацифікацію  викликали 
скандал  у  міжнародній  пресі,  що  вперше  від  па¬ 
діння  української  державности  на  всіх  мовах  при¬ 
гадала  про  існування  на  світі  поневоленого  укра¬ 
їнського  Народу.  Рішення  Ліги  Народів  було,  як 
і  треба  було  ждати  від  міжнародньої  „справедли- 
вости”,  соломонове:  винні  революціонери,  але  і  жа¬ 
люгідні  надужиття  й  шкоди,  спричинені  адмініс¬ 
трацією,  повинні  б  бути  направлені.  Перший  масо¬ 
вий  революційний  виступ  ОУН  приніс  повні  полі¬ 
тичні  успіхи  серед  власних  мас,  а  також  активізу¬ 
вав  найширше  з  часів  війни  українську  справу  на 
міжнародньому  форумі. 

Того  ж  року  ворог  завдає  болючого  удару  рево¬ 
люційному  рухові  на  ЗУЗ.  Під  претекстом  слідства 
в  справі  експропріяційного  нападу  під  Бібркою. 
поліційні  агенти  вбивають  Крайового  Коменданта 
Ю.  Головінського,  побоючись,  що  „той  чоловік  мас 
завдатки  стати  українським  Пілсудським”. 

Тоді  ж  польська  влада  розв'язує  „Пласт”  під 
претекстом  того,  що  Гриць  Пісецький  —  один  з  бо¬ 
йовиків,  убитий  під  час  експропріяційного  нападу 
на  пошту  під  Бібркою,  був  одягнений  у  пластовий 
однострій. 

Пацифікація  й  розв’язання  „Пласту”  перестра¬ 
шили  українських  опортуністів,  що  поквапно  по¬ 
чали  відхрищуватися  від  усякої  рево люційности . 
Почався  процес  кристалізації  двох  протилежних  по¬ 
зицій,  початок  двоподілу  суспільства  на  революцій¬ 
ний  і  опортуністичний  табори.  Серед  мас  і  молоді 
удари  ворога,  замість  страху,  збільшили  ненависть 
і  завзяття.  Щоб  не  втратити  взагалі  Грунту,  опор¬ 
туністичні  кола  зробили  дві  спроби  перетягти  до 
себе  молодь  і  відтягнути  її  від  революції.  Прикри¬ 
ваючись  релігійно-патріотичним  вихованням  молоді, 
опортуністичні  елементи  використали  Католицьку 
Акцію  Молоді  і  заснували  замість  Пласту  організа¬ 
цію  „Орли”  (очолювану  інж.  А.  Мельником)  д«д 
відтягнення  молоді  від  революції.  Під  гаслом  ряту¬ 
вання  спортивно-виховного  розвитку  молоді,  інші 
опортуністи  підкорилися  контролеві  польської  цен¬ 
тралі  парамілітарного  виховання,  утворивши  ново- 
зреформоваиий  „Луг”;  На  це  не  згодилися  „Сокіл" 
і  „Луг".  Одначе,  замість  відтягнення  молоді  тими 
організаціями  від  революції  й  спрямування  на  шлях 
опортунізму,  сталося  щось  протилежне.  Низові  клі¬ 
тини  „Орлів”  і  „Нових  Лугів”,  як  і  в  пізніших  ро¬ 
ках  соціял-радикальїгої  організації  молоді  „Каменя¬ 
рі”,  стали  осередками  націоналістично-революцій¬ 
ного  виховання  й  вишколу  на  великий  клопіт  опор¬ 
туністичних  верхів  і  польської  поліції. 

Ріст  націоналізму  був  одночасно  занепадом  ра- 
дянофільства.  До  гострої  боротьби  й  розгрому  мос- 
к0”  і  комунофільства  дійшло  ще  1929  р.  Започатко¬ 
вана  в  тому  році  про  тисове  тська  акція  з  приводу 
процесу  СВУ  і  СУМ-у  масовими  демонстраціями 
під  совєтським  консулатом  і  погромом  москвофіль¬ 
ських  та  комуністичних  пропаґандивяих  осередків 
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найшла  широкий  відгомін  серед  громадянства  й  при¬ 
несла  загальне  протверезіння,  не  зважаючи  на  те, 
що  спробу  бомбового  замаху  на  совєтський  консу¬ 
лат  поліція  на  цей  раз  знешкодила.  Більшої  напру¬ 
ги  набрала  протибольшевицька  акція  під  час  голо¬ 
ду  на  підсоветській  Україні  (1932-33  рр.). 

На  чолі  КЕОУН  від  квітня  1932  р.  стоїть  Степан 
Бандера,  що  наголошує  інтенсивність  і  масовість 
революційної  роботи  та  рівнорядність  протибольше- 
вицької  боротьби  з  протипольською.  На  тлі  загаль- 
нодопомогової  акції  голодним,  що  своїми  розмірами 
перевищила  збіркову  акцію  на  ЗУЗ  за  часів  голоду 
1922—23  рр.,  ОУН  повела  гостру  акцію  знищування 
большевицьких  аґентів-агітаторів,  що  довело  до  за¬ 
ломлення  комуністичної  роботи  на  ЗУЗ.  Демонстра¬ 
тивний  замах  Миколи  Лемика  на  секретаря  й  фак¬ 
тичного  керівника  совєтського  консулату  й  сов. 
агентури  у  Львові  Муйлова  1933  р.  був  кульміна¬ 
ційною  точкою  цієї  акції. 

В  тих  роках  польський  уряд,  ідучи  по  лінії  на¬ 
ближення  до  гітлерівської  Німеччини,  розпочав  по¬ 
літику  „твердої  руки”  і  рівнобіжно  до  винищуван¬ 
ня  українства  в  УССР  повів  наступ  на  українство 
на  всіх  ділянках,  а  одночасно  т.  зв.  політику  норма¬ 
лізації,  що  її  передумовою  повинна  була  бути  повна  ка¬ 
пітуляція  українства.  ОУН  повела  протиакцію,  лікві¬ 
дуючи  в  1931  р.  речника  угодовства  Голувка,  полі- 
ційного  комісара  Чеховського.  Дальший  ріст  капіту- 
лянських  настроїв  серед  наших  опортуністів  загаль¬ 
мувало  потрясаюче  враження  від  наглого  суду  над 
бойовиками  Городка  1932  р.  та  повішення  сл.  п.  Бі- 
ласа  й  Данилишина,  що  створило  атмосферу  непри- 
миренности,  в  якій  суспільність  спонтанно  зареаґу- 
вала  демонстративним  бойкотом  посередніх  податків 
державі  (від  монополій). 

У  відповідь  на  обмеження  українського  шкіль¬ 
ництва  ОУН  підтримала  шкільний  плебісцит  і  втяг¬ 
ла  також  молодь  у  фронт  боротьби,  ведучи  її  на  де¬ 
монстративні  виступи.  Хоч  плянований  замах  на  ку¬ 
ратора  Гадомського  був  безуспішний,  судовий  про¬ 
цес  у  цій  справі  загострив  боротьбу  за  шкільництво. 
Коли  дальше  польська  „політика  твердої  руки"  по¬ 
чала  обмежувати  навіть  патріотичні  демонстрації  з 
нагоди  Зелених  свят,  Організація  відповіла  сипан¬ 
ням  могил  на  честь  Героїв.  Поліційні  заходи  роз¬ 
копувати  їх  перервано  з  допомогою  вибухових  ма- 
теріялів,  закладуваних  на  могилах.  І  врешті  куль¬ 
мінаційною  точкою  протитерору  був  замах  на  мініс¬ 
тра  внутрішніх  справ  Пєрацького  1934  р.  Окупацій¬ 
на  влада  рішила  за  всяку  ціну  знищити  революцій¬ 
ний  рух.  За  зразком  Німеччини  й  СССР  організова¬ 
но  концентраційний  табір  у  Березі  Картузькій  і  за¬ 
певнено  його  українськими  революціонерами  й  патрі¬ 
отами  на  безтерміновий  час.  ОУН  зазнала  тоді  вели¬ 
ких  утрат.  За  кордоном  за  посередництвом  чеської  по¬ 
ліції  до  ворожих  рук  потрапив  таємний  архів  Органі¬ 
зації.  КЕ  з  провідником  Бандерою  була  арештована 
й  засуджена  на  довгоречинцеву  важку  в'язницю,  а 
Провідник  на  кару  смерти.  Переповнення  в’язниць 
націоналістами  дало  пізніше  змогу  зробити  зовсім 
нову  спробу  політичної  демонстрації.  У  відповідь  на 
новий  тюремний  режим  організовано  10-денний  голо- 
довий  страйк  в’язнів,  що  відбувся  одночасно  по  всіх 
в'язницях. 


Удар  по  Організації  не  міг  спинити  її  росту.  її 
мережа  широко  розгалужена,  проникала  в  усі  ді¬ 
лянки  життя.  Народні  маси  були  революційно  пере¬ 
виховані,  досягли  високого  рівня  ідейно-політичної 
свідомости  і  скоро  поповнили  проріджені  ряди.  Та¬ 
кож  за  кордоном,  серед  еміграції,  щораз  більше  зро. 
стають  впливи  ОУН,  що  безпосередньо  або  посеред¬ 
ньо  охоплює  громадські  установи  й  видає  пресу  на¬ 
ціоналістичного  напрямку.  Утворюються  споріднені 
легальні  організації  націоналістичного  напрямку,  як: 
„Український  Національний  Союз”  у  Франції,  „Ор¬ 
ганізація  Державного  Визволення  України"  в  Аме¬ 
риці.  Одначе,  за  війни  ці  організації,  відбившися 
від  тенденцій  краєвої  політики,  втрачають  правиль¬ 
ний  політичний  напрям  і  заникають. 

Ріст  націоналізму  на  Буковині  застрашує  румун¬ 
ських  окупантів.  Вони  проводять  1937  р.  численні 
арешти,  закінчені  великим  політичним  процесом  і 
засудженням  гуртків,  об’єднених  навколо  черно- 
вецької  „Самостійної  Думки”.  Але  законспірована 
мережа  діє  й  далі. 

Після  віднови  обірваних  зв’язків  і  реорганізації 
ОУН  на  ЗУЗ,  змінивши  методи,  проводить  окремі 
акції  по  областях,  а  не  на  всьому  терені.  Опанував¬ 
ши  селянство,  ОУН  звертає  увагу  на  українське  ро¬ 
бітництво  і  з  1936  р.  організує  робітничі  страйки. 
Зокрема  на  Підгір’ї  проведено  успішний  страйк  лі¬ 
сових  робітників,  скріплений  саботажною  акцією 
проти  готових  припасів  власників  тартаків.  На  по¬ 
дільських  округах  проведено  під  час  жнив  1937  о. 
хліборобські  страйки,  щоб  вибороти  женцям  кращі 
умови  заробітку  (9-тий  сніп  замість  16-го).  І  цей 
страйк  був  скріплений  саботажною  акцією.  Від  то¬ 
го  часу  аж  до  падіння  польської  окупації  ОУН  про¬ 
водить  протиколонізаційну  акцію,  винищуючи  ма- 
зурські  оселі  у  відповідь  на  заборону  українцям  ку¬ 
пувати  землю  та  на  насаджування  польських  коло¬ 
ністів.  Постійно  тривають  також  протикомуністичні 
акції,  що  час-до-часу  набирають  вияву  масових  зу- 
дарів  з  большевицькими  прислужниками  (Лисоня, 
Маківка,  тощо). 

Загострена  світова  ситуація  та  зріст  сил  ОУН 
занепокоюють  большевиків,  і  вони  підступно  вби¬ 
вають  23.  травня  1938  р.  полк.  Е.  Коновальця  в  Рот¬ 
тердамі.  Але  цей  болючий  удар  не  послабив  сили 
ОУН,  що  виявилося  вже  в  осінних  місяцях  того  ж 
року. 

Початок  воєнних  напружень:  прилучення  Суде- 
тів  до  Німеччини,  усамостійнення  Словаччини  ві¬ 
дірвали  Закарпатську  Україну  від  зв’язку  з  ЧСР. 
Це  створило  шанси  цій  частині  української  землі 
добиватися  своїх  державних  прав.  Місцевих  сил  для 
цього  було  замало.  ОУН  підсилило  акцію  своїми  за¬ 
кордонними  кадрами.  Із  ЗУЗ  почався  спонтанний 
нелегальний  перехід  членства  й  революційної  мо¬ 
лоді,  щоб  допомогти  творити  збройну  силу  через 
військову  формацію  „Карпатську  Січ”.  Провідні  ро¬ 
лі  відограли  члени  КЕОУН  з  ЗУЗ:  полк.  М.  Гузар- 
Колодзінський,  Зенон  Коссак,  Дзвін,  члени  Прово¬ 
ду,  зокрема  Ольжич  і  ввесь  місцевий  актив  ОУН  з 
таким  провідними  членами,  як:  сл.  п.  Блистів  і  Та- 
цинець.  Проголошення  українського  права  на  само¬ 
стійність  відбулося  у  драматичних  обставинах  під 
звуки  мадярських  гармат  у  битві  націоналістичної 
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молоді  під  закарпатськими  Кругами  —  на  Красному 
Полі. 

Відродження  Карпатської  України  зактивізувало 
українців  усього  світу,  викликало  велике  патріотич¬ 
не  піднесення.  На  ЗУЗ  Організація  провела  масові 
криваво  придушувані  демонстрації,  маніфестуючи 
соборницькі  ідеї. 

Останнім  ганебним  актом  польської  окупації  бу¬ 
ло  руйнування  українських  церков  на  Холмщині  й 
Підляшші,  яке,  на  жаль,  зосталося  непокараним. 
Вибух  війни  1.  вересня  1939  р.  знищив  за  кілька 
днів  польську  державу>  не  даючи  навіть  часу  шир¬ 
ше  розгорнути  приготовані  Організацією  партизан¬ 
ські  дії,  і  приніс  нову  окупацію  ЗУЗемель  —  боль- 
шевицьку. 


ПІ. 

Большевицька  окупація  ЗУЗ  1939  р.  спричинила 
була  масову  втечу  української  інтелігенції  за  кор¬ 
дон.  Опортуністичні  партії,  не  маючи  ніякого  корін¬ 
ня  в  масах,  бувши  тільки  опозицією  варшавського 
уряду,  з  падінням  того  окупаційного  уряду  втрати¬ 
ли  сенс  свого  існування  і  щезли  з  лиця  землі.  На 
полі  бою  лишилася  єдина  ОУН  із  своїм  незмінним 
завданням  боротьби  за  повне  знищення  чужої  оку¬ 
пації.  Коли  впали  кордони  Збруча,  а  Буковина  бу¬ 
ла  приєднана  до  УССР,  перспективи  боротьби  знач¬ 
но  поширились.  Першим  завданням  було  відновити 
зв  язки,  обірвані  воєнними  струшеннями,  вивчити 
методи  поневолення  нового  окупанта  й  припасува¬ 
ти  до  них  власну  тактику  боротьби.  З-за  кордону 
верталися  відділи  ОУН  для  підкріплення  роботи. 
Робляться  спроби  поширити  організаційну  мережу 
на  ЗУЗ.  Большевики  незабаром  посилюють  терор  і 
починають  працювати  методами  провокації.  Для  тих 
клітин,  що  не  встигли  змінити  методи  праці,  це  ма¬ 
ло  фатальні  наслідки.  Вони  впали  жертвою  ареш¬ 
тів,  що  закінчилося  1940  р.  великим  процесом  „59- 
ох”.  Засвоєння  нових  метод  праці  дає  позитивні  на¬ 
слідки  на  Волині,  що  дуже  швидко  стає  бастіоном 
націоналізму  з  окремими  вогнищами  повстанських 
Дій  у  лісових  смугах,  які  стають  неподільним  воло¬ 
дінням  озброєних  боївок  ОУН.  Це  були  початки  зро¬ 
зуміння,  що  в  совєтській  дійсності  може  існувати 
тільки  збройне  підпілля. 

1940  р.  приніс  основні  зміни  в  самій  ОУН.  Завер. 
шився  процес  внутрішньої  кристалізації  і  розщеп¬ 
лення  її  ,  названий  популярно,  але  не  слушно 
„розколом  ОУН”.  Основною  його  причиною  були 
розбіжності  поглядів  чи  радше  протилежність  пере¬ 
конань,  яким  шляхом  іти  до  державного  визволення 
в  хаосі  II  війни.  Приголомшлива  серія  німецьких 
перемог  схиляла  А.  Мельника  й  жменьку  його  ото¬ 
чення  зважати  на  інтенції  німецької  політики,  щоб 
не  попасти  в  небезпечний  конфлікт  з  грізною  сві¬ 
тового  силою.  Думка  ж  провідного  активу,  що  звіль¬ 
нився  з  польських  в'язниць  і  на  чолі  з  Степаном 
Бандерою  змушений  був  утворити  10.  XI.  1940  р. 
революційний  Провід,  —  була  не  зв’язувати  себе 
ніякими  чужими  інтенціямм,  а  провадити  визвольну 
політику  виключно  під  кутом  українських  держав¬ 
них  інтересів.  Ця  думка  була  зрозуміла  кадрам  Ор¬ 
ганізації,  що  мали  справу  безпосередньо  з  револю¬ 


ційною  силою  і  самі  з  неї  виросли,  але  не  була  зро¬ 
зуміла  вирослим  на  еміграції  —  прибічникам 
А.  Мельника.  Тому  і  поділ  людей  стався  якісний, 
за  глибинністю  революційного  світосприймання.  Е- 
лементи,  що  з  революційного  процесу  безпосередньо 
не  виросли  і  не  були  ним  перейняті,  а  тільки  при¬ 
стали  до  нього  й  асимілювались,  ставши  перед  екс- 
тремним  загостренням  революційности  ОУН,  віді¬ 
йшли.  Відійшли  до  т.  зв.  мельниківської  організації 
елементи  „чужі”,  чужі  революційній  боротьбі  або 
націоналістичній  духовості,  колишні  прихильники 
концепції  „гри  на  дві  руки”,  потім  націоналісти 
еміграційного  хову,  що  не  мали  нагоди  дихати  по¬ 
вітрям  підпільної  боротьби,  і,  врешті,  одиниці,  хви¬ 
лево  зневірені  труднощами  підпільної  боротьби.  Ос¬ 
танні  в  ім’я  дисципліни  й  механічно  зрозумілої 
засади  субординації.  З  революційним  Проводом  (С. 
Бандери)  пішла  вся  воююча  ОУН,  цебто,  в  дослів¬ 
ному  значенні,  товариші  підпілля  й  спільної  бороть¬ 
би  —  однорідний  продукт  процесу  самої  націона¬ 
лістичної  революції.  Кожний  із  них  переходив  іден¬ 
тичний  процес  формування,  і  це  дало  ту  монолітну 
суцільність,  що  її  й  тепер  большевики  не  мають 
змоги  розкласти  й  „розшарувати  ’.  Люди,  що  в  роз¬ 
колі  ОУН  добачають  тільки  негативи  „двоторовост 
роботи”,  забувають,  наскільки  менше  відпірним  був 
би  національно-революційний  рух, коли  б  він  сьо¬ 
годні  в  своєму  нутрі  мав  такі  внутрішні  гальма,  як 
нпр.,  прихильників  концепцїї  „гри  на  дві  руки” 

II.  Великий  Збір  у  березні  1941  р.  вибрав  на  Про¬ 
відника  ОУН  Степана  Бандеру,  прийняв  устрій  і 
ідейно-політичні  постанови,  в  яких  зробив  вираз¬ 
ний  зворот  від  ідеологічно-теоретичних  стверджень 
до  практично-політичних  напрямних.  Підкреслено 
конечність  співпраці  з  іншими  поневоленими  боль- 
шевизмом  народами,  і  піднято  нове  гасло:  „Свобода 
народам  —  свобода  людині". 

Поява  націоналістичного  активу  на  українських 
землях  на  захід  від  Сяну  дуже  піднесла  стан  наці¬ 
онально-політичної  свідомості  на  занедбаних  обши- 
рах  Лемківіцини,  Холмщини,  Підляшшя  й  Полісся. 
Позитиви  вкладеної  там  праці  виявилися  повністю 
за  часів  нової  польсько-большевицько'і  окупації  тих 
земель. 

У  зв'язку  з  наближенням  війни  по  всіх  органі¬ 
заційних  клітинах  ЗУЗ  проведено  пильну  працю 
над  організуванням  підпільних  апаратів  для  пере- 
брання  місцевої  влади  в  українські  руки  згідно  з 
організаційними  інструкціями,  не  зважаючи  на  те, 
що  большевицький  терор  зростав.  Тюрми  були  пе¬ 
реповнені.  Коли  в  червні  1941  р.  несподівано  вибух- 
ла  німецько- большевицька  війна,  большевики  про¬ 
вели  масові  вбивства  по  тюрмах,  з  них  найжахли. 
віші  були  у  Львові  й  Вінниці.  Відступ  большевиць- 
ких  військ  був  сигналом  для  перебрання  влади,  що 
в  багатьох  областях  зроблено  перед  приходом  нім¬ 
ців.  Німецька  армія  застала  на  деяких  теренах  до¬ 
конаний  факт  діяння  української  адміністрації,  от¬ 
же  дуже  ускладнену  для  себе  ситуацію.  У  Львові 
був  проголошений  Акт  відновлення  Української 
Держави  80.  6.  1941  р.,  утворено  український  уряд 
на  чолі  з  Ярославом  Стецьком. 

„Це  була  пересторога  світові,  що  ми  станемо  про¬ 
ти  кожного,  хто  в  своїх  імперіал  істинних  плянах 
перекреслив  би  український  народ,  як  самостійний 
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чинник.  Завдяки  цьому  актові  українська  самостій¬ 
ницька  державна  ідея  виступила  перед  народніми 
масами  всієї  України  невикривленою,  суверен¬ 
ною”.  (Орленко). 

Похідні  групи  націоналістів  з  таким  самим  зав¬ 
данням  пішли  разом  із  фронтом  у  східні  області  Ук¬ 
раїни.  Німці,  що  хотіли  приєднати  українців  тіль¬ 
ки  для  боротьби  з  большевизмом,  ліквідували  ук¬ 
раїнський  уряд  і  виарештували  провідних  націо¬ 
налістів. 

Тому  ОУН  перейшла  в  глибоке  запілля,  широко 
розгалузивши  та  посиливши  революційну  боротьбу 
проти  німецьких  окупантів.  Розстрілювали  й  ареш¬ 
тували  членів  ОУН  німці  по  всій  Україні:  під  Звя- 
гелем,  у  Києві,  в  Ягольниці,  під  Чортковом,  у  Рів¬ 
ному,  Львові,  Кривому  Розі,  Кременчуці,  Жито¬ 
мирі,  Джанкої.  Наче  наперекір,  саме  на  тих  теренах 
ОУН  дуже  міцно  закріпила  свою  підпільну  мережу 
й  перейшла  до  протинаступу.  У  політичній  оцінці 
поставлено  знак  рівности  між  гітлеризмом  і  боль¬ 
шевизмом  і  поведено  боротьбу  проти  обох  форм  то¬ 
талітарного  імперіалізму.  Така  постава  знайшла 
повне  зрозуміння.  Крім  того  через  конкретизацію 
соціальної  програми  ОУН  знайшла  підхід  до  мас, 
виховуваних  у  маркситеьких  категоріях  думання, 
викликаючи  в  них  щораз  більше  довіря  й  спів¬ 
працю. 

Дальший  ріст  революційних  сил  спонукав  призаду- 
матися  на  II.  і  III.  Конференціях  ОУН  над  розбудо¬ 
вою  військових  кадрів  для  захисту  населення  від 
німецьких  транспортів  та  грабунків,  а  також  від 
большевицьких  партизан.  Крім  цих  двох  ворогів, 
на  західніх  областях  польська  партизанка  шука¬ 
ла  своїх  порахунків  з  українським  населенням  (Во¬ 
линь,  Полісся,  частково  Галичина).  Восени  1942  р. 
Тереновий  Провід  Волині  зорганізував  першу  сот¬ 
ню  УПА  із  збройних  відділів  ОУН.  Утворена  1943  р. 
в  Галичині  для  боротьби  з  большевицькими  парти¬ 
занами  Ковпака  Українська  Народня  Самооборона 
приймає  назву  УПА-Захід  і  з’єднується  з  відділами 
Волині  й  Правобережжя  в  одну  армію.  В  дальшому 
праця  й  боротьба  ОУН  і  УПА  так  перехрещуються 
й  доповнюють  одна  одну,  що  творять  спільну  істо¬ 
рію.  Тому  доводиться,  особливо  тепер,  говорити  про 
спільність  боротьби  революційно-визвольного  фрон- 
ту. 

Ідейно-політичні  позиції,  здобуті  досвідом  проти - 
німецької  боротьби,  знайшли  своє  відзеркалення  в 
постановах  III.  Великого  Збору  в  серпні  1943  р.  Бу¬ 
ли  вони  чималим  поступом  уперед>  особливо  через 
сконхретизування  соціальної  програми  та  через  під¬ 
креслення  антиімперіалістичної  тенденції  нашого 
руху. 

Реалізуючи  політичні  напрямні  ОУН,  творено  при 
УПА  міжнародні  відділи  з  добровольців  і  по  лінії 
тих  напрямних  проведено  в  листопаді  1943  р.  І-шу 
Конференцію  Поневолених  народів,  де  постають 
підвалини  й  зав’язок  майбутнього  Антибольшевиць- 
кого  Бльоку  Народів  (АВН). 

Утворення  політичного  керівництва  визвольною 
боротьбою  —  УГВР,  у  червні  1944  р.  було  завершен¬ 
ням  довгої  праці  підпільного  адміністрування  жит¬ 
тям  населення,  що  до  того  часу  й  потім  було  обо¬ 
в’язком  ОУН.  Функції  координації  визвольної  бо¬ 


ротьби  ОУН  передала  покликаній  до  цього  УГВ- 
Раді. 

Ліквідація  німецької  окупації  і  другий  прихід 
большевиків  1944  р.  знову  вигнав  з  України  всі 
опортуністичні  елементи.  Знову  на  полі  бою  зоста¬ 
лася  ОУН,  але  на  цей  раз  тут  лишається  збройна 
сила  українського  народу  —  УПА  і  УГВР. 

Тепер  на  Рідних  Землях  точиться  затяжна  бо¬ 
ротьба  на  життя  або  смерть;  Москва  відкрито  піш¬ 
ла  на  знищення  українського  „сепаратизму”  та  фі¬ 
зичне  винищування  українського  народу;  зразу  по¬ 
вела  „лобову  атаку”  проти  українства.  Уже  з  ве- 
ресня-жовтня  1944  р.  почалися  облави  на  села,  ди¬ 
кий  погром,  ловля  людей,  розстріли,  палення,  ареш¬ 
ти,  ґвалтування  жінок,  умисне  ширення  сифілісу, 
безоглядний  грабіж.  Цей  стан  з  недовгими  перервами 
й  новими  наворотами  триває  по  1948  р.  Ніяких  уза¬ 
конених  прав  українське  населення  не  має.  Додати 
треба  ще  ріст  державного  грабежу  й  постійне  по¬ 
гіршування  господарського  стану,  накладання  нечу- 
вано  великих  податків,  позик,  контингентів  хлібо¬ 
здачі  та  каторжні  норми  праці,  щоб  мати  картину 
незмінного  тла  щоденного  життя  й  щоденної  рево¬ 
люційної  боротьби. 

Загостреним  терором  восени  1944  р.  большевики 
хотіли  зломити  всяку  думку  про  можливість  спро- 
тиву.  Щоб  послабити  фізичні  сили  українського 
народу,  большевики  хотіли  все  чоловіче  населення 
мобілізувати  в  ЧА,  а  жіноцтво  масово  заслати  на 
каторжні  роботи  в  Донбас  і  за  межі  України.  Але 
терор  дав  протилежні  наслідки.  Він  зміцнив  зав¬ 
зяття  населення  й  зударився  з  протитерором  Орга¬ 
нізації  і  УПА.  Організація  зірвала  призов  до  ЧА, 
організуючи  заздалегіть  Самооборонні  Кущові  Від¬ 
діли  (СКВ)  для  надміру  населення,  що  його  не  мо¬ 
гла  охопити  УПА. 

Метода  „лобової  атаки”  з  насаджуванням  вели¬ 
ких  залог  різних  спецвідділів  повторюється  кожно¬ 
го  року  раз  або  двічі  (осінь,  рання  весна)  з  облава¬ 
ми  й  довгими  бльокадами  районів  і  областей,  з  „пе_ 
речіскою”  лісів,  основними  ревізіями,  арештами,  ви¬ 
возами.  Особливо  великі  большевицькі  офензивні 
дії  відбулися  зокрема  восени  1944  р.,  в  травні  1945 
р.,  від  осени  1945  р.  до  червня  1946  р.,  взимку  1947 
р..  (перманентний  терор  у  зв’язку  з  виборами). 

В  ситуації  постійних  облав  відділи  УПА  прийня¬ 
ли  тактику  уникання  великих  боїв  з  військами 
НКВД  і  НКГБ;  діючи  малими  рухливими  відділами, 
мають  змогу  висмикатися  з  персня  облав  і  неспо¬ 
дівано  вдаряти  на  інших  просторах.  Великі  бої  від¬ 
булися  тільки  на  весні  1945  р„  в  Карпатах  1946  р. 
і  на  захід  від  лінії  Керзона  1947  р. 

Серед  облав,  бльокад,  „перечісування”  терену,  по¬ 
стійних  нападів  на  населення  й  операцій  окремих 
спецвідділів  ворога  ведеться  безперервна  револю¬ 
ційна  праця  підпільних  клітин  ОУН,  що  своєю  ме¬ 
режею  охопляють  щораз  ширші  терени  і  відділів 
УПА,  що  оперують  у  місцях  де  їх  найменше  спо¬ 
діваються.  В  таких  особливих  умовах  боротьби  ви¬ 
творилося  своєрідне  доповнювання  завдань  між 
ОУН  і  УПА.  Політична,  пропаґандивна,  розвідча,  по¬ 
стачальна  робота,  підпільна  адміністрація  й  безпека, 
організація  й  здійснення  масових  політичних  ак¬ 
цій  належать  до  ОУН.  Військово-оперативні  завдан- 
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ня  —  до  УПА.  В  умовах  совєтського  тотального  те¬ 
рору  може  існувати  тільки  збройне  підпілля,  сперте 
на  співпрацю  широких  мас.  Обидві  форми:  ОУН  і 
УПА  і  їх  найтісніша  співпраця  —  це  конечність 
умов  боротьби  й  передумови  захисту  населення. 

Політвиховна  робота  ОУН,  широко  ведена  не  ли¬ 
ше  серед  бійців  УПА,  але  й  серед  населення,  по¬ 
стійно  нівелює  впливи  большевицької  пропаганди. 
Там,  де  стає  неможливо  вести  її  по  сельбудах,  УПА 
організовує  окремі  пропагандивні  рейди  (нпр.,  в 
східні  області),  а  пропагандисти  й  політвиховникп 
ОУН  проводять  свою  роботу  під  охороною  зброї  від¬ 
ділу,  а  не  самих  боївок.  Усну  пропаганду  доповнює 
масовий  кольпортаж  дуже  численних  підпільних  ви¬ 
дань  журналів,  брошур  листівок,  афіш. 

Коли  не  вдалося  большевикам  фізично  ліквіду¬ 
вати  підпілля  прямою  атакою  на  нього,  вони  повели 
широку  пропаґандивно-провокативну  кампанію 
Влітку  1944  р.  від  „уряду”  УССР  за  підписом  Хру¬ 
щова  й  Гречухи  появляється  звернення  з  „прощен¬ 
ням  провин”  українсьіЛім  революціонерам  і  закли¬ 
ком  вступити  в  ЧА;  27.  листопада  1944  р.  появляєть¬ 
ся  друге  звернення  вже  „До  населення  західніх  об¬ 
ластей  України”.  Третє  і  „останнє",  попереджена 
терором  облав  і  бльокадами.  появляється  18.  5.  1945 
р.  з  зазначенням  речинця  (20.  7.  1945  р)  капітуля¬ 
ції.  Але  й  після  цього  „останнього”  появляються  ще 
два  звернення;  четверте  з  пагоди  річниці  жовтне¬ 
вої  революції  5.  11.  1945  р.  і  п'яте  з  нагоди  виборів, 
26.  2.  1946  р. 

На  всі  звернення  відповідь  була  одна  —  поси¬ 
лення  революційної  боротьби. 

* 

У  зв’язку  з  большевицьким  пляном  поневолення 
й  знищення  України  утворилися  такі  постійні,  або 
затяжні  фронти  боротьби:  1)  боротьба  за  реаліза¬ 
цію  4-ої  п’ятирічки,  зокрема  за  колгоспне  уярмлен¬ 
ня  селянства,  2)  боротьба  за  винародовлення  молоді 
большевицьким  вихованням  у  піонерах  і  комсомолі, 
3)  боротьба  за  русифікацію  України,  етапом  до  чого 
було  насильницьке  насаджування  кремлівського 
православ’я,  4)  боротьба  за  вивіз  населення,  зокрема 
молоді  України  на  каторжні  роботи,  5)  боротьба  за 
фізичне  знищення  Закерзонської  України,  6)  спроба 
фізичного  винищування  голодом  східньо-українсь- 
ких  областей. 

Рік  1945  починається  сильними  весняними  акція¬ 
ми  й  оборонними  боями.  Погроми,  провокації,  при¬ 
людні  катування,  замість  придавити  революційний 
РУХ,  збільшують  солідарний  спротив  населення. 
ОУН  проводить  велику  пропаґандивну  акцію  серед 
ЧА,  яка  з  того  часу  виявляється  нешкідливою  в  об¬ 
лавах.  Вол  ьше вики  натискають  на  запровадження 
кремлівського  православ’я  і  в  квітні  масово  ареш¬ 
товують  гр—кат.  духовенство,  чим  ще  й  додатково 
настроюють  населення  проти  себе.  Переслідувана 
Церква  знаходить  повну  підтримку  революційного 
підпілля.  У  зв’язку  з  посиленням  русифікаційного 
курсу  значно  збільшується  по  містах  кількість  на- 
пливового  елементу.  Лови  на  людей  для  каторжної 
роботи,  за  німецькими  зразками  восени,  натрапляють 
на  протидію  українського  підпілля,  що  утруднює 


транспорте,  організує  бойкот  добровільних  записів, 
а  також  зриває  виконання  контингентів. 

Найпомітнішою  подією  1946  і  1947  р.  був  бойкот 
большевицьких  „виборів”  на  ЗУЗ,  що  виявив  не- 
чуваний  героїзм  найширшших  народніх  мас.  Боль- 
шевики  заздалегідь  (ще  з  осени)  стягли  великі  си¬ 
ли  й  зактивізували  їх  майже  по  всіх  селах  ЗУЗ.  Ра¬ 
зом  із  тим  проводили  дуже  інтенсивну  пропаганду  й 
застрашувальну  кампанію.  Нечуваний  терор,  кату¬ 
вання,  арешти  перевищили  всю  попередню  практи¬ 
ку.  День  виборів  у  Верховну  Раду  СССР.  10.  люто¬ 
го  1946  р.,  і  день  виборів  у  Верх.  Раду  УССР,  9.2.1947., 
були  днями  всенародньої  війни  з  окупантом.  Ніякий 
фізичний  примус  не  приневолив  населення  голосу¬ 
вати  за  большевицьких  кандидатів.  Навіть  члени 
виборчих  комісій  не  віддали  своїх  голосів.  Для  ре¬ 
волюційного  підпіля  це  були  дні  найактивнішої  мо¬ 
білізації  сил  для  посиленого  протатерору,  що  в  усіх 
місцевостях  був  спрямований  на  допомогу  населен¬ 
ню,  на  пропаґандивні  протеакції,  нищення  виборчих 
пунктів  і  урн,  ліквідацію  ворожих  станиць  і  виз¬ 
начних  активістів  МВД,  НКГВ  і  партії.  В  резуль¬ 
таті  большевики  зібрали  неповних  10*«  голосів,  і 
цей  нечуваний  провал  притушкували  нечуваним 
шахрайством  і  фальшуванням  статистики  виборів. 

На  весні  1946  р.  зорганізовано  три  пропагандивні 
рейди  на  Словаччину,  Буковину  й  Закарпаття.  Сло¬ 
вацький  пропаганднвний  рейд,  що  почався  5.  квіт¬ 
ня  напередодні  виборів,  мав  дуже  корисний  вплив 
на  зрив  комуністичних  виборів,  в  ЧСР.  Дня  6.  бе¬ 
резня  1946  р.  большевпцький  „православний  синод" 
касує  гр.-католицьку  Церкву,  що  знаходить  ще  міц¬ 
нішу  піддержку  в  ОУН  і  УПА.  З  початком  літа  по¬ 
чинають  появлятися  маси  голодних  колхозникія  з 
СУЗ,  що  з  одного  боку  дає  Організації  велику  пра¬ 
цю  щодо  організації  масової  допомоги,  з  другого  чи¬ 
мало  допомагає  скріпити  боротьбу  проти  колгоспів. 
Голодні  колгоспники  були  найкращими  живими  свід¬ 
ками,  до  якого  стану  доводить  державне  винхаснен- 
ня  селян  з  землі  і  її  продуктів.  Під  осінь  прихо¬ 
дить  час  нищення  радгоспів  і  колгоспів  і  відбирання 
та  розподілу  між  населенням  або  нищення  награ¬ 
бованого  большевиками  майна.  У  зв'язку  із  зміною 
тактики  УПАрмії  багато  завдань  революційної  ро¬ 
бота  перебирають  клітини  ОУН,  як  це  мало  місце 
і  1930  р„  коли  УВО  зосередилася  була  на  своїх  окре¬ 
мих  ділянках  праці. 

Найяскравіші  події  1947  р.  були  дві:  Укладення 
пакту  між  СССР,  Польщею  й  ЧСР  у  травні  для  бо¬ 
ротьби  проти  українського  революційного  руху  на 
Закерзонні,  що  охороняв  тамошнє  населення  від  ви¬ 
возу;  воєнна  бльокада  всього  терену  А  насильний 
вивіз  українського  населення  в  Східну  Прусію  (в 
Ольштинське  воевідство).  Другою  великого  значен¬ 
ня  подією  було  виселення  150  тисяч  українського 
населення  із  ЗУЗ;  це  відбулося  21 — 24  жовтня  1947 

В  цьому  ж  році  відчуваються  наслідки  4-І  п’яти¬ 
річки.  Грошова  реформа  й  скасування  карткової 
системи  значно  погіршує  становище  міського  проле¬ 
таріату  і  ще  більше  поглиблює  прірву  мас  з  ооці- 
яльно  у  привілейованою  верхівкою  большевицьких 
вельмож  і  паразитів.  Безуспішність  боротьби  з  ук¬ 
раїнським  революційно-визвольним  рухом  спричи¬ 
няє  зміни  в  „уряді”  УССР  Щоб  прибрати  Україну 
до  рук,  висилають  випробованого  спеца  ..угихоми- 
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рення”  України  —  Кагановича,  що  „викриває”  на 
всіх  ділянках  націоналістичні  ухили  й  проводить 
чистку,  але  в  боротьбі  з  українським  визвольно-ре¬ 
волюційним  рухом  не  мас  ніяких  успіхів.  Тому  1948 
р.  керівництво  большевицької  боротьби  з  українсь¬ 
ким  самостійницько-революційним  рухом  перебирає 
в  свої  руки  Москва. 

Рік  1948  приносить  посилений  ворожий  тиск  на 
творення  колгоспів  і  посилення  нашої  протиакції  в 
боротьбі  проти  колективізації.  Щоб  закріпити  даль¬ 
шу  русифікацію,  большевики  звільняють  з  праці 
українських  працівників  і  обсаджуюють  установи 
напливовим  російським  елементом.  На  весні  больше¬ 
вики  почали  проводити  підступну  акцію  вивозу  ук¬ 
раїнської  молоді  під  претекстом  запису  на  курси 
підвищення  кваліфікацій  —  ФЗН  — ,  яку  0УН  в 
основі  підриває  своєю  протиакцією.  Боротьба  проти 
комсомолу,  а  особливо  проти  колгоспів  набирає  з 
кожним  місяцем  гостріших  форм.  Ведучи  цю  не¬ 
рівну  боротьбу,  революційне  підпілля  не  забуває  про 
поширювання  фронту  поневолених  народів  і  напри¬ 
кінці  літа  1948  р.  висилає  з  цією  метою  пропаґан- 
дивний  рейд  на  етнографічні  землі  Румунії. 


Цей  побіжний  перегляд  20-тирічної  революційної 
боротьби  ОУН  дає  неповний  образ  виконаної  за  цей 
час  роботи.  Але  й  цього  досить,  щоб  ствердити,  що 
ОУН  стала  основною  силою  послідовної  й  неухиль¬ 
ної  боротьби  українського  народі'  за  його  державне 
й  соціальне  визволення. 

Пройшовши  твердий  шлях  двадцятирічної  бо¬ 
ротьби  українського  народу  за  свою  незалежність, 
ОУН  з  гордістю  дивиться  на  перейдений  етап  бо¬ 
ротьби  проти  всіх  поневолювачів-окупантів.  Осяяна 
героїчними  перемогами  й  успіхами  в  цій  неповтор¬ 
ній  добі  перманентного  вулькану  Української  Наці¬ 
ональної  Революції,  вона  з  мужністю  ставить  чоло 
проти  твердої  й  жорстокої  дійсности  ворожої  оку¬ 
пації  України.  Скріплена  багаторічним  досвідом,  за¬ 
гартована  в  боях  і  славних  діях,  що  будуть  запи¬ 
сані  на  сторінках  Української  Історії  як  безприк¬ 
ладний  епос  Чину  й  Волі  українського  народу,  що, 
залишений  усіми,  ставить  чоло  в  боротьбі  проти 
большевицького  молоха  червоної  Московії  —  живе, 
бореться,  перемагає. 

І  В'н,  Народ-Герой,  переможе. 


До  основ  української  зов- 

НІНІНОЇ  політики 

(Тези) 


1.  XIX.  і  XX  віки  ознаменувалися  в  цілому  сві¬ 
ті  розвитком  і  становленням  націоналізму  як  домі¬ 
нуючої  суспільно-політичної  організації  на  основі 
довговічної  консолідації  геополітично-близьких, 
культурно  і  етнографічно  споріднених,  людських 
спільнот. 

Одночасно  відбувався  процес  занепаду  1  розвалу 
наднаціональних  імперських  формацій:  оттоманська 
імперія,  еспанська  імперія,  російська  імперія. 

В  процесі  розвалу  цих  імперій  відродились  і  су¬ 
спільно-політично  оформились  націоналізми  десят¬ 
ків  націй  —  українців,  румун,  мадяр,  прибалтиць- 
ких  народів,  словаків  тощо  в  Европі  й  багатьох  на¬ 
родів  в  Азії,  Африці  і  Америці. 

Імперії,  що  розпадаються,  безуспішно  намага¬ 
ються  штучно  затамувати  ці  природні  процеси  че¬ 
рез  акумуляцію  менших  народів  в  народах,  що  тво¬ 
рили  чи  творять  стрижень  імперій,  як  от  Польща, 
Московщина. 

2.  Суспільно-політичні,  на  національній  основі 
розбудовані  державні  формації,  маючи  в  основі  сво¬ 
їй  осередково-формуючий  стрижень  —  певну  націю 
розвинули  величезну  експансію  назовні,  розвалюю¬ 
чи  наднаціональні  імперіяльні  утвори,  як  пережи¬ 
ток  середньовічної  політичної  організації  і  де-які  з 
них,  намагаючись  включити  в  себе  інші  нації  шля¬ 
хом  їх  втілення  і  розчинення  в  собі,  створили  но¬ 
вітній  імперіалізм,  якісно  небезпечніший  для  наро¬ 
дів  і  націй,  ніж  старі  імперії  Габсбурґів,  османів 
і  інш. 

Націонал-імперіялізм  імператорської  1  гітлерівсь- 
^оі  Німеччини,  Італії  і  Японії  в  двох  останніх  сві¬ 


тових  війнах  розгромлено,  або  він  не  досягнув  сво¬ 
їх  політичних  цілей  тому,  що  він  ставив  метою  по¬ 
літичне  поневолення  й  асиміляцію  слабших  націй, 
які  прагнуть  до  визволення  від  будьякого  імперіа¬ 
лістичного  гніту. 

Боротьба  Вел.  Британії  та  США  проти  німецько¬ 
го  імперіалізму  врятувала  тимчасово  московську 
імперію. 

3.  Розвиток  суспільно-політичних  відносин  люд¬ 
ства  в  останні  століття  характеризується  такими 
тенденціями: 

а)  провідна  вихідна  тенденція  розвитку  —  уні¬ 
версальне  політичне  формування  націй  на  основах 
геополітичного,  етнографічного,  історичного  і  куль¬ 
турного  споріднення  і  єдносте  розвитку, 

б)  боротьба  панівних  імперіяльних  суспільно- 
політичних  наднаціональних  і  антинаціональних 
формацій  за  збереження  стану  посідання  —  тен¬ 
денція  заникаюча, 

в)  переродження  імперіялізмів  панівних  народів 
у  націонал- імперія лізми  для  підбою  і  розчинення  в 
собі  інших  народів  (конфліктна  тенденція  нашого 
часу).  —  СССР. 

В  сумі  своїй  це  творить  фронте  боротьби  за  за¬ 
сади  світової  політичної  організації:  фронт,  в  яко¬ 
му  зударяються  сили  імперіялізму  1  націонал-імпе- 
ріялізму  та  ворожий  їм  обом  фронт  націоналізму 
поневолених  народів  і  вільних  націй. 

Типовими  представниками  тенденцій  і  сил  тако¬ 
го  розвитку  є  —  британський  комонвелт  як  імпер¬ 
ська  організація,  що  відступає  і  шукає  компромісів 
з  наступаючими  націоналізмами.  Московська  імпе- 
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рія  як  націонал-імперська  організація  в  наступі  на 
націоналізм  з  метою  знищення  їх  через  нівеляцію 
і  розчинення  поневолених  народів  у  московському 
морі  і,  нарешті,  ряд  національних  держав,  що  утри, 
мують  свою  незалежність  від  усіх  типів  імперій: 
Туреччина,  Еспанія,  Арґентіна,  Швеція,  Ірляндія 
і  кілька  дрібніших. 

Багато  національних  держав,  через  більше  чи 
менше  отруєння  імперіалізмом,  змушені  пливти  в 
фарватері  політики  великих  імперіяльних  держав 

—  Голляндія,  Бельгія,  Чехо- Словаччина,  Югославія, 
Польща,  Румунія,  вносячи  своєю  сателітною  полі¬ 
тикою  ще  більший  хаос  у  світову  гру  імперіаліс¬ 
тичних  бльоків  і  фронтів  і  позбавляючи  цим  себе 

—  свої  народи  —  благ  суверенного  існування. 

4.  Дві  останні  світові  війни  своїми  причинами 
і  цілями  були  імперіалістичними.  В  обох  війнах  ім¬ 
періалістичні  цілі  прикривались  гаслами  „свободи", 
як  формою  політичного  обману  скривавленого  люд¬ 
ства  з  одночасним  вщепленням  в  маси  народу  кож¬ 
ного  даного  імперіалізму  ідей  „юберменша"  і  „ме¬ 
сії”  „правди  і  справедливо сти"  супроти  інших  на¬ 
родів.  Папа  Пій  XII  в  своїх  посланнях  каже,  що 
Атлантійська  хартія  стала  нічого  не  вартим  папір¬ 
цем,  ще  поки  на  ньому  не  встигло  засохнути  чор¬ 
нило  підписів. 

Народи  всього  світу  дедалі  ширше  усвідомлю¬ 
ють  справжні  імперіалістичні  цілі  і  характер  во¬ 
єн,  особливо  останньої,  або  чинно  протиставляться 
цим  війнам  всупереч  своїм  урядам  і  політикам.  Ро¬ 
сійська  совєтська  армія  в  1941  році  фактично  від¬ 
мовилася  від  війни,  коли  добровільно  мільйонами 
(до  6  міл.)  здавалася  в  полон.  Тільки  виключна  за¬ 
хланність  і  садистично-кривава  політика  німецько¬ 
го  імперіалізму  врятувала  російську  імперію  від  по¬ 
вного  розгрому  і  змусила  до  фізичної  самооборони 
винищувані  народи  СССР.  Квазі  імперіалізм  Поль¬ 
щі  супроти  поневолених  націй  перед  1939  роком 
прирік  її  на  раптовий  розвал  при  першому  ж  зу- 
дарі;  Бельгія,  Голляндія,  Франція,  Чехо- Словаччи¬ 
на.  Данія  скапітулювали  перед  Німеччиною  або  без 
жадного  спротиву,  або  не  застосувавши  і  невели¬ 
кої  частини  свого  фактичного  потенціалу  спротиву. 

Фактично  останню  війну  вели  СССР,  Німеччи¬ 
на  і  Японія  з  повним  напруженням  потенціалу  сво¬ 
їх  народів,  США  і  Великобрітанія  її  вели  з  вико¬ 
ристанням  в  основному  свого  матеріального  потен¬ 
ціалу.  Інші  нації  і  держави,  незалежно  від  набли¬ 
ження  їх  до  тієї  чи  тієї  коаліції,  фактично  ухиля¬ 
лися  від  війни,  творячи  собою  в  ліпшому  випадку 
сфери  і  території,  на  яких  відбувалася  імперіаліс¬ 
тична  різанина. 

Цей  саботаж  1  ухилення  менших  або  неімперія- 
лістичних  націй  і  держав  на  стороні  різних  коалі¬ 
цій  були  настільки  широкі,  що  нині,  прикладом, 
важко  сказати,  яку  фактичну  ролю  в  перебігу  і  ви- 
сліді  війни  відіграла  для  Німеччини  „союзна"  Угор¬ 
щина  і  „ворожа"  Чехі.я 

Національна  ж  Фінляндія  в  війні  з  СССР  в  1940 
році  і  пізніше,  Греція  у  війні  з  Італією  і  потім  з 
Німеччино  виявили  справжню  волю  націй  до  обо¬ 
рони,  але  тільки  тому,  що  обороняли  свою  націо¬ 
нально-державну  суверенність 

5.  Коли  у  висліді  першої  світової  війни  певна 
кількість  націй  на  європейському  континенті  здо¬ 


була  національне  визволення  (Фінляндія,  Латвія. 
Естонія,  Литва,  Угорщина,  Чехія.  Польща),  а  іиті 
нації  наблизилися  до  реалізації  цих  цілей  —  Укра¬ 
їна,  Білорусь  і  інші,  то  в  наслідок  другої  світової 
війни  національну  незалежність  втратили  не  тіль¬ 
ки  всі  ці  народи,  а  ще  й  ряд  нових  —  Румунія,  Бол¬ 
гарія,  Югославія,  а  під  загрозою  втрати  Австрія, 
Греція,  Туреччина. 

Натомість  в  результаті  другої  світової  війни  осо¬ 
бливо  розвинулись  і  скріпились  національно-виз¬ 
вольні  рухи  позаєвропейських  народів:  Індія,  Сіям, 
Бірма,  Індонезія,  мусулманські  народи  Близького 
с*одУ,  значно  зміцнилася  суверенність  піядешю- 
американських  народів. 

Парадоксальним  фактом  е  те,  що  рівень  суве¬ 
ренно  сти  і  ступінь  досконалосте  та  людяносте  со¬ 
ціально-політичної  організації  таких  азійських  дер¬ 
жав,  як  Туреччина,  Єгипет  і  деяких  інших,  є  ви¬ 
щим,  ніж  у  багатьох  сучасних  європейських  дер¬ 
жав,  як  перед  війною  1939 — 45  років,  так  і  після 
неї. 

Реально  нині  не  існує  Европи  як  суспільно-по¬ 
літичної  сили  в  світовій  організації,  бо  найбільше 
стабільна  Великобрітанія  без  Німеччини  не  може 
створити  самостійної  політичної  європейської  систе¬ 
ми,  яка  б  являла  реальну  противагу  московському 
імперіалізмові. 

Щоб  врівноважити  експансію  російського  імпе¬ 
ріалізму,  потрібне  або  відродження  німецького  рей¬ 
ху,  або  розвал  і  розподіл  московської  імперії,  себто 
після  поконання  німецького  імперіалізму,  треба  лі¬ 
квідувати  і  російський  імперіалізм. 

В  останній  війні  з  15  мільйонів  убитих  І  помер¬ 
лих  від  ран  вояків,  СССР  втратив  7,5  міл.  і  Німеч¬ 
чина  2,8  міл.,  фактичні  ж  втрати  населення  —  вій¬ 
ськового  і  цивільного  —  в  наслідок  воєнних  дій  для 
СССР  сягають  15 — 16  міл.,  для  Німеччини  5 — в  міл., 
разом  не  менше  як  20 — 22  мільйонів,  не  лічачи  ка¬ 
лік,  хворих  непрацездатних,  підірвання  фізичного 
стану  цілих  народів. 

Решта  партнерів  війни  втратила  бл.  5  міл.  лю¬ 
дей,  в  тому  числі  США  300  тисяч  і  Великобрітанія 
305  тисяч,  а  з  комонвелтом  бл.  800  тис. 

Розвиток  політичної  структури  світу  може  мати 
такі  перспективи: 

а)  Московський  імперіалізм  політично  опанус  єв¬ 
ропейський  континент; 

б)  відроджений  німецький  імперіалізм  зрівнова¬ 
жить  експансію  Москви  і  створить  нову  „рівнова¬ 
гу"  на  європейському  континенті,  розв'язуючи  ру¬ 
ки  Великобрітанії  та  США,  і  в  Європі  відродиться 
ситуація  зперед  1914  і  1941  років; 

в)  дальше  продовження  боротьби  націонал ьно- 
поневолених  народів  ліквідує  російську  імперію 
і  разом  з  тим  затамує  відродження  німецького  імпе¬ 
ріалізму. 

Ліквідація  російської  імперії  одночасно  усклад¬ 
нює  імперіяльні  позиції  і  Великобрітанії,  і  США 
У  сферах  їх  інтересів.  Тому  їх  основні  інтереси  не 
покриваються  з  ідеєю  ліквідації  московської  імпе¬ 
рії,  а  лише  вимагатимуть  знесилення  її  через  внут¬ 
рішнє  ослаблення,  так  звану  демократизацію.  Де¬ 
мократизація  СССР  внутрішньо,  через  активізацію 
і  застосування  конечних  засад  рсґіоналізації.  авто¬ 
номізації  і  сепарації  окремих  країв  і  народів  у  си- 
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стемі  московської  демократичної  імперії,  зводить  до 
мінімуму  її  зовнішній  потенціал  в  експансії,  а  од¬ 
ночасно  тримає  її  в  стані  перманентно  готового  жан¬ 
дарма  Европи,  передусім  супроти  поневолених  на¬ 
родів,  льокалізуючи  воднораз  рецидиви  німецького 
імперіалізму. 

Гітлерові  і  німецькому  імперіялізмові  дозволено 
було  прийти  до  голосу  тому,  що  після  1917  р.  від¬ 
родився  і  зміцнів  тотальний  московський  імперіа¬ 
лізм. 

Оскільки  нині  німецький  імперіалізм  лежить  із 
зломаним  хребтом,  не  потрібний  і  московський  ім¬ 
періалізм.  а  потрібна  „російська  демократія”,  яка 
ослабить  його  імперіяльну  експансію. 

в.  Для  здійснення  „демократизації”  СССР  ні 
США,  ні  Великобританія  не  мають  позитивних  по¬ 
літичних  концепцій,  які  давали  б  їм  будь-які  шан¬ 
си  на  перемогу  в  разі  збройного  конфлікту  з  СССР. 

Ні  Великобританія,  ні  США  в  можливому  кон¬ 
флікті  з  СССР  не  можуть  собі  в  перспективі  поста¬ 
вити  втрату  5 — 6  мільйонів  своїх  вояків  вбитими. 
Таке  поставлення  питання  виключається  сумою  всіх 
факторів  політичної  системи  цих  держав. 

В  конфлікті  проти  московської  імперії  будуть 
класти  мільйони  трупів  народи,  загрожені  чи  поне¬ 
волені  цим  імперіялізмом.  Це  будуть  турки,  греки, 
фіни,  болгари,  поляки,  прибалтійці,  можливо  япон¬ 
ці,  корейці,  китайці,  українці,  білоруси,  кавказці, 
туркестанці  тощо.  Але  щоб  впрягти  ці  народи  в  ма¬ 
шину  війни,  очевидно  в  хід  підуть  чергові  „великі 
ідеї”,  які  реально  обмежуватимуться  на  тому,  щоб 
СССР  в  ліпшому  випадку  звести  до  кордонів  1939 
року  і,  може,  демократизувати  в  ньому  внутрішні 
відносини,  для  льокалізації  зовнішньої  експансії. 

Гасла  боротьби  з  комунізмом  є  пропаґандивиим 
трюком  в  перебігу  реальної  політики. 

7.  Міжнародний  аспект  української  національно- 
визвольної  концепції  цілком  виразний  і  не  завжди 
й  не  скрізь  покривається  з  політичними  доктрина¬ 
ми  інших  поневолених  народів. 

Міжнародна  доктрина  української  національно- 
визвольної  революції  мас  в  своєму  пляні  як  єдину 
передумову  здійснення  —  розвал  і  розподіл  москов¬ 
ської  імперії  на  національні  держави,  при  зведенні 
московської  держави  до  етнографічних  меж. 

Тим  часом  боротьба,  скажімо,  угорців  реально 
закінчиться  в  момент  зняття  окупації,  можливо  пі¬ 
сля  спроб  приєднання  Закарпатської  України. 

Панівна  польська  політична  думка  на  кордонах 
1939  року  закінчує  свою  акцію  проти  Росії,  себто 
знову  не  зачіпає  органічно  цілої  проблеми  СССР. 
Ео  коли  польська  політика  і  реальна  збройна  бо¬ 
ротьба  ставила  б  собі  ціллю  розвал  і  розподіл  СССР, 
то  цим  самим  автоматично  здіймала  б  всякі  розмо¬ 
ви  про  Вільно  і  Львів,  бо  між  суверенними  Украї¬ 
ною,  Білоруссю  та  Литвою,  з  одного  боку,  і  з  Поль¬ 
щею  —  з  другого  виключається  кордони  інші,  як 
на  етнографічній  засаді,  а  це  значить  —  без  Віль¬ 
на,  Львова  та  інш.  для  Польщі. 

В  розвалі  і  розподілі  СССР,  як  імперії,  безпосе¬ 
редньо  і  насамперед  зацікавлені:  Україна,  Фінлян¬ 
дія,  Білорусь,  Литва,  Латвія,  Естонія,  туркестанські 
народи,  Китай,  Японія,  Туреччина,  Азербайджан, 
Козацька  Федерація  в  Европі  (донці,  кубанці,  тер¬ 
ці,  уральці  і  північнокавказькі  народи.  Поневолені 


СССР  народи,  ведучи  національно-визвольну  бо¬ 
ротьбу  в  усіх  приступних  формах,  мусять  спирати 
її  виключно  на  засадах  повної  суверенности  своєї 
міжнародної  політики,  пам’ятаючи,  що  Керенський 
на  місці  Сталіна  для  українського  народу  і  інших 
поневолених  народів  рівнозначні. 

Тому  міжнародна  політика  українського  націо¬ 
налізму  в  ґрунті  спирається  на  революційну  і  по¬ 
літичну  співпрацю  з  тими  народами,  визволення 
яких  можливе  лише  і  виключно  в  наслідок  розпо¬ 
ділу  СССР.  Ми  співпрацюємо  і  з  іншими  поневоле¬ 
ними  народами,  визволення  яких  безпосередньо  не 
випливає  з  розподілу  московської  імперії,  чи,  при¬ 
наймні,  діючими  політичними  силами  цих  народів 
не  узалежнюеться  від  ліквідації  будь-якої  москов¬ 
ської  імперії. 

8.  Всі  і  всілякі  світові  міжнародні  об'єднання  не 
мають  і  не  можуть  мати  більшого  значення,  як  зіб¬ 
рання  для  взаємної  інформації  і  можливого  поро¬ 
зуміння  економічно- господарської,  культурної  спів¬ 
праці  та  співдії,  коли  вона  не  зачіпає  в  основі  су¬ 
веренности  партнерів.  Під  цим  поглядом  українсь¬ 
кий  націоналізм  позитивно  ставиться  до  всіх  тако¬ 
го  роду  починань  і  в  цьому  вбачає  їх  реальну  ко¬ 
рисність. 

Прагнення  організаторів  і  прихильників  такого 
роду  міжнародних  починів  щодо  створення  світо¬ 
вої  спілки  держав,  світової  держави,  встановлення 
світового  юридичного  і  виконавчого  апарату  є  про¬ 
пагандою,  скерованою  на  обмеження  „волі  народів 
і  волі  людини”  в  чиїхось  імперіяльних  інтересах. 

Регіональні  міжнародні  об’єднання  в  своїй  заса¬ 
ді  мають  творення  політичних  бльоків,  проти  ко¬ 
гось  скерованих.  Ідея  федеративної  Европи  мас  на 
меті  протиставлення  себе  московській  імперії,  себ¬ 
то  вона  виходить  із  засади  конечности  існування 
російської  імперії,  себто  з  передумови  негативної, 
бо  з  розвалом  московської  імперії  вона,  ця  концеп¬ 
ція,  не  мас  жадного  ґрунту  для  існування,  крім 
імперіяльної  експансії  або  взаєморівалізації  з  США. 

Плекана  польською  політикою  ідея  „межимор’л”, 
очевидно,  випливає  з  постулату  розподілу  російсь¬ 
кої  імперії,  але  в  засаді  теж  є  негативною  і  імпері¬ 
алістичною,  бо  в  основі  має  політичний  плян  про¬ 
тиставлення  „межимор  я”  рецидивам  московського 
імперіялізму,  себто  виходить  з  негативної  засади,  а 
не  позитивної,  якою  може  бути  лише  органічна  спів¬ 
праця. 

В  основі  „межиморської”  концепції  в  умовах  су¬ 
веренного  існування  Польщі  і  України  немає  жад¬ 
них  серйозних  економічних  передумов  для  співпра¬ 
ці,  бо  Україна  і  Польща  мають  одинаковий  харак¬ 
тер  сільсько-господарського  експорту:  хліб,  м'ясо, 
товщі,  мають  однаково  металь  і  вугілля  та  приблиз¬ 
но  одинакові  інгредієнти  для  металевої  промисло¬ 
вості,  одинаково  повинні  довозити  бавовну,  кавчук, 
нафту  й  іншу  подібну  сировину,  обидві,  хоч  і  не 
в  однаковій  мірі,  бідні  лісами  і  т.  п.  Очевидно,  між 
цими  країнами  існуватимуть  економічні  відносини, 
зокрема  транзитно-торговельні,  але  не  органічно- 
зумовленого  економікою  країн  конечного  характе¬ 
ру,  бо  очевидно,  що  недостачу  лісу  Україні  вигід¬ 
ніше  покривати  з  Білоруси  в  обмін  за  пшеницю, 
вугілля,  металь  і  вироби,  недостачу  бавовни  —  з 
Єгипту  чи  США  (як  і  Польща)  чи  Середньої  Азії, 
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недостачу  нафти  —  з  Баку  чи  Ірану;  потрібні,  особ¬ 
ливо  на  перших  порах,  точні  інструменти,  варста- 
ти,  морські  судна  тощо  —  теж  не  з  Польщі.  Який 
же  тоді  реальний  сенс  „межиморської”  ідеї,  крім 
політичного  з  імперіалістичним  вістрям? 

Українська  зовнішнополітична  думка  натомість 
висуває  ідеї  органічної  співпраці  націй  і  держав, 
зв'язаних  в  найбільшій  мірі  органічною  єдністю  ге¬ 
ографічного,  природньо- історичного,  культурного  та 
економічного  характеру. 

В  сфері  ближчих  інтересів  української  політики 
лежирс^  ідея  цівиічнобалтійської  співпраці  народів 
Норв^^^Цвеції,  Фінляндії,  Латвії,  Естонії,  Литви, 
можливо  Данії  і  Польщі,  як  комплексу,  який  в  ос¬ 
нові  оцоїй  мас  органічні  дані  для  співпраці  і  полі¬ 
тичні  тенденції  розвитку  якого  споріднені. 

Україна  органічно  зв’язана  з  комплексом  чорно- 
морсько-передньоазійським:  Україна,  Білорусь,  Ко- 
закія,  передній  Кавказ,  Туреччина,  можливо  Руму¬ 
нія,  Болгарія,  Греція.  Це  с  органічне  найближче 
оточення  України.  Нарешті,  Україна  сама  по  собі 
с  геополітичний  і  економічний  комплекс  цілком  су¬ 
веренного  характеру  і  зовсім  не  потребує  (як,  зре¬ 
штою,  це  шкідливо  і  для  кожної,  навіть  найменшої, 
нації)  бути  сателітом  чужої  політики  або  керуватися 
політичними  пристрастями. 

9.  Засади  зовнішньої  політики  національно-виз¬ 
вольної  боротьби  української  нації  і  держави  такі; 

а)  Українська  проблема  має  самостійне  світове 
значення,  а  не  с  додатком  до  інших  світових  про¬ 
блем  чи  побічним  їх  вислідом.  Постане  українська 
суверенна  держава  —  перестане  існувати  москов¬ 
ська  імперія  в  її  сучасному  характері.  Ключ  до 
розвалу  московської  імперії  лежить  в  Україні  і  ні¬ 
де  інде. 

Тому  всі  світові  сили,  які  реально  заінтересова¬ 
ні  в  розвалі  російської  імперії,  змушені  будуть  виз¬ 
нати  за  Україною  цю  ролю. 

В  цьому  ґрунтовна  різниця  політичної  проблеми 
України  від  проблеми  Польщі,  Фінляндії,  Прибал¬ 
тики  й  інших  держав  і  народів  в  сфері  політичної 
системи  московської  імперії. 

Прив’язування  української  проблеми  до  яких  би 
то  не  було  концепцій  „межимор’я,  „заборола  Евро- 
пи”,  „організатора  .  східньо-  європейського  просто¬ 
ру”  і  т.  п.  є  ворожою  інспірацією,  яка  політично 
ослаблює  українську  національно-визвольну  бо¬ 
ротьбу,  зводить  її  до  інструмента  чужої  політики 
і  примітивізує  проблему. 

Україна  не  є  східньою  периферією  політичної 
системи  Европи,  ні  західнім  бастіоном  московської 
імперії,  а  самостійною  силою.  її  реальна  роля  та  ж, 
що  і  князівської  України-Руси  часів  св.  Володи¬ 
мира  і  його  наступників. 

б)  Україна  кровно,  в  основі  й  безпосередньо  за¬ 
інтересована  у  відродженні  державної  суверенности 
Білоруси  та  Козакії  —  козацької  федерації,  яка 
межує  з  Україною,  Кавказьким  хребтом,  Каспійсь¬ 
ким  морем  і  нижньою  Волгою  одночасно  всіляко 
підтримуючи  боротьбу  середньоазійських  народів  і 
Закавказзя  за  свої  національні  цілі. 

В  основних  інтересах  України  с,  щоб  суверенна 
Білорусь  і  Козакія,  як  дальші  сусіди  ,  —  Прибалти¬ 
ка,  Фінляндія  в  можливих  конфліктах  України  з 
Московщиною  чи  Польщею  зберігали  завжди  нев- 


тралітет,  бо  Україна  з  конечності!  свого  геополітич- 
ного  положення  супроти  Московщини  висуватиме 
завжди  стратегію  оборони,  а  тому  Україна  не  мо¬ 
же  і  не  буде  творити  жадних  політичних  конструк¬ 
цій,  які  б  втягали  в  українську  політичну  систему 
Білорусь  і  Козакію,  бо  це  шкідливе  для  України 
і  не  відповідає  інтересам  ні  Білоруси,  ні  Козакії. 
Оборона  України  проти  Московщини  найвигідніша 
сам  на  сам  при  озброєному  невтралітеті  передусім 
Білоруси  і  Козакії,  не  кажучи  про  дальших  сусідів. 

Це  значить,  що  економічна  і  культурна  співпра¬ 
ця  України  з  Козакісю  і  Білоруссю  ніколи  не  мо¬ 
же  перерости  в  політичний  бльок,  бо  такий  бльок 
ослабить  політичні  внутрішні  і  зовнішні  позиції 
кожного  партнера  зокрема  і  всіх  разом. 

в)  Національно-етнографічна  Московщина  з  від¬ 
родженням  самостійної  України  є  державою  азій¬ 
сько-тихоокеанської  сфери,  і  її  європейська  части¬ 
на  для  неї  відіграватиме  ролю  периферії,  а  не  осе¬ 
редку,  як  нині.  Це  створює  тривалі  передумови  для 
мирного  співіснування  Московщини  і  України,  бо 
рецидиви  відродження  агресії  Московщини  на  за¬ 
ході,  передусім  супроти  України,  автоматично  при¬ 
зведуть  до  ослаблення  її  позиції  на  Сході,  можливо 
територіяльні  втрати  по  Байкал. 

Гбополітичне  положення  Московщини  з  конеч¬ 
ності!  національно- державної  рації  змушус  П  до  на¬ 
прямку  себесиявлення  на  схід  і  північ,  лишивши 
в  спокої  південь  і  захід. 

г)  Національна  Московщина  творитиме  більший 
державно-політичний  потенціал,  ніж  московська  су¬ 
часна  імперія,  що  роздирається  і  розвалюється  зсе¬ 
редини  національно-визвольними  рухами. 

Московська  імперія  нині  в  наслідок  цього  с 
більше  залежною  оід  міжнародної  політики  Вели- 
кобрітанії,  США  і  Німеччини,  ніж  майбутня  націо¬ 
нальна  Московщина. 

В  цьому  е  причина  того,  що  сучасна  політика 
США  супроти  ідеї  розвалу  і  розподілу  московської 
імперії  е  щонайменше  стриманою,  а  не  позитивною 

Тому  ідея  „федералізації”  і  „демократизації”  мо¬ 
сковської  Імперії  може  мати  ґрунт  1  підтримку  з 
боку  США,  меншою  мірою  —  Великобританії. 

ґ)  Балклнські  держави  с  слабим  місцем  політи¬ 
ки  Великобританії  і  в  меншій  мірі  США.  Нині  бал- 
канські  держави  опановані  СССР,  себто  політично 
СССР  опановує  позиції  Середземномор’я  через  свою 
експозитуру. 

В  інтересах  української  політики  с,  щоб  Болга¬ 
рія,  Греція,  Румунія  иевтралізували  ці  зачинання. 
Це  станеться  з  моментом,  коли  Београд  втратить 
опіку  і  підтримку  протектора  —  Москви,  що  неми¬ 
нуче  приведе  до  суверенізації  Хорватії. 

Це  в  однаковій  мірі  відноситься  до  Чехії  у  вза¬ 
єминах  із  Словаччиною. 

Українські  націоналісти,  не  обманюючи  ні  сво¬ 
го,  ні  чужих  народів  облудою  пацифізму,  стоять 
на  засаді,  що  розвал  і  розподіл  імперіяльних  дер¬ 
жав  на  національні,  навіть  найменші,  держави,  ве¬ 
де  до  реального  втихомирення  світу  1  зменшення 
воєн,  які  завжди  інспіруються,  організуються  і  здій¬ 
снюються  імперіалістичними  державами. 

Ліквідація  і  ослаблення  імперій  зменшує  мож¬ 
ливість  воєн,  їх  тотальний  характер  і  всесвітній 
засяг. 
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Десятки  дрібних  і  льокальних  •  воєн,  зокрема  на 
Балканах,  які  велись  роками,  часто-густо  інспіро¬ 
вані  і  підсичувані  імперіялізмами  великодержав,  у 
сумі  своїй  не  принесли  і  невеликої  частки  тих 
страждань  і  втрат,  яких  зазнавало  людство  під  час 
першої  і  другої  світових  воєн  за  один,  перший-ліп- 
ший,  місяць  цих  воєн. 

д)  Відношення  України  до  Польщі  визначається 
засадами  українського  націоналізму:  Польща  може 
реально  існувати  як  суверенна  держава  лише  і  є- 
дино  на  національній  основі.  Квазіімперіялізм  поль¬ 
ської  національної  і  державної  політики  в  величез¬ 
ній  мірі  вичерпав  і  підірвав  національний  польсь¬ 
кий  потенціял  і  зробив  Польщу  сателітом  чужої 
політики.  Польща  потребує  для  оновлення  і  відро¬ 
дження  національної  політики,  „скерованої  на  внут¬ 
рішнє  національне  відродження  і  скріплення.  Ас¬ 
пірації  польської  політики”  на  якусь  осередко¬ 
ву  провідну  ролю  в  світовій  і  європейській  політи¬ 
ці  є  явищем  ворожим  і  шкідливим  інтересам  поль¬ 
ського  народу,  а  найважніше  —  втягнення  в  річи¬ 
ще  польської  політики  —  української,  в  будь-якій 
мірі,  небезпечне  для  України,  бо  втягає  її  в  сате- 
літну  ролю.  Тому  українська  політика  окресленого 
характеру  тенденції  польської  політики  відкидає, 
як  в  ґрунті  нереальні,  небезпечні  для  суверенітету 
України. 

Україна  заперечує  польську  політику  всіх  видів 
„міжнародньопросторової  організації”  як  авантур- 
ну  і  інспіровану  чужими  силами. 

е)  Українська  політика  життєво  заінтересована 
в  затамуванні  відродження  німецького  імперіяліз- 
му,  але  затамування  цього  імперіялізму  шукає  на 
шляхах  позитивно-конструктивного  включення  ні¬ 
мецького  народу  в  міжнародну  політичну  структу¬ 
ру. 

До  сучасного  міжнародного  положення. 

10)  Перервана  в  1945  році  друга  світова  війна  від 
початку  і  до  кінця  була  для  всіх  її  партнерів  імпе- 
ріялістичною  війною.  До  переможного  фінішу  дій¬ 
шли  Великобританія,  США  і  СССР.  Фактично  вій¬ 
на  не  закінчилась,  і  переможні  партнери  ведуть  її 
далі  за  поділ  здобичі  —  результатів  перемоги  над 
німецько-італійським  і  японським  націонал-імпері- 
ялізмами. 

Війна  в  Китаї,  анархія  і  громадянська  війна 
в  Кореї  і  в  інших  місцях  є  фактично  збройним 
продовженням  великої  війни,  що  її  ведуть  між  со¬ 
бою  чужими  руками  і  кров’ю  переможці. 

Війна  в  Індонезії,  заворушення  в  арабсько-му- 
сулманському  світі,  боротьба  поневолених  націй, 
суверенізація  Індії  тощо  є  рухами,  які  в  процесі  ім- 
періялістичної  війни  активізували  боротьбу  поне¬ 
волених  націй  за  свої  цілі,  окремі  і  незалежні,  про¬ 
тилежні  інтересам  і  цілям  війни  як  переможених, 
так  і  переможців-держав  осі  чи  альянтів. 

Держави  переможці  не  можуть  поділити  здобичі 
своєї  перемоги,  а  тому  тримають  весь  світ  перед 
примарою  третьої  світової  війни.  Проте  жадна  з 
цих  держав  до  цієї  війни  не  готова,  і  кожна  з  них 
у  висліді  цієї  війни  може  втратити  багато  із  здобу¬ 
тих  нині  позицій. 


СССР  втратить  московську  імперію,  але  поруч 
з  тим,  США,  як  можливі  переможці,  можуть  втра¬ 
тити  багато  в  Китаї  і  на  Пацифіку  та  ослабити  свої 
позиції  в  Південній  Америці,  Великобританія  — 
в  Індіях  і  мусу  ямайському  світі. 

Крім  того,  війна  принесе  неминучі  великі  зни¬ 
щення  в  США  та  дезорганізує  внутрішні  відносини, 
які  там  далеко  не  є  блискучі. 

При  перемозі  СССР  Европа  і  Близький  Схід  бу¬ 
дуть  (бодай  тимчасово)  втрачені  для  США  і  Вели- 
кобрітанії. 

11.  Сучасний  світ  білої  раси  переживає  універ¬ 
сальну,  переломову,  епохальну  кризу:  світові  по¬ 
літичної  організації,  соціальних,  культурних,  релі¬ 
гійних  і  інших  засад  існування  людства.  Сукуп¬ 
ність  цих  кризових  явищ,  ускладнених  крайньою 
павперизацією  широких  мас  працюючих,  перебуває 
в  радикальному  протиріччі  до  всіх  існуючих  систем 
і  засад,  на  яких  розбудоване  життя  суспільства.  Усі 
кризові  явища  і  тенденції  розсаджують  сучасну  су. 
спільну  організацію  зсередини. 

На  цім  тлі  суспільна  анархія  охоплює  в  більшій 
чи  меншій  мірі  цілу  Европу  —  Італію,  Францію, 
Німеччину  й  інші  країни,  хоч  в  різних  країнах  вог 
на  проявляється  по  різному. 

Крах  державно-соціяльної  організації  Франції 
може  принести  великі  потрясення  французькому 
народові,  але  в  наслідок  їх  може  настати  відро¬ 
дження  на  нових  основах.  Однак  при  наявності 
Кремлю  в  його  сучасній  формі  ця  криза  може  пе¬ 
рерости  в  деяких  країнах  в  кривавий  вияв  москов¬ 
ської  імперіялістичної  експансії. 

12.  Попри  всю  зовнішню  розреклямованість  пе¬ 
ремоги,  в  середині  СССР  —  головного  ворога  Укра¬ 
їни  —  вже  давно  виникли  і  діють  фактори  і  еле¬ 
менти  внутрішнього  розвитку,  що  прирікають  його 
на  неминучий  розвал  і  загибель,  незалежно  від 
зовнішніх  факторів  впливу  на  ці  процеси: 

а)  Стан  соціяльно- виробничих  взаємин  неухиль¬ 
но  і  безупинно  деґрадує:  продуктивність  народного 
господарства  і  добробут  населення  найнижчі  в  світі 
і  нижчі  ніж  в  колишній  відсталій  російській  імпе¬ 
рії  перед  1917  роком. 

В  цих  умовах  в  СССР  відбувається  соціяльна 
диференціяція,  що  нагадує  часи  упадку  рабства 
в  старому  Римі:  нині  в  СССР  соціяльне  розшару¬ 
вання  дійшло  до  того,  що  реальне  посідання  і  спо¬ 
живання  панівних  верств  і  робітників  та  колгосп¬ 
ників  має  більшу  різницю,  ніж  та,  що  є  між  робіт¬ 
ником  і  мільярдером  в  США. 

Політика  і  культ  московського  націонал-імпері- 
ялізму  у  внутрішнім  житті  живить,  посилює  і  кри¬ 
сталізує  в  масах  політичну  силу  націоналізмів  по¬ 
неволених  націй  проти  московського  націонал-імпе- 
ріялізму. 

б)  Відновлення  офіційного  московського  право- 
славія  є  виявом  політичної  кволости  і  занепаду  си¬ 
стеми  СССР  та  перемоги  підпільного  християнства, 
яке  десятиліттями  існувало  в  ССС,Р  а  введення  ка¬ 
зенного  православія  підпільному  християнству  в 
СССР  надало  величезної  притягальної  сили  в  очах 
і  серцях  народних  мас.  Сталінська  церква  тисячо¬ 
кратно  активізувала  і  морально  скріпила  підпільне 
анти  сталінське  християнство. 
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в)  Перебування  в  сфері  совєтської  окупації  но¬ 
вих  народів,  що  лише  недавно  втратили  свою  неза¬ 
лежність  (Литва,  Латвія,  Естонія,  Румунія,  Болга¬ 
рія,  Угорщина)  та  сотні  тисяч  і  мільйони  німців, 
поляків,  а  також  включення  в  комплекс  СССР  за¬ 
хідні  х  українців,  білорусів,  многомільйонові  рухи 
населення  в  наслідок  війни,  —  окреслені  вище  яви¬ 
ща  внутрішньої  деградації  і  розкладу  СССР  в  ве¬ 
личезній  мірі  посилюють. 

Діяння  на  Україні  українського  націоналізму,  як 
ідеї  незалежности  Української  Держави  від  Мос¬ 
кви,  все  далі  і  ширше  охоплює  народні  маси;  тому 
організована  діяльність  і  боротьба  українського  ре¬ 
волюційного  націоналізму  є  і  буде  вирішальним 
фактором  в  розвитку  відносин  в  СССР. 

14.  В  конфлікті  СССР  із  США  і  Великобритані¬ 
єю  е  в  інтересах  української  національно-визволь¬ 
ної  політики,  щоб  цей  конфлікт  не  відбувався  на 
землях  України,  а  перша  фаза  його  була  перене¬ 
сена  в  Европу,  Близький  Схід  і  Пацифік. 

Перші  ж  поразки  СССР  в  Европі  чи  Азії  або 
лише  отримання  просування  його  сил  в  тих  напрям¬ 
ках  створять  внутрішні  обставини  для  масового  ре¬ 
волюційного  вибуху  поневолених  народів,  переду¬ 
сім  українського.  Можливість  окупації  теренів  по¬ 
неволених  народів  з  боку  альянтів  об’єктивно  бу¬ 
ла  б  ворожіш  супроти  України  і  її  національно- 
визвольної  революції  актом  —  замахом  на  україн¬ 
ську  національну  революцію  і  суверенітет  України. 

Хто  хоче  воювати  з  Росією  як  імперією,  мусить 
вести  війну  (другу  її  фазу)  —  на  етнографічних  те¬ 
ренах  Московщини  —  півночі  і  сході. 

15.  Існуюча  нині  позірна  єдність  політики  США 
і  Великобританії  зумовлена  існуванням  СССР  в  йо¬ 
го  сучасній  силі  і  позиції.  Ліквідація  московської 
Імперії  або  її  радикальне  ослаблення  активізує  по¬ 


літичні  антагонізми  між  США  і  Великобританією, 
бо,  зокрема,  позиції  США  супроти  Великобританії 
будуть  значно  послаблені  в  Европі,  в  басейні  Се¬ 
редземного  моря,  в  передній  Азії  тощо. 

Тому  в  вирішальній  фазі  майбутнього  конфлік¬ 
ту  західніх  альянтів  із  СССР,  США  можуть  стри¬ 
мувати  і  затамовувати  розвал  і  розподіл  московсь¬ 
кої  імперії,  Великобританія  не  перешкоджатиме  тим 
процесам,  хоч  активно  в  них  може  і  не  брати  учас¬ 
ти.  Ці  розбіжні  позиції  США  і  Великобританії  що¬ 
до  СССР  у  вирішальну  хвилину,  діючи  на  розви¬ 
ток  подій  як  сторонній  чинник,  себе  взаємно  ур;в- 
новажуватимуть. 

В  цьому  моменті  лежить  одна  з  основних  засад 
незалежности  національно-визвольної  політики 
України  супроти  світу,  підстава  організації  бороть¬ 
би  тільки  власними  силами. 

В  інших  обставинах  ми  мали  досвід  в  1917 — 18 
роках,  коли  Центральна  Рада,  не  організувавши,  а 
навіть  поборюючи  протягом  понад  року  організацію 
власної  збройної  сили  для  оборони  суверенности 
держави,  запросила  австро- німецьку  армію  для  охо¬ 
рони  Української  Держави.  Фатальні  політичні  на¬ 
слідки  цього  факту  для  завалення  України  Мо¬ 
сквою  не  потребують  коментарів.  Коли  б,  замість 
цього,  в  1917 — 18  році  Україна  диспонувала  армією 
в  300—400  тисяч  (а  це  цілком  вільно  за  наявних 
ресурсів  і  обставин  можна  було  б  здійснити),  — 
Україна  і  понині  була  б  самостійною,  незалежно 
від  політичних  прагненнь  альянтів  і  їх  противни¬ 
ків  в  тих  роках,  хоч  вони  тоді  диспонували  много- 
мільйоновими  арміями. 

На  вирішальну  фазу  можливого  конфлікт}’ 
СССР  з  США  і  Великобританією,  Україна  повинна 
диспонувати  армією,  яка  може  створитись  і  діяти 
запільно  на  базі  УПА,  як  національно-революційна 
армія,  і  вона  вирішить  долю  України. 


Максим  Грак 


Нова  трансформація  валуєвщини 


Минуло  сто  років  відтоді,  як  російський  імпері- 
ялізм  в  особі  Миколи  1-го  виразно  виявив  своє 
ставлення  до  українського  відродження  19.  століт¬ 
тя,  початого  діяльністю  Шевченка  як  поета  і  ідео¬ 
лога  самостійницької  думки.  За  кілька  місяців  кін¬ 
чається  85  років  від  появи  Валуевського  циркуляру, 
яким  відкрито  гостру  боротьбу  вже  не  проти  окре¬ 
мих  яскравих  проявів  самостійництва ,  а  проти  всьо¬ 
го  українського  визвольного  руху  в  цілому.  Безнас¬ 
танно  триває  на  всьому  фронті  боротьба,  окремих 
фаз  якої  ми  не  збираємося  тут  зачіпати;  набирає 
вона  в  добу  після  другої  світової  війни  особливо 
гострих  форм,  зумовлених  особливою  виразністю 
фронтів  після  акту  відновлення  Державности  30. 
червня  1941  року  і  розгортання  боротьби  збройної 
і  ідеологічної. 

Повалення  царату  в  1917  році  розв’язало  дві  ре¬ 
волюції:  революцію  націоналізму,  що  зумовлює  від¬ 
родження  державности  у  поневолених  Москвою, 
націй,  які  в  різних  формах  бій  за  своє  окремішне 


життя  продовжували  століттями,  і  революцію  а  Ро¬ 
сії,  революцію  Леніна,  яка,  принісши  внутрішньо- 
російські  пертурбації,  не  принесла  порівняно  з  ца¬ 
ратом  нічого  нового,  позитивного  в  ставленні  до 
націй,  що  взялися  відбудовувати  втрачену  держав¬ 
ність.  Навпаки,  оновивши  апарат  московського  ім¬ 
періалізму,  з  перших  днів  штовхнула  нових  воло¬ 
дарів  царського  престолу  на  ще  запекліше  підби¬ 
вання  колоній,  що  прокинулися  були  для  нового 
життя. 

Ця  російська  революція  Керенського— Леніна— 
Сталіна  своїм  агресивним  продовженням  імперіалі¬ 
стичних  традицій  старої  московської  держави  не 
лишала  перспектив  для  розв’язання  конструктив¬ 
них  державотворчих  сил  в  середині  визволених 
від  царської  влади  націй.  Аматорам  ленінської  по¬ 
літики,  що  ідеалізують  1917  рік  і  його  гасла,  досить 
трохи  глибше  подивитися  в  минуле,  щоб  побачити 
в  Леніні  виразного  продовжувача  імператорської 
імперської  традиції. 
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Большевизм  як  національно-російська  транс¬ 
формація  марксизму,  продовжував  традицію  Бєлін¬ 
ського,  Чернишевського,  Добролюбова,  народників 

70 _ 80  рр.  і  марксистів  кінця  90  років.  При  всіх 

відмінностях  і  суперечностях  на  різних  етапах 
формування,  ця  нова  національно-державна  ідеоло¬ 
гія  завжди  лишалася  глибоко  „єдинонеділимською'’, 
тобто  послідовно  російсько-традиційною.  Адже  фак¬ 
том  є  те,  що  ні  один  із  представників  російської 
ліберальної  як  і  революційної  думки  аж  до  Леніна 
включно  не  висунув  у  своїх  творах  як  реальної 
проблеми  можливости  відокремлення  України,  Біло¬ 
руси  чи  Грузії  для  самостійного  державного  життя, 
хоч  часом  вони  й  могли  „поплескувати  по  плечі” 
в  своїх  оцінках  окремих  діячів  відродження  поне¬ 
волених  народів.  Але  вони  недвозначно  реагували 
на  тверду  мову  представників  цих  народів  навіть 
в  оцінці  минулого.  Спогади  О.  Лотоцького,  примі¬ 
ром,  дають  ряд  ілюстрацій  до  сказаного  вище.  Зга¬ 
даймо,  як  гостро  запротестував  досить  прихильний 
до  українства  як  культурного  руху  А.  Н.  Пиши', 
коли  виступив  із  своєю  „Історією  літератури”  Ом. 
Огоновський,  як  гостро  реаґували  на  утворення  Ук¬ 
раїнської  Народної  Республіки  навіть  довголітні 
прихильники  української  культури  Шахматов  і 
Корш,  люди  взагалі  з  чималими  заслугами  для  на¬ 
шої  справи. 

Ставши  свідками  особливого  пожвавлення  укра¬ 
їнського  визвольного  руху,  як  і  рухів  інших  поне- 
большевики  швидко  пристосовують  до  цього  свою 
фразеологію,  —  а  не  ідеологію  (тим,  хто  й  досі  вбо¬ 
ліває,  що  Сталін  „зрадив  ленінську  революцію,  по¬ 
ра  цей  факт  зрозуміти!).  Що  це  було  зовнішнє  при¬ 
стосування  з  глибоким  внутрішнім  збереженням 
традицій  російського  націоналізму,  видко  з  того, 
що  в  роки  війни  1917—21  в  національній  боротьбі 
на  одному  боці  з  Леніном  і  Сталіном  стояли  як  ге¬ 
нерали  Ґутор,  Клембовський,  Брусілов  і  величезна 
більшість  царських  офіцерів,  так  і  Корнілов,  Алєк- 
сссв,  Денікін,  Вранґель,  Колчак  і  „біла"  меншість 
кол.  царського  війська. 

Піднята  на  боротьбу  національною  революцією, 
Україна  в  своїй  масі,  навіть  в  найдальших  „ведме¬ 
жих”  закутках,  переживала  цей  процес  далі,  хоч 
армія  УНР  була  вже  витіснена  закордон  і  владу 
номінально  здійснював  створений  Москвою  харків¬ 
ський,  київський,  а  пізніше  знову  харківський  „ро¬ 
бітничо-селянський  уряд”  УССР.  Селянство  продов¬ 
жувало  партизанську  боротьбу,  що  паралізувала 
совєтський  лад  на  Україні.  Ворожість  переважної 
маси  населення  до  нової  влади  окупантів  була  оче¬ 
видна.  Школа,  почавши  спонтанну  в  багатьох  ви¬ 
падках  дерусифікацію,  продовжувала  П,  не  зважа¬ 
ючи  на  підозріле  до  цього  ставлення  нових,  ще  не 
тривких  „наробразів”.  Животіли,  але  не  припиня¬ 
ли  діяльности  „Просвіти”,  що  в  ті  роки  дедалі  біль¬ 
ше  з’являлися  по  селах.  По  містах  і  селах  ширили¬ 
ся  українські  книжки,  видані  українською  коопе¬ 
рацією  в  1917 — 20  роках.  Це  все  було  спонтанне, 
проти  чого  фактично  безсилими  були  заходи  не¬ 
певного  ще  „робітничо-селянського  уряду”.  Політи¬ 
ка  його,  хоч  і  вбирав  він  у  себе  представників  со¬ 
ціалістичних  груп,  які  мандрували  „наліво”,  з  на¬ 
ціонального  українського  до  большевицького  табо¬ 


ру,  спершу  була  в  основі  виразно  русифікаторсь¬ 
кою,  централістичною. 

Коли  загально  відомо,  як  мало  українських  кни¬ 
жок  в  момент  закінчення  війни  випускало  совєт- 
ське  Державне  Видавництво  України,  то  мало  зна¬ 
на  спроба  „відразу”  запровадити  замість  старої 
„буржуазної”  культури  нову:  пролетарську  —  ро¬ 
сійську.  Самий  початок  20-их  років  приносить  спро¬ 
бу  Москви  передати  культурну  ділянку  в  руки  т. 
зв.  „інкубаторів  пролетарської  культури”  (за  вира¬ 
зом  В.  Єллана-Блакитного).  Штучно  підтримувані, 
переважно  по  русіфікованих  індустріальних  цент¬ 
рах,  ці  „пролеткульти”  дуже  швидко  зазнали  кра¬ 
ху.  В  селах,  зрозуміло,  їм  робити  було  нічого. 

Спроби  утриматися  на  розбудженій  національ¬ 
ною  революцією  Україні  з  арсеналом  „общеросій- 
ської”  революції  очевидно  були  засуджені  на  по¬ 
разку.  Опанувати  українське  село,  інтелігенцію,  на¬ 
віть  армію  (що,  за  висловом  X.  Раковського,  ста¬ 
вала  резервуаром  „бандитизму”,  тобто  партизансь¬ 
кого  руху)  —  большевикам  не  вдавалося. 

Так  прийшов  вимушений  відступ  у  вигляді  „не- 
пи”  і  надання  культурної  автономії.  Прийшов  т. 
зв.  „період  українізації'’.  Не  „пастка”,  щоб  зловити 
національно  свідомі  елементи,  як  спрощують  спра¬ 
ву  деякі  автори.  Не  виялення  „справедливого”,  мо¬ 
вляв,  „ленінського”  розв’язання  національного  пи¬ 
тання  в  „золоті  часи”  „не  зрадженої”  ще  Сталіном 
революції,  як  хочеться  це  трактувати  іншим  авто¬ 
ром... 

Саме  відступ,  вимушений  відступ.  Вимушений 
тим,  що  Україна,  зрушена  добою  Визвольних  Зма¬ 
гань  здобувши  ненадовго  Державу,  продовжувала 
і  під  окупацією  жити  потребами,  емоціями,  стихією 
доби  національної  революції,  і  без  поступок,  зна¬ 
чення  яких  не  сміємо  применшувати,  „мирного  бу¬ 
дівництва”  бути  на  Україні  не  могло. 

В  підході  до  десятиріччя  1923 — 1933  року,  „но¬ 
вого  ренесансу",  ще  не  дослідженого  як  слід  наши¬ 
ми  вченими,  мусимо  виразно  розрізняти  дві  сторо¬ 
ни,  без  розуміння  яких  годі  оцінити  його  здобутки. 
Все  позитивне  для  нації,  що  задовольняла  громад¬ 
ську,  адміністративну,  правничу,  газетну  практику; 
опрацювання  наукової  і  різноманітної  технічної 
термінології;  розгортання,  не  зважаючи  на  цензур¬ 
ний  гніт  окупанта,  наукової  роботи  в  ВУАН,  нау¬ 
ково-дослідних  інститутах,  університетах  і  інших 
високих  школах;  численні  видання  клясиків  укра¬ 
їнської  і  світової  літератури,  стимулювання  росту 
мистецьких  кадрів,  нечуване  розгортання  праці  на 
полі  театральному,  образотворчому,  літературному; 
створення  в  найширших  масах  раніше  відірваного 
від  національного  життя  населення  комплексу  Ук¬ 
раїни  як  окремого  від  Російської  імперії  організ¬ 
му;  виховання  адміністративно-технічних  кадрів  для 
праці  саме  на  Україні  —  все  це  об’єктивно  було 
продовженням  роботи,  початої  в  роки  Національної 
Революції.  Розгін,  викликаний  Національною  Рево¬ 
люцією,  спричинили  успіхи  цієї  пращ,  і  без  попе¬ 
реднього  періоду  Визвольних  Змагань  все  це  бу¬ 
ло  б  немислиме. 

Іншим  процесом,  що  йшов  всупереч  першому,  бу¬ 
ло  намагання  большевицького  окупанта,  підтрима¬ 
ного  українськими  комуністичними  елементами,  ске- 
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рувати  національну  енергію  пробуджених  мас  в  рі¬ 
чище  „ загал ьнороеійського"  совстського  життя. 

Протягом  1923 — 1929  років  політична  і  економіч¬ 
на  слабкість  примушувала  окупанта  здійснювати 
свій  тиск  обережно,  отже  не  дозволяла  йому  від¬ 
разу  перетяти  шляхи  розгортання  національно- 
культурного  процесу.  Але  в  1929  році  почалася  тя¬ 
жка  боротьба  селянства  з  наступом  ворожої,  чисто 
московської  системи  колективізації.  Трагедія  1929 
— 1933  років  з  масовим  винищенням  селянства,  ос¬ 
лабленого  нерівною  боротьбою,  терором  і  голодною 
смертю  шістьох  з  половиною  мільйонів,  мала  про¬ 
довження  в  дедалі  гострішому  тискові  Москви  на 
фронті  ідеологічному. 

Січень  1933  року  знаменує  собою  офіційно  про- 
клямований  постановою  ЦК  ВКП  перехід  Москви 
в  рішучий  наступ  на  українську  національну  сві¬ 
домість.  Наступ  триває  вже  15  років,  давши  лише 
деяку  павзу  в  часи,  що  йшли  за  „визволенням  За- 
хідньої  України”,  1  певне  зменшення  актуальности 
в  роки  другої  світової  війни. 

Ті  лінії,  якими  провадиться  агресія  з  боку  Мо¬ 
скви,  намітилися  ще  в  1933 — 34  і  37 — 38  рр.,  боль- 
шевицька  пропаганда  не  наважувалася  деякі  пи¬ 
тання  акцептувати  так  гостро,  як  робить  це  вона 
від  1945  року. 

Ця  тактика  щодо  поборювання,  за  совєтською 
термінологією  „решток”  націоналістичних  концепцій 
на  Україні  стоїть  у  тісному  зв'язку  з  політикою 
послідовного,  офіційного,  дедалі  одвертішого  вияв¬ 
лення  совстського  патріотизму  як  непосереднього 
спадкоємця  царського  імперіялізму. 

В  нашій  літературі  не  досить  виразно  ще  окрес¬ 
лений  перехід  большевицьких  володарів  у  їхній 
пропаґандивній  фразеології  від  революційних  ло¬ 
зунгів  „свободи”,  „соціального  і  національного  виз¬ 
волення”,  „права  народів  на  самовизначення”  до 
дедалі  виразнішого  ствердження  традицій  єдиної 
Росії.  Говоримо  лише  про  пропаґандивні  гасла,  бо 
цілком  очевидно,  що  на  практиці  большевики  від 
першого  ж  дня  захоплення  влади  і  протягом  усієї 
т.  зв.  громадянської  війни  ці  імперіалістичні  тра¬ 
диції  вже  сумлінно  здійснювались.  Це  дало  підста¬ 
ву  білим  росіянам  в  „Ємене  вех”  1921  року  одверто 
визнати  в  Леніні  та  червоній  армії  гідних  спадко¬ 
ємців  Івана  Кал  іти  —  „собирателя  Земли  Русской”. 

Тим  часом  як  на  Україні  в  20-х  роках  провади¬ 
лася  інтенсивна  праця  на  полі  культурному  і  спро¬ 
би  регулювання  її  з  Москви  давали  дуже  сумні  на¬ 
слідки  (показником  чого  була  розправа  1937  р.  на¬ 
віть  з  яничарами  типу  Затонського,  П.  Любченка, 
Кулика,  Микитенка  тощо),  в  Москві  став  підготов¬ 
лятися  перехід  до  нових  гасел,  які  б  категорично 
стверджували  перевагу  росіян  на  всім  просторі  ім¬ 
перії.  Носії  російської  імперіалістичної  ідеології  пер¬ 
ших  років  революції  були  ще  надто  чужими,  а  то 
й  просто  ворожими  большевикам,  щоб  їх  можна 
було  зробити  „міністрами  пропаганди”:  з  рядів  „во¬ 
лодарів  думок”  більшість  опинилась  за  кордоном, 
Ґумільов  був  розтріляний;  Брюсов  і  Блок  надто 
далекі  були  духовими  корінням;  історик  Платонов 
і  йому  подібні  були  тісно  зв'язані  з  монархією;  не 
надавалися  до  цієї  ролі  ні  мало  популярний  нова¬ 
тор  Пільняк,  ні  вчорашній  білий  емігрант  А.  Тол- 


стой...  Середина  20-х  років  принесла  відновлення 
старої  приязні  з  Максимом  Ґорьким,  широко  відо¬ 
мим  представником  лівого  крила  літератури.  Він 
однаково  імпонував  як  рабфаківському  поколінню, 
так  і  старій  російській  нігілістичній  інтелігенції. 

До  того  ж  він  був  відомий  і  лівим  колам  літера¬ 
тури  західнього  світу. 

Саме  Ґорькому  судилася  роля  червоного  Геб- 
бельса.  Авторитет  серед  інтелігенції,  безпосередній 
контакт  із  „великим  і  мудрим  ’,  поступова  ізоляція 
від  зовнішнього  світу  всього  його  дому  давали  ши¬ 
рокі  можливості  політично  використати  вроджену 
схильність  талановитого  волзького  босяка  вірити, 
що  „наша  Матушка-Россия  —  весну  свету  голова". 

Від  пропагандивних  писань  Ґорького  із  звели¬ 
ченням  геніїв  „народного  духу”  Росії,  від  його  по¬ 
стійних  намагань  в  централізованій,  уніфікованій 
Спілці  Совєтських  Письменників  (що  прийшла  1932 
року  на  місце  національних  організацій)  приділяти 
лише  підпорядковане  місце  „інородцям"  —  до  пра¬ 
ктики  Постишева  і  Хрущова  з  директивним  прос¬ 
лавленням  великої  „мови  Пушкіна  і  Леніна"  як 
мови  міжнародного  пролетаріату  був  лише  один 
крок. 

Саме  діяльність  Ґорького,  керована  з  Кремлю 
Сталіном  і  Ждановим,  давала  тон  Маяковському, 
Дем’янові  Бєдному,  Толстому,  Еренбурґові,  пізніше 
ак.  Тарле,  отже  і  малоросові  Корнійчукові,  що  як 
„недреманнос  око"  поставлений  був  коло  зламаних 
уже  Тичини,  Рильського,  Бажана.  Створився  кон¬ 
церт,  в  якому  виключені  були  небажані  „дисонан¬ 
си"  1923—1933  років. 

Поряд  із  терором,  що  дав  можливість  зручно 
розв’язати  „проблему  кадрів”  на  Україні,  поряд  із 
натиском  на  русифікацію  шкіл,  особливо  середніх 
міських  і  високих  технічних,  важливу  ролю  відігра¬ 
вало  насаджування  російських  газет,  російського 
театру  і  кіна,  русифікація  репертуару  українських 
театрів  і  радіомовлення. 

Особливу  ролю  відігравало  використання  різних 
численних  ювілеїв.  Ювілеї  „Слова  о  полку  Ігоре¬ 
вім”,  Шота  Руставеллі,  Пушкіна  (1937  р.).  Шевчен¬ 
ківський  1939  року  і  Полтавського  бою  того  ж  ро¬ 
ку,  не  кажучи  про  безліч  різних  дрібних  нагод,  бу¬ 
ли  всіляко  використовувані  для  гучномовного  де¬ 
монстрування  „нерозривної  дружби  народів”.  По¬ 
ряд  із  хвилею  сжовського  терору,  газетна  і  раді- 
йова  тріскотнява  давали  „непохитний  дороговказ” 
усій  пропаганді,  позначали  межі,  до  яких  інтеліген¬ 
ції  поневолених  республік  не  можна  було  набли¬ 
жатися. 

Темп  ліквідації  безсумнівних  (хоча  б  і  дуже  об¬ 
межених)  здобутків  тих  років,  коли  в  українських 
мистецьких,  наукових  і  культурницьких  колах  ді¬ 
яла  ще  непогамована  стихія  хвилі  національної  ре¬ 
волюцій  був  настільки  швидкий,  що,  не  зважаючи 
на  явне  намагання  „уряду  УССР”  і  діючих  на  Ук¬ 
раїні  комуністів  створити  хоча  б  фальсифікований 
компендіюм  українознавства,  —  з  цим  не  пощасти¬ 
ло  і  досі. 

Шсля  тривалого  і  безнадійного  перегляду  „зіпсо¬ 
ваних  націоналістичними  шкідниками”  статтей  для 
перших  томів  „Української  Радянської  Енциклопе¬ 
дії”  видавництво  восени  1934  року  закрили,  і  досі 
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ніякого  іншого  фальсифікату  української  енцикло¬ 
педії  не  створено. 

В  1933  році  підпали  під  офіційну  заборону  всі 
словники  ВУАН,  тобто  в  великих  томів  із  наміче¬ 
них  8  т.  зв.  „Словника  живої  мови”,  понад  ЗО  ве¬ 
ликих  термінологічних  словників  в  найрізноманіт¬ 
ніших  галузів  знання,  таксамо  як  „Українсько- 
російський  словник”  А.  Ніковського,  словники 
Ізюмова  і  „Правописний  словник"  Голоскеви- 
ча.  Одночасно  з  забороною  „Українського  пра¬ 
вопису”  1928  року  заборонені  були  книги  Синявсь- 
кого,  Курило,  Смеречинського,  колективний  курс  за 
ред.  Булаховського,  праці  Німчинова,  Наконечно¬ 
го...  За  винятком  реформованого,  тобто  русифікова¬ 
ного  „Українського  правопису”  1933  (1946)  року  та 
жалюгідного  однотомового  словника  Ін-ту  Мово¬ 
знавства  1937  р.,  крім  маленьких  шкільних  термі¬ 
нологічних  словників  і  підручників  мови  для  се¬ 
редньої  школи  в  УССР,  після  1933  року  нічого  не 
зроблено.  Словникова  комісія  так  досі  й  не  спромо¬ 
глася  закінчити  великий  український  словник,  який 
поєднував  би  русифікаторські  тенденції  з  лексич¬ 
ним  багатством  мови,  та,  очевидно,  це  і  неможли¬ 
во!  Отже,  фальсифікат,  що  заступив  би  собою  ака¬ 
демічні  словники  або  „Норми”  Синявського,  не  з’я¬ 
вився. 

Не  інакше  стоїть  справа  із  створенням  книг,  які 
відігравали  б  ролю  таких  поширених  у  1918 — 25  ро¬ 
ках  „Ілюстрованої  історії  України”  М.  Грушевсько- 
го  або  „Історії  українського  письменства”  С.  Єфре- 
мова.  Після  заборони  для  широкого  вжитку  праць 
М.  Грушевського,  О.  Єфименкової,  далі  М.  Явор- 
ського,  О.  Гермайзе,  М.  Слабченка,  Мірзи-Авак’янц, 
надійшла  черга  на  випущену  на  початку  30-х  ро¬ 
ків  нібито  марксистську  колективну  „Історію  Ук¬ 
раїни”  вид-ва  „Пролетар”.  Від  середини  30-х  років 
спеціально  організована  Інститутом  Історії  АН 
УССР  група  з  благословення  ЦК  КП(б)У  працюва¬ 
ла  над  підручниками  для  середньої  і  високої  шко¬ 
ли.  Нині  ЦК  КП(б)У  розгромив  ці  підручники  як 
„націоналістичні”,  хоч  вони  являють  собою  не  біль¬ 
ше,  як  одверто  русифікаторське  перекручення  іс¬ 
торичного  процесу. 

Не  пощастило  большевикам  створити  і  фальси¬ 
фікованого  підручника  з  історії  української  літера¬ 
тури.  З  хвилею  терору  і  офіційних  заборон  посту¬ 
пово  вилучені  були  із  вжитку  праці  Єфремова,  Ні¬ 
ковського,  Зерова,  Драй-Хмари,  Музички,  Плевака, 
Шамрая,  Дорошкевича  і  багато  інш.  Для  середньої 
школи  прийняті  були  карикатурні  книжки  Пільгу- 
ка  і  Шаховського.  Для  високої  школи  напередодні 
війни  Інститутом  Літератури  ім.  Шевченка  підгото¬ 
ваний  був  І  т.  іст.  літератури  з  рядом  цінних  стат- 
тей,  не  зважаючи  на  офіційний  характер  видання. 
Очевидно,  що  після  недавнього  погрому  конспек¬ 
тивного  „Нарису  історії  української  літератури” 
учасників  цієї  праці  Є.  Кирилюка  і  С.  Маслова 
справа  знову  надовго  замре.  Самі  С.  Шаховський 
і  І.  Стебун-Кацнельсон,  не  зважаючи  на  партійний 
ентузілзм,  нового  курсу  не  створять.  Не  будемо  го¬ 
ворити  про  те,  чому  немає  досі  систематичного  під¬ 
ручника  з  фолкльору,  більш-менш  широких  неза- 
боронених  праць  з  історії  мистецтва,  немає  навіть 
більших,  ніж  для  середньої  школи,  хрестоматії  чи 
антології  української  поезії.  Таких  книжок  видано 


було  до  1933  року  чимало.  Вони  були  заборонені, 
а  замість  них  нічого  не  видано. 

А  тим  часом  до  шкіл  і  бібліотек  ідуть  з  півночі 
численні  університетські  курси,  підручники  і  хре¬ 
стоматії.  збірки  фолкльорних  матеріалів,  розкішні 
видання  старих  і  нових  письменників,  багата  ме¬ 
муарна  література  (на  Україні,  крім  спогадів  Сак- 
саганського  і  Садовського,  мемуарна  література  ни¬ 
ні  зовсім  невідома)...  Видання  ці  підкупають  пуб¬ 
ліку  позірним  ослабленням  вульгарно-соціологічних 
екскурсів,  близькістю  до  колишніх  „старорежим¬ 
них”.  Поряд  із  відповідною  політикою  в  шкільній, 
газетній,  театральній  справі,  в  кіяі  і  радіо  це,  без¬ 
перечно,  справляє  свій  ефект  у  вихованні  і  пере¬ 
вихованні  населення.  Культурна  „перевага”  півночі 
для  непосвяченого  здається  очевидною.  А  цього 
і  треба... 

Період  підготови  до  війни  1939 — 45  рр.  позначив¬ 
ся  деяким  позірним  ослабленням  одвертого  ан¬ 
тиукраїнського  курсу.  Зате  під  час  війни  настільки 
виявилася  воля  українського  народу  боротися  за 
свободу  з  обома  окупантами,  що  сумніву  у  кремлів¬ 
ських  володарів  не  лишилося:  Україна  не  переви¬ 
хована,  вона  і  далі  ворожа  Москві,  вона  і  далі  бо¬ 
реться  і  пасивно  і  активно  —  збройно... 

Усвідомлена  була  потреба  повести  війну  з  не- 
зншценим  українським  націоналізмом  засобами  да¬ 
леко  гострішими,  брутальнішими. 

Пропаґандивна  політика  большевиків  з  кінцем 
війни  входить,  очевидно,  під  впливом  свіжого  до¬ 
свіду  щодо  поневолених  народів,  в  нову,  покищо, 
останню  фазу,  яка  виявляє  велику  подібність  до 
найреакпійніших  пропаґандивних  ходів  російсько¬ 
го  царизму. 

На  місце  висловлювань  Сталіна  про  „соціяліс- 
тичну  змістом  і  національну  формою”  культуру 
поневолених  Москвою  народів,  на  місце  базіканння 
Хрущова  про  „упосліджувану"  на  Україні  мову  Пу¬ 
шкіна  і  Леніна  як  мову,  до  якої  „тяжіють  маси 
всього  світу”,  приходять  категоричні  висловлюван¬ 
ня  переможця  В  другій  світовій  війні.  24.  травня 
1945  року  на  бенкеті  в  Кремлі,  приймаючи  черво¬ 
них  офіцерів,  Сталін  заявив:  „Я  п’ю  насамперед 
за  здоров’я  російського  народу  тому,  що  він  є  най- 
видатнішою  нацією  з  усіх  націй,  що  входять  до 
складу  Совєтського  Союзу.  Я  підношу  тост  за  здо¬ 
ров’я  російського  народу  тому,  що  він  заслужив  у 
цій  війні  загальне  визнання  як  керівна  сила  Со¬ 
вєтського  Союзу  серед  усіх  народів  нашої  країни...” 
В  цій  же  промові  було  виразно  вказане,  що  в  часи, 
коли  „інший  народ  міг  би  сказати  урядові:  ви  не 
виправдали  наших  сподівань,  ідіть  геть...”  —  „ро¬ 
сійський  народ  не  пішов  на  це,  бо  він  вірив  у  пра¬ 
вильність  ПОЛІТИКИ  СВОГО  уряду”. 

Це  говорилося  В  часи,  коли  вже  яскравим  полу¬ 
м’ям  горіла  збройна  боротьба  на  заході  України, 
коли  заходами  совєтського  уряду  ліквідували  решт¬ 
ки  калмиків,  інгушів,  кримських  татар  і  козаків, 
коли  совєтська  преса  стала  наповнятися  статтями 
про  „фашистів"  —  „німецько-українських  націона¬ 
лістів”,  про  білоруські,  лотиські,  естонські  й  інші 
„фашистські”  організації  в  західніх  зонах  Німеч¬ 
чини  й  Австрії— 

Боротьба  на  Україні  триває  далі,  її  замовчати 
не  можна,  отже  третій  рік  галасує  совєтська  про- 
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паґанда  і  останній  часом  гучніше,  ніж  будь-коли, 
не  виключаючи  1  одвертого  походу  1933 — 34  років. 

Пропаґандивний  похід  нової  валуевщини  не  об¬ 
межується  паплюженням  ОУН,  сьогоднішніх  борців 
за  самостійність  України  з  націоналістичного  чи 
інших  таборів,  не  обмежується  статтями  типу  пи¬ 
сань  М.  Рудницького  в  1945  році  або  теперішніх 
пасквілів  Я.  Галана  чи  Л.  Левченка  в  „Радянській 
Україні”. 

За  останні  три  роки  з’явилися  офіційні  постано¬ 
ви  і  статті,  що  засуджують  виступи  ряду  україн¬ 
ських  советських  письменників,  в  справі  роботи  іс¬ 
ториків,  а  також  істориків  літератури  і  критиків. 
Не  ставлячи  собі  завдання  подавати  історію  цього 
нового  прапаґандивного  походу,  спинимося  на  ос¬ 
новних  лініях  сьогоднішньої  боротьби  проти  укра¬ 
їнської  національної  ідеї. 

Поряд  із  загальною  назвою  своїх  противників 
„німецькоукраїнські  націоналісти”,  большевики 
раз-у-раз  вживають  терміну  „грушевіцина".  В  кож¬ 
ній  статті  поряд  Імен  сучасників,  ненависних  боль- 
шевикам,  неодмінно  фігурує  ім’я  проф.  М.  Грушев- 
ського.  Розкриваться  причина  цього  найповніше 
в  статті,  присвяченій  „ідеологічним  помилкам”  в 
„Короткому  курсі  історії  України”  під  ред.  С.  Біло- 
усова,  К.  Гуслистого,  М.  Петровського,  М.  Супрунен- 
ка,  Ф.  Ястребова,  в  „Нарисах  історії  України”  під 
ред.  К.  Гуслистого.  Л.  Славина,  Ф.  Яструбова  і  в  ї 
томі  „Історії  України”  під  ред.  М.  Петровського  — 
видання  Інституту  Історії  Академії  Наук  УССР 
(„створити  справді  наукову  маркситсько-ленінську 
історію  України”,  „Радянська  Україна”,  3.  X.  47). 

Передусім  в  статі  твердиться,  що  історична  нау¬ 
ка  „не  може  більше  зводити  історію  суспільного 
розвитку  до  дій  королів  і  полководців,  до  дій  „за¬ 
войовників”  і  „покорителів”  держав,  а  повинна,  на¬ 
самперед,  зайнятися  історією  виробників  матеріяль- 
них  благ,  історією  трудящих  мас,  історією  наро¬ 
дів”.  Рецепт  дуже  повчальний,  коли  його  зіставити 
з  тим,  що  робить  російська  пропаганда  за  останні 
10  років,  всіляко  підносячи  діяльність  не  тільки 
Петра  І,  Олександра  Невського,  Дмитрія  Донсько¬ 
го,  але  Івана  Грозного;  поряд  уславляються  як 
„прогресивні  діячі”  уже  не  Разін  і  Пугачов,  як  25 
літ  тому,  а  Мінін  і  Пожарський,  Сусанін,  Суворов, 
Кутузов,  Барклай  де  Тодлі,  Нахімов,  Брусілов...  О- 
чевидно,  народ  „недержавний”  не  повинен  особливо 
цікавитися  своїми  діячами,  тоді  як  „державний"  має 
культ  цей  плекати! 

Велика  провина  сучасних  советських  істориків 
на  Україні  в  тім,  що  вони,  не  додержуючись  „на¬ 
станов  маркситсько-ленінської  науки”,  побудували 
свої  книги  „на  положеннях,  запожичених  у  буржу¬ 
азно-націоналістичних  істориків  —  Грушевського, 
Антоновича  та  інших,  на  положеннях,  що  перекру¬ 
чують  картину  історичного  процесу  на  Україні  на 
догоду  націоналізмові”. 

Основні  „хиби”  цієї  націоналістичної  школи  та¬ 
кі:  . Вони  намагалися  приховати  від  трудящих  єд¬ 

ність  походження  та  історичну  спільність  україн¬ 
ського,  російського  і  білоруського  народів"...  Дово¬ 
дити  цю  „нерозривну  єдність"  в  Київській  Русі  ма¬ 
ла  п’єса  І.  Кочерги  „Ярослав  Мудрий”,  (автора  і 
постановників  якої,  М.  Крушельницького,  І.  Мар’я- 


ненка  і  А.  Сердюка,  нагороджено  сталінською  пре¬ 
мією). 

Періодизація  історії  України  у  Грушевського  „на¬ 
скрізь  а нтиматеріял істинна  своєю  сутпо”,  ...малю¬ 
вала  історичний  розвиток  українського  народу  від¬ 
мінним  від  історичного  розвитку  російського  т»  Ін¬ 
ших  народів  нашої  Батьківщини”. 

Автори  „висунули  брехливу,  антинаукову  теорію 
безклясовости  і  безбуржуазности  українського  наро¬ 
ду  в  минулому”... 

Не  наголошуючи  в  достатній  мірі,  як  цього  по¬ 
трібно  марксизмові,  розшарування,  роз'єднання  в 
народі  в  часи  Київської  Руси  і  в  період  національ¬ 
ної  революції  1648  р„  підсовєтські  історики,  говоря¬ 
чи  про  війну  1648  і  наступних  років,  „замість  того, 
щоб  підкреслити,  що  війна  була  боротьбою  насам¬ 
перед  селянства”,  підкреслюють,  „що  основна  маса 
української  шляхти,  вищого  духовенства  і  козаць¬ 
кої  старшини  виступала  проти  Польщі,  чим,  мовляв, 
і  був  обумовлений  загальнонародний  характер  вій¬ 
ни’’.,.  Побіч  із  тим,  що  „клясова  боротьба  селянства", 
зображується  як  „суто  національний  рух",  історики 
„не  розкривають  повністю  значення  приєднання  Ук¬ 
раїни  до  Росії”. 

Богдан  Хмельницький  лише  один  із  діячів  укра¬ 
їнського  минулого  має  визнання  нинішніх  володарів 
на  Україні,  і  під  час  війни  був  навіть  заснований 
орден  Хмельницького.  Як  бачимо  з  писань  офіціозу, 
значення  його  діяльности  розцінюється  московськи¬ 
ми  марксистами  цілком  тотожньо  з  царськими  най- 
реакційнішими  істориками. 

„Ми  шануємо  великого  гетьмана  і  історичного 
діяча  українського  народу  Богдана  Хмельницького, 
який  в  лиху  годину  нашої  історії  знайшов  рятівний 
шлях  України  в  єднанні  з  великою  Росією,  здійснив 
вікове  прагнення  українського  народу  з’єднатися  з 
своїм  російським  братом  і  врятував  наш  народ  від 
ярма  польських  магнатів  та  інших  іноземних  за¬ 
войовників  —  так  пише  не  Іловайський  і  не  проф 
Флорінський,  а  Л.  Левченко  в  ст.  „Геть  на  смітник 
історіГ’,  („Радянська  Україна"  8.  X.  47). 

Визначення  ролі  Богдана  Хмельницького,  пода¬ 
не  в  книзі  проф.  Петровського  і  цілком  відповідне 
до  московських  уявлень,  очевидно,  ще  не  досить 
чорносотенне. 

Зате  згадка  про  Виговського,  Дорошенка  і,  при¬ 
родна  річ,  про  Мазепу  —  цих  „зрадників  українсь¬ 
кого  народу”  —  сповнює  цитованого  Левченка  та¬ 
ким  же  обуренням,  як  і  згадка  про  Петлюру  і  Коно- 
вальця. 

Далі  українським  підсовєтським  історикам  заки¬ 
дається  невірне,  висвітлення  —  „замазування”  ро¬ 
бітничого  руху  на  Україні.  Його  треба  було  показа¬ 
ти  „як  складову  частину  всеросійського  соціяліс- 
тичного  руху  робітничого  клясу”... 

В  статті  Ф.  Єневич  „Про  націоналістичні  помил¬ 
ки  М.  Рильського”  („Рад.  Україна”  2.  X.  47)  між 
іншими  смертними  гріхами  „поетові-орденоносцеві” 
закидається,  що  він,  ідучи  „слизьким  шляхом”,  „іде¬ 
алізації  буржуазних  ідеологів”,  прийшов  „до  контр¬ 
революційної  теорії  українського  самобутнього  мар¬ 
ксизму”,  згадавши  про  діяльність  „Молодої  Грома¬ 
ди”  з  М.  Зібером  і  Подолинським  на  чолі 
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Недозволенні*  гріхом  Інституту  Історії  е  те,  що 
„культурні  процеси  в  українському  народі  змальо¬ 
вуються  в  дусі  горезвісної  „теорії”  єдиного  потоку. 
Доходить  до  того,  що  Львівське  наукове  товариство, 
яке  було  центром  буржуазного  націоналізму,  харак¬ 
теризується  як  „найвизначніший  осередок  українсь¬ 
кої  науки”  в  минулому”.  „.„Боротьба  українських 
трудящих,  насамперед  робітничого  клясу,  змальо¬ 
вується  не  в  нещадній  війні  з  націоналістичною 
буржуазією,  а  в  одному  річищі  з  діяльністю  націо¬ 
налістів”...  „Зростаючий  попит  мас  на  українську 
револ.-демократичну  літературу  з  одного  боку,  утво¬ 
рення  націоналістичних  куркульських  об’єднань, 
(це,  як  видно  з  контаксту,  „Український  клюб”  у 
Полтаві,  „Етнографічна  комісія”  в  Київі,  „Т-во  ім. 
Квітки”  в  Харкові,  ряд  організацій  „Просвіти”, 
„створення  окремих  українських  кооперативних 
органів”  —  М.  Гр.)  і  петлюрівських  газет  „Сніп”, 
„Дзвін”,  „Маяк”  „Сяйво”,  „Наша  кооперація”, 
„Життя  і  знання”  та  ін.  —  М.  Гр..)  з  другого  боку, 
—  все  для  авторів  з  Інституту  Історії  —  явища  од¬ 
ного  й  того  ж  порядку”...  „Це  —  лінія  на  проголо¬ 
шення  єдности  інтересів  українських  трудящих  і  ук¬ 
раїнської  буржуазії”. 

...„Вони  не  викривають,  замовчують  реакційну 
„теорію”  українських  націоналістів  про  безкласо¬ 
вість  і  безбуржуазність  українського  народу  в  ми¬ 
нулому.  Вони,  як  вказує  ЦК  КП(б)У,  залишають 
непоказаним,  що  саме  з  допомогою  цієї  „теорії  іде¬ 
ологи  української  націоналістичної  контрреволюції 
(Грушевський,  Петлюра,  Донцов,  Винниченко,  Єф- 
ремов  тощо)  намагалися  ідейно  розброїти  робітників 
і  селян  України  в  їх  боротьбі  за  соціалізм,  відірвати 
український  народ  від  усіх  народів  Радянського  Со¬ 
юзу”,  а  Україну  —  звичайно  ж  —  „перетворити  на 
колонію  німецького  імперіалізму”. 

Автори  не  поставились,  нібито,  з  належною  по¬ 
шаною  до  поданих  ще  в  1934  р.  „Зауважень  з  при¬ 
воду  конспекту  підручника  історії  СССР”,  де  Ста¬ 
лін,  Жданов  і  Кіров  писали,  що  „потрібен  такий  під¬ 
ручник  історії  СССР,  де  б  історія  Великороса  не 
відривалася  від  історії  інших  народів  СССР”  — 
отож  і  навпаки.  Вони,  ті  автори,  не  збагнули,  що 
„як  відомо,  процес  „збирання  Руси”,  процес  утворен¬ 
ня  Російської  багатонаціональної  держави,  за  про¬ 
відною  роллю  в  ній  російського  народу,  був  глибо¬ 
ко  прогресивним  процесом”...  Не  збагнувши,  мовляв, 

цього,  автори . замовчують  всю  прогресивну  ролю, 

що  її  відіграло  утворення  Московської  держави  в 
історії  нашої  Батьківщини”.  А  тому  вони,  нпр.,  не 
розкривають,  „того  величезного  значення,  що  його 
мало  приєднання  до  Росії  для  дальшого  розвитку 
української  економіки”. 

...„Хоч  яким  жорстоким  було  гноблення,  якому 
піддав  царизм  Україну,  приєднання  України  до  Ро¬ 
сії  відіграло  надзвичайно  прогресивну  ролю(!)  для 
розвитку  на  Україні  економічного  життя”... 

Далі  йдуть  закиди,  що  не  змальовано,  що  тільки 
допомога  російського  та  інших  народів  нашої  Бать¬ 
ківщини  і  забезпечила  українському  народові  після 
довгої  тяжкої  боротьби  його  соціяльне  і  національ¬ 
не  визволення”. 

Природно,  що,  коли  так,  автори  не  досить  ви¬ 
світлили  „величезний  вплив  російської  революцій— 
ної- демократичної  думки”  не  тільки  на  Шевченка  1 
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Франка,  а  й  „на  формування  поглядів  широких  де¬ 
мократичних  кіл  української  інтелігенції”.. 

А  тим  часом  „автори  не  шкодують  присвячувати 
цілі  сторінки  книжок  низькопоклонницьким  описам 
переймання  українськими  поміщиками  і  українсь¬ 
кою  буржуазією  західньоевропейської  культури,  за- 
хідньоевропейських  стилів  „барокко”  і  „ампір”... 
„Якщо  вірити  авторам,  Герцен  і  Бєлінський,  Черни- 
шевський  і  Добролюбов  відіграли  в  історії  України 
меншу  ролю,  ніж  барокко  і  ампір”. 

Стаття  про  істориків  і  їхні  гріхи  з  граничною  ви¬ 
разністю  вказує  основні  вимоги,  яких  мають  три¬ 
матися  всі,  хто  виступають  на  ідеологічному  фрон¬ 
ті,  щоб  їхня  позиція  була  непомильно  малоросійсь¬ 
ка,  а  не  українська. 

Всі  інші  відомі  нам  численні  офіційні  виступи 
на  ці  теми  атакували  такі  основні  „гріхи”  націона¬ 
лістичного  характеру:  „уявлення  про  самобутність 
українського  народу  і  його  незалежність  від  північ¬ 
ного  сусіда;  любов  до  селянства  як  носія  самобут- 
ности  української  нації;  єдність  різних  верств  ук¬ 
раїнської  нації  в  боротьбі  за  незалежність;  уявлен¬ 
ня  про  нерозривну  єдність  історичного  чи  культур¬ 
ного  процесу;  пошану  до  минулого;  уявлення  про 
зв’язок  української  нації  та  її  культури  з  Европою 
як  комплексом  західньої  саідомости. 

Влітку  1946  року  були  піддані  гострій  критиці 
твори  кількох  українських  совєтських  письменни¬ 
ків,  у  яких  „відроджуються  буржуазно-націоналіс¬ 
тичні  ідеї  і  концепції,  в  націоналістично-викривле- 
ному  вигляді  змальовується  як  минуле  українсько¬ 
го  народу,  так  і  совєтська  дійсність  ,  в  яких  „од- 
верто  протиставиться  український  народ  і  його 
культура  братському  російському  народові  і  його 
культурі”  („Правда”,  2.  IX.  1946). 

Тут  було  критиковано  такі  речі,  як  „Софія”  Л. 
Смілянського,  твори  О.  Кундзіча  —  за  проповідь 
„патріархальної  самобутности”  і  „національної  об- 
межености;  за  ідеалізацію  минулого  —  оповідання 
В.  Чередниченко.  Восени  1947  року  піддано  надзви¬ 
чайно  гострій  критиці  роман  „Жива  вода”  Ю.  Я- 
новського  за  те,  що  автор  „життя  радянських  лю¬ 
дей  змальовує  неправдиво”,  що  „надто  багато  смер¬ 
тей  і  трагедій",  і,  зокрема,  за  те,  що  „Яновський 
намагається  ствердити  як  щось  незмінне,  одвічне 
й  самобутнє  „селянські  звичаї  в  моралі”,  незмін¬ 
ність  селянського  побуту,  традицій,  звичаїв  і  пси¬ 
хологічного  складу  у  людей  з  села"  („Молодь  Ук¬ 
раїни”,  Ч.  181). 

І  в  згаданій  тут  статті  про  роман  Яновського, 
і  в  широкій  критиці  (влітку  1946  р.)  „Нарису  істо¬ 
рії  української  літератури”  за  редакцією  проф.  С. 
Маслова  і  Є.  Кирилюка,  і  в  дискусіях  1947  року 
(зокрема  в  „Літературній  газеті”  31.  8.  47),  надзви¬ 
чайно  гостро  критикуються  будь-які  вияви  визнан¬ 
ня  зв’язку  української  духовости  з  духовістю  євро¬ 
пейською.  Виходячи  з  визнання  вкрай  шкідливими, 
розкладницькими  теорій  про  взаємний  зв’язок  за- 
хіднього  і  східньОго  мистецького  слова  в  фолкльо- 
рі  і  новій  літературі,  офіційні  пропагандисти,  спа¬ 
плюживши  навіть  одного  з  клясиків  російської  на¬ 
уки  Олександра  Веселовського,  „розправляються”  з 
М.  Грушевським,  В.  Антоновичем,  Ф.  Вовком,  Дм. 
Дорошенком,  М.  Возняком;  гостро  критикують  пи¬ 
сання  совєтських  авторів  М.  Рудницького,  А.  Шам- 
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рая,  О.  Дорошкевича,  Гозенпуда,  Старинкевич  та  ін. 
Не  кажучи  про  констатацію  впливів,  саме  порівнян¬ 
ня  творів,  мотивів  чи  засобів  композиції  визнається 
єретичним.  За  нинішньою  естетською  теорією,  ук¬ 
раїнська  література,  позбавлена  самобутности,  ли¬ 
шалася  б  цілком  ізольованою  в  світі,  коли  б  не  той 
же  вічний  рятівник  —  „братерський  великий  ро¬ 
сійський  народ”  із  своїми  глибоко  спасенними  впли¬ 
вами,  що  тільки  й  тримають  на  світі  українську  лі¬ 
тературу,  як  це  доводить  у  недавній  статті  про  М. 
Горького  І.  Стебун-Кацнельсон. 

Самобутність  нації  стала  річчю,  про  яку  україн¬ 
цям  говорити  не  можна.  Не  менш  небезпечно  виз¬ 
навати  давні  й  сьогоднішні  зв'язки  з  літературами 
світу.  Що,  власне,  лишається  від  самого  українсь¬ 
кого  культурного  процесу  за  останніми  вимогами 
офіційних  критиків  УССР? 

Показовою  є  операція,  якій  на  сторінках  „Радян¬ 
ської  України"  (2.  X.  47)  піддає  поета-орденоносця 
Ф.  Єнєвич  у  статті  „Про  націоналістичні  помилки 
М.  Рильського”.  „Викривання”  націоналістичної  іде¬ 
ології  Рильського  іде  за  кодексом,  нам  уже  відо¬ 
мим.  „Рильський  ідеалізує  минуле  України”...  „Риль¬ 
ський  незгодний  з  ленінським  положенням  про  кла¬ 
совий  характер  української  культури...  він...  пропа¬ 
гує  теорію  безклясовости  української  культури,  на¬ 
ціоналістичну  теорію  єдиного  потоку  в  розвитку  ук¬ 
раїнської  літератури”. 

Цікаво  більше  те,  що  ж  саме,  при  застосуванні 
згаданих  артикулів  кодексу  залишається,  так  би 
мовити,  для  безперешкодного  ознайомлення  укра¬ 
їнському  народові. 

Справа  доходить  до  того,  що  характеризуючи 
якусь  добу,  не  можна  ставити  поряд  кількох  су¬ 
часників,  зв’язаних  між  собою  спільною  працею,  ко¬ 
ли  один  з  них  є  в  очах  советської  опінії  „легаль¬ 
ний  громадянин  ”,  а  другий  —  „ворог  народу”.  Ін¬ 
кримінується  те,  що  Рильський  говорить  про...  „на¬ 
ших  видатних  діячів  —  Тараса  Шевченка,  Панька 
Куліша,  Миколу  Костомарова”;  що  Рильський  пи¬ 
сав:  виступили  „на  літературну  арену  Панас  Мир¬ 
ний,  Іван  Нечуй- Л ев ицький ,  Кониський,  Стариць- 
кий,  пізніше  —  Леся  Українка,  Самійлєнко,  Коцю¬ 
бинський,  Грінченко,  Грабовський”.  У  „вступному 
слові”  до  кн.  „Українські  думи  та  історичні  пісні” 
він  твердить,  що  вивчення  і  використання  дум  зв’я¬ 
зане  з  іменами  „таких  письменників,  учених,  музи¬ 
кантів,  художників,  як  Шевченко,  Гоголь,  Франко, 
Леся  Українка,  Павло  Тичина,  Максимович,  П.  Ку¬ 
ліш,  Костомаров,  Антонович,  Драгоманов,  Русов, 
Житецький,  Сумцов,  Горленко,  Манжура,  Порф. 
Мартинович,  Сластьон,  Філ.  Колесса,  Дмитро  Ре- 
вуцький  і  багато  інших”.  Критик  обурюється:  як 
можна  автора  „Партія  веде”  П.  Тичину  ставити  в 
один  ряд  з  Кулішем,  Костомаровим,  Антоновичем 
і  Ко”(!) 


„Логіка  розвитку  національного  руху  на  Україні 
веде  до  повторення  військових  подій  1918 — 1920  рр. 
Ми  хотіли  б,  щоб  неминучість  їх  була  засвоєна 
ширшими  кругами  громадянства,  як  і  той  факт,  що 
цей  конфлікт  матиме  місце  незалежно  від  форми 
влади  в  Росії.  Всі  вони  для  нас  мають  однакову  ва¬ 
гу,  бо  однаково  не  миряться  з  існуванням  держав¬ 
ної  незалежности  України  і  однаково  будуть  боро- 


Обурення  його  викликає  і  те,  як  міг  Рильський, 
зраджуючи  ленінський  принцип  розколювання  ук¬ 
раїнського  історичного  процесу,  написати:  „Той 
факт,  що  саме  на  місці  першої  київської  друкарні 
(17  ст.  —  М.  Г.)  бачимо  ми  вже  в  наші  часи,  у  ра¬ 
дянському  Києві,  друкарню  Академії  Наук  і  Дер¬ 
жавного  Видавництва  УССР,  розміщені  в  старому 
будинку  початку  17  століття,  можна  вважати  за  пре. 
красний  символ  безперервности  розвитку  українсь¬ 
кої  культури...’’)  („Київ  в  історії  України”).  Як  міг 
Рильський  називати  „блискучими  представниками” 
української  науки  Куліша  1  Костомарова,  Вол.  Ан¬ 
тоновича,  Олександра  Лазаревського,  Ореста  Ле- 
вицького,  як  можна  говорити  про  „величезну  ралю 
в  розвитку  української  громадськости”  другої  поло¬ 
вини  19  віку  історика,  фолкльориста,  публіциста 
і  критика  М.  Драгоманова,  як  можна  говорити  про 
„монументальну  „Історію  України-Руси”  Грушев- 
ського,  про  блискуче  редагування  Б.  Грінченком 
словника  „Киевской  старини”,  як  можна  говорити, 
що  „українська  наука  після  1905  р.  і  років  реакції 
вступила  в  нову,  вищу  фазу  свого  розвитку’’... 

Нарешті  обурення  критика  викликає  фраза  Риль. 
ського  про  Шевченка:  „...як  огняний  стовп,  веде  за 
собою  всіх  нас,  українських  письменників”. 

Єнєвич  повчас  Рильського:  хоч  Шевченко  і  був 
„ідеологом  селянства”  і  стояв  за  „народну  (селян¬ 
ську)  революцію,  хоч  він  і  „захищав  матеріаліс¬ 
тичний  світогляд  і  вів  боротьбу  проти  ідеалізму”, 
хоч  „стояв  на  позиціях  матеріалістичної  естетики'’, 
хоч,  „як  Герцен,  Бєлінський  і  Чернишевський  у  Ро¬ 
сії,  так  Шевченко  на  Україні  е  попередником  ро¬ 
сійської  соціял- демократичної  партії”,  хоч  „погляди 
Шевченка,  безсумнівно,  відіграли  певну  ролю  в  ідей¬ 
ній  підготовці  українського  народу  до  сприйняття 
марксизму-ленінізму”,  —  але  цілком  ясно,  що  не 
Шевченко  веде  за  собою  українських  радянських 
письменників,  як  твердить  М.  Рильський,  а  партія 
Леніна-Сталіна,  і  тільки  вона”. 

Небагато  лишається  від  української  культури 
в  цій  новій  трансформації  валуевщини,  коли  для 
Шевченка  зберігається  рол  я  підготовлювача  до  при¬ 
ходу  російської  соціял-демократії.  Як  одинокі  дерева 
з  обірваним  листям  серед  похмурого  поля,  понівечені 
стоять  на  полицях  бібліотек  „вибрані”,  спрепарова- 
ні,  зфальсифікавані  твори  небагатьох  великих  з  на¬ 
шого  минулого,  за  ким  ще  визнається  це  право  в 
УССР. 

Стара  валуевщина,  проголошуючи  „не  било,  нст 
і  бить  не  может”,  боролося  одвертіше  —  нинішня, 
лишаючи  видимість  розвитку,  підступна  і  мстива, 
її  зброя  лукава  і  отруєна.  Ми  стоїмо  з  нею  в  бороть¬ 
бі  політичній.  Але  й  справа  української  культури 
в  небезпеці,  більшій,  ніж  будьколи. 

Це  ставить  нас  сьогодні  перед  тяжкими,  але  не¬ 
відкладними  завданнями. 

тися  проти  неї  і  з  нею,  як  політичними,  так  і  мі¬ 
літарними  засобами.  Між  царською  Росією  і  сучас¬ 
ною  комуністичною  для  нас  не  мас  різниці,  бо  обид¬ 
ві  вони  уявляють  собою  тільки  різні  форми  москов¬ 
ської  деспотії  та  імперіалізму.  Ідеал  державносте 
української  не  може  бути  втиснутий  у  вузькі  межі 
федерації,  конфедерації,  тим  більше  автономії,  ні 
з  Росією,  ні  з  ким  би  то  не  було”.  —  С.  Петлюра. 
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Де  СТОЇМО? 

(З  приводу  опортуністичних  ухилів  у  наших  лавах) 


1.  Досвід  минулого.  Український  революційний 
націоналізм  лише  після  визвольних  змагань  1917 
20  рр.  найшов  своє  політичне  й  організаційне  офор¬ 
млення  в  УВО,  потім  ОУН.  Для  долі  національно- 
визвольної  боротьби  нашого  народу  в  українському 
організованому  революційному  націоналізмі  незатєр- 
те  й  вирішальне  значення  має  те,  що  він  органі¬ 
заційно-політично  оформив  і  очолив  собою,  матеріа¬ 
лізував,  перетворив  стихійний  український  націона¬ 
лізм  мас,  як  рушійну  ідею,  в  організований  політич¬ 
ний  рух. 

За  часів  визвольних  змагань  1917 — 20  рр.  ми  не 
мали  організованої  політичної  сили  українського  на¬ 
ціоналізму,  бо  він  тоді  не  вийшов  за  межі  тоненько¬ 
го,  слабо  політично  організованого  самостійницько¬ 
го  руху  полум’яних  патріотів  політичної  самостій- 
ности  української  нації:  Міхновського  Донцова  і  не¬ 
багатьох  інших.  Такий  організаційно-політичний  стан 
українського  націоналізму  за  тих  часів  не  міг  очо¬ 
лити  національного  стихійного  руху  народніх  мас,  а 
це,  зрештою,  в  основі  речей  було  вирішальною  при¬ 
чиною  поразки  1917 — 20  рр. 

Вся  доба  політичного  розвитку  українського  наці¬ 
оналізму  після  визвольних  змагань  тих  років  і  до¬ 
нині  йде  під  домінантною  основної  тенденції  ор¬ 
ганізаційно-політичного  розвитку  й  оформлення  ук¬ 
раїнського  націоналізму,  як  політичного  фактора,  що 
інтегрально  організує  всі  без  винятку  прояви  стихій¬ 
ного  національного  суверенізування  українського  на. 

роду. 

Ця  домінантна  історичного  розвитку  українсько¬ 
го  народу  —  ляйтмотив  українського  націоналізму 
—  в  більшій  чи  меншій  мірі  засягу  й  глибини  діян- 
ня  та  організаційного  й  політичного  охоплення 
обняв  усі  без  виїмку  землі  посідання  українського 
народу  й  цілість  усіх  процесів  буття  народу. 

На  основних  землях  України  —  під  Москвою  — 
вся  сума  й  складність  відносин  і  боротьби  після 
двадцятих  років  відбувались  у  безперечно  тривало¬ 
му  конфлікті  українського  націоналізму  з  москов¬ 
ським  націонал-імперіялізмом.  Не  проблеми  соці¬ 
альні,  культурні,  економічні  й  інші  творили  й  тво¬ 
рять  зміст  конфлікту  України  з  Москвою  після 
двадцятих  років,  а  єдина  вирішальна  й  актуальна 
проблема  —  боротьба  Москви  з  українським  наці¬ 
оналізмом,  —  на  всіх  без  вийнятку  ділянках  жит¬ 
тя  —  в  науці,  культурі,  літературі,  мистецттві,  еко¬ 
номіці,  управлінні,  соціальних  відносинах  тощо. 

Хоч  і  недостатньо  і  не  всебічно,  але  досить  ши¬ 
роко  цей  стан  задокументований  усією  сумою  фак¬ 
тичних  відносин  України  й  Москви  після  двадця¬ 
тих  років  і  понині.  Побіжно  зазначимо,  що  завдан¬ 
ня  української  науки,  передусім  історичної,  —  об’¬ 
єктивно  висвітлити  ці  відносини. 

Україна  під  московсько-совєтською  окупацією 
від  двадцятих  років  і  понині  в  боротьбі  з  Москвою 
не  знала  втрат  і  жертв  ні  соціялізму,  ні  лібера¬ 
лізму.  а  лише  й  виключно  незчислепні  жертви 
українського  націоналізму,  бо  навіть  українські  ко¬ 


муністи  гинули,  незалежно  від  своїх  суб'єктивних 
переконань,  —  історично  об'єктивно.  —  за  націона¬ 
лізм.  Так  ці  відносини  й  справи  завжди  кваліфі¬ 
кувала  Москва,  і  це  відповідає  історичній  правді, 
а  не  хронікальному  репортажеві,  як  дехто  розуміє 
історичний  процес. 

Усі  московські  емісари  на  Україні,  коли  в  бо¬ 
ротьбі  з  нею  втрачали  голову,  то  тільки  на  тому, 
що  не  добачали  чи  не  д  оціню  вали  сили  спротиву 
українського  націоналізму,  чи  недостатньо  його  по- 
бороювали  (Постишев  і  інші),  або  самі  підпали  під 
його  вплив  (Волобуєв  і  інші). 

В  іншому  матеріальному  оформленні,  в  інших 
зовнішніх  відносинах,  але  якісно,  квалітативно,  в 
основі  речей  так  само,  відбувались  і  розвивались 
відносини  на  українських  землях  під  польською 
займанщкною. 

І  тут  відбувалася  безкомпромісна  й  нещадна  бо¬ 
ротьба  українського  націоналізму  з  польським  на¬ 
ціонал-імперіялізмом  подібно  до  того,  як  і  в  під- 
московській  займанщині.  І  в  західній  Україні  про¬ 
блеми  культурні,  релігійні,  соціальні  й  інші  були 
не  підметом,  а  лише  тлом,  матерією,  на  якій  три¬ 
вала  й  розвивалась  боротьба  українського  націона¬ 
лізму  з  польським  імперіалізмом. 

2.  Еволюція  української  політичної  думки 

Національно-визвольна  боротьба  українського 
народу  в  двадцятих  роках  через  політичко-органі- 
зовані  його  сили  була  зіпхнута  з  єдино  правильної 
площини  конфлікгу  —  Москва  —  Україна,  москов¬ 
ський  імперія лізм  —  український  націоналізм,  на 
фальшиві  тори  капіталізм  —  соціалізм.  Це  ч дезорі¬ 
єнтувало  й  розбило  український  народ  та  привело 
його  знову  в  ярмо  ще  тяжчого  поневолення. 

Нині  нам  видаються  дивовижними  універсали 
Центральної  Ради,  яка  нібито  воює  за  Самостійну 
Україну,  а  в  універсалах  кленеться  у  „вірності  Й 
невіддільності”  від  Москви,  або  заява  прем’єра  у- 
ряду  УНР  Винниченка  про  те,  що  „Україна  не  по¬ 
требує  самостійности”. 

У  цих  обставинах  політичної  організованосте 
тогочасної  України  український  політичний  само¬ 
стійницький  рух  політично  підпав  під  опортуністич¬ 
ну  соціялістичну,  антинаціональну  повінь  політич¬ 
ного  шумовиння  —  об’єктивної  ворожої  агентури 
Москви,  вдався  до  мімікрії,  найменувавши  себе  „со- 
ціялістами-самостійниками”.  Не  входимо  тепер  в  о- 
цінку  того,  якою  реально  організаційно-політич¬ 
ною  силою  був  тогочасний  національний  рух;  ми 
стверджуємо  основне,  що  ця  мімікрія  під  соціалізм 
політично  самомертвила  цей  рух  і  дискредитувала 
його,  цебто  залишала  масовий  національний  рух 
і  боротьбу  українського  народу  не  тільки  без  на¬ 
ціонально-політичного  організованого  проводу,  а 
що  важніше  —  без  політичної  ідеї,  як  організуваль- 
ного  фактора. 

Від  поразки  двадцятих  років  еволюція  організо¬ 
ваної  української  політичної  думки  досягла  того,  що 
тепер  в  Україні  вже  немає  жодної  політичної  орга- 
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нізованої  сили,  яка  б,  бодай  декларативно,  на  пер¬ 
шому  місці  свого  політичного  кредо  не  ставила  в 
тій  чи  іншій  формі  основного  постуляту  політич¬ 
ного  націоналізму  —  „суверенности  нації  й  держа- 
ви1’. 

Не  маємо  жодних  ілюзій  щодо  фактичних  змін 
істотного,  суттєвого  характеру  в  натурі  сучасного 
„національного”  українського  соціалізму  й  демокра¬ 
тії  від  двадцятих  років  і  понині,  бо  вони  й  тепер 
такі  ж,  як  в  1917  роках,  а  тому  їх  роля  в  націо¬ 
нально-визвольній  боротьбі,  очевидно,  тепер  ніяка. 
Коли,  прикладом,  колишній  прем’єр  УНР  Винни 
ченко  й  інші  твердять,  що  „національна  ідея  й  су¬ 
веренність  нації  —  анахронізм”,  то  ці  голоси  сприй¬ 
маються  як  засвосно-механічний  вигук  папуги.  Т> 
побіжно  ствердимо  лише,  що  соціял-опортуністичне 
крило  української  опортуністичної  думки  ДУ 
ні  політичні  друзі  винниченків  —  уже  віддавна  вда¬ 
ються  до  політичної  мімікрії  під  націоналізм,  цебто 
мертвлять  себе  політично  подібно  до  того,  як  націо¬ 
налізм  зробив  це  з  собою  в  двадцятих  роках  -  мі¬ 
мікрією  під  соціалізм. 

'  Найвище  і  єдино  істотне  та  вирішальне  досяг¬ 
нення  політично  організованого  українського  наці¬ 
оналізму,  як  політичного  чину  нації,  -  це  інте¬ 
гральне  опанування  ним  політичної  свідомости  й 
організованости  на  тій  основі  мас. 

У  цьому  сенс  історичних  досягнень  боротьби  ук¬ 
раїнського  політично-організованого  революційного 
націоналізму. 

3.  Тягар  залишків  учорашнього  дня 

Провідна  роля  українського  націоналізму ,  як  ор¬ 
ганізованої  й  організувальної  політичної  сили,  що 
організує  й  провадить  національно-визвольну  бо¬ 
ротьбу  українського  народу,  ще  далеко  не  скриста¬ 
лізована  й  належно  не  закріплена  в  політичному 
сенсі.  Це  значить,  що  далеко  не  всі  питання  укра¬ 
їнського  націоналізму,  як  національної  суспільно- 
політичної  системи  й  зброї  визвольної  революції  та 
підстави  розбудови  відродженої  держави,  до  кінця 
усвідомлені,  вивчені,  усталені.  Не  всі  проблеми 
стратегії  й  тактики  боротьби  усталені,  не  скрізь 
і  не  завжди  організована  сила  українських  націо¬ 
налістів,  достатня  й  відповідна  рівневі  й  обсягові 
національних  цілей  і  конкретних  завдань  боротьбу 
Це  передусім  зумовлюється  тим.  що  організовані 

Н.  Олежко 


сили  українського  націоналізму  сягають  своїм  ко¬ 
рінням  національної  поразки  1917-20  рр.  і  того  Грун¬ 
ту,  який  ту  поразку  зумовив;  що  на  націоналізмі 
до  певної  міри  тяжать  наслідки  „вчорашнього  дня 
—  інтернаціоналізму,  марксизму,  соціялізму,  атеїз¬ 
му  й  інших  „ізмів”,  що  в  основі  виключають  і  за¬ 
перечують  саму  ідею  націоналізму. 

Ці  обставини  зумовлюють  і  ставлять  перед  ор¬ 
ганізованим  українським  революційним  націоналіз¬ 
мом  найпекучіші  завдання  —  звільнитись  від  тяга- 
ру  „вчорашнього  дня”. 

Ці  завдання  лежать  насамперед  у  площині  іде¬ 
ологічної,  світоглядової  й  політичної’  кристалізації, 
безперервного  звільнення  й  очищення  націоналізму 
від  ідеологічного  й  організаційного  опортунізму  Я 
оспалости. 

Український  націоналізм  не  може  ні  на  одну 
мить  ухилитися  від  боротьби  „пробоєм  1  ..проти 
течії"  та  збиватись  на  манівці  опортунізму  й  оспа¬ 
лости,  примиренства,  охлялосте  під  жодними  пре- 
текстами  будь-якого  характеру  —  стратегічного  чи 
тактичного,  оминаючи  абсолютну  непорушність  іде¬ 
ологічних  основ.  Український  націоналізм  не  може 
вдаватись  до  ідейно-політичної  мімікрії  й  компро¬ 
місу  бо  в  цьому  лежить  для  нього  смертельна  не¬ 
безпека  перетворення  в  одну  з  наших  численних 
т  зв  політичних  партій,  які,  зрештою,  коди  й  збе¬ 
рігають  до  певної  міри  характер  українських  полі¬ 
тичних  середовищ  (еміграційних),  а  не  звичайюоі 
чужих  політичних  агентур  (СВОЄЮ  об  сктивною  ро- 
лею)  як  це  було  перед  1917  р.  і  В  1920- тих  роках, 
то  єдино  тому,  що  існує  український  Р^юціМ 
націоналізм,  як  єдина  сила,  що  пол.тично  жив^ь 
і  спрямовує  фактом  свого  існування,  незалежно^  вй 
їх  суб’єктивної  волі  й  бажання,  зміст  політичної  ді¬ 
яльносте  тих  середовищ. 

Тому  не  опортуністичне  наближення  органі  о 
„ого  українського  націоналізму  до  опортуністичної 
теорії  й  практики  численних  українських  політич¬ 
них  середовищ  на  еміграції,  де  часто  вирує  ворожа 
ідеологічно-диверсійна  робота,  а  відокремлення  вй 
них,  відмежування  від  українського  >’ 

кристалізувакня  й  зміцнення  національної  ртволю 
ційної  теорії  й  практики  -  єдино  правильний  шлях, 
що  його  треба  закріплювати  організаційним  і  полі¬ 
тичним  вихованням  сил  українського  організовано¬ 
го  націоналізму  й  народніх  мас. 


Повчальні  наслідки  одного  процесу 

_ _  лпЛпш  ЧОГОСЬ  ЦІЛОГО. 


Друга  Надзвичайна  Конференція  Закордонних 
Частин  ОУН  приділила  основну  увагу  становищу, 
що  його  створилося  у  внутрішньому  житті  Органі¬ 
зації  групою  членів,  які  у  своїй  діяльності  поруши¬ 
ли  ідеологічні  і  статутові  засади. 

На  Конференції  ця  група  не  набула  собі  права 
зватися  опозицією.  Під  час  нарад  Конференції  во¬ 
на  фігурувала  під  назвою  „так  званої  опозиції’  І 
це  було  справедливо,  Конференція  довела,  що  як 
генеза  виникнення,  так  і  програмові  основи  Цієї 
групи  не  мають  тих  рис,  які  властиві  поняттю  опо¬ 


зиції.  Ця  група  не  уявляла  собою  чогось  цілого, 
об’єднаного  визнанням  певних  принципів,  відмін¬ 
них  від  принципів  Організації.  Вона  взагалі  не  ма¬ 
ла  принципової  бази;  Єдине,  що  об’єднувало  цих 
людей,  було  невдоволення,  при  тому  амплітуда  йо¬ 
го  була  дуже  широка,  починаючи  від  особистих  ам¬ 
біцій  і  закінчуючи  щирим  переконанням,  що  Орга¬ 
нізація  ніби  відходить  від  принципів,  прийнятих 
Великими  Зборами.  Цій  так  званій  ..опозиції  була 
надана  необмежена  можливість  виявити  свої  пози¬ 
ції.  Проти  двох  доповідачів  від  Проводу  вони  ма- 
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ли  чотирьох  від  „опозиції”.  Але  жоден  З  НИХ  не 
спромігся  виразно  показати  не  тільки  їхню,  але 
навіть  свою  власну  ідеологічно-програмову  позицію. 
Тут  було  висунуте  все,  що  подобалось  —  і  опові¬ 
дання  про  те,  як  С.  Бандера  після  звільнення  з  ні¬ 
мецького  концтабору  перебрав  провід  Організації, 
і  невдоволення  проти  передбаченої  статутом  струк¬ 
тури  Бюро  Проводу,  і  нагадування  окремих,  не  ма¬ 
ючих  ніякого  значення  подій  з  минулого,  і  не  об¬ 
грунтовані  та  навіть  не  сконкретизовані  тверджен¬ 
ня  про  те,  що  Організація  ревізує  постанови  III  Ве¬ 
ликого  збору  ОУН.  Було  все,  крім  суттєвого  _  чіт¬ 

кого  окреслення  своїх  принципових  вимог  і  виправ¬ 
дання  того,  чому  ця  група  всю  свою  акцію  почала 
провадити  поза  межами  Організації,  на  невласти¬ 
вому  форумі  і  в  неприпустимих  формах. 

При  такому  стані  „опозиції”  немає  нічого  дивно¬ 
го,  що  вона  не  спромоглася  заперечити  ті  твер¬ 
дження,  які  були  в  доповідях  Проводу.  „Опозиція” 
просто  ухилилась  від  дискусії,  бо  в  тій  принципо¬ 
ві  і  площині,  в  якій  Провід  поставив  справу,  вона 
не  в  силі  була  дискутувати.  „Опозиція”  повинна 
була  визнати  свою  повну  поразку  і  зробити  з  того 
відповідні  висновки.  Правильно  один  з  журналіс¬ 
тів  „Часу”  прийшов  до  висновку,  що  „опозиція  скра- 
хувала”. 

Але  нам  ходить  не  про  те,  щоб  констатувати 
Факти  або  іронізувати  над  „скрахованими”  Нам 
ходить  про  друге  —  конечним  є  з  цієї  події  в  жит¬ 
ті  Організації  зробити  політичні  висновки,  на  яких 
кожен  член  і  Організація  в  цілому  політично  зрос¬ 
тали  б  і  ідейно  зміцнювались  би. 

Від  Конференції  пройшло  вже  чимало  часу  По¬ 
дії  йшли  своїм  шляхом.  Ніщо  не  стояло  їм  на  пе¬ 
решкоді  Організація,  що  мала  не  тільки  можливос¬ 
ті,  але  і  надане  їй  Конференцією  право,  не  стала 
на  шлях  організаційних  репресій.  Свою  реакцію  на 
дальші  події  Організація  обмежила  лише  до  усу¬ 
нення  того,  що  могло  принести  шкоду  Організації. 
ї”°,  ,3  кЛЄГКОВажних  обсерваторів  і  „політиків” 
схильні  були  розцінювати  це,  як  неспроможність 
Організації  справитися  з  становищем,  яке  утвори- 
лося,  галасували  про  кризу,  навіть  про  занепад  та 
•Л^.ННЯ  наФонал  істинного  руху.  Цим  людям 
”  У  важко  було  було  зрозуміти  життєдіяльність 
живого  політичного  організму,  який,  покладаючись  І 
на  свої  внутрішні  життєдайні  сили,  може  для  ло¬ 
калізації  хворобливого  процесу  дати  йому  визріти  ' 
Дійти  до  нормального  кінця  і  таким  чином  загоїти-  1 
ся.  Це  не  значить,  що  організм  не  відчуває  болю  ' 
при  цій  хворобі.  Він  може  на  той  час  послабити  ‘ 
свої  функції,  може  мати  гарячку,  але  все  це  лише  1 
симптоми  того,  що  він  переборює  хворобу,  що  йде  1 
процес  одужання.  д  з 

Аналогічне  явище  мало  місце  і  в  житті  ОУН  на  " 
еміграцн  Те,  що  багатьом  „збоку”  здавалось  озна-  • 
кою  слабо сти,  згасання,  було  виявом  житгсздатаос- 
ти  організму  що,  знаючи  свої  сили,  міг  покластися  п 
на  час,  який  неминуче  мусів  привести  не  тільки  до  " 
точної  Діялюзи  хвороби,  але  й  до  її  ліквідації.  £ 

Так  воно  й  сталося.  Тепер  вже  настав  час,  коли  ч: 

можна  ствердити,  що  загроза  внутрішнього  усклад-  ні 

нення  минула,  що  міцний  організм  витиснув  з  се-  У 

бе  хворобливі  ферменти  і  тепер  для  кожного,  на-  п< 


віть  недосвідченого,  ока  видно,  що  те,  що  виникло 
на  тілі  Організації,  є  їй  чуже,  тимчасове,  прирече¬ 
не  на  неминучий  кінець. 

Прогноз,  що  був  зроблений  на  Другій  Конферен¬ 
цій,  справдився  повністю.  Те,  від  чого  застерігала 
Організація  „опозицію”,  тепер  вже  стало  фактом, 
який  не  тільки  переконує  тих,  які  в  той  час  не 
могли  передбачити  дальшого  розвитку  процесу,  але 
навіть  не  помічали  самої  „опозиції”.  Вона  лойкою 
подій  була  поставлена  перед  неминучим  рішенням 
при  тому  в  характері  того  рішення  вже  не  можна 

сумніватися:  все  життєздатна  і  „ 

-  „  «.здатне  і  в  основі  здорове  ви¬ 

йшло  або  виходить  з  хворобливого  процесу,  щоб 
знову  стати  частиною  цілого,  знову  нормально  фун- 
кщонувати,  а  друга  частина,  яка  в  наслідок  хво¬ 
робливого  ушкодження  перестала  бути  клітиною 
організму,  відмерла,  -  відпаде  як  струп,  злущить- 


Настав  час  зробити  повчальні  висновки. 

;  Основні  твердження  на  Конференції  зйодйлися 
,  до  того-  що  в  питанні  ..опозиції”  організація  мала 
,  справу  3,  двома  явищами'  які  по  природі  своїй  не 
мають  нічого  між  собою  спільного,  але,  в  зв’язку 
з  специфічними  умовами  свого  розвитку,  неминуче 
йдуть  до  симбіозу,  злучення.  Цими  явищами  є  з 
одного  боку  спроба  відродження  або  модернізація 
соціалістичного  руху,  як  нового  політичного  угру¬ 
повання,  а  з  другого  —  виникнення  так  званої  опо 
зиції”.  Генези  цих  явищ  різні,  характер  теж  немає 
нічого  спільного  між  собою.  Але  самий  факт  їх 
виникнення  утворював  обов'язкову  для  обох  ситу¬ 
ацію  войовничого  протиставлення  ОУН.  Отже  пер¬ 
ше  пов’язання  тих  явищ  між  собою  виникло  в  на¬ 
слідок  тотожносте  об'єкту  протидії.  Все  наступне 
неминуче  вело  до  зміцнення  тої  пов’язаносте,  до 
симбіозу,  об’єднання. 

Щоб  усвідомити  собі  це,  необхідно  глибше  про¬ 
аналізувати  ці  процеси,  пригадати  конкретні  умови, 
в  яких  вони  відбувалися. 

Ще  під  час  творення  УГВР  була  розпочата  кон¬ 
солідація  різних  політичних  напрямків  для  спіль¬ 
ного  ведення  визвольної  боротьби.  Політичні  сере¬ 
довища,  які  виникли  тут  на  еміграції,  намагаються 
довести,  що  УГВР  виникла  як  прибудівка  до  ОУН 
що  ОУН  утворила  її  на  засадах  монопартійности 
Щоб  довести  це,  вони  посилаються  на  те,  щ0  жод¬ 
на  політична  партія,  як  партія,  не  взяла  участи  в 
творенні  УГВР.  Вони  доводять,  що  ОУН  сама  собі 
суперечить,  коли  стверджує  з  одного  боку,  що  „в 
склад  УГВР  увійшли  представники  всіх  українсь¬ 
ких  земель  та  представники  різних  парт»  і  сере¬ 
довищ",  в  з  другого  боку  констатує,  що  „створиш 
загально-національне  представництво  із  представни¬ 
ків  різних  організованих  політичних  партій  не  бу¬ 
ло  можливо  просто  тому,  що  такі  партії  взагалі  не 
існували”. 

На  перший  погляд  здається,  що  тут  дійсно  су¬ 
перечність  і  що  насправді  УГВР  є  побудована  за 
принципом  монопартійности.  Але  це  лише  поверхо¬ 
ве  вражіння,  в  якому  опускається  деякі  основні  ре¬ 
чі  і  тому  висновки  помилкові.  Правда,  що  ніякі  ін¬ 
ші  політичні  організації  крім  ОУН  в  час  творення 
УГВР  не  існували,  тобто  не  жили  організованим 
політичним  життям  і  тому  не  могли  виконувати 
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функцій  колективного  тіла.  Через  те  вони  й  не  ма- 
гли  виділити  з  себе  представництва  в  УГВР  зви¬ 
чайним  шляхом  умандатовання  або  рекомендації. 

Але  припинення  життя  цих  партій,  яке  сталося 
не  так  від  усвідомлення  краху  ідеологічних  основ, 
як  під  впливом  суворих  зовнішніх  обставин,  в  да¬ 
ному  разі  зі  страху  перед  німецьким  окупантом 
і  відсутності  політичної  мужности,  зовсім  не  озна¬ 
чають,  що  певні  світоглядові  і  політичні  концепції 
тих  партій  повністю  умерли.  Вони  жили  і  жити¬ 
муть  так  довго,  як  довго  живуть  люди,  що  несуть 
ті  концепції.  Ці  люди  можуть  перестати  бути  бор¬ 
цями  за  свої  ідеї,  але  не  перестануть  бути  носіями 
їх.  В  таких  випадках  відмирає  лише  політична  ак¬ 
ція,  дія,  бо  вона  можлива  лише  як  ви  слід  діяльнос¬ 
ті  організованого  тіла,  яке  в  даному  разі  відсутнє. 
Тому  спостерігається  таке  явище,  що  найбільше 
політично  активні  елементи  такого,  політично  за¬ 
вмерлого  організму,  угруповання,  пов’язуються  з  ін¬ 
шими,  які  живуть  і  діють,  включаються  в  чужий 
план  політичної  дії,  приймають  чужу  стратегію,  бо 
немає  своєї.  Вони,  ці  політичні  попутники,  не  ста¬ 
ють  від  того  адептами  іншої  ідеології.  Навпаки,  як 
раз  зі  своїх  ідеологічних  позіцій  інтерпретують  по¬ 
літичну  дію  і  респектують  її.  Участь  таких  носіїв 
певних  політичних  концепцій  в  політичній  форма¬ 
ції  (як  от  УГВР),  не  дивлячись  на  відсутність  фор¬ 
мального  умандатовання,  е  нічим  іншим,  як  за¬ 
ступництвом  в  тих  формаціях  ідейно-програмових 
засад  відповідних  політичних  угруповань  не  по 
формі,  а  по  суті. 

В  тому  сенсі  і  треба  розглядати  участь  членів 
різних  політичних  партій,  які  в  той  час  були  в  ста¬ 
ні  бездіяльності,  в  творенні  УГВР.  Так  та  участь 
і  розцінювалась:  „У ПА  і  ОУН  вирішили  скласти 
таке  керівництво  (УГВР)  з  тих  визначних  політич¬ 
них  діячів,  українських  патріотів,  які  в  минулому 
репрезентували  різні  украіиські  політичні  самос¬ 
тійницькі  групи  і  які  тепер  займали  або  нейтраль¬ 
не  або  прихильне  становище  до  УПА”  (Всі  вище 
наведені  цитати  беремо  зі  статті,  надісланої  з  Краю 
„Про  УГВР”.  Цю  статтю  було  передруковано  в  ч. 
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Ця  ситуація  спричинилася  до  того,  що  заступ¬ 
ництво  в  УГВР  було  побудоване  не  за  принципом 
формального  умандатовання  чи  рекомендації,  а  за 
персональним  іменуванням  на  першому  з  їзді.  До 
цього  факту  ми  ще  повернемось,  бо  йому  потім  по¬ 
чали  надавати  зовсім  іншу  інтерпретацію.  Цю  іс¬ 
торичну  довідку  про  природу  УГВР  конечним  було 
привести,  щоб  зрозуміти  дальші  процеси,  які  вини¬ 
кли  тут  на  еміграції,  і  розвиток  яких  залежав  від 
виникнення  так  званої  „опозиції’  в  ОУН.  Ця  до¬ 
відка  потрібна,  щоб  ствердити  один  основний  пос- 
тулят,  а  саме,  що  в  УГВР  увійшля,  поруч  з  пред¬ 
ставниками  ОУН,  і  представники  інших  політичних 
поглядів,  які  на  той  час  не  мали  своїх  організова¬ 
них  середовищ.  Тоді  ця  різниця  політичного  кредо 
не  мала  значення,  як  вона  немає  значення  і  тепер 
на  рідних  землях.  Там  УГВР,  як  і  раніш,  мас  на 
меті  „об’єднувати  і  координувати  дію  всіх  самос¬ 
тійницько-визвольних  сил  українського  народу... 
керувати  всією  національно-визвольною  боротьбою 
українського  народу”.  Там  УГВР  1  тепер  с  об’єд¬ 
нанням  „всіх  провідних  політичних  елементів  ,  де 


„зібрані  всі  представники  активно  діючих  револю¬ 
ційно-визвольних  сил  України”  (цитати  з  „Плат¬ 
форми  УГВР”).  Щодо  світоглядових  і  соціяльно- 
програмових  основ,  тобто  всього  того,  що  характе¬ 
ризує  політичне  середовище,  то  УГВР  ніколи  не  ма¬ 
ла  на  меті,  та  і  не  могла  мати,  перетворення  себе 
на  якусь  політичну  групу,  подібну  до  партії,  з  сво¬ 
єю  власною  програмою.  Вона  за  своєю  природою, 
як  всенаціональний  твір,  могла  виникнути  не  на 
базі  якоїсь  програми,  а  на  базі  платформи,  побудо¬ 
ваної  на  спільних  для  всіх  або  для  багатьох  полі¬ 
тичних  угруповань  національно-самостійницьких 
засадах.  От  чому  свій  конституційний  документ 
УГВР  назвала  „Платформою”  і  політичні  тези  об¬ 
межила  в  ній  визнанням  суверенності!  і  соборнос- 
ти  Української  Держави  і  революційного  шляху 
здобуття  И,  а  соціяльно-програмові  засади  внут¬ 
рішнього  ладу  окреслила  сприйнятими  для  всіх 
принципами.  Тому  УГВР  в  свойому  універсалі  мог¬ 
ла  проголосити:  „До  Української  Головної  Визволь¬ 
ної  Ради  можуть  входити  всі  справді  самостійниць¬ 
кі  і  незалежні  сили  в  Україні,  незалежно  від  їх 
світоглядово  та  політично-групового  спрямовання, 
ті,  котрі  боряться  за  Суверенну  Соборну  Державу”. 
Так  було  в  1944  році,  так  збереглося  і  зараз  на  Ук¬ 
раїні,  але  так  не  могло  залишитись  тут,  на  емігра¬ 
ції. 

На  еміграції  партії  відновили  своє  організоване 
життя,  виникли  нові  партії.  їх  політичний  крах  у 
відповідальний  момент  історії  українського  народу 
примусив  їх,  для  збереження  свого  політичного  ре¬ 
номе,  зайняти  негативне,  а  то  й  вороже  становище 
до  визвольної  боротьби  народу  і  тих  політичних 
сил,  що  нею  проводили,  і  користуючись  тимчасо¬ 
вою  затримкою  розгортання  цієї  боротьби  в  рево¬ 
люцію,  —  ці  партії,  політично  негуючи  визвольні 
змагання,  в  той  спосіб  намагаються  найти  політич¬ 
не  виправдання  власного  краху  і  бездіяльності! . 
Потім,  під  тиском  подій,  а  в  деяких  випадках  і  в  ці¬ 
лях  політичного  зиску,  воші  поступово  змінювали 
своє  відношення  до  визвольної  боротьби,  але  й  до¬ 
сі  не  пішли  далі  вимушеної  толеранції  П.  І  тепер 
всі  ці  партії  відсутні  в  революції  українського  на¬ 
роду.  Вся  їх  політична  дія  обмежилася  еміграцій¬ 
ним  середовищем  та  певними  акціями  серед  чужих 
політичних  чинників. 

Самий  факт  відродження  партій  на  еміграції 
привів  до  складної  колізії  для  адептів  різних  полі¬ 
тичних  ідеологій,  що  найшлися  в  Закордонному 
Представництві  УГВР.  Частина  їх  фактично  відій¬ 
шла  від  УГВР,  частина  знайшла  для  себе  можли¬ 
вим  бути  на  протязі  деякого  часу  і  в  політичних 
угрупованнях,  які  не  визнавали  УГВР,  і  в  ЗП  УГВР 
одночасно,  і  нарешті  основна  частина  залишилася 
вірною  своїй  революційній  концепції,  не  змінила 
свойого  становища  до  УГВР  і  не  пов'язалася  з  від¬ 
родженими  партіями. 

Чи  змінилися  від  того  їх  ідеологічні  позиції’ 
Ясно,  що  ні.  І  це  створило  досить  складну  ситуа¬ 
цію.  Кожна  політична  ідеологія  вимагає  для  сво¬ 
його  існування  ідеологічно-пов’язаної  спільноти, 
кожний  носій  такої  ідеології  неминуче  шукає  того 
середовища,  де  б  його  ідеї  жили  і  розвивалися  ■ 
напрямку  здійснення  їх. 
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Звичайно,  коли  виникає  якесь  принципове  роз¬ 
ходження  у  політичному  середовищі,  меншість  спо¬ 
чатку  бореться  з  проводом  свого  середовища,  а  по¬ 
тім,  коли  не  знаходить  зрозуміння,  апелює  до  ор¬ 
ганізованого  членства,  мобілізує  його  навколо  своїх 
позицій  з  тим,  щоб  або  привести  до  зміни  провід¬ 
них  напрямних  діяльности  цілости,  або  відокреми¬ 
тися  від  старого  політичного  тіла  і  перетворитися 
в  самостійну  політичну  організацію. 

В  даному  випадку  цей  процес  не  міг  бути  нор¬ 
мальним  шляхом,  тому  що  відроджені  на  еміграції 
партії  не  е  тим,  що  розуміють  під  поняттям  партії, 
цебто  політично-діючою  ідеологічною  спільнотою! 
бо  в  багатьох  з  них  немає  маси.  Це  в  основному  — 
вузьке  коло  членів  колишніх  партій,  які  при  зу¬ 
стрічі  з  реальною  дійсністю  політично  скрахували, 
але  ці  „останні  могикани”  вже  мертвих  рухів  зали¬ 
шилися  вірними  своїм  доктринам,  боронячи  ці  до¬ 
ктрини  шляхом  ретельного  ховання  від  перевірки 
життям.  Це  в  першу  чергу  стосується  до  соціяліс- 
тичних  партій.  Яка  ж  доля  випадала  тим,  хто  від¬ 
чув  живе  політичне  життя  і  приєднався  до  виз¬ 
вольного  руху?  Перед  ними  постали  три  можливос¬ 
ті:  1)  повністю  стати  на  позиції  визвольного  руху, 
для  чого  не  конечним  було  організаційне  пов’язан¬ 
ня  з  відповідним  політичним  середовищем  або  виз¬ 
нання  його  світоглядових  засад;  2)  творити  в  сус¬ 
пільстві  нове  політичне  середовище  на  своїй  світо- 
глядовій  базі,  і  3)  прищепитися  тимчасово  на  яко¬ 
мусь  іншому  чужому  організмові,  живитися  його 
силами,  ставлячи  сили  того  організму  собі  на  служ¬ 
бу  і  наповнюючи  його  своїм  змістом. 

Найбільш  реальним  був  перший  шлях,  яким  і 
пішла  переважна  більшість  тих,  хто  пов’язався  з 
визвольним  рухом  і  увійшов  у  його  визвольний 
центр.  Щодо  другого  шляху,  то.  він  був  нездійснен¬ 
ним,  бо  неможливо  утворити  нову  політичну  спіль¬ 
ноту  на  ідейно-політичній  базі,  що  вже  потерпіла 
крах. 

Нереальним  був  би  і  третій  шлях,  бо  така  спро¬ 
ба  активізації  політичного  руху  на  чужому  тілі  не¬ 
минуче  зустріла  б  спротив  активного  загартовано¬ 
го  в  боротьбі,  апробованого  життям  політичного  ор¬ 
ганізму  і  була  б  знешкоджена. 

Але  специфічні  умови  привели  до  того,  що  ця 
нереальна  можливість  стала  фактом.  Цілком  випад¬ 
ково  склалося  так,  що  т.  зв.  „опозиція”  в  особах 
своїх  чільних  представників  опинилася  в  ЗПУГВР. 
Як  вже  показано  ця  „опозиція”  не  мала  своїх  іде¬ 
ологічних  основ,  не  творила  цілості,  неспроможна 
була  протиставитися  Організації  в  принциповій 
площині.  Це  була  група  протестантів  з  різними  мо¬ 
тивами  свого  протесту,  яких  об’єднував  самий  лише 
факт  протиставлення  Організації.  В  такому  етапі 
„опозиція”  не  була  в  силі  виявити  себе  в  площині 
ідей  і  тому  неминуче  зійшла  в  площину  боротьби 
двох  формацій.  В  ідейному  арсеналі  такої  „опози¬ 
ції  не  знайшлося  нічого  світоглядового,  програмо¬ 
вого  чи  стратегічного,  щ0  вона  моглаб  протистави¬ 
ти  Організації.  Тому  на  сцену  неминуче  вийшли 
такі  штучно  створені  питання,  як,  скажімо,  питан¬ 
ня  субординації  ОУН  ЗП  УГВР,  означення  ролі 
ОУН  у  творенні  УГВР,  взаємодія  ОУН  і  УПА  і  т.  д„ 
отже  такі,  які  або  не  відповідають  самій  природі 
формацій,  як  нпр.,  субординація,  або  цілковито 


розвязані  там,  де  їм  належить  бути  розв’язаними 
—  на  Україні. 

Однак,  суттєве  полягає  не  в  тому.  Зробивши  з 
ЗП  УГВР  точку  опору  боротьби  з  Організацією, 
надавши  тій  боротьбі  форму  протиставлення  двох 
формацій,  „опозиція  ’  цим  способом  включила  в  дію 
і  ту  частину  членів  ЗП  УГВР,  яка  не  належить  до 
Організації.  Отже  явище,  що  по  самій  своїй  приро¬ 
ді  мусіло  б  бути  внутрішньоорганізаційним,  як  це 
властиво  самому  поняттю  „опозиції”,  вийшло  поза 
межі  Організації,  набуло  характеру  боротьби  з  Ор¬ 
ганізацією,  як  з  стороннім  чинником. 

І  тут  сталося  те,  що  закономірно  мусіло  статися: 
т.  зв.  „опозиція”,  переставши  бути  репрезентантом 
і  оборонцем  ОУН,  відкрила  поле  дії  для  другої,  вже 
віджилої  політичної  течії,  яка,  як  ми  казали  вище, 
могла  жити  лише  паразитарно,  прищепившись  на 
чужому  політичному  тілі.  Таким  тілом  і  стало  ЗП 
УГВР.  Дальший  розвиток  цього  явища  набував 
вже  характеру  неминучосги.  Той  факт,  що  „опози¬ 
ція”  у  свойому  протиставленні  Організації  являла 
собою  ідеологічний  вакуум,  спричинив  те,  що  ця 
порожнеча  стала  наповнюватися  чужим  змістом 
Вмираюча  соціял  і  стична  доктрина  почала  давати  бо¬ 
ротьбі  „опозиції”  з  Організацією  ідейний  субстрат, 
якого  не  мала  „опозиція”. 

У  запалі  боротьби  ця  т.  зв.  „опозиція"  не  поміти¬ 
ла,  та  й  не  хотіла  помітити  того,  що  вона  вже  ве¬ 
де  боротьбу  з  Організацією  в  чужій  площині  і  чу¬ 
жою  зброєю.  У  свойому  засліплені  боротьбою  вона 
неспроможна  була  зрозуміти,  що  процес  іде  в 
напрямку  творення  нового  політичного  середовища, 
соціалістичного  і  а  нтинац  іона л  і  ста  чно  го,  якому  во¬ 
ни  забезпечили  відродження  і  зробилися  його  зна¬ 
ряддям. 

Просякнення  соціалістичної  ідеології  йшло  від¬ 
разу  по  всіх  напрямках  —  світоглядових  принци¬ 
пів,  програмових  позицій  і  стратегічних  плянів.  У 
ряді  видань  і  документів  цей  соціалістичний  ново¬ 
твір  декларує  іменем  ЗП  УГВР  свої  концепції.  Йо¬ 
му  не  стоїть  на  перешкоді  те,  що  він  при  тому  впа¬ 
дає  в  рішуче  протиріччя  з  справжніми  позиціями 
УГВР,  він  не  зупиняється  на  тому,  що  його  твер¬ 
дження  йдуть  в  розріз  з  матеріалами,  які  надхо¬ 
дять  з  України.  Він  вперто  йде  вперед,  користую¬ 
чись  тим  приводом,  що  виникла  можливість  гово¬ 
рити  не  від  свого  імені,  коли  б  важко  було  сподіва¬ 
тися  на  широкий  відгук  суспільства,  а  з  катедри 
ЗП  УГВР,  його  іменем.  Поскільки  ОУН  в  той  час 
майже  не  мала  представнкиів  в  ЗП  УГВР,  бо  „опо¬ 
зиція"  у  свойому  фрондуванні  до  Організації  пере¬ 
стала  вже  бути  речником  ОУН,  то  цей  процес  не 
зустрів  належної  відсічі.  Т.  зв.  „опозиція”  не  тіль¬ 
ки  толерувала  те  явище,  але  фактично  включила¬ 
ся  в  нього,  поскільки  воно  розвивалося  в  напрям¬ 
ку  протиставлення  ОУН. 

Подаємо  кілька  цитат  з  декларативних  видань 
ЗП  УГВР  :  Візьмемо  найбільш  яскраві  із  них  і  ві¬ 
домі  широкому  загалові  і  в  першу  чергу  книжку 
що  її  ЗП  УГВР  дало  назву  „Позиції  українського 
визвольного  руху”.  В  цій  книжці  вміщено  три  стат¬ 
ті,  надіслані  з  України  і  серед  них  одна,  а  саме 
стаття  І.  Кужіля  „Науковість  діалектичного  ма¬ 
теріалізму  ,  яка  в  загальному,  як  про  це  довіду¬ 
ється  в  скорому  часі  наше  суспільство,  набула  а- 
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пробату  ОУН,  шляхом  вміщення  її  в  офіційних  ви¬ 
даннях  ОУН  на  Україні.  Щодо  двох  інших  статтеи, 
то  вони  глибокозмістовні,  строго  побудовані  на  за¬ 
садах  націоналізму  і  високоцінні.  при  чому  стаття 
П.  Полтави  має  своїм  стрижнем  доведення  того,  що 
якраз  ідея  нації  е  домінуючим  рушієм  історичного 
процесу.  Тій  статті  Полтави  можна  дещо  закинути 
в  сенсі  не  досить  точного  формулювання  окремих 
моментів,  деяку  підкреслено  особисту  трактовку 
окремих  соціяльно-програмових  позицій,  але  в 
одному  її  не  можна  відмовити  —  свою  основну  тезу, 
а  саме,  що  „основна  тенденція  політичного  розвит¬ 
ку  сучасного  світу  йде  в  напрямку  державної  суве- 
ренізації  народів  і  що  ідея  нації  є  домінантною  в  то¬ 
му  розвитку”,  ця  стаття  довела  грунтовно  і  пере¬ 
конливо.  Що  ж  робить  ЗПУГВР?  Воно  бере  ці  три 
статті,  додає  до  них  „Вступ’’  Василя  Чайки,  що  сво¬ 
їм  змістом  цілковито  заперечує  ці  краєві  матеріа¬ 
ли,  і  висуває  чужу  націоналізмові  соціалістичну 
концепцію,  дає  всій  цій  неприродній  суміші  титул 
„Позицій”,  не  рахуючись  не  тільки  з  цією  внутріш¬ 
ньою  суперечністю,  але  і  з  тим  формальним  момен¬ 
том,  що  титул  „Позицій"  руху  можуть  надавати 
певним  документам  лише  відповідні  інстанції.  В 
даному  випадку  ми  не  тільки  не  маємо  цього,  а  на¬ 
віть  і  апробації  самого  ЗП  УГВР.  Між  іншим  тре¬ 
ба  ствердити,  що  зведення  ЗП  УГВР  до  ролі  цита¬ 
делі  в  боротьбі  з  ОУН  привело  до  того,  що  мали 
місце  випадки,  коли  тим  форумом  стали  користу¬ 
ватися  в  публічних  виступах  без  відома  самого  ЗП. 
Так,  нпр.,  брошура  „В  четверту  річницю  ЗП  УГВР”, 
підписана  „Закордонне  Представництво  Укр.  Гол. 
Ради”,  не  була  предметом  розгляду  ЗП  УГВР.  До 
цього  факту  належно  поставились  на  Другій  Кон¬ 
ференції  ОУН,  але  це  не  перешкодило  в  дальшому 
випустити  Комунікат  від  імени  Президії  ЗП  УГВР, 
зі  змістом  якого  окремі  члени  Президії  ознайомили¬ 
ся  лише  в  редакціях  газет. 


Отже,  скомпоновані  в  той  спосіб  „Позиції  Укра¬ 
їнського  Визвольного  Руху”  в  тій  частині,  яка 
йшла  від  Закордонного  Представництва,  давали  су¬ 
спільству  щось  таке,  що  не  мало  нічого  спільного  ні 
з  визвольним  рухом,  ні  з  націоналізмом,  ідейним 
надхнеником  його:  Більше  того,  стаття  Чайки  мас 
явну  тенденцію  не  тільки  заступити  націоналістич¬ 
ну  концепцію  соціялістичною,  але  й  побороти  са¬ 
мий  націоналізм,  заперечити  ролю  організованого 
національного  руху  у  визвольній  боротьбі. 

Націоналіст  Полтава  стверджує,  що  „ідея  нації 
посідає  домінуюче  становище  серед  усіх  інших 
чинників,  що  впливають  на  хід  історії.  Вона  най¬ 
більша  сила  історичного  процесу,  в  зударі  з  якою 
капітулюють  усі  інші  сили,  скеровані  проти  неї. 
Вона  через  те,  визначає  і  основну  розвиткову  тен¬ 
денцію  історичного  процесу”. 


Натомість  В.  Чайка  намагається  довести,  що  ру¬ 
шійною  силою  історичного  процесу  є  суспільні  від¬ 
носини  і  притаманні  їм  соціяльні  суперечності,  ос¬ 
новною  формою  яких  с  клясова  боротьба.  Тому,  за 
твердженням  Чайки,  успіх  національно-визвольної 
боротьби  залежить  від  розвитку  кляоової  бороть¬ 
би  трудящих  у  цілому  світі,  від  світової  „соціяль- 


ної  революції”.  І  з  цього  погляду,  каже  він,  націо¬ 
нально-визвольна  боротьба  „органічно  пов’язана’  зі 


соціяльно-визвольною  боротьбою,  тобто  зі  соціаль¬ 
ною  революцією". 

Націоналіст  Полтава  наводить  тезу,  докладно  об¬ 
грунтовуючи  її,  що  „з  кінцем  19  і  особливо  в  20  ст. 
прийшло  зменшення  класових  суперечностей  і  це 
причинилося  до  ще  сильнішого  згуртування  наро¬ 
дів  довкола  ідеї  нації".  Він  цілком  слушно  ствер¬ 
джує,  що  „в  парі  з  тим,  як  маліли  антагонізми  між 
працюючими  й  капіталістами,  міцніло  становище 
ідеї  нації:  ріс  патріотизм,  зміцнювалась  національ¬ 
на  солідарність,  росло  зрозуміння  загально-націо¬ 
нальних  інтересів". 

„Опозиція”  устами  В.  Чайки  стверджує  цілком 
протилежне:  „...капіталізм,  ідучи  необминальннм  за¬ 
коном  концентрації  капіталів,  прямує  до  монополі¬ 
зації...,  ця  ж  таки  монополізація  капіталу  приво¬ 
дить  до  загострення  класової  боротьби...".  Націо¬ 
нальна  боротьба,  як  стверджує  він.  виникає  на  тлі 
цього  загострення  соціяльних  антагонізмів,  звідки 
і  постає  „неминучість  пов’язання  національно-виз¬ 
вольної  боротьби  з  революційною  боротьбою  трудя¬ 
щих  мас  (тут  мають  на  увазі  трудящі  маси  світу  — 
прим,  авт.)  за  соціяльно-економічні  інтереси”. 

Ми  не  хочемо  полемізувати  тут  з  п.  Чайкою  про 
суть  його  тверджень,  не  хочемо  нагадувати  йому, 
що  т.  зв.  „закон  концентрації  капіталів”  давно  вже 
спростований  і  теорією  і  життям,  що  боротьба  тру¬ 
дящих  за  свої  інтереси  якраз  в  економічно  розви¬ 
нутих  країнах  не  мас  характеру  політично-револю¬ 
ційних  боїв.  Нам  ходить  лише  про  те,  щоб  наочно 
показати,  що  в  даному  разі  ми  маємо  до  діла  з  іде¬ 
ологією,  цілком  відмінною  від  націоналізму  і  йому 
протиставною  ідеологією  соціялістичною. 

У  своїх  філософічних  критеріях  ідеологічно  роз¬ 
гублена  „опозиція”  дозволила  наситити  себе  руди¬ 
ментарними  теоріями  соціялізму  про  закони  сус¬ 
пільного  життя.  Вся  робота  В.  Чайки  побудована 
на  ствердженні  того,  що  історичний  процес  іде  по 
законам  „неминучости ”,  „приречености”  і  „необми- 
иальности”,  „причинової  обумовлености”  і  т.  п.  Йо¬ 
му  байдуже,  що  в  тій  саме  книжці  вміщена  стаття 
Кужіля  з  Краю,  повністю  присвячена  якраз  дове¬ 
денню  лже-науковости  цієї  Марксової  .доктрини'. 

Дозволивши  соціалістам  говорити  від  свойого 
імені  в  окресленні  світоглядових  засад,  „опозиція" 
силою  логіки  змушена  була  прийняти  і  іхню  соці¬ 
ально-політичну  програму.  Це  вона  ясно  зазначила 
у  своїй  „Декларації”  з  приводу  творення  Націо¬ 
нальної  Ради,  про  це  вона  недвозначно  заявляє  у 
цитованій  нами  книжці.  Проголосивши  в  Декла¬ 
рації  ЗП  УГВР, '  що  з  цього  часу  вони  залишають 
на  боці  гасло  ССУД  в  тому  розумінні,  яке  надавала 
цьому  понятті  ОУН,  і  що,  на  зміну  Платформи 
УГВР,  вони  в  майбутньому  будуть  боротися  за  УНР 
з  тим  соціальним  змістом,  який  надали  їй  соціаліс¬ 
ти  у  1917  р.  Вони  проголошують:  „Такі  соціяльно- 
політичні  основи  та  концепції  української  визволь¬ 
ної  боротьби,  що  ними, .  починаючи  від  1917  року, 
ця  боротьба  рухалася,  що  їх  проклямувала  Україн¬ 
ська  Народна  Республіка,  що  ними  від  того  часу 
живуть  народні  маси,  що  їх  сприйняв  від  тих  мас 
український  революційно-визвольний  рух  часів  дру¬ 
гої  світової  війни,  що  їх  поклала  в  основу  своєї  со- 
ціяльно-політичної  концепції  УГВР,  та  що  їх  випи- 
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сала  на  своїх  прапорах  і  по  цей  час  несе  героїчна 
УПА”. 

Що  ж  до  твердження  ОУН,  що  сучасна  визволь¬ 
на  боротьба  має  іншу  соціяльну  природу  і  розвива¬ 
ється  в  іншому  соціяльному  аспекті,  то,  на  думку 
„опозиції”,  ОУН,  „не  розуміючи  природи  і  характе¬ 
ру  рушійних  сил  української  визвольної  револю¬ 
ції  та  історичних  .обставин  його,  хотіли  б  надати 
тому  рухові  інтенцій,  противних  його  природі”. 

Більше  того,  саме  заперечення  з  боку  ОУН  со- 
ціялістичної  природи  сучасної  визвольної  революції, 
за  твердженням  „опозиції”,  є  ніщо  інше,  як  нама¬ 
гання  скерувати  її  на  реакційні  шляхи:  „Перекру¬ 
чуючи  і  фальшуючн  Історію,  брехливо  плямуючи 
визвольні  змагання  1917-20  рр.  та  їхні  соціяльно- 
політігчпі  засади,  і  тим  підриваючи,  ці  самі  заса¬ 
ди  в  сучасній  українській  визвольній  боротьбі,  на 
яких  вона  зараз  фактично  відбувається,  вони  на¬ 
магаються  скерувати  цю  боротьбу  справді  на  реак¬ 
ційні  шляхи”. 

Можна  б  було  навести  ще  багато  таких  тверд¬ 
жень  ЗП  УГВР,  що  рішуче  дисонують  зі  світогля- 
довими  і  програмовими  позиціями  українського  ви¬ 
звольного  руху,  але  в  тому  немає  потреби,  —  бо 
вже  наведеного  цілком  вистачає,  щоб  обгрунтувати 
той  висновок,  до  якого  прийшла  ОУН  а  саме: 
1)  т.  зв.  „опозиція”,  перетворивши  ЗП  УГВР  в  ци¬ 
тадель  свого  протиставлення  ОУН,  здобула  собі  мо¬ 
жливість  паразитувати  на  збанкрутованому  соція- 
лістичному  рухові.  2)  Не  маючи  власних  принци¬ 
пових  позицій,  у  свому  протиставленні  ОУН,  т.  зв. 
„опозиція”  сприйняла  чужу  націоналізмові  соціа¬ 
лістичну  ідеологію.  (У  світлі  всього  наведеного  злою 
іронією  звучить  твердження  ЗП  УГВР,  що  „воно  і 
далі  буде  стояти  на  сторожі  правильности  і  чисто¬ 
ти  української  політичної  думки,  воно  і  далі  буде 
речником  тих  процесів  і  тієї  визвольної  концепції  в 
ідейно-політичній  і  програмовій  поставі,  яку  сьо¬ 
годні  боронить  і  за  здійснення  якої  бореться  весь 
український  народ”.  („У  четверту  річницю  УГВР”). 

Але  цих  фактів  мало,  щоб  усвідомити  собі  ввесь 
цей  процес,  що  його  викликала  „опозиція”.  Штуч¬ 
но  заступивши  своє  особисте  незадоволення  або  про¬ 
тест,  боротьбою  двох  формацій  —  ЗП  УГВР  і  34 
ОУН,  вона  не  могла  обмежитися  лише  заперечен¬ 
ням  націоналізму  і  переходом  на  соціалістичні  по¬ 
зиції.  Вона  неминуче  повинна  була  стати  на  шлях 
відкритої  боротьби  не  за  ті  або  інші  програмові  або 
статутові  принципи  в  націоналістичному  русі,  а  про¬ 
ти  самоло  націоналістичного  руху,  як  цілости,  про¬ 
ти  ОУН,  як  такої.  Того  ж  вимагав  від  „опозиції”  і 
той  соціалістичний  новотвір,  що  завдячував  своїм 
відродженням  саме  „опозиції”.  Він  намагався  вийти 
з  того  ембріонального  стану,  в  якому  перебував  досі, 
щоб  розгорнутися  в  справжнє  політичне  середо¬ 
вище.  Для  того  йому,  як  всякому  політичному  ру¬ 
хові,  необхідно  було  в  першу  чергу  середовище,  що 
надавало  б  йому  ознаку  ідеологічної  спільноти.  Так, 
як  саме  відродження  рудиментарної  соціалістичної 
доктрини  могло  статися  лише  коштом  чужого  ор¬ 
ганізму,  досягнення  дальшої  мети  також  могло  здій¬ 
снитися  шляхом  опанування  чужого  середовища,  з 
застосуванням  для  цього  на  відповідний  час  засобів 
мімікрії.  Фірма  ЗП  УГВР  давала  можливості  такої 
мімікрії.  Отже  конкретне  завдання  полягало  в  то¬ 


му,  щоб  відмежувати  Провід  ОУН  від  членства  і 
очолити  останнє.  Для  того  треба  було  скомпромі- 
тувати  політично  Провід  ОУН,  кинути  йому  обви¬ 
нувачення  у  зраді  основних  принципів  Організації, 
заперечити  або  зменшити  її  ролю  у  визвольному 
процесі,  закинути  її  відірваність  від  Краю  і  просяк¬ 
нення  еміграцій щиною  і  т.  п. 

Конкретна  мета  „опозиції”’  в  кінцевому  рахунку 
також  зводиться  до  поборювання  діючого  в  Орга¬ 
нізації  проводу,  що  було  дійсним  змістом  її. 

Отже  знов  доводиться  коястантувати  збіг  зав¬ 
дань  для  цих  двох  відокремлених  по  своїй  природі 
процесів,  ЩО  приводить  знову  до  симбіозу  їх.  Вони 
обидва  починають  діяти  в  Інтересах  один  одного, 
при  чому  треба  визнати,  що  „опозиція”  у  своїй  аг¬ 
ресії  проти  ОУН,  у  свойому  намаганні  обезголовити 
Організацію  в  інтересах  соціалістичного  новотвору, 
виявила  себе  більш  активною  і  спритною,  ніж  П 
партнер  —  сам  соціалістичний  ембріон.  У  запалі  бо¬ 
ротьби  вони  зайшли  так  далеко,  що  перестали  вже 
рахуватися  з  широко  відомими  фактами,  не  зважа¬ 
ючи  на  існуючі  документи,  на  свої  власні  попередні 
твердженя  і  т.  п. 

У  першу  чергу  і  соціалістичному  новотворові  і 
т.  зв.  „опозиції"  йшлося  про  те,  щоб  зменшити  ро¬ 
лю  ОУН  у  визвольному  русі,  відтіснити  її,  так  би 
мовити,  з  того  провідного  становища,  яке  зайняла 
ОУН  у  революційній  боротьбі  українського  народу, 
як  ідеолог  і  організатор  цієї  боротьби.  Розуміючи, 
що  таке  завдання  нездійсненне,  що  не  можна 
якимось  чином  обґрунтувати  таке  дивне  тверджен¬ 
ня,  якого  навіть  політичні  противники  ОУН  не  до¬ 
зволяють  собі  проголошувати,  вони  змушені  були 
скористатися  засобами  дешевого  примітивізму,  що 
іноді  набував  характер  анекдоту.  Так,  нпр.,  І.  Іва¬ 
нів  в  журналі  ЗП  УГВР  „До  Зброї”  (ч.  5.  за  1947  р.) 
писав:  „Члени  ОУН  станули  до  льояльної  співпраці 
у  військових  відділах,  у  тилових  установах  УПА  і 
УГВР”.  Всім  відомо,  що  термін  „льояльний”  вжи¬ 
вається  тоді,  коли  треба  відмітити  прихильне  відно¬ 
шення  одного  чинника  до  дій  другого,  але  сторон¬ 
нього.  Отже  виходить,  що  УПА  і  УГВР  були  само¬ 
стійно  повсталими  чиниками,  до  яких  прилучилася 
ОУН,  толеруючи  їх,  як  стороння  скла. 

Що  ж  до  праці  „в  тилових  установах”,  то  І.  Іва¬ 
нів  пояснює  це  далі:  „Тому,  що  боротьба  вимагає 
від  окремих  людей  максимального  вкладу  енергії  і 
часу,  її  залишається  мало  часу  на  партійну  діяль¬ 
ність.  Партійне  життя  обмежилось  пожвавленням 
праці  в  загально-суспільних  установах  і  акціях 
(Червоний  Хрест,  адміністрація,  господарство,  ос¬ 
віта  і  т.  п.)”. 

В  дальшому  той  же  Іванів,  в  імені  ЗП  УГВР, 
хоче  довести,  що  взагалі  ОУН  не  грас  поважної  ро¬ 
лі  в  УПА.  користуючись  для  цього  такими  „пере¬ 
конливими  аргументами”:  „санітарними  частинами 
керував  безпартійний  лікар,  а  господарськими...  ста¬ 
рий  кооператор”.  Правда  с  ген.  Т.  Чупринка,  але  за 
словами  Іванова  „ніхто  не  ідентифікує  ані  зв’язує  з 
його  прізвищем  великої  боротьби  в  Краю”.  Всі  ті 
дивовижні  ствердження  не  можна  віднести  на  ра¬ 
хунок  особистих  переконань  п.  Іванова  не  тільки 
тому,  що  вони  вміщені  в  офіціозі  ЗП  УГВР,  але  й 
тому,  що  аналогічні  констатації  ми  зустрічаємо  і 
в  інших  матеріалах  „опозиції”.  Наприклад,  свідомо 
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замовчує  ЗП  УГВР  ролю  ОУН  у  брошурі  „В  четвер¬ 
ту  річницю  УГВР”. 

Ми  не  хочемо,  щоб  нас  зле  зрозуміли.  Тут  спра¬ 
ва  йде  не  за  визнання  ролі  ОУН,  не  за  визнання  П 
заслуг,  не  за  вихваляння  її.  В  тому  немає  потреби. 
Справа  полягає  в  зовсім  іншому:чи  е  УПА  носієм 
тих  політичних  ідей,  що  їх  виписала  на  своїх  пра¬ 
порах  ОУН,  чи  утворюють  ОУН,  УПА  і  УГВР  ту 
ідейну  цілість,  яка  дає  право  надати  визвольній  бо¬ 
ротьбі  українського  народу  назву  націоналістичного 
руху.  Головне  і  істотне  полягає  в  тому,  чи  с  ОУН 
виразником  політичної  волі  українського  народу. 

Інтерпретуючи  ролю  ОУН,  як  чинника,  що  лише 
„лояльно”  бере  участь  у  визвольній  боротьбі,  т.  зв. 
„опозиція”  на  спілку  зі  соціалістичним  витвором  хо¬ 
че  заперечити  те  основне  і  істотне. 

І.  Г-х  в  одному  з  серпневих  номерів  „Української 
Трибуни”  за  минулий  рік,  говорив  про  всі  дев’ять 
політичних  партій,  які  існують  на  еміграції,  що  во¬ 
ші  „навіть  взяті  разом  не  відзеркалюють  досьгодні 
дійсних  прагнень  українського  суспільства  на  чу¬ 
жині”.  Правда,  від  додає  слово  „на  чужині”,  але 
ми  всі  ввесь  час  стверджували,  що  сучасна  емігра¬ 
ція  е  уламком  українського  народу,  що  вона  при¬ 
несла  на  чужину  дійсні  прагнення  українського  на¬ 
роду. 

Ми  не  маємо  потреби  зараз  полемізувати  з  ЗП 
УГВР  з  приводу  такого  твердження.  Наведемо  лише 
цитату  з  Краевих  матеріалів,  щоб  в  той  спосіб  до¬ 
вести,  що  і  в  цьому  відношенні  ЗП  УГВР  відірвало¬ 
ся  від  Краю  і  зайняло  нові,  йому  накинуті,  позиції. 
В  „Заяві  Головного  Командування  УПА”  („Бюле¬ 
тень  Інформації”  квітень  1948)  ген.  Чупринка  пише: 
„УПА  цілком  визнає  той  велетенський  вклад,  що 
його  внесла  ОУН,  керована  С.  Бандерою,  в  справу 
утворення,  зміцнення  і  розвитку  УПА.  ОУН  покла¬ 
ла  основи  під  УПА.  Вона  скріпила  її  високоідей¬ 
ними  кадрами  (члени  ОУН  становлять  понад  50% 
усього  складу  УПА).  Вона  відстояла  її  політично 
від  нападів  з  боку  опортуністичного  табору,  так  І 
з  боку  національних  ворогів  України,  вона  до¬ 
клала  найбільших  зусиль  для  успішного  розвитку 
УПА  і  докладає  їх  сьогодні  в  рямцях  УГВР”.  А 
Осипенко  свою  статтю  з  нагоди  п’ятих  роковин  іс¬ 
нування  і  боротьби  УПА  („Осередок  Пропаганди  1 
Інформації”  травень  1948)  закінчує  так:  „...серед 
жертв,  що  їх  в  однаковій  мірі  приходить  ся  склада¬ 
ти  як  УПА  так  і  ОУН,  склалася  така  бойова  друж¬ 
ба  цих  двох  організацій,  склалася  між  ними  така 
ідейно-політична  єдність  (підкреслення  наше,)  що  їх 
не  розірвати  нікому  і  ніколи”. 

Природа  таких  кричучих  дисонансів  цілком  яс¬ 
на:  соціалістичний  новотвір,  використовуючи  т.  зв. 
„опозицію”  І  опертя  на  ЗП  УГВР,  намагається  хоч 
таким  способом  очистити  місце,  щоб  прищепитися 
на  тілі  обезголовленої  Організації  і  вийти  з  ембріо¬ 
нального  становища..  От  чому  вже  цитований  реч¬ 
ник  ЗП  УГВР  —  Іванів  —  говорить:  „Усі  дотеперіш¬ 
ні  цілі  партійного  поділу  —  це  анахронізм,  що  му¬ 
сять  впасти...’’,  а  Чайка  закінчує  свою  статтю  за¬ 
кликом:  „...створити  таку  еміграційну  верству  і  по¬ 
літичну  організацію  на  партійній  господарській  або 
державно-правній  основі,  яка  б  органічно  була  по¬ 
в'язана  з  українськими  народніми  масами  та  їхніми 
інтересами  1  відзеркалювала  б  тут  на  еміграції  той 


правдивий  характер  української  визвольної  бороть¬ 
би  на  Україні,  в  якому  вона  нині  фактично  відбу¬ 
вається”.  Як  вже  зазначалося,  за  твердженням  І. 
Г-ха,  жодне  з  існуючих  політичних  середовищ  „не 
відзеркалює”  тої  боротьби,  тому  і  треба  створити 
нову  „емігрантську  політичну  організацію". 

Не  будемо  продовжувати  аналізу  того  явища, 
яке  повстало  на  тлі  ЗП  УГВР,  породжене  т.  зв.  „опо¬ 
зицією  .  Сказаного  цілком  досить,  щоб  з’ясувати 
його  дійсний  характер.  Так  пін,  той  процес,  і  був 
висвітлений  на  Другій  Надзвичайній  Конференції 
ОУН.  Ясно,  що  т.  зв.  „опозиція”  не  мала  і  не  могла 
мати  що  протиставити  такій  характеристиці  про¬ 
цесу.  Вона  примушена  була  визнати,  що  перестала 
бути  речником  націоналістичного  середовища  в  ЗП 
УГВР,  відійшла  від  позицій  ОУН,  і  тому  зробила 
те,  що  повинна  була  зробити:  відмовилась  від  свого 
становища  в  ЗП  УГВР,  даючи  Організації  можли¬ 
вість  заступити  себе  в  ЗП  тими  особами,  які  засту¬ 
пали  б  політичну  лінію  ОУН. 

Справа,  як  бачимо,  дійшла  до  свого  логічного 
кінця  і  могла  вважатись  нормально  розв’язаною. 
Організації  не  йшлося  за  санкції  до  членів,  які  так 
чи  так  інакше  схибили  у  своїй  роботі.  Проводові 
треба  було  повернути  Організацію  до  нормальних 
умов  життя,  забезпечити  ідейну  цілість  і  нормальне 
функціонування  органів  визвольної  революції.  Ось 
чому  рішення  Конференції  виходили  з  факта  вже 
розв’язаного  становища.  Сам  факт  відмови  спричи¬ 
нив  той,  а  не  інший  характер  рішень,  Конференція 
твердо  зазначила,  що  кожен  член  мас  нічим  не  об¬ 
межену  можливість  відстоювати  свою  думку,  якщо 
він  в  чомусь  не  погоджується  з  позицією  Організа¬ 
ції,  але  виключно  в  межах  своєї  організації.  В  той 
же  час  Конференція  перестерегла  членство,  на 
прикладі  т.  зв.  „опозиціП’,  що  всяка  безпринципова 
фронда,  використовування  невластивого  форуму  і 
опертя,  „неминуче  приведе  до  того,  що  така  фронда, 
може  навіть  мимо  волі,  стати  знаряддям  сторони оТ 
політичної  течії,  прийде  до  заперечення  самого  на¬ 
ціоналізму,  —  бази  визвольної  боротьби”.  Закінчи¬ 
лась  Конференція  закликом  до  всього  членства,  в 
тому  числі  і  до  „опозиціГ',  стати  до  конкретної  твор¬ 
чої  роботи,  що  П  вимагає  теперішній  історичний 
момент. 

Але  вже  за  недовгий  час  виявилося,  що  висно¬ 
вок,  який  зробила  „опозиція”  на  Конференції  був 
нічим  іншим,  як  розрахованим  ходом  перед  явним 
програшем.  Почалось  з  того,  що  вони  під  час  Кон¬ 
ференції  відкинули  пропозицію  увійти  до  Політич¬ 
ної  Ради  і  там  висвітлити  свої  позиції,  засвідчуючи 
тим  самим  поперше  відсутність  їх  принципових  по¬ 
зицій,  а  по  друге,  що  всі  ці  закиди,  що  в  Органі¬ 
зації  не  можна  відстоювати  окрему'  думку,  були  ні¬ 
чим  іншим,  як  демагогічним  трюком. 

Але  на  тому  справа  не  скінчилася.  Виявилось, 
як  вже  сказано,  що  сама  відмова  від  становища  в 
ЗПУГВР  була  лише  уявною.  Справа  була  постав¬ 
лена  так,  що  на  засіданні  ЗП  УГВР  та  частина 
членів,  що  не  входить  до  ОУН.  стала  суперарбітром 
по  справам,  які  належать  виключно  компетенції 
Організації,  бо  ніхто,  крім  самої  Організації,  не  мо¬ 
же  вирішати,  кому  вона  над  ас  право  бути  її  пред¬ 
ставником.  Сталося  щось  дивне.  Знаючи,  що  відмо¬ 
ва  повстала  „у  зв’язку  з  цілим  перебігом  Конфореп- 
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ції”,  отже,  визнаючи  тим  самим,  що  цей  акт  е  на¬ 
слідком  рішення  справ,  які  стосуються  відношення 
членів  до  своєї  Організації,  позапартійна  частина 
членів  ЗП  УГВР  знайшла  для  себе  можливим  зай¬ 
няти  становище  не  тільки  до  самої  відмови,  але  і  до 
мотивів  її,  характеризуючи  їх,  як  „недопустимі  і 
доконані  на  невластивому  форумі”.  Таке  рішення 
цілком  зрозуміле  в  світлі  поданого  вище  аналізу: 
справа  остаточно  позбулася  маски,  яку  намагалися 
її  надіти  у  формі  ніби  ідеологічних  поправок  до  лі¬ 
нії  Організації,  а  стала  тою,  якою  була  по  суті,  а 
саме  боротьбою  за  ЗП,  як  за  опертя  для  розвитку 
нового,  чужого  націоналізмові,  політичного  середо¬ 
вища. 

Не  будемо  приводити  дальшого  розвитку  подій. 
Зазначимо  лише,  що  Організація,  прийнявши  не¬ 
минучі  після  того  рішення  про  позбавлення  всіх, 
хто  порушив  постанови  Конференції,  прав  і  обо¬ 
в'язків  членів  ОУН,  повідомила  ЗП  УГВР,  що  во¬ 
на,  не  змінюючи  свого  становища  до  УГВР,  вважає 
себе  незаступленою  у  Закордонному  Представництві 
Поза  тим  Організація  вирішила  дати  подіям  мож 
ливість  розвиватися  своїм  шляхом,  поки  вони  нь 
прийдуть  до  неминучого  логічного  кінця.  Але  по¬ 
руч  з  тим  Організація,  зважаючи  на  значення  ЗП 
для  сучасного  політичного  моменту  і  для  визволь¬ 
ної  боротьби,  вважала  за  потрібне  йти  на  все,  щь 
йшло  в  напрямку  збереження  самої  ідеї  УГВР.  То¬ 
му  вона  не  відмовилася  взяти  участь  в  паритетній 
комісії,  що  її  запропонувало  ЗП,  для  встановлення 
взаємовідносин  між  ЗП  і  Організацією.  Як  і  треба 
було  сподіватися  представники  ЗП  в  комісії  не  мали 
ні  сил,  ні  підстав  заперечити  будьщо  в  тому  проекті, 
який  внесла  Організація.  Цей  проект  був  одноголос¬ 
но  схвалений,  але  це  нічого  не  змінило,  бо  сут» 
справи,  як  ми  вже  зазначили  не  полягала  у  вста¬ 
новленні  принципів.  На  наступному  засіданні  ЗП 
справа  знова  звелась  до  беззмістовних  дискусій  і  до 
пропозиції  утворення  нової  комісії.  Але  й  ця  ко¬ 
місія  прийшла  до  тих  же  рішень,  —  схвалила  про¬ 
ект  Організації.  Більше  того,  представники  ЗП  ь 
його  імені,  взяли  на  себе  зобов’язання  на  черговому 
засіданні  зробити  те,  що  обумовлювало  б  Організа¬ 
ції  можливість  знова  бути  заступленоюв  ЗП.  Од¬ 
нак  і  це  ні  до  чого  не  привело.  Не  маючи  можлц 
вості  проотиставитися  Організації  в  основних  пи¬ 
таннях,  вони  почали  казуістично  трактувати  Устрій 
УГВР,  зробити  з  нього  табу,  шукати  формалісти 
них  зачіпок,  щоб  тільки  не  дати  можливості  Орга¬ 
нізації  покликати  ЗП  до  повернення  на  позиції 
визвольного  руху.  Вони  ігнорували  те,  що  самі  Ве¬ 
ликі  Збори  надали  цьому  устроєві  назву  Тимчасо 
вого,  маючи  на  увазі  дальшу  його  зміну  відповідне 
до  вимог  визвольної  боротьби,  що  революційна  фор¬ 
мація  взагалі  ніколи  не  розглядає  і  не  може  роз 
глядати  будьякі  статутарні  нормативи,  як  сталі  і 
незмінні,  а  лише  як  забезпечення  самої  революції. 
Вони  ігнорували  і  те,  що  самі  ж  вони  в  1946  р.  на 
ширшій  Нараді  Закордонного  Центру  ОУН  ухва¬ 
лили:  „Нарада  вважає,  що  для  досягнення  тої  цілі 
(об’єднання  в  УГВР  всіх  самостійницьких  політич 
них  середовищ)  можна  перевести  далекойдучі 
структуральні  і  персональні  переміни  в  УГВР  (під¬ 
креслення  наше)  та  прийняти  засаду  групового 
учасництва  в  УГВР”.  Вони  навмисно  не  хотять  ба¬ 


чити  того,  що  їх  твердження,  нібито  члени  УГВР 
не  є  представниками  політичних  середовищ,  не 
стверджується  жодним  документом  самої  УГВР,  що 
воно  рішуче  дисонує  з  матеріалами  з  України,  відо¬ 
мими  суспільству,  і  які  вони  самі  публікують.  У 
вже  цитованій  статті  „Про  Українську  Головну  Ви¬ 
звольну  Раду  ",  надісланій  з  України  і  опублікова¬ 
ній  самою  ж  „опозицією”  в  „Українській  Трибуні” 
ч.  86,  читаємо:  „ОУН  розуміла,  що  наша  боротьба 
своїм  характером  справді  всенародна,  своїми  роз¬ 
мірами  справді  велетенська,  закордоном,  в  демокра¬ 
тичному  світі,  ми  втратимо  дуже  багато  в  тому  ви¬ 
падкові,  коли  її  не  буде  репрезентувати  всенарод¬ 
не  представництво,  складене  з  представників  різних 
українських  груп  (підкр.  наші).  І  далі:  „В  склад 
УГВР  ввійшли  представники  всіх  українських  зе¬ 
мель  та  представники  різних  політичних  партій  і 
середовищ”  (підкр.  наше).  Вони  самі  добре  розумі¬ 
ють,  що  персональний  прицип  у  побудові  ЗП  УГВР 
не  витримує  критики,  що  він  знецінює  саму  ідею 
УГВР,  закриває  доступ  до  консолідації  всіх  са¬ 
мостійницьких  сил  у  революційній  дії,  приводить 
до  повної  безвідповідальності,  втрати  всякого  полі¬ 
тичного  авторитету,  суперечить  фактично  правній 
стороні  справи.  Але  їм  йдеться  лише  про  те,  щоб 
утриматися  на  своїх  місцях  навіть  і  після  цього, 
як  Організація,  що  поставила  їх  на  те  місце,  ви¬ 
словила  їм  недовіря,  ствердила  їх  відхід  від  позицій 
націоналізму. 

Не  маючи  своїх  власних  ідеологічних  позицій  і 
опертя  в  масах,  збанкрутувавши  політично,  вони 
всю  свою  силу  скерували  на  те,  щоб  затриматися 
в  ЗП,  бо  це  ставало  єдино  можливим  опертям  для 
збереження  себе  на  політичній  арені.  Вони  всіми 
засобами  борються,  щоб  не  допустити  до  поновлен¬ 
ня  належного  представництва  Організації  в  ЗП,  бо 
знають,  що  не  будуть  мати  сили  зустрітися  в  ЗП 
з  Організацією  по  принципових  питаннях,  що  бу¬ 
дуть  там  так  само  переможені  і  ідеологічно  обез- 
броєні,  як  на  Конференції. 

їх  не  зачіпає  те,  що  ЗП  вже  більше  року  не 
робить  того,  на  що  воно  призначене,  а  займається 
виключно  їх  особистою  справою,  що  УГВР  і  внут¬ 
рішнє  становище  Організації  стали  поживою  полі¬ 
тичної  вулиці,  темою  газетних  сенсацій  бульварно¬ 
го  типу.  По  заслугах  одна  газета  надає  їм  за  це  „по¬ 
чесне”  звання  „баби  Палажки".  їх  це  не  зачіпає, 
бо  для  них  їх  особисте  „я"  стало  основною  домінан¬ 
тою  політичної  дії,  і  це  надзвичайно  характерне  для 
кожного  політичного  явища,  що  немає  принципових 
основ. 

Але  навіть  у  свойому  засліпленні  т.  зв.  „опози¬ 
ція”  не  могла  не  бачити,  що  її  політична  ізоляція 
від  суспільства  йде  зростаючим  темпом. 

Щоб  якнебудь  втриматися,  їм  стає  необхідним 
вдатися  до  мімікрії,  вдавати  із  себе  вірних  вояків 
Організації,  використати  те,  що  фірмуеться  ОУН. 
Тому,  знаючи,  як  приймало  широке  суспільство  га¬ 
зету  „Українська  Трибуна",  вони  всіляко  намага¬ 
ються  посісти  її  шпальти.  І  коли  Організація  і 
близьке  до  газети  організоване  суспільство  відмов¬ 
ляють  їм  в  праві  використовувати  газету  в  своїх 
цілях,  вони  знову  шукають  собі  суперарбітра  і  зна¬ 
ходять  його  на  цей  раз  в  особі...  німецького  полі¬ 
цая.  Але  „перемога”,  одержана  в  той  спосіб  вияви- 
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лася  „трровою".  Опанування  газети  примусило  їх 
говорити,  про  що  власне  йде  справа,  що  вони  від¬ 
стоюють.  І  вони  заговорили  і  договорилися.  Це  бу¬ 
ло  останнім  етапом  процесу,  і  сталося  те,  що  перед¬ 
бачала  Організація,  в  чому  вона  попереджала  „опо¬ 
зицію". 

Почали  вони  статтею  В.  Стахова  під  дуже  про¬ 
мовляючим  наголовком  „Де  стоїмо?"  (ч.  83.  У.  Т.). 
І  відразу  виявилося,  що  вони  не  мають  відповіді  на 
таке  запитання,  самі  не  знають,  де  вони  стоять. 
Вони  розуміють,  що  „Ідеться  і  то  виключно  йдеть¬ 
ся  про  ідейно-програмові  позиції,  про  державно- 
устроеві  справи  і  соціальне  питання  українського 
визвольного  руху,  які  мобілізують  на  рідних  зем¬ 
лях  весь  український  народ  до  боротьби  за  неза¬ 
лежність  української  держави...”  але,  як  каже  П. 
Стахів  далі:  ...„признаймося  самі,  якщо  хочемо  бу¬ 
ти  чесними,  що  час  став  відділяти  нас  більше  і  різ¬ 
кіше  від  Батьківщини,  між  простір.  Ми,  замість 
того,  щоб  засвоїти  собі  ідейно-програмові  позиції, 
під  прапорами  яких  змагаються  наш  народ,  розгуб¬ 
люємося  (підкр.  наше)  в  чисто  емігрантських  дис¬ 
кусіях”.  Оце  по  суті  і  все.  Нічого,  крім  „розгубле¬ 
ності”.  Ясно,  що  при  такому  становище  єдине,  що 
залишилось  п.  Стахову  це  закінчити  свою  статтю 
таким  реченням:  „віримо,  що  українській  громад- 
ськости  на  еміграції  буде  дана  відповідь  на  запи¬ 
тання:  „Де  стоїмо?”. 

Обіцянка  дана  —  треба  її  виконувати.  Отже  во¬ 
ни  починають  вміщувати  на  сторінках  газети  мате¬ 
ріали,  надіслані  з  України  і  тим  остаточно  вбива¬ 
ють  самі  себе.  Виявляється,  що  Україна  не  підтри¬ 
мує  жодного  із  тих  тверджень,  які  вони  досі  про¬ 
голошували.  Ніде  ці  матеріали  не  говорять  про  те, 
що  визвольний  рух  прийняв  концепцію  УНР  з  тим 
соціальним  змістом  її,  який  вона  мала  в  період 
1917-20  рр.,  як  це  зробила  „опозиція”  у  своїй  Де¬ 
кларації  з  приводу  творення  Національної  Ради. 
(„Українська  Трибуна  з  ЗО.  5.  1948  р.). 

Не  мають  нічого  спільного  з  позиціями  України 
і  всі  інші  твердження  „опозиції”.  Як  вже  говори¬ 
лося,  „опозиція”  на  спілку  зі  соціалістичним  ново¬ 
твором  намагалися  заперечити  провідну  ролю  ОУН 
в  УПА  (визвольному  рухові).  Не  будемо  повторю¬ 
вати  тих  висловів,  як  напр.,  що  „ОУН  лише  лояль¬ 
но  співпрацює”  в  „тилових  установах  УПА  і  УГВР" 
і  т.  п.  Приведемо  тільки  твердження  „опозиції", 

Що  ОУН  нібито  лише  в  1944  р.  стала  на  плятформу 
боротьби  і  то  від  того  моменту,  як  увійшла  до 
УГВР,  що  саме  оформила  „себе  ідейно-політично, 
програмово  і  організаційно".  У  брошурі  „В  четвер¬ 
ту  річницю  УГВР”  вони  так  і  пишуть:  „Організа¬ 
ція,  яка  на  Рідних  Землях  беззастережно  стала  на 
ширшу  плятформу  боротьби  ще  в  1944  р„  визнавши 
Українську  Головну  Визвольну  Раду".  Поставимо 
поруч  з  тим  такі  місця  з  статті  з  України:  „Про 
Українську  Головну  Визвольну  Раду":  „ОУН.  яка 
була  фактичним  ініціятором,  організатором  і  керів¬ 
ником  боротьби  УПА  саме  змагала  до  розгорнення 
такої  масової  протиокупантської  боротьби...  тоді  пе¬ 
ред  ОУН  гостро  стало  питання  про  утворення  від¬ 
повідного  політичного  керівництва  цією  боротьбою... 
УПА  і  ОУН  повели  широку  акцію  за  створення  та¬ 
кого  всенародного  керівного  політичного  центру”. 

У  кожного,  хто  читав  матеріали  з  України,  без  сум¬ 


ніву  виникало  питання  -  як  же  вони  могли  дру¬ 
кувати  такі  речі,  які  цілком  їх  заперечують?  Це 
цілком  зрозуміле  явище:  друкуючи  ті  статті,  де 
правильно  відзначається  величезна  рол  я  УГВР  у 
визвольній  боротьбі,  вони  в  той  спосіб  думали  скрі¬ 
пити  свій  авторитет,  сподіваючись,  що  читачі  уто- 
тожнять  „опозицію”  ЗП  УГВР  з  УГВР.  Без  сумніву 
вони  самі  бачили  кричущі  протиріччя  між  тими 
матеріалами  і  власними  твердженнями,  але  їм  ні¬ 
чого  іншого  не  залишалося,  під  тиском  все  зроста¬ 
ючої  ізоляції.  Треба  було  хоч  щонебудь  сказати 
суспільству  В  пояснення  своїх  вчинків.  Довелось 
друкувати.  Єдине,  що  вони  могли  зробити,  це  в  ре¬ 
дакційній  нотатці  дуже  наївно  спробувати  послаби¬ 
ти  той  акцент,  який  роблять  краєві  матеріали  на 
незмінности  організаційної  єдности  ОУН  під  прово¬ 
дом  С.  Бендери.  В  їхній  інтерпретації  це  підкрес¬ 
лення  пов’язаности  визвольного  руху  зі  С  Баяде¬ 
рою  робиться  лише  для  того,  щоб  в  той  спосіб  від¬ 
різнити  ОУН  від  інших  політичних  партій  Вони 
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немає  потреби  ,  що  це  підкреслення  робиться  вик¬ 
лючно  для  еміграції. 

Отже  вміщення  матеріалів  з  України  було  ні. 
чим  іншим,  як  невдалою  спробою  використати  у 
власних  інтересах  значення  УГВР  на  Україні  Але 
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н  УГВР  там,  на  Батьківщині,  тим  з  більшою 
гостротою  ставала  потреба  виправдати  своє  про¬ 
тиставлення  ОУН  тут  на  еміграції. 

За  цю  безнадійну  і  невдячну  роботу  взявся  Др. 
Гриньох.  У  двох  номерах  „Української  Трибуни” 
він  вміщує  статті  з  багатообіцяючим  заголовком  - 
„В  боротьбі  за  ідейно-політичні  позиції  визвольно¬ 
го  руху  .  Ясно,  що  в  світлі  матеріалів  з  України 
він  вже  не  міг  писати  на  цей  раз  в  тому  світлі  не¬ 
гоції  і  поборення  ОУН.  Зростаюча  ізоляція  ви¬ 
магала  мімікрії,  зміни  дотеперішньої  тактики.  Те¬ 
пер  вже  йде  не  за  виелімінування  ролі  ОУН,  а  за 
всебічне  її  підкреслення,  за  перебрання  на  себе  по¬ 
зи  ортодоксального  оборонця  її.  Що  з  того,  що  це 
дисонує  з  попередніми  твердженнями,  ставить  їх 
самих  в  дивне  становище.  Нічого  не  зробиш  Дове¬ 
деться,  як  кажуть,  „робити  добру  міну  при  поган, й 
грі  Тепер  вже  не  стверджується,  як  колись  в  Де- 
клярації  з  ЗО.  6.  1948  р.  і  вступі  до  „Позицій  виз¬ 
вольного  руху  ,  що  сучасна  боротьба  *де  в  тій  со- 
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в  1917-20  рр.  Навпаки,  тепер  говориться,  що  „остан¬ 
ні  роки  українських  національно-визвольних  зма¬ 
гань  грунтовно  доповнили,  корегували,  «той  змі¬ 
нили  концепцію  української  національно-визвозьної 
боротьби".  (Підкр.  наше).  Правда,  це  не  те,  що  тре- 

них  СКа3вТИ’  Щ°®  ві*мі»«ість  природи  політич¬ 
них  принципів  сучасної  боротьби  в  порівнанні  зми¬ 
нулим  стала  ясною,  але  все  ж  як  це  далеке  від  то¬ 
го  що  стверджувалося  раніше.  Вже  „емас  тото.  що 

бопотьб,,ШЄ  В  1944  Р  стала  на  широку  плятформу 
пгшні”бИ  ТОГ°’  ЯК  пристала  ло  „лояльної  спів¬ 

праці  з  УГВР,  яка  „сама  „себе  оформила”.  Замість 
того,  ми  зараз  читаємо,  що  „вона  (ОУН)  вирішила 
створити  керівництво  на  поширеній  базі  (УГВР),  бо 
цього  вимагали  ці  ідейно-політичні  позиції,  на  яких 
вона  в  роках  1942-44  опинилася". 

І  багато,  багато  несподіваного  після  того,  що  пи- 
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салося  раніш,  можна  знайти  в  тих  статтях  Др.  Гри- 
ньоха. 

І  визнання  того,  „що  український  національно- 
визвольний  рух  склав  іспит  зрілости  за  цих  важ¬ 
ких  часів  і  дав  докази,  що  він  у  політичному  розу¬ 
мінні  е  рухом  державно-творчим".  Тут  і  визнання 
того,  що  „самостійницька  ОУН  зуміла  йти  крок-в- 
крок  з  багатогранними  процесами  в  Україні...  (як 
знаємо,  незадовго  перед  тим  стверджувалося,  що 
вона  навіть  на  спілку  з  усіми  іншими  партіями  не 
віддзеркалює  дійсних  прагнень  народу). 

Але  не  це  нас  зараз  цікавить.  Стаття  призначе¬ 
на  „боротьбі  за  ідейно-політичні  позиції”.  Отже  ціл¬ 
ком  ясно,  що  читач  чекав,  що  в  цих  статтях  він 
найде  ті  ідейно-політичні  позиції,  за  які  йде  „бо¬ 
ротьба”,  відповідь  на  запитання  „де  стоїмо”.  Однак, 
ніякого  окреслення  позицій  ті  статті  під  таким  на¬ 
головком,  не  дають.  На  початку  статті  Др.  Гриньох 
заявляє:  „вкажімо  основні  елементи  ідейно-полі¬ 
тичного  змісту  сучасної  національно-визвольної  бо¬ 
ротьби”.  Ви  заінтриговані  такою  заявою,  чекаєте 
на  те,  що  зараз  довідаєтесь,  як  треба  вийти  з  тої, 
за  словами  п.  Стахова  „розгубленосте”  в  питаннях 


„про  державно-устроєві  справи  і  соціяльних  пи¬ 
тань”  сучасної  боротьби,  зід  якої  „час  став  віддаля 
ти  нас”.  Але  дарма  ви  будете  шукати  того  в  статтях 
Др.  Гриньоха.  Там  того  немає.  Замість  того  читає¬ 
те:  „Основні  засади  містяться  в  постановах  Конфе¬ 
ренції.  в  постановах  згаданого  вже  ІИ-го  Надзви¬ 
чайного  Великого  Збору  (ОУН),  що  його  можна  вва¬ 
жати  завершенням  кількарічного  етапу  визвольної 


боротьби”. 

У  кожного  необізнаного  мимоволі  постає  питан¬ 
ня,  —  в  чому  ж  справа,  в  чому  ж  основа  опозицій¬ 
ного  ставлення  до  Організації,  якщо  вона  стоїть  на 
позиціях,  ухвалених  з’їздами  Організації?  В  тому 
то  і  полягає  справа,  що  основи  немає,  а  щодо  ствер¬ 
дження  позицій  Організації,  то  це  є  своєрідний  ло¬ 
гічний  трюк,  шо  його  звичайно  застосовують  в  та¬ 
ких  випадках.  Коли  своїх  власних  позицій  не  мас 
і  взагалі  боротьба  йде  не  в  принциповій  площині, 
але  в  цьому  признатися  не  можна,  тоді  беруться  по¬ 
зиції  противника,  які  не  можна  поборота,  і  виголо¬ 
шується  їх,  як  свої,  намагаючись  в  той  спосіб  до¬ 
вести,  що  противник  стоїть  на  якихось  інших  по¬ 
зиціях.  В  тому  і  полягає  основний  сенс  статті  Др. 
Гриньоха.  Розрахунок  до  того  і  зводиться,  що  ми, 
мовляв,  стоїйю  на  ортодоксальних  позиціях  Органі¬ 
зації  а  Закордонні  Частини  Організації  вважають 
нас  за  „опозицію".  1-обто  вони  відійшли  від  тих  по¬ 
зицій.  Про  те  ані  слова  не  говориться,  бо  це  було  б 
дуже  небезпечно  —  можна  попасти  в  скрутне  ста¬ 
новище,  але  намір  саме  такий. 

„Природа  порожнечі  не  дозволяє",  і  тому  та 
ідейно-програмова  порожнеча  „опозиції”  заповню¬ 
ється  сторонніми  чинниками,  в  даному  разі  соціа¬ 
лістами.  Це  вже  стало  ясно  всім,  коли  вони  в  „Ук¬ 


раїнській  Трибуні”  за  22.  січня  цього  року  знова 
стали  стверджувати,  що  „ідейно-програмові  позиції 


цієї  (сучасної)  боротьби  є  тами  самими  прагнення¬ 
ми  українського  народу,  як  і  ЗО  років  тому,  то  цьо¬ 
го  вже  стало  багато  навіть  для  націоналістів-солі- 
даристів.  У  „Проміні”  за  28.  січня  вони  в  зв’язку  з 
цим  висловилися:  „У  всякому  разі  в  своїх  ідейних 
шуканнях  (підкр.  наше)  редактори  „Української 


Трибуни”  вже  залишили  далеко  поза  собою  навітв 
Майстренка”. 

І  дійсно,  сімбіоз  з  соціалістами,  на  який  вказу¬ 
валося  т.  зв.  „опозиції”  ще  на  Другій  Надзвичайній 
Конференції,  як  неминучий  наслідок  безпринципо- 
вого  фрондування  проти  Організації  дійшов  до  сво¬ 
го  завершення.  Бачачи,  що  „опозиція”  не  в  силі 
відповісти  за  своє  запитання  „Де  стоїмо?”,  вони  ви¬ 
рішили  зробити  це  за  них.  врятувати  і  внести  яс¬ 
ність.  На  цей  раз  таке  завдання  взяли  на  себе  не 
есери,  як  це  було  раніше,  а  марксиста  з  лівого  від- 
ламу  УРДП.  Вони  ще  раніше  заявили,  що  бльоку- 
ються  з  „опозицією".  Вони,  навіть,  стверджують, 
що  взагалі  визвольна  боротьба  ведеться  за  здійс¬ 
нення  їх  позицій.  Це  явище  взагалі  вимагає  того, 
щоб  йому  присвятити  окрему  увагу,  зараз  не  буде¬ 
мо  робити  цього,  щоб  не  відхилитися  від  нашої  те¬ 
ми.  Справа  терпить  бо  від  того,  що  говорить  сощя- 
лістичне  УРДП,  визвольному  рухові  нічого  не  до¬ 
дається  і  не  відіймається.  Ми  хочемо  показати, 
яким  змістом  наповнюють  вони  ідейно-програмову 


порожнечу  „опозиції”. 

В  „Українській  Трибуні”  в  числі  ЗО.  січня  вмі¬ 
щена  передова  стаття  „передумови  перемоги”  одно¬ 
го  з  лідерів  цього  лівого  відламу  УРДП  п.  Мирос¬ 
лава  Стиранки.  Тут  ми  маємо  цілком  ясну  політичну 
концепцію.  Вона  полягає  в  тому,  „що  тільки  така 
протабольшевицька  акція  матиме  успіх,  що  яскра¬ 
во  відділяє  від  большевизму  ідеї,  якими  він  послу¬ 
говується  у  своїй  пропаганді,  що  містять  в  собі 
і  правильні  прогресивні  гасла  і  відповідні  рефор¬ 
ми...”  (підкр.  наше).  Отже,  як  бачимо,  повертаємося 
до  старої  формули  лівих  есерів  і  УКП-істів  з  1920 
р  —  „комунізм  без  комуністів”.  Комунізм  це 
прогресивний  устрій.  Його  лише  спаплюжили  біль¬ 
шовики.  Треба  боротися  з  більшовицьким  пануван¬ 
ням,  а  не  з  тами  „прогресивними”  формами  сус¬ 
пільного  устрою,  які  він  запровадив.  Концепція 
цілком  ясна,  але  вона  буде  ще  яснішою,  якщо  ми 
візьмемо  її  з  першоджерел,  де  ці  Стиранки  і  М-ки, 
які  тепер  говорять  іменем  ЗП  УГВР  зі  сторінок  йо¬ 
го  офіціозу,  дають  широке  формулювання  своїх 
позицій  і  свого  ставлення  до  націоналістичного  ру¬ 
ху.  В  журналі  „Революційний  Демократ”  ч.  2.,  від¬ 
стоюючи  ту  ж  саме  думку,  що  і  в  „Українській 
Трибуні”,  а  саме,  що  з  большевизмом  треба  бороти¬ 
ся  з  поступових  позицій  марксизму,  вони  пишуть: 

в  СССР  більшовизм  остаточно  оформився  як 
контр-революційна  сила  і  боротьба  з  ним  може  йти 
тільки  з  позицій  дійсного  соціялізму.  Більшовизм  це 
відчуває  і  тому  така  несамовита  лють  його  проти 
всього  лівого  в  СССР”.  Що  ж  то  за  „ліва”,  що  з 
його  позицій  треба  переборювати  більшовизм?  Да¬ 
сться  вичерпна  відповідь  і  на  це:  „„.совстський  ди¬ 
пломат  Малік  змушений  оголосити,  що  розмова 
про  совстські  концтабори  —  наклеп  Троцького,  Гіт- 
лера.  Гімлера  і  Гебельса,  тобто  Сталін  доручає  ліві 
течії  змішувати  з  фашизмом”.  Отже  Гітлер,  Гім- 
лер,  Гебельс  —  це  фашизм,  а  Троцький  —  це  і  є 
ліва  течія.  Троцький  —  це  той  оріентір,  на  якого 
треба  спрямовувати  ідеологічний  зміст  визвольної 
боротьби.  Марксизм,  як  світоглядова  доктрина  і 

троцкізм  _  її  соціяльно-політачний  зміст  —  мусять 

стати  позиціями  визвольного  руху:  „в  українській 
крайовій  дійсності  націоналістична  ідеологія  не 
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сполучна  з  визвольною  боротьбою,  а  не  марксизм 

ськийаПЄВНЯВ  кРІК  УКраїНСЬКу  е*<П>ацію  бандерів¬ 
ський  ідеолог  Борис  Озерський  ’.  За  твердженням 

цГ?ув°лиІеНаЦІ°НаЛІЗМ0М  ВЗаГ8ЛІ  ВЖЄ  П0кі,Ічено. 
на  запепечта СТ8Н’  ЯКИЙ  зараз  перейдено:  „Не  мож- 
го3”^  ВИПаДК0ВІ  Заслуги  націоналіегич- 

зіТйГІорТу  ^^.МЄРЄЖа  “  ^аН" 

ційпих  СЯЛ’Г  РШКМ  ЗНаРЯЛДЯМ  Р-о-х- 

ВІДбУЛ0СЬ  СПравжнс  ЧУД°:  залп¬ 
ів  в.  раю  підпільники  і  емісари  на  всі 

100%  скапітулювали  перед  нового  визвольного  іде- 

"  ”  Я^Щ°  В  Краго>  а  особливо  в  Західньо-уго- 
нських  Землях  ще  Існують  люди,  вірні  ОУН,  то 

‘  ДИ  Т‘  Є  Таким  же  СИР*М  матеріалом,  яким  була 
махновському  русі  селянська  стихія:  вона  тіль- 
ки  воювала,  а  ідеї  давав  їй  політичний  штаб  анар- 
А  •  (Підкр.  наше).  Тепер,  після  того  „опозиція” 
устами  В.  Чайки  дала  „свою”  інтерпретацію  пози¬ 
ції  визвольного  руху,  після  того,  як  вона  у  своїй 
„розгубленості”  звернулась  за  допомогою  до  Стира- 
нок,  таке  завдання  „давати  ідеї”  „сирому  матеріа¬ 
лові  ,  що  бореться  на  Україні,  беруть  на  себе  Сти- 
ранки  і  Майстренки.  Вони  на  це  дають  свою  згоду: 
„Таким  чином,  не  маючи  зв’язків  з  Краєм,  ми  були 
фактично  закордонними  посланцями  воюючої  Укра- 
1НИ.  Це  завдання  ми  тепер  беремо  на  себе  цілком 
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свідомо  із  всією  відповідальністю”. 

На  цьому  можна  закінчити.  Більшого  уточнення 
позицій  не  потрібно.  Пан  Стахів  може  вважатГГ 
ое  цілком  задоволеним.  Він  одержав  вичерпну  від¬ 
повідь  на  своє  запитання:  „Де  стоїмо?”.  Тепер  І 
бачать,  де  вони  стоять,  або  точніше  куди  ^ 
гилися.  Про  це,  власне,  каже  Стиранка 

•  Революційному  Демократі”:  . виходці  з  „а^^Г 

стичної  школи,  які  так  дивогідно  і  блискуче  пеое- 
будовуютьсі!  В  бік  соціялізму".  Це  мабуть**  і 
на  увазі  п.  Стахів.  коли  писав:  „...затративши 
но-духову  сдність  з  батьківщиною,  Дасться  лет' 
ше  асиміляторським  впливам  цього  чтаоїГ^Г 
вища  і  врешті  розпливається  в  ньом^С^ПТ 
замкнене.  Процес  прийшов  до  сГго  зак™^ 
кінця.  Прогноз  Організації  с.раадія  л^ 
ги  що  їх  зробила  Друга  Надзвич^Гко^З; 

„опозиція  були  правильні  Все  живе  і 
ве  вже  відпало  від  „еї  Ппопео  ЗДОр°- 

так  швидко  що  вже  тег  ізоляци  відбувався 

опозиції”  тепер  те-  Що  залишилось  віл 

■опозиції  ,  поставило  себе  піпи-пг,,,— .  г  в1л 

націоналістичного  пуху  1  Т  П°ЗВ  *гсжаші 

тися  вже  не  в  гепеГ^І  Д  П°ДІ1  будуть  Розвива- 
С  не  в  середині  націоналістичного  „ 

кожного  націоналіста  цей  процес  му^Ть  ^ 

пальним.  Він  наочно  довів,  „еТп^е 

СЯ  всяке  безпринципове  політикане-^  закшчить- 

політичному  організмові.  ‘  °  В  Ж,шом>- 


Передрук  з  краєвого  бюлетеня  „Бюро  Інформації  УГВР."  Квітень  1948  р. 

Заява 

Головного  Командування 
Української  Повстанської  Армії 

КСЬКИХ  1РМ  ТГО\-  рюопп  сіппип  «є  _ 


Як  нам  на  українських  землях  стало  відомо,  де 
які  українські  політичні  групи  на  еміграції  підда¬ 
ють  під  сумнів  право  Української  Головної  Виз¬ 
вольної  Ради  (УГВР)  репрезентувати  Українську 
овстанську  Армію  (УПА).  заперечують  право 
ВР  виступати  як  Найвище  Політичне  Представ¬ 
ництво  і  Керівництво  українського  визвольного  са¬ 
мостійницького  руху. 

Ці  ж  еміграційні  кола,  використовуючи  нонад- 
партійнісгь  УПА,  пробують  заперечувати  ту  велику 
організаційну  ролю,  яку  відограла  ОУН,  керована 
тепаном  Вандерою,  в  процесі  утворення  й  росту 

*  яку  (Р°лю)  4я  організація  продовжує  відо- 

гравати  сьогодні. 

_  У_ зв  язк>  3  цим  Головне  Командування  Україн¬ 
ської  Повстанської  Армії  заявляє: 

йо»»  Українська  Повстанська  Армія  постала  з  бо¬ 
йових  груп  ОУН  (керованої  С.  Вандерою)  в  1942  р. 
«умовах  завзятої  боротьби  українського  народу 
проти  гітлерівських  загарбників.  На  протязі  1942- - 

оолнГ  м1УП^гтГУЧИЛИСЯ  широкі  Українські  на- 
збіюйн  '  ПА  СТВЛа  виразно  всенаціональною 
:ТГГ0Ю-  ВОНа  Стала  «повнішим  і  загаль- 
інськГ  самостійницько ї  боротьби  всього  укра- 

поїї^Г  Р°ДУ-  3  УВвГИ  На  Ці  обставини  виникла 
іютреба  утворити  всеї.аціональне  політичне  керів¬ 
ництво  визвольно-революційної  боротьби  українсь¬ 


кого  народу.  Ініціативу  створення  тчкого  м  , 
тва  взяла  „а  себе  УПА.  Як  нТїваж  Гий  Р  НКЦ‘ 
платформи  для  ствопення  ™  ,№лІтий  пункт 
ництва  визвольної  боротьби  Цільного  керів- 

УПА  висунула  вимогу  вишниня^ог^0™*  Н8Р°ДУ 
пости  активної  революційної  боротьЛ  Л0ЦІЛЬ' 
-нтів.  На  цій  основ,  в  „  л^6" 
тивних  причин  у  ВСІХ  дотеперішніх  пу«  .  К°”СПІра' 
давали  місяць  червень  1944  публікаціях  по- 

політичних  Діячів  шо  стяп  Р  На  Запільнім  з’їзді 

лях,  утворилася  Українська  Гол  УЕрВІН^*их  зе"- 

РаДа'  Перший  Великий  Збір  УГВР  Гкож  Г’Г”3 
постанову  про  доповнення  складу  УГВР 
політичними  самостійницькими  партіїи  й  Ткп^Г 
14И  політичними  та  громадськими  ^ 

майбутньому  стануть  „а  прийняту  П^Г'  ^ 
ким  Збором  УГВР  Платформу  У^ВР 

станська  УГВР  Україна**а  Пов- 

визнас  УГВР  за  сГнГГ^0"  ЛИШЄ  УГВР  * 
рівпицтво.  В^  м.  ЛИПНЯ  ,  В°4С  *  Ке- 

нах.  Виступати  від 

важене  лт»  -з  А  МЄНИ  УПА  за  кордоном  уловно- 
«*  Головної  Вн^лГ.Гр.'Т'™""™  У,Ф,І"Ь‘ 
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3.  Українську  Головну  Визвольну  Раду  визнає 
й  підтримує  український  народ.  На  заклик  УГ 
^.р.^ький  народ  суцільно  бойкоту»»»,  н.  з».*»- 
ючи  на  найдикіший  терор  ворога,  „вибори  в  т.  зв. 
вГховну  раду  СССР.  Російсько-большевицькі  оку¬ 
пати  не  могли  Зібрати  навіть  10%  добровільних 
голосів  І  цей  власне,  всенародній  бойкот  обидвох 
вибрів”,  проведений  на  заклик  УГВР  -  це,  в  умо¬ 
вах  большевицької  окупації  України,  найкращі  ви¬ 
бори  УГВР.  Цим  бойкотом  „виборів”,  як  також 
„Вйширшою  підтримкою  УПА,  український  народ 
недвозначно  заявив,  що  він  визнає  УГВР  за  свій 
найвищий  політичний  Провід. 

4.  Українська  Повстанська  Армія  понадпартійна. 

В  ній  борються  всі,  кому  дорога  справа  Самостійної 
Української  Держави,  без  різниці  поглядів,  полі¬ 
тичних  переконань  і  партійної  приналежносте.  Але 
рівночасно  з  цим  УПА  цілком  визнає  той  велетен¬ 
ський  вклад,  що  його  внесла  ОУН,  керована  Сте¬ 
паном  Бандерою,  в  справу  утворення,  зміцнення  _ 

ВІД  РЕДАКЦІ,: 

Заява  Головного  Командування  Української  Пов¬ 
станської  Армії  цілковито  вияснює  справи,  над  яки¬ 
ми  довгий  час  невгавали  дискусії,  що  часто  наби¬ 
рали  характеру  політичної  спекуляції. 

Заява  Головного  Командира,  Ген.  Чупринки, 
стверджує  плановість,  координованість,  однонапрям- 
ність  і  політичну  завершеність  усього  національно- 
визвольного  руху  на  Україні  і  національно-виз¬ 
вольної  революційної  боротьби. 

в  заяві  подано  по-військовому,  стисло  й  чітко 
політичну  генезу  рушійних  сил  національно-виз¬ 
вольної  боротьби,  ролю  кожного  чинника  зокрема 
—  ОУН,  УПА  і  УГВР  —  та  їх  взаємодію  в  цілості 
революційного  процесу. 

В  світлі  Цієї  заяви  стає  особливо  очевидним,  що 
спроби  політичного  представництва  суверенної  волі 
українського  народу  еміграційними  партіями  і  течі¬ 
ями  позбавлені  всякого  сенсу,  коли  це  представниц¬ 
тво  не  спирається  на  політичний  мандат  національ¬ 
но-визвольних  сил,  що  ведуть  реальну  політику  - 


розвитку  УПА.  ОУН  поклала  основи  під  УПА.  Во¬ 
на  скріпила  її  своїми  високоідейними  кадрами  (чле¬ 
ни  ОУН  становлять  понад  50%  усього  складу  . 

вона  обстояла  її  політично  від  нападів  як  з  боку 
національних  ворогів  України;  вона  Доклала  на  - 
більших  зусиль  для  успішного  розвитку  УПА  і  до¬ 
кладає  їх  сьогодні  в  рямках  УГВР. 

Головне  Командування  Української  Повстансь¬ 
кої  Армії  сподівається,  що  ця  заява  принесе  нашій 
еміграції  повну  ясність  у  висвітлених  нами  питан¬ 
нях  і  вірить,  що  українська  як  стара,  так  і  нова 
еміграція  потрапить  стати  понад  вузькопартійні  су¬ 
перечки,  потрапить  гідно  репрезентувати  наш  на¬ 
род  перед  світом,  що  вона  йтиме  разом  із  скривав¬ 
леним  У  боротьбі  Краєм  під  керівництвом  Україн¬ 
ської  Головної  Визвольної  Ради  до  великої  Меті 
_  Української  Самостійної  Соборної  Держави. 


Генерал  ТАРАС  ЧУПРИНКа 
ГОЛОВНИЙ  КОМАНДИР  УПА 

революційну  боротьбу  на  батьківщині  -  ОУН,  УПА 
і  УГВР. 

Так  само  треба  виразно  підкреслити,  що  тенден¬ 
ції  й  напрямні  в  роботі  Закордонного  Представниц¬ 
тва  УГВР,  які  заіснували  на  еміграції  і  всупереч 
політичній  лінії  краю,  виявляються  в  замиканні  по¬ 
літичної  акції  Представництва  від  участи  представ¬ 
ників  самостійницьких  течій,  напрямків  1  ™рт 
хибні  і  не  відповідають  політичній  лінії  УГВР.  Тен 
лекції  ж  Закордонного  Представництва  до  вилу¬ 
чення  з  політичної  системи  національно-визвольної 
боротьби  революційної  ОУН,  як  вирішальної  полі¬ 
тичної  сили,  нічого  спільного  не  мають  з  красвою 
дійсністю  і  політичними  напрямними,  на  яких  ця 
боротьба  ведеться. 

Заява  Головного  Командування  ще  раз  докумен¬ 
тально  стверджує  революційно-політичну  систему 
організації  визвольної  боротьби 

УГВР  -  В  краю,  як  три  взаємно-невід  ємні  складо- 
вини  цілого;  революційна  ідея,  революційний  чин 
і  революційна  організація,  що  в  цілості  дає  рево¬ 
люційно-визвольну  боротьбу  нації. 


О.  Гончарук  .  V 

Українська  Повстанська  Армія  —  носій  ідей 
визволення  і  дружби  народів 

(Закінчення) 


III. 

Велику  політичну  роботу  УПА  провела  і  серед 
народів  —  сусідів.  Зовсім  зрозуміло,  що  найбільшою 
вона  була  серед  польського  народу,  бо  поляки  від 
найдовшого  часу  й  на  найширшій  території  зустрі¬ 
чалися  з  український  революційно-визвольним  ру¬ 
хом  з  діяльністю  УПА,  зокрема  останнім  часом,  ко¬ 
ли  'доля  поставила  обидва  ці  народи  в  однакове 
становище  поневолених  народів. 

Хоч  нашою  темою  не  є  розглядати  питання  ук¬ 
раїнсько-польських  взаємин  в  цілому,  ми  мусимо 


на  самому  початку  сказати  ясно,  що  ці  взаємини 
не  були  світлими,  що  вони  не  були  такими,  як  мог¬ 
ли  бути  і  як  того  вимагали  життєві  інтереси  обох 
наоодів  Це  нам  потрібно  зазначити  для  того,  щоб 
32=  показати  зміни,  які  зайшли  Щодо  цього 
сьогодні  щоб  якнайвиразніше  висвітлити  роботу 
УПА  яка,  головним  чином,  привела  до  цих  змін. 

Сумний  вантаж  минулого,  вантаж  ненависте  и 
постійної  ворожнечі  не  дозволяв  обидвом  народам 
знайти  спільної  ио»и.  На.іть  тяжкі  дні 
окупації,  коли  обидва  народи  одиако.о  гнобилися, 


Ч.  1.  (20) 


не  зробили  якихось  сеойозних 

шень  у  стосунках  па,  практичних  звору_ 

польські  і»шеріялістич^іИкоГаРОДІВ'-3аНаДТО  СИЛЬН° 
народу  шовінізмом,  щоб  він  міг^кТ  СВ°Г° 

СЯ  його,  щоб  міг  звільни™  ,  Скоро  позбути- 

п^в„н:  :;~ні  1  " 

=№5=5^— 

ТІТ  ІЇГ"0' 

клізму  настало  м»ги»-,  '  большевичького  імпері- 

ім'я  правди  ТПвл?Р€Д  поляк,в  протверезіння.  Але,  в 
настало  зразу  й  іип**™™'  Щ°  ЦЄ  "РотоР^ня  не 
ІДУЧИ  ^  °  СЬОГОДНІ  ЩЄ  не  с  загальне 

ляки  спочатку  МИ  КОРОТІСОЗОрими  провідниками,  то¬ 
ків  як  вичпо  оцінювали  большевиків  як  союзни- 
кових  вппл  лителів-  а  не  як  імперіялістів,  одна- 
Частиня  Г  В  українсь,сого  і  польського  народів 
*  шевиками  ПрИСтупила  До  співпраці  з  боль- 

но- визволь В  боротьб1  проти  українського  національ- 
но-мсаадьного  руху,  взяла  активну  участь  у  висе- 

^аН,Ю.  УКраш^ів  на  захід  від  лінії  Керзона.  в 

Вілбу  ’  ЯКЄ  УПА  ГОСТр°  мсудила  як  таке,  ЩО 
відбувастьсгя  всупереч  згоді  обох  народів,  відпові- 

дае  тільки  імперіялістичним  цілям  сталінської  клі- 

_й  їх  агентам.  Польські  агенти  Сталіна  зручно 

озбурхали  пристрасті  польських  мас  і  нацькува- 

Гзя^^-  а  польсь^  горе-провідники, 

а  за  ними  й  частина  народних  мас  не  здавала  собі 
віть  справи,  як  ллють  вони  воду  на  большевиць- 
кий  млин. 

Та  навіть  у  цій  обстановці  УПА,  керована  УГВР 
*  ВфНа , 11  принципам,  з  неменшою  завзятістю  і  пос¬ 
лідовністю,  переконувала  в  слушності  своєї  робо- 
™  й  її  корисності  для  обидвох  народів,  продовжу- 

_  ®  р°зясшовати  польському  народові  такі  дослі¬ 
джувані  на  собі  правди: 

1.  Большевицькі  імперіялісти  готують  польсько¬ 
му  народові  таке  ж  саме  поневолення,  як  і  україн¬ 
ському  народові; 

2.  Щоб  забезпечити  успіх  своєї  боротьби,  ПОЛБ- 
п  •  НЯрОД  мусить  відмовитися  від  штучно  прище¬ 
плюваного  йому  імперіалізму  й  шовінізму  та  стати 

Сусідній*  СПІВПрац‘  3  Іншими  народами,  зокрема  з 
сусіднім  українським  народом; 

винчя!^ЗЛЬСЬКИЙ  Народ  мусить  відкинути  всі  поло- 

датаТТ  "арляментаРні  методи  боротьби  як  непри- 

Ційний  і.  Р°Т^б‘  3  большевизмом  і  обрати  револю¬ 
ційний  шлях  боротьби. 

Рів  із  иГПьМЄТОЮ  Відділи  УПА  провели  багато  збо- 
кількість  ЛІЬКИМ  "аСЄЛЄННЯМ'  Розповсюдили  велику 
лГчіп  л1теРзтури:  закликів,  листівок,  брошур. 

лисГ  ПОЛЬСЬКНХ  '*°“адян  висилено  Окремі 

КОЮ  мТою,  ч»^тасто:0РОШУР'  ВИДвНІЙ  Також  польсь' 

Еврогш>Г<яіГ*  і  Р°С1Я  увірвалася  так  далеко  вглиб 
£££  ®  "ІК0ЛИ  В  ІСТ°Р*  лотепер  Та  й  ще  го- 
Дн°е  ^ЛЬШИХ  підвоІВ-  Большевицькі  імпе- 

їгтьг'ггг: .іг^гг  ■*- 

лапи  "трии  народ  топав  у  їхні  криваві 

к»^.ГГ.'"Т'"С"  Д,і  Л0Р0П: 

ти.  .бо  дати  ’  овІ”“і* 

«  »  загинути  х^Г'°*СЬ'0“У 

всякі  хитрощі,  компроміси  С  ТІЛЬ¬ 


КИ  самообдурюванням,  а  в  на^ь,., 
загибель.  наслідках  приносять 

родТ  с  -і~:п . -  — 

і  для  поляків  став  вілиш.  , 

(Зеион  Сввчвнко,  .Лольоь,^,' 
ни”,  стор.  26.).  '  крашські  взасми- 

Кожному  полякові  треба  пам'ятати  . 

К“  На  протибольшевицькому  фронті  ’і  на 

побоїщах  вирішиться  доля  По^Г  долГ  мГ 

бутніх  польських  поколінь  і  н.  „Г  маА- 

звернені  очі  і  зусилля  кпж  ЧЄ  ПОВИННІ  бУ™ 
зусилля  кожного  поляка  і  пп.к^ 

Надію  на  те,  що  конференції  вибори  а/ь 

тиск  західніх  великодержавможТта  да™  Ц!' 

Дякам  державну  незалежній  *  -  по‘ 

ротьби  -  гіпКО  ”„1СТЬ  663  ІХНЬ°Ї  бо- 
рко  поляків  заведуть  пл«,. 

мас  силу,  він  не  вступиться  ,  ™  Ш  Сталш 

з  являється  передумовою  здобуття  ” 
самостійної  держави  і  гарантію^  •  IIОЛЬСЬ,с<>, 

Ми  но  кочово 

а  навпаки,  „„  кочомо  р„„„  ’ 

~о4иїї,“ 

Ч.  писали  в  одній  а  числеиии*  л„^,“ 

РОЛУ.  нГ^іГ  с^ТЬн  “"^“С  ВМТО“  - 

:г^,Глк™и““^ 

™суя“  га  0”"«™  *“»»•  народом.  Но 

60  цим  допомагаєте  ворогові^поз™1*  ^  ТраВИ"' 
Ваших  рядів,  роззухвалюєте  в^тога^™ 
зуєте  себе,  уможливлюєте  погГГаяГоОРТУН1- 
Вам  НКВД  і  увп.  не  мовчіть^  Г°тус 

гаєте  Москві  баламутити  Вас  і’  ВаіГ*  Д°П°>‘а‘ 
орієнтуйте  себе  і  його  на  8  НарОД 

сили,  „а  конфлікт  Між  3аЯ  ,СЬ  МЗГІЧНІ  30ВНІШЯ1 
може  й  не  бути  запі?  Д0М  1  Сход°м  ВІН 
жити  й  боротися.  СкажімЛЄйВаШ  Н8Р°Д  ЧуСИТЬ 
поневолений,  скажіть,  Що  чекає’’ йТВДУ'  ®° 
ньому,  коли  не  пінні  ,  Кас  його  в  Майбут- 
всі  оідМ1  "»^и  Здомаокуачо 

Вирвзио  .к,*ГТ.'роГГа.М<Г0“  ‘І?-* 

Він  повинен  боротися.  Скажіть  й^му  КОР° 

тільки  по  руїнах  московсько  Шо 

пер,,  веде  дорога  водГГ,°£Г *,Г»  ^ 

правду,  що  його  доля  буде  виоіше».  “У 

бол  ьшевиць  кому  фронт1  пліч-о-пліч 
поневоленими  народами.  Поведім  ШШИШ< 

проти  кремлівської  агентури.  Тільки  «  ^ аТВК>' 
може  прийти  чіткий  поділ  на  чесних 
і  большевицький  бур'ян.  Жертв  не  бійт^і^ 

ьтгггуг!? " 

личаки  подиоько» 


ВИЗВОЛЬНА  ПОЛІТИКА 
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_  „  отже  якою  переконливістю  і  політич¬ 
ністю  чистою  революційністю  про¬ 
пою  далекозорістю  ТаРв0НИ  буЛи  підтвер- 

сякнуті  всі  ці  слова  •  лише  на 

~ .Т. Л"  «  ™™*ро  прагне 

словах,  а  и  на  ДШІ  *  3  польським  на- 

до  справжнього  спш  жиггя  переконувало 

шльську  громадскість  у  необхідності  рішучої  бо- 

ГГз  Гльшевизмом,  а  тим  самим  тісної  спш- 
тоаці  з  українським  народом  і  всіма  поневолени- 
™  неводами  Саме  життя  з  кожним  днем  сильні¬ 
ше  підтверджувало  правильність  того,  що  говори¬ 
ла  УПА,  перед  чим  перестерігала,  що  пропо  у 

ВаЛа'  _ 


ішли*  __ 

Все  це  разом,  хоча  поволі,  вплинуло  на  протя¬ 
зі  1945-46  Ррр  на  безперечне  покращання  взаємин 
Між  обидвома'  народами.  ^А  одер-ла^вщ  окре¬ 
мих  польських  передових  людей  я  Р 

польської  громадськости  чисшвші  *  у*ра. 

вони  одностайно  заявлялися  за  УПА 

н.РО-0.,  пере» л.™  п_  Гй  УПА, 

.про»-.  —КОГО  СУ-  Р 
сйл«т«»  Такі  погляди  польська  суспільність  ви 
словлювала  .  розмовах  із 

ґах  на  спеціальних  нарадах  та  й 

гіюгімах  В  польських  селах  повстанців  почали  прий- 
С^>0Р  х  гостей  і  подавати  всяку  допомогу, 

мати  як  дороги  притулку  тим  бандитам, 

відмовляючи  в  той  же  час  чу  •>  '  зяслчженої 

ЩО  потрапили  оминути  справедливоі  і  заслужено 

народної  кари.  ВІДОзв1  до  по- 

Вже  в  грудні  45  р.  УПА  в  св  акня 

ляків  констатувала  радісний  факт  п  р  ш 

польсько-українських  взаємин. 

На  протязі  літа,  осени  і  початку  зими  45  р. 
мн’ мали  багато  доказів,  що  польська  суспіль¬ 
ність  у  більшості  змінила  своє  відношення  д 
українського  населення  на  позитивне.  Ми  мали 
також  не  меньші  докази  щирої  співпраці  усп  - 
ній  боротьбі  проти  імперіалістичної  совєтської  Р 
ї  Уявляється  СПІЛЬНИМ  ВОРОГОМ  ВИЗВОЛЬНО- 
самостійницьких  змагань  обидвох  наших  народів^ 
Широкі  кола  польської  громадськости і  в  де 
нулися  також  від  акції  примусового  п^ел^ 
ттігпяїнпів  як  акції  большевицькоі.  В  численни 
■  палках  представники  різних  верств  і  польських 

Політичних  угрупувань  за  гудили  "‘'""''“„'‘“ага'лй 
терористичну  переселенчу  .кипо  І 

ГЇГвд=Є^^ь'^т»Г 

ГГІ2МЕ  у  '"уГ 

мадскість  до  припинення  Цієї  акції 

“з?  ™.с«ьки>-  офіцерів,  ЩО,  »«р.»і  в  — ' 

ИУІРОТИ,  «еру.  гь  твою  протиукраінською  і 
Польсько»  політикою.  Можемо  занотуа.™ 
Хиіі  РЯД  виявів  активного  спротиау  Ф«  « 
рористичній  большевицькій  політиці  . 

Навівши  деякі  конкретні  факти,  в  лист  вці 
стверджується  також,  що  факти  ці  »вимовн°!  Д‘ 
чать  про  те,  що  ми  вже  с  на  правильному  «« 
шп  пГе  найважливіший  перший  початок,  вслід  за 
а°  ми  повинні  йти  далі,  аж  до  повного  зреалі- 
“ння  постуляту  нашої  незалежної  народної  по¬ 


літики"  (ІЗ  Відозви  польською  мовою  „ПОЛЯКИ”  гру- 

““про  симпатії  польського  народу  до  УПА.  ~ 
крема  тієї  частини,  яка  безпосередньо  зусгрн^ 

сться  з  УПА,  ножна  ”““™  ^  ,  „оль- 

ДЛЯ  скорочення  наведемо  тшииОД»  зон_ 

ської  протибольшевицької  газети  „Нов  Р 

ТИ,  газети,  що  як  »^^™~н“Т™и 

“  "““І'  'оГщо  пише'їГ.  ста,*  -когось 

знаменними,  ось  щ 

„ _ „  ти  г  Коли  кінець  бандам  і  . 

Частина  "(військова)  громадянина  полк.  Поп- 

’ппийула  до  Перемишля  Під  кінець  1945  Р— 
ки  прибула  Д  найголовніше  й  основне 

~ 

™  гут  велику  пере- 

ГтоТ.  *.»Ь,  з  боку,  з  яком.  б  сподіва- 

тися  зовсім  чогось  шшога  місцевого 

Тою  перешкодою  є  брак  співир  ш 
громадянства  з  військом.  „є- 

Навівши  як  приклад  наскок  на  орИівці  п  д 
реиишле».  .  якому,  на  дуику  автора,  брали  участь 

500  повстанців,  він  вигукує.  мали 

дтіжр  ж  пе  не  шпилька!  десь  ті 
„Адже  »  ц  ВОни  збирались, 

зброю,  десь  діяв  І*  штаб,  Д  наскокУі  хтось 
якимись  дорогами  ^  до  Ц  „**,  а  чи 

їх  мусів  стрічати,  бачити,  знати  пр 
хтось  про  це  вчасно  повідомив? 

Ні! 

На  жаль  коли  прийшов  відділ  війська,  з  тру¬ 
дом  зіГра^й...  Ніхто  жадної  конкретної  допо- 
,  моги  не  подав,  не  потрапив  чи  не  хотів  пока 

зати  слідів... 

Чому  так  діється,  що  досі  -  не  зважаючи  на 
переселення  багатьох  українців.  —  бандити  зна 
;  хГдГТопомогу  В  Оагатьох  «  одержую. 
л  провідників,  постачальників  харч  ,  ро 

шпигунів,  зв’язківців,  курерів. 

Чому  так  мало  цієї  допомоги  одержує  в  - 
Н  сько  ВІД  своїх  земляків,  від  громадян,  яких 
ронить? 

--  Гірше! 

■я  чому  так  багато  чесних  поляків  толерують, 

їх  .  .  тук  паїнські  націоналісти  підшива- 

ІХ  коли  найгірші  українські 

[Х  ються  під  польське  громадянство?  Чому  не  ог 
ються  а  х  ^  бандерівців?... 

су  лошують  про  знаних  їм  о»  а  н 

1И  Терор  українських  фашистів  (який  с,  очевид- 

ІХ  но  ^соромною  вигадкою  польсько-больше- 

НІ  Такого  борзописця  -  О.  Г.)  ...  с  злим  виправ- 

К  панням  пасивности  . 

Ю'  'дальше  автор  приходить  до  песимістичних  ви- 

,а'  сповків,  що  відділи  УПА  не  будуть  знищені. 

_  ЯКЩО  не  буде  співпраці  цілого  населення 
військом  якщо  поляки  будуть  працювати  ДЛЯ 
І  СЛУЖИТИ  ЇМ  за  розвідачів,  покірно  відда- 

2™  харчові  коитиягеити,  ояухияио 

я  кіно  будуть  слухняно  пускати  фаль 
81,1  “поголоси»,  алярми  там.  де  це  потрібно  баи- 

£  ^  1  окривати  дбайлиж, 

у'  ПУХ  банд  їх  магазини,  криївки  і  т.  п.  (Нове  то 
рисити"  тижиевик  «ста  І  Перемись.ого  „О.І- 
по-  ту,  4  серпня  194С  р.). 
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які  розраховували  на  те  ЛЬСЬКИХ  аґентів> 

Українське  населення,  віЛпу** ™ЬИ°  ВНї“шувши 
ности  УПА.  А  тим  часом  з  6азу  Ш  Лшль- 

°ВИВ«Ш*  ПОЛЬСЬКО  ™~— шТ^Г  ^  *  “  ‘М 

допомагати  й  нічого  йот  ’  ХОМу  аоно  мае 

манцям.  Й0Г°  вчи™  сталінським  най- 

На  окреме  відмічення 

боти  УПА  серед  т.  ЗВ.  Війська0ВУП  СТ°РІНКа  Р°' 
агентурний  польський  уряд  Польськог°.  яке 

ганебної  виселенчої  акніП  ***"  пР°веДЄння 

З  боку  УПА  ц,ш  пи_^,  боротьби  проти  УПА. 

вають  під  командна т,  КИМ  вояхам’  Що  перебу- 
було  досить  вияснено  щ о  ЄНКаведівських  офіцерів, 
ТИ  них  не  воююте  ШО  г  УКРаїНСЬКІ  повсталі  про- 
сталінських  вислухав.  “  “““  Ч0Г°  вмирата  За 

З  черадя  46Ьр!:  П0ВСТанці  писали  я  своїй  листівці 

сьоГОДШРш°ДнГН;Єр;ГГкМи  ;РГІВСЬЮШ  дихтаторам- 

роризувати  й  пмг  УРЯДУ  наказують  Вам  те- 
його  хат  як  так3*13™  украінське  населення  з 
лави  „а’  Каших  я  НаКа3уЮТЬ  Вам  Роботи  об- 
патріотів...  Л8СШ1Х  брйТІВ  -  польських 

°ДНаК*  ПОЛЬСЬКІ  Ж0ВНІРИ.  Що  цей 
тільк  ислуговування  чужим  імперіалістам  не 

ТІЛЬКИ  ОГИДНИЙ  І  ганеЯнм*  о  *  «  не 

ДЛЯ  Вас  самих*  '  *  ТаК0Ж  Погубни* 

Хто  в  той  чи  інший  спосіб  допомагає  скьіп 

кв°и  атоп  1ТЬ  1  •  М0ГУПІІС!Ь  ■  і-періялістичної  мос- 
1  и1ї<-  ;  кус  кайдани  власному  народові 

ГТ  до 

ресам  П°  6041  Т^Х’  ЯК1  служать  інте- 

Роїчно  ^  КШІ'  ЧИ'  иавх,а,ш’  в  рядах  тих,  які  ге- 
^чно^борються  проти  Москви  і  а  імперіялістич- 

лись  лот^НИЦЬКИХ  апетитів  так  само,  як  боро- 

періял^Г5  ПР°™  ГІТЛЄРШСЬКО‘нЬіЄЦЬКих  ім- 

отів  сднасЦ^ЯКШ  1  укра'нців>  найкращих  патрі- 
ба  за  п  °ДН1  °даа  Шільна  і  бороть- 

Ранії.  ідіть  .  Т1"  московсько-большевицької  ти- 
би  і  зради”  гічЧІШ  ШЛЯХ0М-  а  не  шляхом  гань- 
нольського  війська ")ІД03ВИ  П0ЛЬСЬК0Ю  мовою  -Д° 

йкі  переконливі  заклики  УТТА  іл 
*Ьіо,  були  прихильно  ™  Т  УПА’  ЗОВСШ  зрозу- 
війська  польсько™,  пошт^Г*  В°ЯЦТВ0М’  т'  зв- 
конань.  В  наслідок  лійт  ЩЮиовлялп  ДО  їх  пере- 

Гь.  ",0РГ' 

богувати  накази  офіцеріГ »  „ , ^  ПОЧали 

вільно  здаватися  в  8  ^  Ч8С  боГв  Д°бро- 

звільнювано  Жадні  пп. _ Ський  полон,  з  якого  їх 

кого,  Пізнавши  всю  правду  про  улї  П0ЛЬ°Ь" 
великі  цілі  боротися  нГ^Г1^  УПА’  П13Навши  п 
Прихильно  ДО  УПА  Я  „„  101  сам1  поставились 

Неі  1  здобували  с.,мпатіГГКнеїР°ЗНОСИЛИ  СЛ8ВУ  Про 
свого  оточення.  Д  61  щораз  ширших  кіл 

Політична  акція  утта  т 

8едеиа  з  таким  зусиллям  Т*  польського  народу, 
вена  нарешті,  не  паде  -о  посл1Д0®ністю,  при- 
певноі  частини  пол^гоД°г  В  Н8СТроях 

^  лише  здобула  їх  симпатЛї  ^ 


Й,  що  головне,  довела  лп  _ _ _ 

співпраці  УПА  з  польськими  вІ*в“вв*ї 

стін  ниць  ними  організаціями  і  с*“** 

лами.  Тим  самим  телошені  УПа  ^^*'^  *»*- 
народами  та  їхньої  бопотняїГ  “ивпращ  між 
імперіялістів  набрали  реальний  "Г™  СТазШіськн^ 
і  на  польському  відтинку.  к°нкретних  форм 

Ця  співпраця  проявляється  V  Га¬ 
вані  переселенчої  акції,  зниш«.  °МУ  побЩ*>- 

ких  бандитів  і  їх  польськиГї^!^  енкаведівсь- 

ні  в'язнів,  обороні  мирного  укпай^Г’  ВИЗВолк»*н- 
кого  населення,  веденні  політ^н^-п ^  *  П°ЛЬСк' 
акЦШ  і  т.  п.  Хай  одним  з 
К°і  численної  співпраці  послуж^Г^ 
кий  наскок  українських  і  п  *^  спиЦ4«й  »ели- 
сильний  центр  польсько-г>п„  КЯХ  ЩДДЗДів  аа 

ків  місто  Грубещів  (27.  5  Ь“<*ВИЦЬЮ“  погромни- 
повним  успіхом.  який  закінчився 

22г~г  — • 

турне  преса  В  один  гп„„  агентів.  Вся  агея- 

**  ”ЕХВ  КраГва”Ті8~а«ПРО  ^  Н8ПР- 

витяги  з  кореспонденції  з  р-  Щ"УКІЧИ 

3  УПА,  опублікованої  (коне™  ”  ПР°  “^ПРВН» 
ких  лондонських  »  полись- 

-зим  заголовком  „Лондон  ^вІГ  ^  КРІ“‘ 

УПА”.  Цо  статтю  г  Л  хвалі  втулпрацея  3 
респонденція,  заиопадлинл  ЧУ°'  ,,1Вла  та  ко- 
-Дзєннік  Польскі"  і  „ДзеннікП1ж°ПЛЄНа  часописо** 
незаперечно  „е  лише  ^  Ж(«нсжа-,  свідчить 
польсько-українську  в  сучасШйШДП‘ЛЬНУ  сп*впРаЦ» 

1  ПРО  те,  що  дея ним  а  *“-* 

ця  Йде  дуже  „а  ру  Лондош  співпраця 

ням.”  У  1  аустрічасться  з  її 

найкраще  ^ідтвер^ж^  СТалшськ°го  імперіядізму 
співпраця  понево«  ^  11)131,0,0  С  «•  них 

й  Вони  бо  дуже  добре  вдають  “  .““Н  в°«ьс* 
порозуміння  між  укршйсікГ1!"  Г  СПРаду-  що 
*“  1  їхня  Тісна  спщцраця  з  ІООЛЬСЬКИМ  “арода- 
дами  покладе  край  їхній  УСШа  іншими  наро- 

гь  кГьЖйі.' 

в  свою  чепгу  по  „  чиїй  ПОЛІТИЦІ 

ЦЬОГО  не  зрозумів.  ТИК,  ХТО  Ще  досі 

засобом  зміцнення  дружби  «і» 

народами  е  рейди  відділів  УПА  *"  !  ^^іни 

родів.  лд,л,в  УІ,А  на  землі  цих 

Цим  шляхом  У  па  іпя. 

ротьбу  українського  народу^ п£Г  визвольн>-  бо- 
(головно  Ті  народи,  які  самі  Тіе  Тп  В  00013 

большевицького  режиму)  я®  П.ЄР  ЛИ  стрякіть 
протибольшевицькі  сили  цих  „ап  3Г  революЦійні 
настрій  цих  народних  мас  В’  ™  просить 

І»ДУ»ов„  д,,  "Р*1™"»!  ■»- 

сдиноад  прогибольшетицькоцу  ^  '  наРод)в  . 

Рейди  Відбуваються  щ0  якийп^ 

»І»У,  що  .  ТЧИ»,.  де  „,№ленн‘  ^  Не»«  в*. 

рщись™,  повстанців,  ,ш,0  „ри„  “"™-™  П- 

рожчих  гостей.  Але  навіть  тоаі  Г  1Х  «***<>- 
еться  з  ними  вперше,  коли  воно  малГп^”0  СТРІ'“' 
або  зовсім  не  чуло,  коли  ворожа^  Чуло’ 

вас  наймерзенніше  очорнити  упа  нспі- 

р^  розвинутися,  воно  дуже  ск_ПОКИ  ще  “спіе 

дуже  скоро  розпізнає,  хто 
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і  і  пізнає  в  них  не  кого  іншого,  як 
такі  повстанці,  і  піз  тппства  вважае  їх  за 

бійців  за  найвищі  ідеали  і  їхнього> 

месників  народнього  гс  р  ,  ^  ЗНИЩЄння  сталінсь- 

за  борців  великої  спр^  народ  підходить  до 

КИХ  імперіалістів.  правду  трапляе  „  к0. 

справи  просто,  але  т  ^  „„_тник  який  стільки 

Рінь.  Н-р--піб;ЛОчРаУсСЬ::;;:;ь°кої  окупації  ВІД  сталін- 
натерпівся  під  час  якого  вже  тим  самим 

ської  з  грабунком, 

кожна  партизанка  У  и  повСтанцЯми  заявляє: 

стрінувшись  3  укр  польські  се- 

„ви  наші,  бо  не  грабуєте  .  Т^еС^алася  в  знаки 
ляни  Підляшшя,  яким^ка  говорять  ПОВСТанцям: 

большевицька  пртт  ^  грабуете,.  {с.  Любінь). 

•’Ви  ТІ'  Щ°  тільки  не  виписувала  пробольшевицька 
А  Щ°  Енських  повстанців  під  час  першого 
преса  про  украл”  в  осени  45  р.  Та  проте 

їх  рейду  на  Слова  ^  прийняло  повстанців 

словацьке  населен  ітими  лттш.  Воно  зра- 

3  ^“„ТгГяк  могло  наочно  переконатися  про 
зу,  ще  ДО  ТОГО,  я  .  „„  приходу  на 

-  справжні  тлі  бороть  повстанці  _  е  народні 
Словаччину,  відчуло,  «  революційного  зри- 

борці  і  передвісники  в  тюрму  народів 

ву  що  розторощить  сталінську 
і  визволить  поневолені  в  ній  народи. 

це  явище  не  випадкове.  Воно  ^ 

УПА  ;^ГнГсГінГиЄм  імпєріяліз- 
поневоленим  і  загро  Рісазати  є  ідеями  та- 

мом  народам.  Вони,  боку’  таке  ставлен- 

кож  і  них  народів-  З  ДРУ  ВИМовно  підтвер- 

ня  всіх  іншюс  народ  д  уПАрмією,  ідей 

джус  життєвість  «**•  ”*"  та  спільної  бо- 

дружби  і  співпраці  мо  фронті  проти  ста- 

ротьби  цих  народів  в  єдиному 

ЛІНСЬКИХ  імперіялістів.  ..  .  утт  д 

НКВД,  розуміючи  велике  значешія^  ^  ^  ^ 

в  напрямі  революціошзуванн  ‘  всіляко  нама- 

-Й  поневолених  «•*»* 

кор.„н„.  Налр, 

г=. 

нквл  сильно  обставило  військом  Д  Р 

НКВД  сильн  ^  почавши  від  осени  1944 

канал.  Та  Р«  Білорусі  постійно.  Вілорусь- 

року,  відбували  разом  радо  вітало  і  прийма¬ 

не  населення  з  *ожн  Рповстанців  Слава  пр0  них, 

блискавично  неслася  рааон 
ПО  цілій  Білорусі.  _  і  чесько-словацьким 

ЛР;=І  — 

частину  якого  передаємо  в  перекладі. 

„Суворо  таємне. 


Договір. 

Пр°  35ГГ 

граничними  війська  МЄтою  переслі- 

г 1  лро 

взаємну  співпрацю,  зв’язану  з  цим. 

имя  о  нижче  підписаний  представник 

™  .ТЛ'  РД  ч«вхо-»о..Цьхо.  ар»И 


ника  Станека  -ійськ  на  терен  СССР  з 

відділами  пограничних  йліквідування  баНд,  які 
метою  переслідування 

переходять  границю.^  таки{.  договір; 

з  ціс„  «тою  пограничних 

І-  Командування  иціею  підполк.  Ста- 

Військ  погоджується  £  державНих  кордонів 
нека  про  взаємний  *  чесько.словацьких  по- 

відділами  совстськи  переслідування  прохо- 

граничних  військ  з  метою  п  V* 

дячих  банд”.  „нх^хпяховуються  конкретні 

в  дальших  пунктах  ^ 

заходи,  як  «мю.лен  ^  п1д[ШС„и  „Ідполк. 
знаків,  кличок  і  •  Гтанек. 

Конторов  П.  та  підполк.  меТою  перешко- 

Та  всі  Ці  заходи,  що  мали  ^оваччину>  НІЧОГо  не 

дИТИ  новим  реїздам  ^П  и  упА  відбули  зно- 

помогли.  Весною  1946  р-  ~нну  який  охопив  такі 
ву  великий  рейд  на  С  °!!^ків  гіральтовці.  Вор- 
повіти:  МежиляборЦ».  Гуменне,  Михай¬ 
лів,  Пряшів,  Вран°в’  в  масово  розкинутих 

ловці  і  досягнуло  „ГІЛЯЦЬКОЮ  і  чеською  мо- 

листівках  (українською.  словаків: 

совЛе^л^Гя  ницого  и«Г„.п=; 

вання,  розстріли,  ви  ня  д0  концтаборів, 

льодовий  океаНш ал.^Г  сьогодні  по  всій  Україні! 
грабіж  і  терор  шаліють  сьо  д  народів. 

х.« «« .у«.  д- г:.н 

які  ще  не  побачили  Сольшевмцької 

зблизька.  рппавді  страшна,  доля  че- 

ПаМ’ЯТа^тнТом?  й  Ваші  народи,  як  тільки 
кас  в  майбутньо.  }  наД  вами.  Мос- 

зміцниться  большевицьке  ліс^  долю  го. 

ковсько-большевиць  СЬОГОднІ  першим  обо- 

тують  цілій  Европі.  дійсно  демократичних 

в’язком  усіх  волелюбних,  Хної  оборони  й  бо- 
народів  є  при"^“™  'новоі  червоної  фашистсь¬ 
ке^  ™ІЇГяку  несе  ЦІЛОМУ  СВІТОВІ  мос- 

ковський  першою  жертвою  мос- 

ков"чСоно"  фашизму  й  перший  підняв 

наші  братм-сусіди,  до  бо¬ 
ротьби  за  Ц»  велику  священну  справу. 

ВОЯКИ  ЇПГГІЇІІ  повстанці  боре- 

цам’ятайте^  «о  ^  ш|  лЮДСЬКІ  ідеали 

мося  за  н^ш  і  Н  ^^„и  всіх  народів, 
волі,  ^^“ірнальне  і  соціяльне  визволення 
ЇЇГГ  і  справедливість  для  кожного  народу  і 

ЛТНИ'  іяеали  ми  проливали  свою  кров  цілі  три 

™ГпрпДО«У'“»  “орОТЬбї 

р  ігьгьти  большевицької  окупації, 
али  проти  „  тчу™  українських  пов- 

ТО®  “  -""С?-  ЇЇГ,  З  нями 

станців,  не  стріляйт  Д  Чехи,  Словаки, 

і  допомагайте  нам’  .  (Із  листівки  „чеки, 

Вояки",  квітень  46  р.). 
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Рейд  виявив,  що  ці  повстанські  заклики  насе¬ 
лення  Словаччини  повністю  зрозуміло,  що  воно  ціл¬ 
ком  на  боці  УПА.  Словацькі  вояки  не  виступали 
проти  українських  повстанців,  а  навпаки,  шукали 
зв’язків  із  ними  (напр.,  один  вояк  чесько!  армії 
спеціально  приїхав  з  Праги  на  Словаччину,  щоб 
вступити  до  УПА  і  зі  зброєю,  в  руках  боротися 
проти  сталінських  імперіялістів,  які  змагають  до 
повного  поневолення  його  батьківщини).  У  вибо¬ 
рах,  що  відбулися  невдовзі  після  рейду,  словаць¬ 
ке  населення  завдало  соромної  поразки  сталінсь¬ 
ким  агентам  із  словацької  компартії.  Це,  як  і  ого¬ 
лошення  воєнного  стану  на  Словаччині,  масові  а- 
решти,  що  посилились  вслід  за  рейдом  і  вибора¬ 
ми.  свідчать  про  розростання  ггротибольшеницької 
боротьби  на  Словаччині,  тієї  боротьби,  в  огні  якої 
зростає  і  міцніє  спільний  фронт  народів,  понево¬ 
лених  і  загрожених  московськими  імперіалістами, 
необхідність  якого  висунула  й  гаряче  весь  час  про¬ 
повідує  УПА.  _ 


Показником  того,  в  якій  мірі  ідеї  УПА  прийняті 
всіма  народами,  може  служити  відношення  націо¬ 
нальних  меншин  до  УПА,  що  живуть  на  Україні. 
Не  треба  при  тому  забувати,  що  ще  в  недавньому 
минулому  на  різних  частинах  нашої  території  во¬ 
ни  належали  до  панівних  народів,  використовува¬ 
лися  своїми  імперіялістичними  кліками  як  знаряд¬ 
дя  боротьби  проти  українського  народу  ї,  одурмане¬ 
ні  шовінізмом,  відмовляли  українському  народові 
не  тільки  права  на  ті  чи  інші  українські  землі,  а 
й  часто  навіть  на  власну  державу. 

Яке  відмінне  становище  маємо  сьогодні!  Робота 
УПА  докорінно  змінила  картину  відношення  на¬ 
ціональних  меншин  до  українського  народу  і  його 
визвольних  змагань.  Щезли,  штучно  розпалювані 
колись,  національна  ненависть  і  сварки.  Національ¬ 
ні  меншини  послухали  заклику  УГВР. 

„Всі  національні  меншини,  що  живуть  на  укра¬ 
їнських  землях,  закликаємо  в  українську  визволь¬ 
ну  боротьб>-.  Гм  забезпечуємо  повні  громадянські 
права  в  українській  державі”  (з  Універсалу,  чер¬ 
вень  44  р.). 

Переконані  що  в  українській  державі  вони  ко¬ 
ристуватимуться  всіма  правами  нарівні  з  україн¬ 
цями,  що  їм  Гарантоване  буде  пошанування  їхньої 
національної  окремішности.  що  УПА  бореться  за 
знищення  всякого  національного  гніту,  вони  став¬ 
ляться  до  УПА  з  такою  ж  любов’ю  і  довір’ям,  як 
і  український  народ.  Крім  того,  безпосередньо  пе¬ 
реживаючи  всі  страхіття  большєвицького  режиму, 
вони  свідомі,  що  боротьба  УПА  полегшує  бороть¬ 
бу  їхніх  народів  на  матірних  землях.  Вони  свідомі, 
що  повстання  Самостійної  Української  Держави 
і  побудова  нового  справедливого  ладу  на  сході 
е  також  гарантією  самостійносте  і  їхніх  народів. 

Чехи,  яких  зараз  так  багато  живе  на  Волині,  як 
під  час  гітлерівської,  так  і  большевицької  окупації 
весь  час  прихильно  ставилися  1  ставляться  до 
УПА,  допомагають  їй  і  так  само  як  і  українці,  тер¬ 
плять  за  це  переслідування  НКВД.  Вистачить  для 
прикладу  згадати,  що  22.  4.  46  р.  сталінські  оприч¬ 
ники  спалили  в  с.  Софійка  (район  Верба.  Рівен- 


ської  областе)  16  чеських  господарств.  Очевидно 
що  всі  чехи  інакше  думають,  ніж  деякі  їхні  зем¬ 
ляки,  ЩО  сьогодні  йдуть  на  співпрацю  із  сталін¬ 
ськими  імперіялістами  й  допомагають  большевиць- 
кій  агентурі  Ґотвальд  і  Ко  затягнути  пута  на  свій 
народ,  приготовити  перехід  ЧСР  на  ЧССР 

А  ось  факт,  а  він  далеко  на  одинокий,  який  най¬ 
краще  ілюструє  нам  відношення  до  УПА  мад’яц 
(Карпатська  Україна).  Повстанці  влаштували  мі¬ 
тинг  для  мадярського  населення.  Присутні  мад’яри 
бурею  оплесків  переривали  повстанський  виступ, 
вони  цілковито  схвалювали  боротьбу  УПА.  а  мо 
лодь,  захоплена  її  ідеями,  сама  понищила  всі  пор¬ 
трети  Сталіна  і  його  соратників  та  больтевицькі 
льозунґи,  що  висіли  в  салі  зборів. 

Не  інакше  стоїть  справа  щодо  румунів.  Румун¬ 
ське  населення  на  Буковині  в  прикордонній  смузі 
Закарпаття  3  великою  прихильністю  ставиться  до 
УПА.  Українські  повстанці  знаходять  у  нього  щи- 
РУ  допомогу  і  всяку  підтримку  (переховує  ране- 

Гво=  П0ТРІбНІ  1нф0рма,,і1'  “УЖИТЬ  теренови- 
ми  водіями  І  т.  п.). 

Про  поляків  ми  вже  говорили.  Якщо  говориться 
про  них  як  національні’  меншину  в  УгрЛо  то 
треба  зазнаЧи.ГИ|  що  тепи>(  боадшевики  майже  всіх 
поляків  переселили  До  Польщі.  Небагато  тих.  які 
залишилися,  але  вони  ставляться  до  українського 
визвольного  руху  наскрізь  позитивно  .. 


в™Дають  ці  величезні  політичні  досяг- 
ення  УПА  В  напрямі  виявлення  і  згуртування 
революційних  сил  народів,  поневолених  чи  ’загро- 
жених  сталінським  імперіялізмом,  досягнення,  здо¬ 
буті  протягом  П’ятьох  років  її  багатогранної  діяль¬ 
носте  і  героїчної  боротьби.  ЦІ  успіхи  стають  тем 
більшими,  коли  зважите,  що  вони  були  досягнуті 
в  безпосередній  боротьбі  проте  озвірілих  імперія¬ 
лістів,  спочатку  гітлерівських,  а  потім  сталінсь¬ 
ких,  при  чому  в  обстановці,  коли  ці  останні  вийшли 
переможцями  з  війни  і  кинули  проти  УПА  всі  сили 
свого  терористичного  гнобительського  апарату  Ні 
одній  революційній  армії  в  світі,  ні  одній  ревоЛЮ- 
йно-визвольній  організацї  не  приходилось  і  не 
приходитася  боротися  в  таких  несприятливих  умо¬ 
вах,  як  УПАрмії.  І  те,  що  УПА  має  зараз  такі'  до- 
сягнення,  найкраще  свідчить  про  її  силу  про  П 

перши^их*  ідей  ТЛИВаЮТЬ  ПЄРЄЛУСІМ  3  П 

— 1  - 

Га™жеТЛЯКт\  СЬОГОЛН,  ^  Нар°ЛИ’  поневолені  і 
загрожені  сталінським  імперіялізмом  Боротьба 

.  .її  кличі  тому  знаходять  загальне  зрозумін- 

пе  ГоГГ  С,Праведлив,'  *Ч°  вони  прогресивні,  бо 
поневолених  проте  поневолювачів, 
експлуатованих  проти  експлуататорів,  бо  це  бо- 

а  великого  й  світлого  проти  гнилого,  низько¬ 
го  і  підлого. 

_УГ,ХИ  УПА  випливають  також  з  її  великого 
ЛІ  НОГО  ДОСВІДУ,  що  с  вислідом  довгої  ни- 
вольно  боротьби  українського  народу  Власне 
в  найскладніших  ситуаціях,  в  найбільше  не¬ 
виразних  констеляціях  завжди  ставила  кожне  по- 


_ 
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літичне  питання  з  надзвичайною  ясністю  і  чіт¬ 
кістю.  Вона  виразно  поставила  (і  здійснювала  в 
житті)  справу  необхідности  боротьби  як  проти  гіт¬ 
лерівських,  так  і  проти  сталінських  імперіаліс¬ 
тів  Вона  повністю  розкрила,  що  обидва  ці  імпе- 
ріялізми  е  фактично  одного  фашистівського  по¬ 
крою,  і  що  вони  однаково  являють  собою  найбіль¬ 
шу  загрозу  всім  волелюбним  народам. 

Саме  УПА  першою  висунула  потреби  спіль¬ 
ного  фронту  народів,  поневолених  і  загроже- 
них  сталінським  імперіалізмом,  вона  цей  клич  га¬ 
ряче  проповідувала  і  проповідує.  Вона  зробила  в 
цьому  напрямі  перші  практичні  кроки.  І  коли  вже 
сьогодні  існує  Антибольшевицький  Вльок  Народів 
(АБН),  до  якого  входить  і  в  якому  активну  участь 
приймає  УГВР,  що  керує  боротьбою  УПА,  то,  без¬ 
перечно,  вклад  УПА  в  цю  велику  справу  єднання 
поневолених  народів  —  великий.  Немає  сумніву,  що 


з  усіх  протибольшевицьких  сил  УПА  вирізняється 
найбільше  як  своєю  організованістю,  так  і  найкра¬ 
щим  знанням  большевицької  дійсности  і  взагалі 
політики  сталінських  імперіалістів,  а  також  вираз¬ 
ною  програмою  дій,  програмою  розвалу  найжор- 
стокішої  в  історії  людства  сталінської  тюрми  на¬ 
родів. 

Ці  конкретні  досягнення  на  шляху  творення  єди¬ 
ного  протибольшезицького  фронту  всіх  народів,  це 
посилення  протибольшевицької  боротьби,  що  наста¬ 
ло  сьогодні  в  СССР,  цей  зріст  протибольшевицьких 
настроїв  і  правильного  уявлення  про  сталінських 
імперіалістів  поза  межами  СССР  —  це  все  ще  раз 
переконує  нас,  що  поневолені  народи  переможуть, 
що  сталінська  тюрма  народів  їх  об’єднаними  сила¬ 
ми  буде  розгромлена  і  що  тоді  затріюмфуе  справ¬ 
жня  воля,  мир  і  дружба  народів. 


Як  розуміти  концепцію  власних  сил  у  нашій 
національно-визвольній  боротьбі 

_ _  -  н _  _ пішла 


Орієнтація  на  сили  власного  народу  в  боротьбі 
за  Українську  Самостійну  Соборну  Державу  —  це 
те  що  найосновніше  завжди  відрізняло  нас  від 
інших  українських  політичних  угруповань.  В  той 
час  як  ОУП  з  самого  початку  своєї  діяльности 
виразно  стала  на  становищі,  що  український  на¬ 
род  може  визволитися  тільки  власними  силами, 
розпочала  організацію  цих  сил,  інші  українські 
політичні  партії  узалежнювали  визволення  Укра¬ 
їни  від  чужих,  зовнішніх  сил.  Нашу  концепцію 
власних  сил  вони  вважали  за  нереальну.  Ці  пар¬ 
тії  сьогодні  щезли  з  українських  земель  разом  з 
тими  на  кого  вони  орієнтувалися,  не  зробивши 
нічого  для  справи  визволення.  Багато  „реальних 
політиків”  із  партійних  середовищ  скотилося  в 
багно  прислужництва,  в  багно  ворожої  агентури 
й  раз  назавжди  скомпромітувало  себе  в  очах  на¬ 
роду.  Наша  ж  Організація  із  своєю  „нереальною 
концепцією  власних  сил  залишилася  єдиною  полі¬ 
тичною  силою  но  землях.  ОУН,  очистивши  свої  ря¬ 
ди  від  людей,  що  також  пхали  її  на  шлях  спеку- 
лянства  й  узалежнення  від  чужих  сил,  з  честю 
пройшла  вогневу  пробу  останніх  бурхливих  років 
і  нині  з  вірою  дивиться  вперед. 

Крах  опортуністичних  українських  партій  і 
ріст  ОУН  переконливо  показали  нам  на  власному 
досвіді,  що  концепція  власних  сил  —  єдинопра- 
вильна  концепція,  що  тільки  вона  витримує  всі 
випробовання  життя.  Орієнтація  на  чужі  сили 
веде  політичний  рух  до  неминучого  розвалу;  вона 
криє  в  собі  небезпеку  перетворення  на  чужу  аген¬ 
туру  тих,  хто  її  визнає.  Вона  штовхає  на  шлях 
прислужництва  зовнішнім  силам  навіть  у  тому  ви¬ 
падку,  коли  ЦІ  сили  явно  топчуть  права  поневоле¬ 
ного  народу. 

Та  це  не  єдиний  доказ  правильности  концепції 
власних  сил.  Під  час  другої  імперіалістичної  війни 
український  народ  двічі  зазнав  „визволення  "  чужи¬ 


ми  силами.  В  1941  р.  його  „визволяли"  гітлерівці. 

В  1944  р.  його  знову  „визволяли”  большевики.  Мі! 
зайвий  раз  переконалися,  що  всяке  чуже  „визво¬ 
лення”  _  це  імперіялістичне  поневолення,  колоні- 

яльний  гніт,  грабіж  наших  багатств,  визиск  нашої 
праці,  знищення  наших  культурних  надбань.  Ми 
зайвий  раз  переконалися  в  тому,  що  визволення 
нам  ніхто  не  дасть,  ніхто  не  подарує,  воно  не  при¬ 
йде  само  від  себе.  Волю  ми  мусимо  здобути  самі, 
за  неї  нам  треба  боротись. 

Орієнтація  на  чужі  сили  —  це  цілком  згубна 
саме  тоді,  коли  б  не  розбудовували  власних  сил, 
орієнтація;  вона  веде  лише  до  заміни  одного  оку¬ 
панта  іншим,  а  не  до  визволення.  Вона  затемнює 
народнім  масам  дійсний  образ  речей,  вводить  на¬ 
род  в  обман  щодо  справжніх  цілей  зовнішніх  сил 
і  тим  самим  полегшує  новому  окупантові  здійснен¬ 
ня  його  загарбницької  політики. 

Думати  ще  сьогодні,  що  когось  зворушить  на¬ 
ше  тяжке  становище,  що  „культурний  світ”  не 
може  миритися  з  большевицькою  тиранією  і  її  без¬ 
конечними  злочинами  і  що  тому  основне  —  лиш 
інформувати  світ  про  наші  терпіння,  —  це,  м’яко 
кажучи,  чиста  наївність.  Хоча  світ  сьогодні  не 
знає  ще  добре  СССР,  але  все  таки  не  знає  він 
дуже  мало.  Та  проте  цей  обнадіяний  деким  світ 
не  знайшов  сьогодні  нічого  кращого,  як  „радити” 
разом  з  большевицькими  катами  в  Організації  Об’¬ 
єднаних  Націй  над  „забезпеченням  миру”,  „демок¬ 
ратії”,  „незалежності”  народів.  Занадто  егоїстич¬ 
ний  цей  „культурний  світ”,  щоб  боліти  нашою  до¬ 
лею.  Занадто  він  любить  себе,  щоб  думати  про  нас. 
Цей  світ  зворушується  тільки  тоді,  коли  припікає 
його  самого.  Але  й  тоді  він  пригадує  собі  інших  не 
з  якихось  дружніх  мотивів,  але  з  холодних  розра¬ 
хунків  знайти  сили,  які  послаблювали  б  того,  хто 
йому  загрожує.  Хай  пам’ятають  усі  ті,  хто  орієнту¬ 
ється  на  чужі  сили,  що  кожна  держава  завжди  уза- 
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лежнює  свою  оцінку  іншого  народу  не  від  міри 
горя,  що  його  переживає  даний  народ,  не  від  того, 
скільки  народу  на  цю  державу  орієнтується,  а  від 
тогб,  яку  конкретну  силу  являє  собою  даний  на¬ 
род  у  власних  розрахунках  цієї  держави.  Немає 
жодної  держави,  що  думала  б  і  поводилася  б  інакше. 

Таким  чином,  орієнтація  на  чужі  сили,  як  основ¬ 
ний  чинник  нашого  визволення,  це  політично  най¬ 
більш  нереальна  концепція,  бо  вона  узалежнюс 
визволення  від  політики,  диктованої  виключно  ін¬ 
тересами  чужих  сил.  А  цим  силам  питання  нашо¬ 
го  визволення  цілком  байдуже,  ці  сили  можуть 
принести  нас  у  жертву  своїм  власним  інтересам,  що 
їх  вони  ставлять  над  усе.  Орієнтуватися  на  чужі 
сили  —  це  означає  будувати  наше  визволення  на 
непевному  й  хиткому  фундаменті,  що  кожної  хви¬ 
лини  може  завалитися,  а  з  ним  упадуть  і  наші 
пляни  визволення. 

Тому  ми  найрішумішр  виступали  й  виступаємо 
проти  орієнтації  на  чужі  сили,  як  концепції  по¬ 
літично  нереальної  й  згубної,  як  такої  концепції, 
що  спрямовує  змагання  народу  на  сліпу  дорогу. 
Едина  правильна  концепція  —  це  концепція  сили 
власного  народу. 

Ці  сили  існують  реально,  ці  сили  великі,  вони 
ніколи  не  заведуть.  їх  тільки  треба  видобути,  зор¬ 
ганізувати  і  вміло  повести  на  боротьбу. 

Віра  у  власні  сили  збільшує  сили  власного  на¬ 
роду,  зміцнює  його  волю  й  витривалість  у  бороть¬ 
бі,  рятує  перед  розчаруванням,  що  на  нього  при¬ 
рікає  орієнтація  на  чужі  сили.  Концепція  влас¬ 
них  сил  дозволяє  виразно  бачити  поставлену  ме¬ 
ту,  точно  розуміти  ввесь  тягар  і  труднощі  бороть¬ 
би  за  визволення,  а  при  тому  вона  не  викликає 
страху  перед  цими  труднощами  й  тим  самим  доз¬ 
воляє  правильно  організувати  визвольну  боротьбу. 

Концепція  власних  сил  важлива  для  нас  не 
тільки  з  політично-морального  погляду,  вона  важ- 
лва  насамперед  з  погляду  реально-політичного,  чо¬ 
го,  власне,  не  бачать  усі  супротивники  цієї  кон¬ 
цепції.  Під  власними  силами,  як  реально-політич¬ 
ним  фактором,  розуміємо  сили,  готові  активно  бо¬ 
ротися  за  Українську  Самостійну  Соборну  Державу, 
постійне  випробування  таких  сил,  гуртування  їх 
у  революційну  організацію  і  об’єднання  довкола 
цієї  організації  широких  народніх  має.  І  тільки 
таким  силам  ми  надаємо  реально-політичного  зна¬ 
чення.  Бо  якщо  ніхто  нам  визволення  не  дасть,  а 
це  велика  й  болюча,  нами  самими  на  досвіді  пере¬ 
вірена  правда,  1  коли  ми  самі  не  будемо  за  нього 
боротися,  то  якже  ж  уявити  собі  наше  визволен¬ 
ня.  Адже  ж  на  чудо  сподіватись  не  можемо.  Силь¬ 
на  революційна  організація,  що  об’єднує  довкола 
себе  народні  маси.  —  це  єдина  реальна  запорука 
нашого  визволення! 

Без  існування  організованих  сил,  готових  боро- 
тися  за  визволення,  ми  не  лише  ніколи  не  здобу¬ 
ли  б  волі,  але  взагалі  могли  б  перестати  існувати 
як  окрема  нація.  В  нашій  історії  з  кінцем  18  ст.И 
ми  були  вже  в  такому  становищі,  коли  нам  загро¬ 
жувала  небезпека  зчезнути  як  окрема  нація  й  пе¬ 
ретворитися  в  ,,русское  плем'я”.  А  така  небезпека 
загрожувала  нам  саме  тому,  що  не  було  в  нас  то¬ 
ді  сил.  які  боролися  б  за  визволення  України,  які 
б  бодай  сказали  народові  його  ім’я.  То  ж  не  диво, 


що  й  у  XX  ст.  нам  довелося  боротися  за  те,  щоб 
світ  визнав  за  нами  право  окремої  нації 

Щойно  з  появою  Шевченка,  що  сказав:  „хто 
ми,  чиї  сини,  яких  батьків,  ким,  за  що  закуті”, 
що  відкрив  перед  усім  народом  велику  правду! 
„В  своїй  хаті  своя  правда,  і  сила,  і  воля”.  —  ми 
могли  виступити  на  шлях  справжнього  національ¬ 
ного  відродження.  Але  ще  навіть  у  1917-18  рр  ми 
не  могли  здобути  визволення,  бо  замало  було  тих 
сил,  які  за  таке  визволення  боролися  б,  які  мог¬ 
ли  б  повести  за  собою  маси. 

А  чи  сьогодні,  коли  російсько- большевицькі  за¬ 
гарбники  так  жорстоко  фізично  винищують  наш 
народ,  коли  ведуть  найсильніший  у  вашій  історії 
і  найхитріше  обдуманий  русифікаторський  наступ 
на  нас,  нам  не  загрожує  небезпека  зникнути  як 
нація?  Коли  б  не  було  сил,  які  цьому  большевиць- 
кому  наступові  протиставляться,  то,  очевидно,  що 
так.  Бо  хто  б  розкривав  колоніяльно-експлуататор- 
ську  політику  большевиків  народові,  стероризова¬ 
ному,  зіпхненому  на  дно  людських  злиднів  і  при¬ 
мушеному  думати  лише  за  шматок  хліба?  Хто  б 
охороняв  його  від  русифікації  й  розвивав  його  на¬ 
ціональну  свідомість?  Хто  б  організував  його  сти¬ 
хійне  незадоволення,  хто  вказав  би  йому  ва  вихід 
із  його  становища  й  запалював  вірою  в  перемогу? 
Адже  ж  ми  наочно  спостерігаємо  сьогодні  що  на 
тих  обширах,  де  ворогові  вдалося  цілковито  на 
довше  знищити  самостійницькі  сили,  там  народні 
маси  перебувають  у  стані  повного  занепаду,  зне¬ 
віри,  крайнього  занику  національної  свідомост. 

І  чи  ж  можна  навіть  мріяти  про  наше  визволення, 
про  побудову  власної  держави,  коли  б  таким  був 
увесь  наш  народ,  коли  б  треба  починати  від  пробу¬ 
джування  національної  свідомости!  Ніколи  в  сві¬ 
ті!  Щонайбільше  можна  б  сподіватися  стихійних 
спалахів  народнього  гніву  й  ненависте,  доля  яких 
була  б  дуже  сумнівна.  А  такий  народ  ми  мали  б 
саме  тоді,  коли  б  не  розбудовували  власних  сил, 
готових  боротися  за  самостійнисть  України,  коли  б  ми 
справу  визволення  поклали  на  якісь  зовнішні  сили. 

Не  було,  немає  й  ніколи  не  знайдуться,  ще  раз 
підкреслюємо,  такі  чужі  сили,  які  прийшли  б  до 
поневоленого  народу,  що  не  воюс  за  своє  визво¬ 
лення,  „взяли  б  його  за  руку"  й  „вивели  з  дому 
неволі  до  власного  самостійного  державного  жит- 
тя.  Коли  б  ми  не  своїм  політичним  становищем  а 
за  національно-політичною  зрілістю  перебували  на 
рівні  колонії,  ми  б  не  осягнули  вищого  політично- 
правного  рівня,  як  власне  колонії.  Коли  б  ми  бу¬ 
ли  на  рівні  півколонії.  ми  осягнули  б  найвищо¬ 
го  рівня  півколонії.  Коли  ж  ми,  хоч  і  перебуваємо 
політично  в  становищі  колонії,  хоч  являємо  собою 
поневолений  народ,  але  боремося  за  наше  визво¬ 
лення,  ми  його  напевно  здобудемо.  Коли  ми  поне¬ 
волена,  але  воююча  нація,  питання  нашої  самостій¬ 
носте  зводиться  тільки  до  питання  довшого  або 
коротшого  часу,  але  ніколи  до  неможливосте  по¬ 
будови  власної  держави  взагалі. 

А  може,  еміграція  відіграла  б  ролю  того  чин¬ 
ника,  що  у  відповідний  момент  повів  би  народ  до 
визволення?  Ні!  Коли  народ  перебуває  в  стадії 
повного  занепаду,  занику  своєї  національної  свідо¬ 
мосте,  то  при  дуже  сприятливих  умовах  здорова 
еміграція,  повернувши  на  землі,  може  щовайбіль- 
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ше  стати  чинником,  який  знову  розпочне  працю  й 
боротьбу  за  визволення  народу,  тобто  перетворить¬ 
ся  на  організатора  власних  сил.  Повести  маси  на 
боротьбу  вона  не  зможе,  бо  народ  її  не  зрозуміє. 
Крім  цього,  еміграція  легко  попадає  в  залежність 
від  зовнішніх  сил,  а  тим  самим  справу  визволен¬ 
ня  здає  на  гру  інтересів  цих  сил. 

У  наших  обставинах,  коли  російсько-больше- 
вицькі  загарбники  мільйонами  знищують  україн¬ 
ський  народ,  коли  в  школі  й  комсомолі  русифіку¬ 
ють  нашу  молодь,  коли  відривають  від  народу  ін¬ 
телігенцію,  коли  купують  за  партійне  корито  пере¬ 
вертнів  і  зрадників,  коли  прищеплюють  усьому 
народові  рабське  почуття  меншевартости,  —  кожна 
інша,  крім  концепції  власних  сил,  засуджує  побу¬ 
дову  Української  Самостійної  Держави  на  провал. 
Маємо  вибирати:  або  бути  знищеними  як  народ, 
чи  в  крайкому  разі  ще  на  сторіччя  відтягнути 
справу  нашого  визволення,  або  власними  силами 
вибороти  незалежність  України. 

На  щастя,  у  нас  є  вже  революційна  Організа¬ 
ція  _  ОУН,  до  того  ж  Організація  з  довгорічним 
досвідом,  1  нам  не  треба  щойно  починати  творен¬ 
ня  власних  сил.  Перед  нами  тепер  завдання  роз¬ 
будувати  власні  сили  до  максимальних  меж.  Му¬ 
симо  закріпити  Організацію  на  всіх  наших  землях, 
мусимо  об’єднати  довкола  ОУН  увесь  нарід,  запа¬ 
лити  його  вірою  у  власні  сили.  До  того  ж  треба 
об’єднати  народ  не  симпатіями  до  нас  і  нашої  бо¬ 
ротьби.  Цього  замало.  Нам  треба  об’єднати  ввесь 
народ  так,  щоб  революційно- визвольний  рух  став 
єдиним  керівником,  якого  народ  визнає,  якому  під¬ 
порядковується  і  в  якого  єдино  вірить. 

Увесь  народ  об’єднаний  довкола  своєї  револю¬ 
ційної  Організації,  в  яку  він  посилав  своїх  най¬ 
кращих  синів  і  дочок,  увесь  народ,  що  змагав  до 
побудови  власної  держави  з  Організацією,  яка  вмі¬ 
ло  керує  його  визвольною  боротьбою,  —  чи  це  не 
велика  сила?  Так,  це  велика  сила!  Це  така  сила, 
яка  напевно  забезпечить  повне  визволення  україн¬ 
ському  народові. 

Чи,  покладаючись  тільки  на  сили  власного  на¬ 
роду,  ми  відкидаємо  всяку  допомогу  і  всяких 
спільників?  Звичайно,  ні,  бо  це  було  б  безглуздя. 
Хто  так  думає,  той  жахливо  спрожуе  концепцію 
власних  сил.  Ми  відкидаємо  тільки  таку  допомогу, 
за  яку  мусимо  платити  новим  поневоленням,  таку 
допомогу,  за  якою  приховується  імперіялізм,  тоб¬ 
то  таку  допомогу,  яку  принесли  українському  на¬ 
родові  большевицькі  й  німецькі  загарбники.  Роз¬ 
будовуючи  ж  власні  сили,  ми  створюємо  найкращі 
передумови  для  того,  щоб  знайти  справжніх  — 
потрібних  нам  спільників  (у  кого  сила,  в  того  й 
спільники),  і  забезпечуємо  собі  цим  шляхом  не¬ 
залежне  рівнорядне  становище,  бо  ми  не  шукаємо 
спільників,  які  б  хотіли  стати  нашими  „опікуна¬ 
ми”,  які  хотіли  б  звести  нас  до  ролі  „молодшого 
брата”,  які  б  хотіли  нас  тільки  використати.  Ми 
шукаємо  таких  спільників,  з  якими  в  нас  були  б 
спільні  цілі,  які  признавали  б  наші  права  так  са¬ 
мо,  як  ми  їх. 

Чи  є  в  нас  можливості  знайти  таких  спільни¬ 
ків  чи  ми  їх  уже  маємо?  Ми  шукаємо  й  знаходимо 
справжніх  спільників.  Насамперед  серед  поневоле¬ 
них  народів  СССР:  естонців,  лотишів,  литовців,  61- 


лорусинів,  донських  козаків,  грузинів,  азербай¬ 
джанців,  вірмен  і  всіх  менших  кавказьких  наро¬ 
дів;  казахів,  узбеків,  таджиків,  туркменів,  кирги¬ 
зів  і  інших.  Всі  вони  в  однаковому  з  нами  стано¬ 
вищі.  Всіх  їх  національно  поневолюють  і  еконо¬ 
мічно  грабують,  як  і  нас.  У  всіх  цих  народів  ті 
самі  цілі,  що  й  у  нас:  повалити  російсько-больше- 
вицьку  тюрму  народів  і  побудувати  власні  само¬ 
стійні  держави  на  своїх  власних  землях.  Немає  ні¬ 
чого,  що  б  їх  ділило  з  нами. 

Ми  оцінюємо,  очевидно,  ці  народи  як  спільників 
за  розмірами  організованої  боротьби,  яку  вони  ве¬ 
дуть  не  землях,  тобто  за  станом  їх  власних  сил 
(так  само  вони  оцінюють  нас).  Але  навіть,  якщо 
не  всі  з  цих  народів  сьогодні  ведуть  організовану 
боротьбу,  все  ж  вони  наші  спільники,  бо  в  них  с 
ґрунт  (величезне  невдоволення  й  ненависть  народ- 
ніх  мас  до  російсько-большевицьких  загарбників, 
волелюбні  почуття  й  традиції  визвольної  боротьби) 
для  того,  щоб  таку  боротьбу  розпочати.  Крім  цьо¬ 
го,  на  їх  зрив,  бодай  стихійно,  ми  хочемо  розрахо¬ 
вувати  в  переломовий  момент.  Це  останнє  припу¬ 
щення  ми  робимо  хоч  би  на  фактах  останньої  вій¬ 
ни.  Нпр.,  наближення  німецького  фронту  понево¬ 
лені  народи  СССР:  кримські  татари,  чеченці,  кал¬ 
мики,  балкарці  оцінили  як  сприятливу  нагоду,  щоб 
підняти  боротьбу  проти  російсько-большевицьких 
загарбників  за  своє  визволення.  їх  боротьба  наб¬ 
рала  великих  розмірів  і  була  одностайно  підтри¬ 
мана  широкими  народніми  масами.  За  цю  саме,  все- 
народню  боротьбу  російсько-большевицькі  імперіа¬ 
лісти  жорстоко  розправилися  із  згаданими  народа¬ 
ми,  —  частину  цілком  знищили,  частину  заслали 
в  Сибір. 

Щодо  російського  народу,  то  він  сьогодні  являє 
собою  слухняне  знаряддя  в  руках  російсько-боль¬ 
шевицьких  імперіял  істів.  Російський  народ  пере¬ 
буває  в  становищі  воюючої  нації,  і,  власне,  спира¬ 
ючись  на  нього,  сталінські  сатрапи  поневолюють 
інші  народи.  Кляса  большевицьких  сатрапів  зна¬ 
ходить  опертя  в  російському  народові,  з  одного 
боку,  ділячися  з  ним  плодами  свого  імперіалістич¬ 
ного  грабежу,  а  з  другого,  розпалюючи  в  ньому 
російський  шовінізм,  отруюючи  свідомість  мас  ра¬ 
систським  дурманом  („російський  народ  —  найви- 
датніша  нація”).  Це  не  означає,  що  серед  російсь¬ 
кого  народу  немає  жодного  невдоволення.  Ні,  на¬ 
родні  маси  терплять  не  менший  соціальний  визиск, 
як  за  царської  Росії.  Вони  також  цілком  позбавле¬ 
ні  політичних  прав.  Є  й  передові  люди,  які  бачать, 
що  Сталін  веде  російський  народ  до  загибелі.  От¬ 
же  є  ґрунт  для  соціальної  боротьби  за  знищення 
кляси  большевицьких  експлуататорів,  що  прий¬ 
шли  після  жовтневої  революції  на  зміну  поміщи¬ 
кам  і  капіталістам,  проти  яких  російський  народ 
так  довго  й  завзято  боровся.  Тим  самим  можли¬ 
вості  соціальної  революції  не  виключені,  але  ак¬ 
тивна  соціальна  боротьба  сьогодні  не  ведеться.  То¬ 
му  соціальне  невдоволення  російських  мас  ми  мо¬ 
жемо  розцінювати  лише  як  чинник,  що  до  деякої 
міри  послаблює  большевіщький  режим.  Російський 
народ  ми  можемо  розглядати  як  спільника  тоді, 
коли  він  підійме  боротьбу  за  своє  національне  виз¬ 
волення  й  перестане  служити  большевицькій,  чи 
принагідно  іншим  своїм  імперіалістичним  клікам. 
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В  результаті  другої  імперіалістичної  війни  СССР 
загарбав  такі  країни:  Польщу,  Чехо-Словаччину, 
Румунію,  Угорщину,  Болгарію,  Югославію*),  Альба- 
нію.  Всі  ці  країни  формально  незалежні,  але  фак¬ 
тично  поневолені.  В  них  уже  міцно  закріплена 
большевицька  агентура,  і  їх  тепер  насильно  під¬ 
готовляють  до  того,  щоб  прилучити  до  СССР.  Ро- 
сійсько-большевицькі  імперіялісти  цілком  узалеж- 
нили  від  себе  також  Фінляндію.  Серед  народів  у- 
сіх  цих  країн  їми  будемо  називати  їх  свіжоокупо- 
ваними  країнами  для  відрізнення  від  країн,  що 
вже  перебувають  у  межах  СССР)  ми  також  знахо¬ 
димо  спільників. 

Усе  це  народи  з  високо  розвиненою  національ¬ 
ною  свідомістю,  народи,  що  донедавна  жили  дер¬ 
жавним  життям,  що  вже  сьогодні  ведуть  боротьбу 
проти  російсько-большевицьких  загарбників.  Прав¬ 
да,  їхня  боротьба  мас  чималі  хиби  й  огріхи,  що 
випливають  головно  з  незнання  большевизму.  а 
іакож  і  з  того,  що  нею  переважно  керують  старі 
політичні  партії,  а  їх  способи  й  навички  у  нових 
політичних  обставинах  цілком  невідповідні.  Та  ці 
хиби  з  кожним  днем  під  тиском  самого  життя  ви¬ 
правляються.  Таким  чином,  коло  наших  спільни¬ 
ків  поширюється  на  всі  народи  свіжоокупованих 
російсько-большевицьким  імперіалізмом  країн. 

Цінність  союзу  зростає  мірою  того,  як  співпраця 
між  спільниками  стає  тісніша,  як  їхні  дії  стають 
якнайбільше  координовані.  І  тут  наша  концепція 
власних  скл  зливається  з  концепцією  спільного  ре¬ 
волюційного  фронту  всіх  поневолених  большевіїз- 
мом  народів,  яку  ми  висунули  ще  в  період  бороть¬ 
би  проти  гітлерівських  загарбників  і  яка  охопила 
тоді  також  боротьбу  проти  німецького  імперіалізму. 

Для  реалізації  концепції  спільного  фронту  всіх 
поневолених  большевизмом  народів  український 
революційний  рух  доклав  дуже  багато  зусиль.  Пер¬ 
ші  практичні  заходи  були  зроблені  ще  під  час  ні¬ 
мецької  окупації  і  знайшли  свій  вияв  у  творенні 
національних  відділів  поневолених  народів  СССР 
при  УПА  та  скликанні  1-ї  Конференції  Поневоле¬ 
них  Народів  Сходу  Європи  й  Азії,  що  відбулася 
^  листопада  1943  р.  на  Волині  (на  території, 
визволеній  УПАрміею).  Дальшими  заходами  в  на¬ 
прямі  створення  спільного  фронту  для  боротьби 
проти  большевизму  став  Антибольшевицький  Бльок 
Народів  (АБН)  утворений  1946  р.  що  поставив 
своєю  найвищою  метою  побудову  Піаденно-Схід- 
ньої  й  Східньої  Європи  та  підбол  ьшевицької  Азії 
на  вільних  незалежних  державах  усіх  народів  на 
їх  етнографічних  землях.  До  АБН  увійшли  всі  дав¬ 
ніше  поневолені  народи  СССР,  а  також  народи  сві¬ 
жоокупованих  країн.  Завдання  АБН  об'єднати  й 
координувати  революційно-визвольну  боротьбу  по¬ 
неволених  большевизмом  народів,  а  також  пробу¬ 
джувати  й  організувати  таку  боротьбу  там,  де  во¬ 
на  ще  не  ведеться. 

Як  видно,  ця  концепція  власних  сил  ніяк  не 
виключає  спільників,  навпаки,  вона  виразно  наго¬ 
лошує  потребу  мати  їх.  І  ми  їх  сьогодні  знайшли, 
ми  вже  багато  зробили,  щоб  об’єднатися  з  ними  у 
спільний  фронт,  ми  створили  єдиний  координацій- 


*)  Редакція.  —  Щодо  Югославії  ця  теза  не  ціл¬ 
ком  слушна. 


Г  на  (АБН)’  Щ<Л  МОГЛ  якнайу спішніше 

і  на  якнайширшому  фронті  вееіи  боротьбу  проти 
російсько-большевицьких  імпершлісп..  Основне  на¬ 
ше  завдання  полягає  толер  у  окріплю.анні  цьГге 
фронту  шляхом  Тіснішої  співпраці  між  спільник, - 
ми  та  розгортання  Р«волюцШво-ш,зво.,ьвої  бороть - 
6ш  всіми  спільниками  на  їх  власних  землях. 

І  чи  єдиний  революційний  фронт  усіх  народів 
Підбольшевицької  Азії,  Прибалтики,  Східні  “ 
Південно- Східньої  Європи  -  це  „е  велц« 

Так,  величезна  сила!  На  ній  ми  цілком  певно  жк 
жемо  удувати  наші  пляни  повалення  СССР  і  по- 
будови  Української  Самостійної  Держави  у  вільній 
сім)  самостійних  держав  усіх  інших  народів 
Народами  свіжоокупованих  большевизмом  клан, 
коло  наших  спільників  власне  не  замикастьо, 
Сьогодні  большевизм  загрожує  всьому  світові  всім 
народам  Європи,  Азії,  Америки.  Ця  обставина  ста¬ 
вить  усі  Ці  народи  в  становліце  потенціальних  спіль- 
никі".  які  вже  завтра  мусять  стати  нашими  дійс¬ 
ними  спільниками,  якщо,  річ  ясна,  не  будуть  зна¬ 
ряддям  якихось  своїх  імперіалістичних  клік,  ІПо 
хотіли  б  нас  поневолювати.  І  тут  наша  концепція 
власних  сил  поширюється  концепцією  спільного 
фронту  не  тільки  всіх  поневолених,  але  також  за- 
н  а  радів**  *  РОСІЙСЬ,со'вольшев,*Цьким  Імперій,  і  змом 

Ще  сьогодні  не  всі  народи  поза  межами  СССР 
усвідомлюють  собі  як  слід  большевицько  загрозу 
ще  деякі  вірять  у  можливість  співпраці  з  СССР 
У  можливість  „співіснування  двох  систем",  ще  ча 

пгнна  покЛадае  ^  на  успІХИ  уті1хо|шрешія 

СССР  (одні  шляхом  поступок,  інші  шляхом  „полі¬ 
тики  твердої  руки");  ще  сьогодні  уряди  цих  наро¬ 
дів  хитаються  в  рішеннях  і  шукають  виходу  у  пі»- 
але  т  „  СИЛ»»*  „„ 
що  боротьбу  3  большевизмом  вони  розпочати  му¬ 
сять  І  розпочнуть.  А  чим  довше  цим  народам  дове¬ 
деться  жити  в  несвідомості  большевицької  небез¬ 
пеки,  чим  довше  їхні  уряди  відтягуватимуть  оста- 
точне  рішення,  тим,  власне,  дорожче  заплатять, 

піїзні^і  ЖЄРТВИ  Д0ВЄД€ТЬСЯ  склала™  1“  самим 

в  період  боротьби  з  німецькими  загарбниками 
ми  неодноразово  вказували,  нпр.,  полякам,  слова¬ 
кам,  угорцям  і  іншим  тепер  поневоленим  больше¬ 
визмом  народам  на  небезпеку,  що  загрожує  їм  та¬ 
кож  з  боку  большевизму.  та  закликали  до  бороть- 
и,  творення  спільного  фронту  проти  німецького  й 
оольшевицького  Імперіялізмів.  Наші  заклики  зна 
ходили  серед  них  мало  зрозуміння.  Якже  ж  інак¬ 
ше  стоїть  ця  справа  тепер!  Тепер  ці  народи  самі 
зрозуміли  потребу  співпраці  з  нами,  тепер  вони 
самі  переконалися  у  правильності  наших  пересто¬ 
рог  і  організовують  власну  боротьбу  проти  рсхпй- 
сько-большевицького  імперіалізму.  Важливе  те.  шо 
не  розпочавши  боротьби  тоді  І  правильними  мето-' 
дами,  тоді  і  там,  коли  й  де  ми  радили,  вони  мусять 
сьогодні  складати  далеко  більші  жертви  Так  само 
буде  й  з  усіми  сьогодні  загроженими  большевизмом 
народами,  коли  вони  відтягатимуть  свою  боротьбу 
проти  СССР. 

Виходячи  з  концепції  власних  сил  зав 

давня  на  відтинку  всіх  загрожених  сьогодні  боиь- 
шенизмом  народів  полагте  Е 
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їм  зрозуміти  повноту  небезпеки,  що  нависла  над 
ними  з  боку  російсько-большевицького  імперіаліз¬ 
му  його  практики  і  способів.  Щоб  переконати  їх 
у  потребі  якнайскоріше  почати  боротьбу  з  російсь- 
ко-большевицьким  імперіялізмом  в  ім’я  найвищих 
своїх  ідеалів  в  ім’я  їхньої  власної  незалежносте. 

Розглядаючи  наших  спільників,  ми  підійшли  до 
питання  третьої  світової  війни,  до  збройного  кон¬ 
флікту  між  СССР,  з  одного  боку,  і  англо-амери- 
канським  бльоком  —  з  другого.  До  такого  конфлік¬ 
ту  дійде  неминуче,  і  він  —  тільки  питання  часу. 
Суперечності  між  цими  бльоками  такі  великі  і  з 
кожним  днем  так  поглиблюються,  що  розв’язати 
їх  може  тільки  війна.  Яке  ж  наше  ставлення  до 
третьої  світової  війни  з  погляду  концепції  влас¬ 
них  сил? 

Для  кожного  поневоленого  народу  війна  між  йо¬ 
го  поневолювачем  і  будь-якою  іншою  державою 
чи  коаліцією  держав  завжди  була  і  є  бажана,  бо 
вона  полегшує  його  боротьбу  за  визволення.  Нпр., 
війна  Росії,  Англії  і  Франції  проти  Туреччини  спри¬ 
чинилася  до  повного  визволення  Греції,  Болгарії, 
Сербії,  хоч  згадані  великодержави  не  так  були  за¬ 
цікавлені  у  визволенні  Греції,  Болгарії  чи  Сербії, 
як  у  тому,  щоб  послабити  Туреччину  шляхом  від 
риву  від  неї  частини  її  державної  території. 

Очевидно,  не  кожна  війна  приносить  повне  чи 
бодай  часткове  визволення  поневоленому  народові. 
Коли  ж  поневолювач  виграв  війну,  а  до  того  ж, 
коли  виходить  із  неї  непослабленим,  для  понево¬ 
леного  народу  настають  ще  гірші  часи.  Нпр.,  ні- 
мецько-большевицька  війна  принесла  нам  спочат¬ 
ку  лиш  зміну  окупантів,  а  в  дальшому  поворот 
старого  окупанта,  який  по  своїй  перемозі  посилив 
до  крайніх  меж  національне  гноблення,  політичний 
терор,  економічний  грабунок,  культурний  гніт.  Ні¬ 
мецько- большевицька  війна  полегшувала  нам  - 
ротьбу,  бо  обидва  окупанти  мали  фронти,  але  в  п 
висліді  ми  не  здобули  визволення.  Але  ми  вико¬ 
ристали  її  для  поширення  й  закріплення  наших 
позицій  щодо  розбудови  власних  сил.  Отже  у  кож¬ 
ній  війні  проти  СССР  ми  зацікавлені,  бо  ми  праг¬ 
немо  розгрому  СССР.  Так  само,  як  ми  зацікавлені 
і  в  третій  світовій  війні.  Але  третьої  війни  ми  зов- 
сім  не  розглядаємо  як  чинника,  що  сам  собою  і  то 
неодмінно  мав  би  принести  нам  визволення  а  о 
щоб  визволення  „подарувала”  нам  протилежна  сто¬ 
рона.  Ми  розцінюємо  третю  світову  війну  як  мож 
ливість  заіснування  сприятливої  нагоди  здобути 
визволення,  як  допоміжний  чинник,  що  полегшить 
нам  нашу  визвольну  боротьбу. 

Але  для  того,  щоб  сприятлива  нагода  не  лиши¬ 
лася  змарнована,  треба  мати  розбудовані  й  приго¬ 
товані  на  той  час  власні  сили.  Якраз  власні  сили, 
а  не  зовнішні  будуть  рішальні  тоді,  чи  здобудемо 
ми  власну  державу  чи  й  далі  лишимося  в  неволі, 
в  становищі  колоніальних  рабів.  Без  відповідних 
власних  сил  на  рідних  землях  ми  ніяк  не  викорис¬ 
таємо  навіть  найдогіднішого  моменту,  навіть  най¬ 
сприятливішої  міжнародньої  коньюнктури.  В  пере- 
ломовий  момент  важлива  кожна  хвилина,  і  коли 
в  той  час  на  землях  не  було  б  у  нас  відповідної 
політичної  сили,  здібної  використати  таку  кожну 
хвилину,  здібної  рішати  й  повести  за  собою  маси, 
ми  на  цілі  десятиріччя,  якщо  не  на  довше,  втрати¬ 


ли  б  сприятливу  нагоду  для  визволення.  Тим  са¬ 
мим  у  догідний  момент  потреба  власних  сил  вист>- 
пає  якнайпекучіше.  А  на  скору  руку  їх  не  ство 
римо.  їх  треба  довго  й  заздалегідь  підготовляти. 

Вся  політична  неграмотність  обожнювачів  .до¬ 
гідного  моменту”  і  полягає  в  тому,  що  вони  вірять, 
ніби  „догідний  момент"  сам  собою  принесе  визво¬ 
лення,  що  аж  тоді  треба  закликати  маси  до  бо¬ 
ротьби  й  розбудови  держави.  До  того  часу  вони  ра¬ 
дять  закласти  руки  й  ждати.  На  те,  чи  маси  в  до¬ 
гідний  момент  будуть  підготовлені  до  боротьби,  чи 
вони  зрозуміють  тоді  подібні  заклики  и  підуть  за 
ними,  чи  буде  тоді  з  ким  будувати  державу,  .да¬ 
лекоглядні”  політики  „слушного  часу”  не  відпові¬ 
дають.  Розв’язку  таких  питань  вони  уявляють  я- 
коюсь  магічною. 

Щодо  .догідного”  моменту  ми  маємо  власний 
повчальний  історичний  досвід.  В  1917  р.  після  ре- 
волющї  в  Росії  ми  отримали,  може,  й  неповторно, 
сприятливу  нагоду  здобути  самостійність.  Але  ця 
нагода  лишилася  невикористаною  саме  тому,  як  ми 
це  вже  згадали,  що  ми  не  мали  на  цей  час  під¬ 
готовлених  власних  сил.  На  шлях  політичної  бо¬ 
ротьби  ми  вступили  щойно  1900  року  і  то,  на  не¬ 
щастя  дуже  скоро  зійшли  на  соціялістичні  манів¬ 
ці  й  бездоріжжя.  У  1917  р.  самостійницький  рух 
являв  собою  ще  малу  силу  і  щодо  своєї  організо- 
ваности,  і  щодо  свого  впливу  на  маси,  хоч  маси 
після  вибуху  революції  виявили  велике  стихійне 

самостійницьке  наставлвння. 

Можна  було  для  розбудови  власних  сил  вико¬ 
ристати  більше  як  половину  1917  р,  можна  було 
тоді  скапіталізувати  революційний  ентузіазм  мас, 
але  цього  не  могло  статися,  бо  керівники  Централь¬ 
ної  Ради  на  власні  сили  не  покладались,  самі  в  них 
„е  вірили  і  такої  віри  не  могли  передати  народові. 
Воші  попавши  в  доктринерство,  вірили  в  божище 
революції,  яка  сама  собою  принесе  визволення,  во¬ 
ни  турбувалися  тим,  щоб  революція  перемогла  в 
Росії  а  тоді  вже  визволення  України  прийде  ав- 
томатачно.  І  таким  отруйним  кормом  вони  годува¬ 
ли  народні  маси.  Загарбницький  похід  большеви- 
ків  на  Україну  протверезив  Центральну  Раду.  Во¬ 
на  відчула  тоді,  посилаючи  триста  юнаків  під  Кру¬ 
ти  проти  тисячних  большевицьких  банд  Муравйо- 
ва,  потребу  власних  сил,  але  найкращі,  найспри¬ 
ятливіші  місяці  були  безповоротно  прогавлені.  Те¬ 
пер  довелося  творити  власні  сили  в  вогні  війни  на 
кілька  фронтів  (большевики,  німці,  білоґвардейщи 
на,  поляки),  в  умовах  зневіри,  воєнної  перевтоми 
й  занархізування  мас  при  цілком  несприятливій 
міжнародній  коньюнктурі  (Антанта  виступила  про¬ 
ти  нас  і  підтримала  Пілсудського  та  Денікіна).  Ось 
яким  трагічним  на  шкоду  Цілих  поколінь  може  бу¬ 
ти  невикористаний  сприятливий  момент,  коли  не¬ 
має  підготовлених  власних  сил,  коли  в  політично¬ 
му  проводі  немає  розуміння  концепції  власних  сил, 
коли  її  заступає  орієнтація  на  чуткі  сили  й  „допд- 

НИ1СерЄД  сприятливих  умов  1917-18  рр.  ми  не  здо¬ 
були  визволення  через  брак  власних  сил.  В  1648 
р.  ми  в  найбільш  несприятливих  умовах  здобули 
визволення.  Польща  була  тоді  найсильнішою  дер¬ 
жавою  і  не  вела  ніякої  війни,  численні  повстання 
на  Україні  були  криваво  придушені,  на  Дніпрі  від- 
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будовано  Кодак,  маси  попали  в  зневіру.  Гірших 
обставин  для  визвольного  зриву  годі  собі  уявити. 
Але  саме  тоді  спалахнуло  величезне  народне  пов¬ 
стання,  і  Хмельницький  успішно  громить  могутню 
Польщу.  Чому?  Тому,  що  збереглися  власні  орга¬ 
нізовані  сили  —  Запорізька  Січ,  в  яку  ввесь  на¬ 
род  вірив,  яку  народ  у  хвилині  зриву  цілком  під¬ 
тримав.  Ось  чого  навіть  у  безвиглядному  станови¬ 
щі  можна  добитися,  коли  є  в  поневоленого  народу 
організовані  власні  сили,  що  об’єднують  довкола 
себе  народні  маси. 

Сприятливу  нагоду,  створену  чи  то  міжнарод- 
ньою  коньюнктурою,  чи  внутрішнім  становищем 
держави- поневолювача,  ми  розцінюємо  з  погляду 
концепції  власних  сил  як  час  до  генерального  на¬ 
ступу  організованих  сил  на  позиції  ворога,  як  час 
до  всенароднього  зриву.  Бо  зриву  не  можна  роби- 
ти  в  будь-яку  хвилину.  Для  цього  власне  потріб¬ 
ний  догідний  момент,  що  визначається  найслабшям 
станом  сил  ворога  й  максимальним  ростом  власних 
сил  разом  зі  силами  спільників  та  можливістю  іх 
повного  розгорнення  з  моментом  зриву. 

В  1944  р.,  нпр.,  ми  могли  бодай  на  терен  і  наших 
найсильніших  дій  викликати  повстання.  (Немало 
гарячих  голов  думало  тоді  про  повстання).  Оку¬ 
пант  мав  незакінчену  ще  війну,  у  нас  була  сила 

УПА,  що  могла  стати  ядром  повстанських  зброй¬ 
них  сил,  революційна  настава  мас  була  на  дуже 
великому  рівні.  Та  проте  це  не  був  догідний  мо¬ 
мент  для  повстання.  Воно  в  той  час  скінчилося  б 
тільки  неминучою  поразкою,  знищенням  наших 
підготовлених  сил,  повним  зламом  народніх  мас. 
Не  пішовши  на  повстання,  ми  уникнули  непотріб¬ 
них  жертв,  ми  дістали  можливість  вести  збройну 
боротьбу  досьо годні,  ми  зберегли  революційні  на¬ 
строї  мас  на  такому  рівні,  якого  можна  собі  тіль¬ 
ки  бажати. 

І  ми  не  збираємось  іти  в  „похід  на  Москву" 
вже  сьогодні  „валити  СССР  власними  силами".  Хай 
за  це  будуть  спокійні  всі  ті,  хто  приголомшений 
збройною  могутністю  СССР  і  скиглять:  „що  ж 
ми  бідні  зробимо  проти  такого  сильного  ворога". 
Ми  сьогодні  підготовляємо  власні  сили,  щоб  у  від¬ 
повідний  момент,  спираючись  на  наших  спільників, 
підняти  революцію,  використати  сприятливу  між¬ 
народник  коньюнктуру,  коли  така  створиться.  І  то¬ 
ді  вся  ця  матеріяльно-технічна  перевага  окупан¬ 
тів,  усі  ці  гармати,  літаки,  танки,  перейдуть  до  по¬ 
неволених  народів.  Тоді  всю  цю  зброю,  яка  вже 
сьогодні  в  руках  народніх  мас,  вони  спрямують 
проти  своїх  поневолювачів  і  експлуататорів.  І  то¬ 
ді  лусне  большевицька  тюрма  народів,  як  лусну¬ 
ла  февдальна  Франція,  самодержавна  Росія,  ці¬ 
сарська  Австро-Угорщина  і  так  недавно  гітлерів-  ] 
ська  Німеччина.  Армія,  тюрми,  поліція,  терор  не  і 
врятували  ще  жодного  імперіяліста,  не  врятують  і 
вони  й  російсько-большевицьку  зграю.  і 

Нарешті  ще  про  жертви,  бо  це  питання,  хоч  ( 
і  окреме,  але  тісно  в'яжеться  з  нашою  темою.  Вла-  і 
сне  страх  перед  жертвами,  страх  перед  боротьбою  ї 
частина  нашого  громадянства  лежить  в  основі  орі-  Е 
ентації  на  чужі  сили.  Щоб  виправдати  свій  страх,  р 
вони  вдаються  до  спекулятивних  тверджень  про  с 
„нереальність  концепції  власних  сил”,  про  „непе-  в 
редбачливість”,  „передчасність”  і  „недоцільність”  т 


х  нашої  боротьби,  бо,  мовляв,  вона  спричиняє  непот- 

-  й1ГТ8И  1  Г  ІН‘  ТвКа  0ЦІН“  нашої  боР^и 

"  *  *°РТВ  ПОШИрена  насамперед  на  еміграції,  де 

ГоГ0СЯ’  ВЛЙСНЄ’  багато  ВСЯ*”Х  політичних  бан- 

-  кротів,  опортуністів  і  людей  з  заячою  вдачею  вза- 

Справа  жертв  у  нас  на  землях  далеко  прості- 

-  ша.  Перед  нами  стоїть  питання  не  уникати  жепти 
*  вЛЄ  ВИКОристат“  для  національного  внзаотення 

1  *ЄРТВИ’  *  б*3  боротьби  приносить  наш  нароГ 

Ідеться  про  те.  щоб  ті,  хто  вмирає  за  імпер”^-' 
тичні  пляни  Сталіна,  хто  гинув  і  гине  з  голоду  - 

і  вмирали  за  Україну,  за  її  визволення,  за  щастя 
'  своїх  дітей.  щастя 

Найбільша  помилка  тих,  хто  ставить  під  сумнів 
.  доцільність  нашої  боротьби,  (якщо  вони  цеЩ! 
лять  з  чесних,  а  не  з  агентурних  спонук)  полягає 
в  пояснюванні,  що  всі  наші  жертви  -  це  або  ^я- 
мий  результат  нашої  боротьби  (гинуть  безпосередні 
учасники  боротьби),  або  результат  відплат^Г^- 
р  й  ««Рога  за  цю  боротьбу  (каральні  акції  що- 

н1впакиЛЄЖе^иИМ  ЧаС7  ПРаВДЗ  ВИГЛЯД8С 
навпаки.  Жертви,  що  їх  приносить  український 

народ,  як  1  всі  інші  поневолені  народи  СССР  — 

це  неминучі  наслідки  самої  природи  російсько- 

большевицького  тоталітарною  ладу. 

Що  советська  система  не  може  обійтися  без 
жертв,  що  вона  пожирас  їх  у  велетенських  розмі¬ 
рах,  ми  покажемо  на  конкретних  прикладах. 

Пад  час  другої  імперіял (етичної  війни  мільйони 
українців  і  інших  народів  гинули  на  фронтах  І 
защо.  За  те,  щоб  російсько-большевицькі  імперія- 
лісти  могли  жорстоко  поневолювати  їх  і  загагЛа- 
та  нові  народи.  Сталін  викликав  навмисне  голод  у 
1933  р„  а  тепер  у  те  р.  не  тільки  на  те,  щоб  по¬ 
карати  український  народ  за  його  бороду.  Гле 
також  і  на  те,  щоб  здобути  кошти  (хліб)  для  реа¬ 
лізації  СВОЄЇ  політики  озброєнь  (Т.  зв.  іадустрія/й- 
мції,  а  тепер  „відбудови"  народнього  господарст- 
а)  та  для  імперіял істинних  заходів  своєї  загаб- 

ш7ю°ґоЛ°аЛвІіТИКИ  <ВИВІЗ  3бІЖЖЯ  *°  Поль¬ 

щі,  Югославії  для  скріплення  своєї  агентури).  Зна¬ 
чить,  щоб  вести  загарбницьку  політику,  сталінська 
кліка  мусить  прирікати  на  смерть  своїх  громадян 
Большевицькі  сатрапи,  щоб  утриматися  при  вла¬ 
ді,  провадять  політику  фізичного  винищування  як 
запобіжний  засіб.  Знищуй  „е  ” 

вже  бореться,  але  й  тих,  хто  міг  би  колинебуль 
боротися,  хто  вороже  наставлений  до  режи^  на¬ 
віть  У  думках.  Нпр.,  МВД  і  МГБ  творить  масні 
підпільні  організації  навіть  „а  тих  теренах  і  Г  теж 
середовищах,  де  і  сліду  підпільної  роботи  немТ 
на  те,  щоб  виловити  й  знищити  всіх  тих,  хто  во¬ 
роже  наставлений  до  влади,  хто  готовий  боротися 
проти  неї.  Український  народ  знищують  мілїіГ 
ми  не  тільки  за  те,  що  він  бореться,  а  для  того 
шов  .загал,  ніколи  „е  м|г  ворота,  ш, 
боротьба  не  набрала  ще  ширших  розміоів  Нгтп 
коли  большевики  загарбали  1939  р.  Західню  уКпа 
шу^воии,  щоб  знищити  тих,  хто,  хоч  активно  й  ,іе 
боровся,  але  в  певних  умовах  був  готовий  до  бо- 

«а^я  .3гаПЛЯНуВали  викликати  провокативні  пов¬ 
стання.  Це  вдалось  їм  зробити  тільки  в  Збаражчи- 
ні  (тернопільська  область).  де  В0Ни  використали 
тимчасову  слабість  тутешньої  ОУН.  В  результаті 
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тюрми  заповнилися  невинними  жертвами  провока- 
тивного  збаражського  повстання.  Отже,  жертви  е 
й  тоді,  коли  немає  ніякісенької  боротьби. 

Ще  два  іншого  роду  приклади:  коли  в  Москві 
запланували  будівництво  Біломорського  каналу,  пи¬ 
тання  дешевої  робочої  сили  було  розв’язане  незви¬ 
чайно  просто,  а  саме,  вирішено  будувати  в’язнями. 

І  тоді  всі  клітини  нинішнього  МГД  отримали  на¬ 
кази  „заготовляти”  в’язнів  (одержали  пляни  для 
виконання  й  перевиконання  —  прим.  ред.).  Поси¬ 
пались  масові  арешти,  слідом  за  цим  десятирічні 
присуди  за  цілком  вигадані  провини,  зфабриковані 
тільки  з  метою  постачати  будівництву  Біломорсь¬ 
кого  каналу  в’язнів.  Сьогодні  також  ідуть  масові 
арешти,  судять  на  довгорічні  ув’язнення  без  най¬ 
меншої  підстави  або  за  цілком  малі  провини  на  те, 
щоб  мати  дешеву  робочу  силу  для  експлуатації 
багатств  Півночі  й  Сибіру,  що  їх  запляновано  за- 
господарити  в  четвертій  п’ятирічці,  а  також,  щоб 
мати  робочу  силу,  призначену  на  знищення,  для 
будівництва  важливих  військових  підприємств,  а 
зокрема  здобуття  атомової  енергії.  Назовні  це  мас¬ 
кується  знесенням  кари  смерти.  Отже  ж  усе,  що 
робиться  в  СССР,  робиться  коштом  людських 
жертв.  А  хіба  ж  ті  всі,  відірвані  від  народу  шля¬ 
хом  русифікації,  —  це  не  жертви?  Хіба  ж  усі  ті, 
хто  по-собачому  вислужується  перед  ворогом  і  ви¬ 
ступає  проти  рідних  братів  —  не  жертви?  Хіба  ж 
ті,  хто  виправдує  навіть  голод,  смерть  мільйонів 
свого  народу  —  не  жертви  большевицької  систе¬ 
ми?  Так,  жертви,  і  то  сто  разів  страшніші  жертви 
від  тих,  що  їх  знищує  МВД  і  МГБ.  І  як  їх  уник¬ 
нути?  Припиненням  боротьби?  Безглуздість  подіб¬ 
них  міркувань  очевидна.  Кожна  здорової  думки 
людина  розуміє,  що  припиненням  нашої  боротьби 
ми  тільки  збільшили  б  кількість  таких  жертв. 

При  наявності  незлічених  жертв,  що  неминучі 
в  наслідок  імперіалістичної  природи  російсько-боль- 
шевицького  ладу,  наша  боротьба  не  тільки  не  при¬ 
носить  зайвих  жертв,  а  навпаки,  вона  забезпечує 
пас  від  зайвих  жертв,  основне,  робить  наші  жерт¬ 
ви  доцільними,  бо  дає  змогу  складати  їх  не  за  ка¬ 
тів  України,  а  за  визволення  українського  народу. 

Все  це  означає,  що  ми  не  ставимося  легковаж¬ 
но  до  питання  жертв.  Щоб  зробити  меншими  наші 
втрати,  ми  проводимо  відповідну  тактику,  ми  вжи¬ 
ваємо  систему  підпільно-конспіративних  заходів, 


ми,  нпр.,  не  пішли  в  умовах  большевицької  оку¬ 
пації  на  те,  щоб  У  ПА  закріплювала  за  собою  який- 
небудь  суцільний  обшир,  тобто,  щоб  УПА  непо¬ 
дільно  опанувала  якусь  частину  території,  де  на¬ 
ставляла  б  свою  власну  адміністрацію  й  здійсню¬ 
вала  б  оборону  цієї  території.  Така  тактика  озна¬ 
чала  б  зосередження  великої  кількосте  відділів 
УПА  на  одному  терені,  що  дало  б  можливість  во¬ 
рогові  використати  його  чисельну,  а  зокрема  тех¬ 
нічну  перевагу,  для  ліквідації  наших  сил.  Наші 
жертви  були  б  тоді,  очевидно,  великі.  Крім  цього, 
подібне  зосередження  УПА  було  б  марнотратством 
з  погляду  політичної  роботи,  що  п  виконує  УПА, 
бо  воно  звузило  б  її  тільки  до  деяких  обширів. 
Тактика  розпорошеного  діяння  УПА  дозволила  їй 
охопити  своїми  діями  дуже  широкий  район;  цим 
шляхом  осягнено  велику  маневровість  і  забезпече¬ 
но  УПА  від  непотрібних  жертв.  Жертви,  що  їх  ми 
могли  принести  за  2 — 3  місячні  успіхи  „повстансь¬ 
ких  республік”,  ми  не  принесли  навіть  за  роки  на¬ 
шої  боротьби. 

Реалізована  в  житті  концепція  власних  сил,  як 
бачимо,  не  приносить  непотрібних  жертв,  вона  не 
стала  безплідним  марнуванням  крови  й  життя  си¬ 
нів  нації,  вона  зважає  на  жертви,  як  неминучі  там, 
де  йде  боротьба.  Та  не  жертви,  принесені  у  виз¬ 
вольній  боротьбі,  а  жертви,  принесені  без  бороть¬ 
би,  як  результат  большевицької  системи,  для  нас 
страшні.  Жертви,  складені  в  боротьбі,  ніколи  не 
пропадають,  і  якщо  навіть  не  приносять  визволен¬ 
ня  в  сучасному,  то  напевно  —  в  майбутньому.  Ко¬ 
ли  б  ми  наші  змагання  1917 — 1918  рр.  мали  в  ІЯО.і 
р.,  коли  б  у  1905  р.  ми  принесли  такі  жертви,  як 
у  визвольних  змаганнях,  ми  б  у  1917 — 1921  рр.  здо¬ 
були  самостійність.  Без  жертв  1917 — 21  рр.  ми  не 
були  б  тим,  чим  е  сьогодні. 

Ми,  сучасне  українське  покоління,  виконуємо 
найсвятіший  обов’язок  перед  нацією,  коли  боре¬ 
мося  за  визволення  України.  Жертви,  що  їх  ми 
складаємо,  також  не  пропадуть.  Вони  напевно  зро¬ 
дять  наше  визволення.  На  нашому  історичному  до¬ 
свіді,  на  успіхах  теперішньої  нашої  визвольної  бо¬ 
ротьби,  ми  стверджуємося  в  переконанні,  що  шлях, 
який  ми  вибрали,  шлях  власних  сил  —  єдино  пра¬ 
вильний,  і  що  тільки  цим  шляхом  український 
народ  дійде  до  власної  Української  Самостійної 
Держави. 
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300-річчя  національно-визвольної  війни 
Гетьмана  Богдана  Хмельницького 

(1648-1948)  4 


НАРОДЕ  УКРАЇНИ! 

Цього  1948  року  припадають  трисоті  рокови¬ 


ни  найбільшого  в  українській  історії  всенародньо- 
го  визвольного  повстання  українського  народу  — 
повстання  під  проводом  Богдана  Хмельницького. 

Незабутній  для  українського  народу,  славний, 
переломовий  в  історії  України  1648  рік. 

Сторіччями  жорстоко  гноблений  та  експлуато¬ 
ваний  український  народ  сказав  польсько-шляхет¬ 
ським  гнобителям  своє  могутнє  „досить!  Годі  дов¬ 
ше  терпіти!  На  святу  боротьбу  за  наше  визволен¬ 
ня,  за  наші  людські  й  національні  права!  Смерть 
ляхам  гнобителям  і  експлуататорам  України!’- 

Першим  проти  польського  панування  в  Україні 
піднялося  українське  козацтво.  На  першу  вістку 
про  блискучу  перемогу  Хмельницького  над  поля¬ 
ками  повстали  проти  польських  загарбників  та¬ 
кож  сотні  тисяч  українських  селян,  тисячі  україн¬ 
ських  міщан,  духівництва,  шляхти.  Вогонь  пов¬ 
стання  охопив  усю  Україну.  Множилися  повстан¬ 
ські  загони.  З  усіх  кінців  України  збігався  народ 
до  армії  Хмельницького,  під  його  розумне  керів¬ 
ництво,  під  його  тверду  руку. 

Запалали  польсько-шляхетські  маєтки.  Покоти¬ 
лися  на  землю  шляхетські  та  єзуїтські  голови.  За¬ 
багряніла  від  ворожої  крови  українська  земля. 
Як  щури,  з  голим  тільки  тілом,  тікали  з  України 
польські  гнобителі,  шляхетські  грабіжники.  Сто¬ 
річчями  переслідуваний  і  визискуваний  народ  чи¬ 
нив  над  своїми  катами  свій  справедливий  суд. 

Підтриманий  могутньою  хвилею  всенароднього 
повстання,  Хмельницький  розвивав  свій  перемож¬ 
ний  похід.  Козацькі  армії  здобували  перемогу  за 
перемогою.  Під  Корсунем  у  козацькі  руки  попали 
обидва  польські  гетьмани:  Потоцький  і  Калинов- 
ський.  Розторощено  поляків  під  Пил  я  вц  ями.  В  м. 
жовтні  1648  р.  козацькі  армії  зупинилися  аж  під 
Замостям. 

Польському  пануванню  в  Україні  покладено  кі¬ 
нець.  Могутня  тоді  Польща  не  встояла  під  напо¬ 
ром  українських  народніх  мас.  Перед  козацьким 
військом  стояла  відкрита  і  ніким  не  боронена  до¬ 
рога  на  Варшаву.  Увесь  блиск,  усе  багатство,  вся, 
як  могло  здаватися,  непереможність  польської  дер¬ 
жави  впродовж  кількох  місяців  розвіялися,  як  дим. 

В  Україні  святкував  свою  перемогу  і  встановлю¬ 
вав  своє  панування  єдиний  справжній  господар  ук¬ 
раїнських  земель  —  український  народ. 

Переможне  всенародне  повстання  українського 
народу  1648  року  під  проводом  Богдана  Хмельниць¬ 
кого  довело  до  національного  визволення  України 
з-під  кілька  вікового  польського  панування  і  до 
відродження  української  державности  у  формі 
гетьманщини  —  Козацької  Республіки.  По  кількох 
сторіччях  політичного  небуття  український  народ 
вийшов  знову  на  історичну  сцену.  По  кількох  сто¬ 
річчях  нещадного  гніту  й  експлуатації  з  боку 
шляхетсько-польських  загарбників  українські  на¬ 
родні  маси  знов  зажили  вільним  життям.  Скінчи¬ 
лося  переслідування  українського  козацтва.  Звіль¬ 


нилося  від  нелюдської  панщини  й  дикої  сваволі 
польських  панів  українське  селянство.  Стало  віль¬ 
ним  українське  міщанство.  Ніхто  не  переслідував 
української  Церкви,  не  знущався  з  людей  „грець¬ 
кої  віри".  Вся  найвища  влада  в  Україні  опинила¬ 
ся  в  руках  козацького  гетьмана.  „Та  немає  лучше. 

та  немає  краще,  як  у  нас  на  Україні”,  _  співав 

тоді  про  своє  нове  життя  вільний  український  на 
род. 

Та  не  довго  тішився  український  народ  своєю 
волею,  здобутою  власними  силами,  власною  кров’ю. 

Щоб  закріпити  свою  перемогу  над  польськими 
загарбниками,  які  готувалися  до  нової  війни  проти 
звільненої  України,  Богдан  Хмельницький  1654  р. 
уклав  з  московським  царем  відомий  Переяславсь¬ 
кий  договір.  Метою  цього  договору  була  взаємна 
допомога  обох  союзних  держав  у  їхній  боротьбі 
проти  спільного  ворога  —  проти  Польщі.  Україна 
мала  залишитися  цілком  окремою,  незалежною  дер- 
жавою. 

Та  московські  імперіалісти  зламали  цей  договір 
зараз  же,  в  перші  місяці  після  його  підписання 
Користугочися  з  ослаблення  України  визвольною 
боротьбою  проти  Польщі,  московський  цар  вирі¬ 
шив  знищити  Україну  як  самостійну  державу,  за¬ 
тягнути  її  в  своє  панування.  Не  допомогу  дістала 
Україна  від  Москви,  як  цього  хотів  Хмельниць¬ 
кий.  як  про  це  сьогодні  брехливо  кричить  больше- 
вицька  пропаганда,  а,  в  наслідок  зради  й  загарб¬ 
ництва  московських  імперіялістів.  -  нове  понево¬ 
лення,  нове  ярмо. 

Московські  імперіялісти  завжди  легковажили  ін¬ 
тереси  українського  народу  і,  зламавши  Переяс¬ 
лавський  договір,  за  рахунок  України  договорюва¬ 
лися  з  поляками. 

Імперіалістична  Москва,  всупереч  договорові,  за¬ 
кладала  в  Україні  свої  військові  Гарнізони,  надси¬ 
лала  своїх  восвод,  грабувала  українське  селянст¬ 
во,  українські  міста,  втручалася  в  усі  внутрішні 
справи  України. 

Кожне  ослаблення  України,  українських  гетьма¬ 
нів  царська  Москва  завжди  використовувала  в  то¬ 
му  напрямі,  щоб  щораз  більше  врізувати  права  ук¬ 
раїнського  народу. 

В  результаті  такої  політики  у  другій  половині 
17  ст.  Україна  опинилася  в  цілковитій  московській 
неволі. 

^Російські  царі  знищили  всі  автономні  права  Ук¬ 
раїни.  Вони  зруйнували  Запорозьку  Січ  _  осере¬ 

док  українського  козацтва.  Сотні  тисяч  українсь¬ 
ких  козаків  російські  царі  винищили  на  канальсь- 
ких  роботах,  у  воєнних  походах.  В  тюрмах,  на  за¬ 
сланнях  гинули  сотні  українських  патріотів  і  са¬ 
мостійників.  В  Україну  російські  імперіяліс™  над¬ 
силали  десятки  тисяч  російських  чиновників  ге¬ 
нералів.  Російський  уряд  конфіскував  землі  %-кра- 
їнських  патріотів  і  передавав  їх  агентам  російсь¬ 
кого  імперіялізму.  Селян  закріпачено.  Інтересами 
російської  імперії  підпорядковано  українську  тор¬ 
гівлю,  промисловий  розвиток.  Російські  гнобителі 
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знищили  все  українське  культурне  життя,  пере¬ 
слідували  українську  мову.  Всякі  прояви  самостій¬ 
ницьких  змагань  серед  українського  народу  жор¬ 
стоко  знищувалися,  карались. 

Так,  зламавши  Переяславський  договір,  імпері¬ 
алістична  Москва  знищила  всі  здобутки  українсь¬ 
кого  народу,  завойовані  ним  власними  силами  у 
визвольній  війні  1648  р. 

Панування  імперіал  істинної  Москви  в  Укоаїні 
сьогодні  триває.  На  зміну  російським  царям  прий¬ 
шли  російсько-большевицькі  гнобителі.  Російсько- 
большевицькі  імперіалісти  у  своїй  гнобительській  і 
експлуататорській  політиці  щодо  України  не  тіль¬ 
ки  продовжують  злочинну  роботу  своїх  попередни¬ 
ків  —  царів,  а  ще  їх  перевищують. 

Як  тільки  стало  ясно,  що  московські  царі  зма¬ 
гають  до  цілковитого  підкорення  України  під  своє 
панування,  український  народ  повів  проти  своїх 
нових  гнобителів  боротьбу.  Український  народ  не 
на  те  підіймав  повстання  1648  р.,  не  на  те  проли¬ 
вав  у  цьому  повстанні  свою  кров,  щоб  тільки  змі¬ 
нити  польське  понування  на  московське.  Україн¬ 
ський  народ  піднявся  проти  Польщі  на  те,  щоб  бу¬ 
ти  вільним,  на  те,  щоб  позбутися  всякого  чужине¬ 
цького  ярма  в  Україні. 

Боротьбу  проти  панування  московських  імпері¬ 
алістів  в  Україні  почав  уже  великий  Хмельниць¬ 
кий,  вступивши  в  переговори  про  спільний  проти- 
московський  союз  із  Швецією.  Цю  боротьбу  потім 
продовжували  Виговський,  Дорошенко,  Мазепа,  По¬ 
луботок,  Орлик  і  інші  гетьмани. 

До  такої  боротьби  закликав  український  народ 
Шевченко.  Про  Хмельницького,  що  пішов  на  спіл¬ 
ку  з  Москвою,  Шевченко  писав:  „Мир  душі  твоїй, 
Богдане.  Не  так  воно  сталось:  москалики,  що  зу¬ 
стріли,  то  все  обчухрали”. 

Цю  боротьбу  з  новою  силою  український  народ 

підняв  1917' — 20  рр. 

Визвольну  боротьбу  проти  московського  пану¬ 
вання  в  Україні  український  народ  продовжує  до 
сьогодні.  В  авангарді  цієї  боротьби  йдуть  сьогодні 
Організація  Українських  Націоналістів  (ОУН),  ке¬ 
рована  Степаном  Бандерою,  і  Українська  Повстан- 
ча  Армія  (УПА). 

З  українським  народом,  що  піднімався  на  бо¬ 
ротьбу  проти  панування  Москви  в  Україні,  як  сьо¬ 
годні.  так  і  завжди  в  минулому,  російські  імпері¬ 
алісти  розправлялися  дуже  жорстоко.  В  1708  р.  в 
самому  Батурині  царські  опричники  вирізали  по¬ 
над  20  тисяч  чоловік.  Це  саме  було  в  той  час  у  Ле- 
беді|ні.  в  Переволочній,  на  Січі.  Сьогодні  з  укра¬ 
їнським  народом  московсько- большевицькі  імперіа¬ 
лісти  розправляються  ще  гірше. 

Народе  України!  Українці  східних  і  західніх 
областей! 

Трисоті  роковини  великого  повстання  1648  р.  ми 
обходимо  в  умовинах  нової  московсько-большеви- 
цької  окупації,  в  умовах  нового  здушування  боль- 
шевицькою  Москвою  визвольно-революційної  бо¬ 
ротьби  українського  народу. 

Ідея  великого  повстанння  1648  р.  —  ідея  вільної 
незалежної  української  держави  --  ще  не  здійсне¬ 
на.  Діло  великого  Хмельницького  —  боротьба  за 
цілковите  визволення  українського  народу  від  будь- 
якого  чужинецького  панування  —  ще  не  закінчене. 


Як  в  умовах  польської  неволі  до  1648  р.  і  в  у- 
мовах  царського  панування  до  1917  р.,  так  і  сьо¬ 
годні  в  умовах  московсько-большевицького  пану¬ 
вання  в  Україні  український  народ  терпить  вар¬ 
варський  гніт  і  експлуатацію,  жорстокі  знущання 
й  переслідування.  Стогне  в  колхозному  ярмі  укра¬ 
їнський  селянин.  Визискується  український  робіт¬ 
ник.  Терпить  усякі  знущання  український  трудів- 
ник-інтеліґент.  Усіх  нас.  як  народ,  московсько- 
большевицькі  імперіалісти  гноблять  політично, 
культурно,  експлуатують,  винищують  фізично. 
Всім  нам,  як  народові,  московсько-большевицькі 
гнобителі  —  вірні  спадкоємці  всіх  попередників 
окупантів  —  готують  смерть. 

Геть  з  України  московсько— больщевицьких  оку¬ 
пантів  —  вірних  спадкоємців  польських  і  російсь¬ 
ко-царських  гнобителів  України! 

Всі  на  фронт  революційної  боротьби  за  наше  на¬ 
ціональне  й  соціальне  визволення.  Всі  на  фронт 
спротиву  гнобительській  і  експлуататорській  полі¬ 
тиці  больщевицьких  імперіалістів  в  Україні!  Всі 
під  прапори  ОУН,  УПА!  Досить  неволі  й  чужи¬ 
нецького  ярма  над  нами! 

Український  народ,  що  1648  р.  зумів  звільнити¬ 
ся  з-під  польського  панування,  зуміє  визволитися 
й  з-під  московсько-большевицького  ярма. 

Як  не  вдалося  знищити  визвольних  змагань  ук¬ 
раїнського  народу  ні  шляхетсько-польським,  ні  ро¬ 
сійсько-царським  загарбникам,  так  не  вдасться  їх 
знищити  й  російсько-большевицьким  ворогам  Ук¬ 
раїни. 

Виховані  на  традиціях  1648  р.  і  на  традиціях 
боротьби  проти  панування  російських  імперіялістів 
в  Україні,  ми  ніколи  не  погодимося  на  те,  щоб  в 
Україні  панували  чужинці,  ніколи  не  погодимося 
бути  рабами  Москви. 

Україна  мусить  бути  й  буде  вільною.  Цього  не 
змінити  ніколи  й  нікому.  Цього  хоче  великий,  про¬ 
буджений  до  нового  життя,  сорокамільйоновий  ук¬ 
раїнський  народ. 

Уже  недалекий  час,  коли  український  народ 
святкуватиме  таку  перемогу  над  імперіалістичною 
Москвою,  як  1648  р.  святкував  над  імперіалістич¬ 
ною  Варшавою. 

Запорукою  цього  маємо  наш  визвольно-револю¬ 
ційний  рух,  очолюваний  сьогодні  ОУН  і  УПА,  на¬ 
шу  революційну  організованість,  нашу  багаторічну 
революційну  боротьбу  —  передвісник  і  підготову 
нового  1648  р„  на  цей  раз  скерованого  проти  боль- 
шевицької  Москви. 

Хай  вічно  живе  пам’ять  1648  р.  —  пам'ять  ве¬ 
ликої  переможної  національно-  і  соціально-визволь¬ 
ної  революції  українського  народу! 

Хай  живе  український  народ,  що  ніколи  не 
припиняв  і  не  припинить  боротьби  за  своє  націо¬ 
нальне  й  соціальне  визволення! 

Хай  живуть  ОУН  і  УПА  —  бойовий  авангард 
українського  народу  в  його  боротьбі  за  Українську 
Самостійну  Соборну  Державу ! 

Смерть  московсько-большсвицьким  загарбникам 
—  сьогоднішнім  окупантам  України! 

Травень,  1948. 

ОРГАНІЗАЦІЯ  УКРАЇНСЬКИХ 
НАЦІОНАЛІСТІВ 

Під  керівництвом  Степана  Бандери 
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І.  ДО  МІЖНАРОДНЬОГО  СТАНОВИЩА 

1.  Боротьба  між  обома  конкурентами  —  бльоками 
держав,  американським  і  рбсійсько-большевиць- 
ким,  постійно  загострюється.  Особливо  помітним 
це  стало  з  часу  Сесії  Генеральної  Асамблеї  ОН, 
що  відбулася  восени  1947.  р. 

2.  Конфлікт  між  обома  бльоками  виключає  будь- 
який  довший  серйозний  мир,  і  всі  практичні 
заходи  цих  бльоків  виразно  спрямовані  на  під- 
готову  й  мобілізацію  до  збройної  розправи.  Ли¬ 
ше  війна  може  привести  до  остаточного  вирішен¬ 
ня  всіх  спірних  проблем  повоєнного  світу.  Тому 
основною  й  характерною  признакою  всього  між- 
народнього  життя  маємо  гарячкове  озброюван¬ 
ня  й  поспішне  скріплювання  власного  воєнно¬ 
го  потенціялу  всіх  держав,  а  зокрема  великих. 

3.  Постійна  загроза  нової  війни  й  готування  до 
неї  ніяк  не  дозволяють  багатьом  державам,  на¬ 
самперед  європейським,  усунути  економічні  труд¬ 
нощі,  що  виникли  в  наслідок  другої  світової 
війни;  навпаки,  ці  труднощі  ще  більше  зро¬ 
стають. 

4.  Відносно  ще  найміцніше  економічне  станови¬ 
ще  США,  що  після  війни  стали  на  шлях  ши¬ 
рокої  економічної  експансії.  СССР  хвилево  опа¬ 
новує  свою  дуже  погану  ситуацію  за  рахунок 
нечуваного  визиску  працюючих  мас  та  грабе¬ 
жу  країн,  свіжо  ним  окупованих. 

5.  Співвідношення  сил  між  СССР  і  США  та  бльо¬ 
ками,  ними  організованими,  на  цей  час  для 
СССР  виразно  невигідне.  В  інтересі  СССР  від¬ 
тягнути  момент  воєнного  конфлікту  щонаймен¬ 
ше  на  яких  10-15  років.  Але  попри  все  це 
СССР  не  дається  втягти  себе  у  жодне  серйозне 
міжнародне  співробітництво;  де  б  він  мусів 
робити  основні  поступки  й  відмовлятися  від 
реалізації  своїх  прихованих  імперіалістичних 
планів. 

6.  Для  СССР  єдиною  й  найбільш  прийнятливою 
формою  тимчасового  впорядкування  світу  було 
б  разом  із  США  поділитися  сферами  впливів 
у  всьому  світі  на  основі  двобічної  домовленос¬ 
те.  Але  такі  спроби  Сталіна-Молотова  весною 
1948.  р.  цілком  провалилися:  їх  відкинули  США. 

7.  Двобічна  домовленість  з  СССР  для  США  не- 
сприємлива  в  основному  з  таких  причин: 

а)  тимчасова  тільки  дипльоматична  поведін¬ 
ка  большевицького  уряду,  розрахована  на  ви¬ 
граш  у  часі; 

б)  це  значно  скріпило  б  політичні  позиції 
СССР,  бо  піднесло  б  його,  хоч  слабшого,  але 
рішучого  супротивника,  до  ролі  партнера,  рів- 
норядного  з  США. 

в)  це  цілком  відвернуло  б  увагу  від  США 
симпатії  народів,  загрожених  агресією  больше¬ 


вицького  імперіалізму,  і  в  наслідок  спричини¬ 
лося  б  до  послаблення  їх  впливів  у  світі,  а  зо¬ 
крема  в  Европі,  де  практично  зруйнувало  б  усі 
дотеперішні  зусилля  США.  спрямовані  „з 
створення  власного  бльоку  держав,  виразно 
скерованого  проти  СССР. 

8.  Своє  слабше  становище  СССР  намагається  ви¬ 
рівняти  шляхом  організації  комуністичних  ру¬ 
хів  („п  ятих  колон")  у  всіх  країнах  світу,  а 
зокрема  там,  де  цьому  сприяють  соціальні  кон¬ 
флікти.  Для  кращого  керування  цими  рухами 
Москва  відновила  Комінтерн  у  формі  Комінфор- 
му,  що  знайшло  свій  відгомін  у  посиленні  ак¬ 
тивносте  большевицьких  п’ятих  колон  (осінь  у 
Франції,  Італії,  Німеччині).  В  країнах,  особливі, 
важливих  для  СССР  із  стратегічного  чи  полі¬ 
тичного  погляду  (Греція,  Китай).  Совстський  Со¬ 
юз  під  плащиком  місцевих  комуністичних  рухів 
замасковано  організує  збройну  боротьбу  проти 
тамтешньої  влади  з  метою  цілковито  опанува¬ 
ти  ті  країни.  Щоб  затримати  експансію  СССР, 
супротивний  бльок  реагує  на  большевицьку  по¬ 
літику,  активно,  аж  до  явної  військової  допо¬ 
моги,  підтримуючи  у  всіх  загрожених  большеаи- 
ками  країнах  (Греція,  Туреччина,  Іран,  Китай, 
Італія)  тамтешні  протикомуністичні  режими. 

9.  Повне  сформування  один  одному  ворожих  бльо¬ 
ків  треба  вважати  за  вже  завершений  факт  у 
всіх  основних  моментах,  і  тепер  іде  тільки  їх 
скріплювання  й  поспішне  готування  до  потреб 
війни,  що  наближається. 

10.  Усі  спроби  спільно  вирішити  основні  питання 
післявоєнного  міжнароднього  співробітництва 
між  обома  бльоками  практично  не  дали  ніяких 
позитивних  результатів  і  в  наслідку  довели  до 
однобічного  вирішування  спірних  проблем  ок¬ 
ремо  кожним  бльоком  держав  у  сфері  їхніх 
впливів,  не  зважаючи  на  протести  держав  су¬ 
противного  бльоку. 

11.  Політично- дипломатична  війна  й  найгостріші  на¬ 
віть  пропаґандивні  кампанії  між  державами  обох 
бльоків  увійшли  вже  в  звичку  сучасного  міжна- 
роднього  життя,  і  з  цього  погляду  слід  сподіва- 
ти  ся  ще  дальших  загострень. 

12.  Не  зважаючи  на  дуже  навіть  гостру  політично- 
пропаґандивну  боротьбу,  в  своїх  практичних  ди¬ 
пломатичних  змаганнях,  що  могли  б  довести  до 
безпосереднього  воєнного  конфлікту,  як  США. 
так  і  СССР  незвичайно  обережні  й  стримані 
Таку  обережність  слід  пояснювати  намаганням 
кожної  із  сторін  перекласти  всю  відповідаль¬ 
ність  за  вибух  війни  на  свого  супротивника. 

13.  Беручи  до  уваги  всю  сукупність  сьогоднішніх 
міжнародніх  обставин,  доходимо  до  висновку, 
що  сьогоднішній  стан  політично-дипломатичної 
війни  буде  ще  тривати  чимало  часу.  На  це 
вказували  б  такі  моменти: 

а)  непідготованість  до  війни  СССР; 
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б)  повільне  готування  до  війни  західніх  аль- 
янтів,  зумовлене  повільною  роботою  держав¬ 
них  інституцій  у  країнах  цього  бльоку,  іцо  по¬ 
яснюється  демократичним  ладом  у  цих  країнах 
і  в  зв’язку  з  цим  потребою  переконати  власне 
суспільство  в  конечності  війни; 

в)  зосередження  зусиль  окремих  учасників 
обох  бльоків  на  питаннях  ліквідації  наслідків 
війни,  зокрема  на  відтинку  економіки; 

г)  небажання  народів-учасників  попередньої 
війни  встрявати  в  нову  війну; 

д)  у  зв’язку  з  вищесказаним  кожна  із  сторін 
намагається  не  ставити  на  порядок  дня  та¬ 
ких  проблем,  яких  ніяк  не  вдалося  б  полаго¬ 
дити  шляхом  мирним  і  які  безпосередньо  до¬ 
вели  б  до  збройного  зудару. 

п.  ДО  СТАНОВИЩА  В  СССР 

1.  Політичний  гніт  комуніст,  партії  в  СССР,  терор 
МВД  і  МГБ  —  тривають  з  непослабленою  силою. 
Партійний  апарат  щораз  безцеремонніше  й  од- 
вертіше  втручується  в  усі  ділянки  державно¬ 
го  життя.  Щоб,  з  одного  боку,  зберегти  позір¬ 
ність  окремішности  партійного  апарату  від  дер¬ 
жавного  і  з  другого  боку,  зберегти  за  членами 
партії  насамперед  становище  „керівників” 
усього  життя  в  державі,  становище  наглядачів 
з  усіх  ділянках  совєтського  життя,  больше- 
вицькі  верховоди  в  останній  час  були  приму¬ 
шені  навіть  повести  курс  проти  „підмінюван¬ 
ня  державного  апарату  партійним”. 

2.  В  останній  час  гніт  большевицької  партії  при¬ 
брав  особливо  яскраві  форми  в  боротьбі  проти 
свого  роду  „ухилів”  у  літературі,  економічній 
науці,  філософії,  театрі,  музиці.  Партія  гостро 
скригикувала  й  засудила  працівників  культур¬ 
ного  фронту  за  найменші  відхилення  від  офіцій¬ 
ної  лінії;  за  скількинебудь  реальне,  а  не  „ороман- 
тизовуюче”  зображування  советської  дійсности, 
за  песимізм,  за  захоплення  побутом  передрево¬ 
люційної  доби,  за  „місцевий  націоналізм’’,  за 
„схиляння”  перед  Заходом  та  його  наслідуван¬ 
ня,  за  слабке  пов’язання  сьогоднішньої  твор- 
чости  з  російською  національною  „культурною 
спадщиною”. 

3.  Російсько-шовіністичний  курс  большевицької 
політики  щораз  більше  посилюється,  стає  що¬ 
раз  нахабнішим.  Щодо  неросійських  народів 
СССР  російсько-большевицькі  імперіалісти  не 
тільки  всіма  засобами  пропагують  теорію  про 
„вищість  і  керівну  ролю”  російського  народу 
в  Совстському  Союзі,  але  й  практично  цю  те¬ 
орію  реалізують.  Щодо  всіх  народів  світу,  всу¬ 
переч  історичній  правді,  большевицько-росій- 
ські  шовіністи  намагаються  доказати  ^.передо¬ 
ву  ролю”  Росії  у  всесвітньому  культурному  роз¬ 
витку,  переконати  світ  у  тому,  що  Росія  внес¬ 
ла  нібито  велетенський  творчий  вклад  у  все¬ 
світню  історію. 

Не  зважаючи  на  жахливу  денаціоналізацій- 
ну  політику  большевиків,  неросійські  народи 
СССР  не  зрікаються  ідеалу  національної  неза¬ 
лежності  і  в  усіх  можливих  формах  ведуть 
боротьбу  за  своє  повне  національне  визволен¬ 


ня.  В  порядку  розправи  з  національно-визволь¬ 
ними  рухами  большевики  в  широких  маштабах 
вивозять  національно-свідомий  елемент  на  Си¬ 
бір,  проводять  масові  арешти. 

4.  Економічне  становище  Совєтського  Союзу  й  да¬ 
лі  дуже  важке.  Большевики  намагаються 
зреалізувати  теперішній  п’ятирічний  плян  за 
рахунок  економічного  грабежу  народніх  мас 
(високі  безпосередні  податки,  нова  позика,  гра¬ 
біж  у  формі  „добровільних  датків”,  низька  ре¬ 
альна  платня  та  фізична  експлуатація  працю¬ 
ючих,  високі  норми  виробітку,  соцзмагання,  ста- 
хановщина,  тиск  на  працюючих  за  допомогою 
„героїв  соціялістичної  праці”,  медалів,  орденів). 
Підготова  до  нової  війни  і  в  зв'язку  з  цим 
розбудова  насамперед  воєнної  промисловості 
довели  совєтські  народні  маси  до  краю  злид¬ 
нів.  Від  закінчення  війни  й  до  сьогодні  в  ста¬ 
новищі  працюючих  мас  Совєтського  Союзу  не¬ 
має  ніяких  змін  на  краще. 

На  погіршення  становища  працюючих  мас 
Совєтського  Союзу  великою  мірою  впливає  та¬ 
кож  всебічна  підтримка  большевицьким  урядом 
комуністичних  рухів  поза  межами  СССР,  що 
на  неї  він  витрачає  щорічно  величезні  засо¬ 
би  й  фонди. 

5.  В  наслідок  війни  дійшло  до  гострих  протикол- 
госпних  тенденцій  серед  селянських  мас,  що 
зв’язували  з  війною  надії  на  зміну  колгоспної 
системи,  а  також  до  повної  дезорганізації  кол¬ 
госпів.  Щоб:  а)  опанувати  загрозливе  становище 
на  відтинку  сільського  господарства  та  б)  ви¬ 
користати  колгоспи,  як  основне  джерело  коштів 
для  розбудови  воєнної  промисловості,  больше¬ 
вики  створили  при  Раді  Міністрів  окрему  Раду 
в  справах  колгоспів,  надаючи  їй  дуже  широкі 
повновласті.  Ці  окреми  заходи  мають  на  ме¬ 
ті  відбудувати  колгоспну  систему  в  П  довоєн¬ 
ній  формі  та  ще  міцніше  затиснути  селянські 
маси  в  колгоспне  ярмо. 

в.  Т.  зв.  грошова  реформа  —  це  черговий  глибо¬ 
ко-протинародній  акт  большевицької  політики 
супроти  працюючих  мас.  З  соціяльного  погляду 
вона  означає  цілковите  нехтування  большев яка¬ 
ми  інтересів  працюючого  народу.  З  економічно¬ 
го  погляду  грошова  реформа  —  не  що  інше,  як 
тільки  нечуваний  грабіж  народніх  мас  з 
їхніх  грошових  засобів.  Про  це  свідчить 
як  співвідношення  старих  рублів  до  но¬ 
вих,  так  і  незвичайно  поспішний  спосіб 
виміни  грошей.  У  результаті  „реформи” 
працюючі  маси  СССР  практично  втратили  90% 
своїх  грошових  засобів.  Саме  такий  глибоко- 
протинародній  характер  „грошової  реформи” 
примусив  большевицький  уряд  попередити  са¬ 
мий  закон  про  реформу  довгими,  брехливими 
поясненнями  в  цій  справі.  На  таку  грабіжниць¬ 
ку  реформу  большевики  були  примушені  піти; 
а)  з  уваги  на  післявоєнну  інфляцію,  що  в  ос¬ 
танні  роки  дійшла  в  СССР  до  дуже  широких 
розмірів,  б)  з  уваги  на  конечність  знайти  до¬ 
даткові  суми  для  реалізації  четвертої  п’ятиріч¬ 
ки.  І  перший,  і  другий  момент  говорять  про  не¬ 
звичайно  важке  фінансове  й  загально-економіч¬ 
не  становище  СССР. 
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7.  Скасування  карткової  системи,  незначне  зни¬ 
ження  цін  на  деякі  предмети  споживання  в  сво¬ 
їх  практичних  наслідках  не  тільки  не  привели 
до  покращення  житя  працюючих,  але,  головно, 
коли  йдеться  про  робітників  більших  промис¬ 
лових  осередків,  це  життя  ще  погіршало  (перед 
крамницями  стоять  сьогодні  довжезні  черги,  в 
магазинах  немає  важливіших  предметів  спожи¬ 
вання,  ні  товарів  шир.  вжитку). 

8.  У  зв  язку  з  недостачею  товарів  триває  спекуля¬ 
ція  на  „чорному  ринку”.  Всі  важливі  предмети 
споживання  й  товари  першої  потреби  попада¬ 
ють  не  до  державних  магазинів,  а  на  „чорний 
ринок",  де  вони  продаються  за  високі  ціни.  Бо¬ 
ротьба  з  „чорним  ринком”  ведеться  здебільша 
тільки  формально  й  дає  малі  результати.  Ді¬ 
ється  так  тому,  що  в  спекуляціях  на  „чорному 
ринку  беруть  участь  не  тільки  завідувачі  баз, 
магазинів,  крамниць,  але  й  партійці,  працівни¬ 
ки  адміністрації  й  поліції. 

9.  В  той  час,  коли  працюючі  маси  Совєтського  Со¬ 
юзу  живуть  в  умовах  нечуваних  злиднів  і  ек¬ 
сплуатації,  большевицькі  сатрапи  забезпечують 
собі  щораз  кращі  умови  життя.  Розподіл  совєт¬ 
ського  суспільства  на  клясу  большевицьких  ек¬ 
сплуататорів  і  паразитів  та  на  клясу  визиску¬ 
ваних  працюючих  стає  щораз  виразніший. 

10.  Важкі  економічні  й  несправедливі  соціальні 
відносини  тільки  поглиблюють  здавна  існуюче 
незадоволення  мас  з  большевицького  режиму. 

В  багатьох  випадках  совєтські  працюючі  по¬ 
чинають  висловлювати  це  своє  невдоволення 
одверто,  прилюдно. 

П.  Відносини,  що  існують  в  СССР,  зокрема  відно¬ 
сини  соціяльно-економічні  створюють  сприятли¬ 
вий  грунт  для  пропаганди  наших  революційних 
ідей  у  всьому  СССР. 


Ш.  ДО  СТАНОВИЩА  В  УССР 

1.  Найхарактернішим  явищем  життя  в  УССР  ли¬ 
шається  й  надалі  визвольно-революційна  бо¬ 
ротьба  українського  народу.  Не  зважаючи  на 
незвичайно  сильний  наступ  МВД  і  МГБ,  укра¬ 
їнське  революційне  підпілля,  хоч  1  зазнало  втрат, 
разом  з  усім  українським  народом  продовжує 
далі  боротьбу.  На  деяких  відтинках  наш  рево¬ 
люційний  рух  розгорнув  наступ  і  досягнув  ус- 
піхів.  Як  революційні  й  повстанні  кадри,  так 
і  українські  народні  маси  в  своїй  боротьбі  про¬ 
ти  большевицьких  окупантів  проявляють  вели¬ 
чезну  стійкість,  високу  ідейність,  у  багатьох 
випадках  —  безприкладний  героїзм. 

2.  Бачачи  свою  неспроможність  знищити  україн¬ 
ський  визвольно-революційний  рух  1  водночас 
дуже  добре  усвідомлюючи  собі  всю  загрозу  на¬ 
шої  боротьби  для  дальшого  розвитку  відносин 
в  ССР,  большевики  в  останній  час  зосереди¬ 
ли  керівництво  боротьбою  з  українським  рево- 
люційним  рухом  у  Москві. 

3.  Все  життя  в  УССР  в  1947  р.  проходило  під  зна¬ 
ком  „прибирання  України  до  рук”  московським 
імперіяльним  центром,  що  на  весні  1947  р.  при¬ 
слав  в  Україну  з  цією  метою  Кагановича. 

В  першу  чергу  посилений  наступ  поведено  на 


український  революційний  г,,™ 
культури  за  їхні  Рух'  на  працівників 

і  _і  ,  .  „націоналістичні  ухили”  на 

1  ліквідацію  „проривів”  на  ^ 

,  господарства.  Найменших,  просиГ',  с1льського 

хів  не  добився  Каганович  на  відтиЯ^г  УСШ' 
би  з  українським  революціям  р™У  б°Р°ТЬ* 

'  4  Д™  приборкання  визвольно-ревошоційної  бо¬ 

ротьби  в  Україні  і  з  метою  ф“  шп! 

ТИ  український  народ  большевики  ^тщ>ва~ 
проводять  масове  виселювання  українЯГЯ 
дности.  Особливо  широких  Ппшіп 
ВИВІЗ  21-24  шГр  ‘ 

вас*.  И,  Сибір.  у  С.р4ню^ГС£Г£ 
«сич  українці,.  Жертвою  * 

=  най  свідоміші  мціоиммо  ук^Гсю”^: 

“■ ггжгг^;  зїз 

большеаики  роблнть  тут' 

ведення  суцільної  колективізації.  ЗахЯЛГ 
інське  селянство,  підтримуване  й  кероване!»' 
піллям  чинить  незвичайно  сильний  против  щй 
акції.  Большевицькі  успіхи  в  цьому 
покищо  невеликі.  Нічого  їм  не  помагаю! 
ширше  застосований  фізичний  і  мора-іьний  т! 
рор,  шантаж,  арешти.  Р  ний  те' 

в.  З  початком  1948  п  на  всій  V™»;-  •  с 
ки  про.ели  масові  ло,„  »о„ол,  „і 

‘  д°  *  »  —  *зн.  СЛЛ 

а)  ПОПОВНИТИ  робітничі  резерви  й  пілг™~з 
собі  на  майбутнє  фал»,, 

ДУе*  большевицьких  ідей, 

)  осередити  В  промислових  центрах  більше 

йлС“°”  ЗЛ''НМ  ««О  Цим 

способом  облетшнтн  мобілізацію  „а 

Г)  позбавити  революційний  рух  його  ип,„ 
надійних  резервів,  Р>  молодих 

Д)  убезпечитись  на  випадок  війни  г гноті .  по¬ 
ширення  повстанської  боротьби. 

Вся  акція  нагадувала  горезвісні  лови  людей 
на  примусові  роботи  німцями.  Українська  її 
лодь  чинила  спротив  пій  я,,нг  рашська 
ми  способами  4  УНИКаЮчи  ** 

7.  Русифікація  всього  життя  в  Укт«г». 

риГ  - 

г»Гу 

„„  Відкрито  багато  російсьіп»-» 

шкіл.  Масово  насилають  росіян  до  всіх  адміяі 
стративних  1  економічних  установ,  до  фЯгк 
майстерень,  до  ШКІЛ.  ведеться  ^  **** 

ганда  в  Російсько-шовіністичноТЯеХГ 

хичному  дусі.  Все  це  мас  „а  меті  зниЯГЯ 
рашу,  як  окрему  етнічну  одиницю,  культурно 
й  пол.тично  асимілювати  український 
Окремо  треба  відмітити  масове  звільнювання 
в  Україні  службовців  і  працівників  украінсь 
коі  народности  та  обсаджування  їх  міЯЯ 

“  ЦЄ  СПР,1ЧИНЮСТ*>ся  до  ще  ширшої^  Г: 
нізаціі  українських  міст  російським 

8‘  ра0туТ!ШіСТЬ  большевицького  терористичного  а! 

Рату  й  адміністрації  в  Україні,  зокрема  в  Захід- 
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ній,  доходить  до  крайніх  меж.  Большевицькі 
бандити  стріляють  у  нічому  невинних  людей, 
грабують  окремих  громадян,  крадуть  усе,  що 
попаде,  з  піль,  з  городів.  Мордування  ні  в  чо¬ 
му  невинних  людей  емведистами,  працівниками 
адміністрації  —  масове,  щоденне  явище  в  Укра¬ 
їні.  У  відповідь  на  большевицький  терор  народ 
і  революційне  підпілля  чинить  активний  спро¬ 
тив  ворогові. 

9.  Вибори  до  місцевих  Рад  депутатів  трудящих 

_  це  чергова  большевицька  комедія,  що  мала 

на  меті  створити  в  масах  ілюзію  демократич- 
ности  большевицького  режиму.  Тільки  як  до 
чергової  большевицької  комедії  поставилися  до 
цих  виборів  українські  народні  маси. 

10  Політичний  гніт,  терор  МВД  і  МГБ,  соціяльна 
несправедливість  і  економічна  експлуатація  об  - 
єднують  українські  маси  довкола  революційно- 
визвольного  руху  і  створюють  сприятливі  умо¬ 
ви  для  залучування  їх  у  визвольну  боротьбу. 

11.  Щоб  знищити  український  визвольний  рух  на 
західніх  окраїнах  Українських  Земель,  що  пере¬ 
бувають  під  польською  окупацією,  на  весні  194 1 
року  польсько-большевицькі  імперіалісти  на 
наказ  і  в  спілці  з  своїми  московськими  госпо¬ 
дарями  повели  генеральний  наступ  проти  УПА 
й  ОУН  на  цих  обширах  і  проти  решток  укра¬ 
їнського  населення,  яке  ще  там  залишилося 
УПА,  ОУН  і  все  українське  населення  чинили 
героїчний  спротив.  Населення  викинено  силою 
з  його  хат  і  вивезено  головно  в  Ольштинське 
восвідство  (Прусія).  Відділи  УПА  —  революцій¬ 
не  підпілля,  зводячи  завзяті  нерівні  бої  з  поль- 
сько-большевицькими  дивізіями,  намагалися 
втриматися  на  рідних  землях  якнайдовше. 
Коли  ж  це  стало  фізично  неможливим,  кіль¬ 
ка  відділів  УПА  та  груп  революціонерів, 
згідно  з  дорученням  Проводу,  пробилися 
через  Чехо  -  Словаччину  в  західню  Німеч¬ 
чину  щоб  там,  у  західній  Европі  скласти 
перед  народами  світу  протест_  проти  больше- 
вицьких  злочинств  над  українським  народо 
Основна  частина  відділів  УПА  і  революціоне¬ 
рів  перейшла  до  УССР  продовжувати  тут  виз¬ 
вольну  боротьбу  проти  большевицьких  окупаї 

тів.  Боротьба  всього  українського  народу,  УПА 

ОУН  на  західніх  окраях  Українських  Земель 
рр.  1944-47  ввійде  в  історію  нашої  революцій¬ 
ної  боротьби  останніх  років,  як  одна  з  її  най¬ 
світліших  сторінок. 

IV.  ДО  СТАНОВИЩА  УКРАЇНСЬКОЇ  ВИЗ®®^' 
НОЇ  СПРАВИ  НА  МІЖНАРОДНЬОМУ  ФОРУМІ 


1.  Україна  викликає  зацікавлення  всіх  протиро- 
сійських  сил  уже  з  уваги:  а)  на  своє  геополі- 
тичне  становище  (величина  території,  кількість 
і  густота  населення  та  його  національна  свідо¬ 
мість,  загальне  географічне  положення,  вихід 
на  теплі  моря,  сусідство  з  Балканами,  Кавка¬ 
зом  та  Середньою  Европою),  б)  на  свою  еконо¬ 
мічну  міць  (великі  природні  багатства,  важка 

промисловість,  висока  сільсько-господарська 

продукція)  та  в)  на  свою  ролю  в  СССР. 


2.  Героїчна  визвольна  боротьба  українського  на¬ 
роду  проти  большевицьких  окупантів  знайшла 
свій  голосний  відгомін  за  кордоном.  Зросло  за¬ 
цікавлення  українською  проблемою  серед  наро¬ 
дів  і  політичних  кіл  держав-супротивників 

СССР.  У  закордонній  пресі  появилося  чимало 
дописів  і  більших  статтей  про  Україну  й  про 
нашу  визвольну  боротьбу. 

3.  Закордонне  Представництво  УГВР,  спираючись 

на  визвольну  боротьбу  українського  народу  на 
Землях,  широко  розгорнуло  свою  п роп аґан див¬ 
ну  й  політичну  діяльність  (інформує  народи  сві¬ 
ту  про  боротьбу  українського  народу  за  УССД, 
протестує  проти  поневолення  України  больше- 
визмом,  проти  метод  большевицької  політики 
супроти  українського  народу).  , 

4.  З  ініціативи  українського  визвольного  руху 
повстав  Антибольшевицький  Бльок  Народів 
(АБН),  в  якому  на  плятформі  спільної  бороть¬ 
би  з  російсько-большевицьким  імперіалізмом  за 
побудову  незалежних  національних  держав  об  - 
єдналися  поневолені  й  загрожені  Москвою  на¬ 
роди.  Завданням  АБН  об’єднувати  всі  револю¬ 
ційні  антибольшевицькі  сили  та  координувати 
їх  боротьбу. 

5.  Але  не  зважаючи  на  деякі  безсумнівні  успіхи, 
українська  визвольна  справа  ще  не  зайняла  в 
міжнародніх  відносинах  такого  місця,  яке  вона 
повинна  зайняти.  Причини  цього  стану  такі:  а) 
теперішня  політика  невтручання  західніх  дер¬ 
жав  у  внутрішні  справи  СССР  та  небажання  їх 
доводити  до  надмірного  напруження  відносини, 
б)  недостатня  поінформованість  світу  щодо  нашої 
боротьби  в  наслідок  замкнуто сти  Сов.  Союзу  від 
закордону. 

6.  Постійне  загострювання  конфлікту  між  СССР 
і  Заходом;  той  факт,  що  український  визвольно- 
революційний  рух  у  межах  СССР  став  найсері- 
ознішою  політичною  протибольшевицькою  силою, 
наша  обізнаність  з  усією  проблематикою  підсо- 
ветської  дійсности  -  все  це  створює  чималі  шан¬ 
си  для  української  визвольної  справи  на  міжна- 
родньому  форумі  на  майбутнє. 

V.  ДО  ВІДНОСИН  СЕРЕД  УКРАЇНСЬКОЇ 
ЕМІҐРАЦП 

1  Українська  еміграція,  звертаючи  увагу  чужинців 
на  себе  своєю  організованістю,  улаштовуючи  куль 
турно-пропаґандивні  виступи,  інформуючи  закор¬ 
дон  про  Україну  й  наші  визвольні  змагання,  ві¬ 
діграє  позитивну  ролю  в  теперішній  національ¬ 
но-визвольній  боротьбі. 

2.  Особливо  цінну  роботу  з  погляду  потреб  напюї 
визвольної  боротьби  проводить  Закордонне  Пред¬ 
ставництво  УГВР,  що,  перебуваючи  у  важких 
умовах  для  політично-дипломатичної  діяльности, 
використовує  кожну  нагоду,  щоб  заманіфестува- 
ти  перед  світом  волю  українського  народу  до  са¬ 
мостійного  державного  життя,  поінформувати  на¬ 
роди  світу  й  політичні  кола  про  визвольні  зма¬ 
гання  українського  народу,  нав’язати  політичні 
зв’язки  з  ними. 

3.  Але  серед  української  еміграції  є  й  політичні 
спекулянти,  що,  опинившись  у  безпечному  місці, 
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в  ім’я  особистих  амбіцій  ведуть  руїнницьку  ро¬ 
ту.  До  таких  руїнників  ми  зараховуємо  таких 
емігрантів,  які  виступають  проти  УГВР,  намага¬ 
ються  заплямувати  славне  ім’я  УПА,  поширю¬ 
ють  наклепи  на  ОУН,  керовану  С.  Бандерою.  Хто 
сьогодні  має  відвагу  знецінювати  боротьбу  укра¬ 
їнських  революціонерів  і  повстанців  разом  з  ук¬ 
раїнським  народом  на  Батьківщині,  той  не  укра- 


інський  патріот,  а  ворог  української  визвольної 
справи.  Провід  ОУН  на  Українських  3^хпіл 
московсько-большевицькою  окупацією  всі  без 
посередні  учасники  повстанської  й  підпільної^ 
ротьби  і  ввесь  український  народ,  що  береті 
проти  большевицьких  загарбників,  гостро  за  су 
джують  таку  „політику”  деяких  емігрантів^ 


іхг 

Каганович  знову  в  Україні... 

Інформація  про  Пленум  іти  и-тт/кто  _  _ 


Інформація  про  Пленум  ЦК  КП(б)У,  що  відбувся 
•  НІ.  47,  повідомляє:  „Пленум  ЦК  КП(б)У  вибрав 
на  першого  секретаря  ЦК  КП(б)У  тов.  Каганович  а 
Лазара  Мойсейовича.  На  секретаря  ЦК  КП(б)У  для 
сільського  господарства  й  заготівель  обрано  тов.  Па- 
толічева  М.  Семеновича.” 

Це  повідомлення  має  особливе  значення  для  ук¬ 
раїнського  народу.  Сталін  вислав  на  Україну  двох 

С».Х  н.йбднжчн*  споборників  „е  припадково,  одо 
за  плином. 

Спочатку  познайомимося  з  цими  новими  секре- 

тарями  ЦК  КП(б)У  і  сьогодні  фактичними  керівни¬ 
ками  УССР. 

Каганович  Л.  М.  —  народжений  1893  р.,  з  націо- 
нальности  жид,  старий  член  ВКП(б),  один  з  най¬ 
нижчих  споборників  Сталіна,  його  тесть.  Посідав 

тоГтіи  иДТх  В  ПЙРТІГ  Й  Державі  Сьогодні  секре- 
Р  ЦК  КП(б)У,  член  Політбюра  ЦК  ВКП(б),  за¬ 
ступник  голови  раднаркому  СССР,  за  війни  член  ко¬ 
мітету  оборони  СССР,  тощо. 

ЗН!.С  ВЖЄ  Кагановича  3  його  подвигів  ще 
тйІ  .  РР‘  Тоді  Кагонович  виконував  в  Україні 

ІІ!!ГЧЄННЯ  бОЛЬШЄВИКІВ  1  був  ОДНИМ  З  КЄ- 

33  ,ГГбИ  ПРОТ“  української  держави.  В 
рр.  був  першим  секретарем  ЦК  КП(б)У 

*аГаНОВИЧ  ВІДОМИЙ  «оею  жорстокістю,  безогляд¬ 
ністю,  типовим  жидівським  садизмом.  На  його  со¬ 
вісті  не  сотні,  але  тисячі  українського  народу  Од¬ 
них  винищував  з  допомогою  ЧК  і  ҐПУ.  других  гнав 
"1  заслання-  третіх  видушив  голодом.  Се  типовий 
сталшський  оберкат  України.  На  його  совісті  укра¬ 
їнські  селяни,  робітники,  інтелігенти,  на  його  совіс- 
т.  Українські  революціонери-націоналісти,  на  його 
совісті  й  українські  комуністи-патріоти.  Всіх,  хто 
був  і  навіть  думав  бути  ворогом  Сталіна  та  його 
кліки,  він  нищив,  убивав,  морив  голодом,  засилав 
На  його  совісті  Сергій  Єфремов  -  Голова  Союзу 
Визволення  України  (СВУ),  і  члени  СВУ  -  україн- 
2*1  ді™'  письменники.  Учителі,  науковці,  як:  Че- 
ький,  Дурдуківський,  Гермайзе,  Ніковський,  Ста- 
рицька-Черняхівська  й  і„.  На  його  совісті  розстрі- 
ляна  украіноька  молодь  —  члени  Спілки  Українсь¬ 
кої  Молоді  (СУМ).  На  його  совісті  члени  Українсь¬ 
кого  Національного  Центру:  Чечіль,  Голубович.  Ли- 
занівський.  Гриць  Коссак  і  ін.  На  його  совісті  чле¬ 
ни  УВО,  як:  М.  Яворський,  Озерський,  Коник,  Мак-  ■ 
симович,  етренко  й  ін.  Він  спричинився  до  заслан-  і 
ня  и  смерти  М.  Грушевського  та  українських  нау-  і 

КОВ^В'  ЯКш  АнДР*я  Річицького,  проф.  Кримського, 
проф,  Воблого  й  ін. 


Мають  з  ним  свої  рахунки  українські  комуністи 
в  члени  ВКП(б),  яким  він  пришив  націоналізм  .Роз- 
і  крив  він  Олександра  Шумського  -  наркома  освіто 
,  УССР,  роветрілнносо  1633  р.  Він  .і.  *,£££ 

■  Скрипника  Миколи,  старого  ,.р.і„с«ого 

ка,  якому  закинув  націоналізм.  Скрипник  під  впли¬ 
вом  його  „опіки”  застрелився  1933  р  На  совісті  к 
:  гановича  і  український  письменник,  кому„іст  £ 

■  Хвильовий;  його  Каганович  переслідував  поки  Хви ' 
льовий  застрелився  1933  р.  На  совісті  Кагановича 
комуніст-економіст  Волобусв,  розселяний  1933  ? 
і  багато  письменників  -  українських  комуністів 

Панування  Кагановича  в  Україні  припадає  на  час 
насильної  колективізації  України  1928-33  рр  ц! 
він  знищив  тосячі  селянських  господарств  і  запро- 
вадив  в  Україні  сталінську  кріпаччину  -  коле^ 

ВІЗоЦІЮ. 

Треба  пам’ятати,  що  великий  голод  який  охопим 
Україну  ,932-33  рр„  -  це  також  ^ 

душі  Й  кровожерности  Кагановича,  Каганович  з™ 
у  цих  роках  з  України  все  можливе  збіжжя  чаЧГ 
козо  його  вислано  за  кордон,  частково  в  Росію-  чТ 
стина  його  зогнила  у  зле  побудованих  елеваторах 
І  ця  робота  Кагановича  оплатилась  большеєєжам 
В  Україні  з  голоду  загинуло  5  міл.  чоловік  воро¬ 
жих  большевизмові.  ’  ^ 

Кров'ю,  руїною,  голодом  і  нищенням  позначив 
Каганович  свої  сліди  в  Україні.  Прибув  він  в  У™«! 
іну  1928  р„  коли  вона  відживала  національно  й  еко¬ 
номічно  по  громадянській  війні,  а  від’їхав  1933  Г 
зоставивши  за  собою:  руїну,  смерть,  пожарища  £ 
його  бандитську  роботу  Сталін  відзначив  свого  дрГ 
га  Кагановича  орденами;  Каганович  став  мінним 
шляхів  СССР,  членом  Політбюра,  нарешті  застЧп^ 
ком  голови  совнаркому  СССР. 

Сьогодні  Каганович  знову  в  Україні.  Ця  стара 
большсвицька  гієна  знову  хоче  жирувати  на 
інській  крові  й  багатствах  України  Скоро  почЧ^о 
її  кровожерний  і  грабіжницький  розгул 

ПАТОЛІЧЕВ  М.  С.  —  з  національности  москать 
секретар  ЦК  КІВДІУ,  „ден  .ері,,,,,,, 
комітетів  большевиків.  Призначений  на  секпеІ-1. 
ЦК  КП,В,У  .  н.родньон,  „енрд.^,  , 

Ця  посада  дуже  виразно  характеризує  цього  тоГя 
риша”.  Він  приїхав  в  Україну  грабуваточ”  "~ 
товляти  ,  висловлюючись  по-большевицькі  ВІН^Г 
кож  своєю  роботою  здобуде  собі  .почесне  м 
історії  українського  народу".  шсае  в 

На  основі  останніх  змін  Цк  КП(б)У  треба  ствеп 
ДИТИ,  ЩО  в  УССР  були  й  ^  ствер- 

буде  й  далі  йти  русифікаційна  А 


ВИЗВОЛЬНА  ПОЛІТИКА 


Ч.  1.  (20). 


експлуатаційна  політика.  На  чолі  ЦК  КП(б)^  *е  ' 
поставлено  українського  комуніста,  але  К  - 

новича.  Йому  на  допомогу  прибув  ще  „старшин 
брат”  Патолічев,  а  Коротченка  -  українця,  що  бу 
до  цього  часу  другим  секретарем  ЦК  КП(о)У  і  ви¬ 
купав  від  її  імени,  відсунено  на  секретаря  для  про- 
мисловости.  Не  будуть  рішати  про  Україну  секретарі 
ЦК  КП(б)У  українці  Литвин  і  Назаренко;  всіх  цих 
хахлів”  держати  буде  за  морду  сталінський  гене¬ 
рал-губернатор  Каганович,  а  хліб  і  багатства  для 
Росії  грабуватиме  Патолічев. 

Що  означають  ці  персональні  зміни  в  керівний- 

тві  КП(б)У?  Яка  їх  ціль? 

В  листі  до  Сталіна  за  3.  3.  47,  Пленум  ЦК  КП(б)У 
пише:  „З  великою  подякою  ми  приймаємо  поміч  для 
посилення  керівництва  партійною  радянською  робо¬ 
тою  в  Україні”.  А  далі  КП(б)У  обіцяв  Сталінові  до¬ 
класти  всіх  сил  „для  відновленнч  колишньої  слави 
України,  найбільшої  житниці  Радянського  Союзу, 
для  найскоршого  здійснення  пляну  післявоєнної  ста¬ 
лінської  п’ятирічки”. 

Висновки  ясні.  Каганович  приїхав  в  Україну, 
щоб  „посилити  керівництво  партійною  й  радянською 
роботою”,  скріпити  терор  в  Україні  й  вернути  Ук¬ 
раїні  славу  житниці  СССР,  тобто  ще  основніше  й 
більш  планово  грабувати  її.  Це  мета  Кагановича  в 
України  _ 

Дотепер  керівником  російсько-большевицького  по¬ 
неволення  й  грабежу  України  був  москаль  Хрущов. 
ВІН  проводив  сталінську  політику  в  Україні  10  ро 
ків  від  1936-47  рр.  Хрущов  безперечно  не  кращий 
від  Кагановича,  він  також  виконував  і  перевикону¬ 
вав  пляни  большевицької  кліки  в  Україні.  Не  мож¬ 
на  йому  закинути  браку  большевицької  жорстокос- 
ти  Його  совість  також  заплямована  кров’ю  україн¬ 
ських  патріотів,  що  їх  він  1937-38  рр.  велів  масово 
перестріляти  чи  масово  вислати  на  заслання.  Про 
цю  роботу  Хрущова  свідчить  м.  ін.  велика  братня 
могила  українських  патріотів  у  Вінниці,  розкрита 
1943  р.  Але  Хрущову  не  вдалося  знищити  самостій¬ 
ницьких  і  визвольних  стремлінь  українського  наро¬ 
ду  За  війни  український  народ  знову  став  до  бо¬ 
ротьби  за  своє  визволення.  В  Україні  поширилась 
революційно-визвольна  боротьба  під  керівництвом 
ОУН,  постала  УПА  й  інші  визвольні  організації. 
Українська  еліта  —  радянські  письменники,  науков¬ 
ці,  поети,  малярі  стали  також  на  шлях  цієї  бороть¬ 
би  за  самостійність  України.  Ідея  визволення  Укра¬ 
їни  з’єднала  всіх  патріотів  комуністичного  _  й  ^ко¬ 
муністичного  світогляду.  Це  ствердив  У  О»- 
новах  ЦК  ВКП(б),  це  мусів  потвердити  і  ЦК  КП(6)У. 

До  боротьби  з  українською  революцією  стала  вся 
большевицька  зграя.  Мвд,  мгб,  міліція  вели  бороть¬ 
бу  з  українським  визвольним  підпільним  рухом,  а 
ЦК  КП(б)У  в  своїх  постановах  улітку  й  восени 
1946  р.  ствердив  існування  українського  націоналіз¬ 
му  в  літературі,  історії,  поезії,  письменстві,  драма¬ 
тургії,  малярстві  й  осудив  його  авторів.  Тема  самос- 
тійности  України,  героїзму  України,  патріотизму  Ук¬ 
раїни  тема  України,  Дніпра,  степу  українського,  сон¬ 
ця  українського,  тема  славного  минулого  України 
стала  улюбленою  й  основною  в  творах  української 
підсовєтської  еліти.  З  творів  української  підсовет- 
ської  інтелектуальної  еліти  повіяно  революцією,  на¬ 
цизмом.  Замість  писати  дитирамби  на  чесп. 


Сталіна,  большевизму  й  російського  народу,  україн¬ 
ські  мистці  частіше  й  наполегливіше  звертались  до 
питань  із  життя  й  історії  свого  народу.  Цього  не  до¬ 
бачив,  а  може  й  уважав  за  природне  ЦК  КП(б)У. 
Тому  російсько-большевицька  реакція  вдарила  на 
сполох.  Цього  не  добачив  Хрущов  і  тому  вислано 
Кагановича,  щоб  сильніше  приборкати  Україну  а 
Хрущова  наставлено  на  голову  Ради  міністрів  УССР. 

Каганович  на  старість  ще  раз  погуляє  в  Україні. 
Його  кровожерну  натуру  й  чекістську  руку  пови¬ 
нен  ще  раз  відчути  на  своїй  душі  й  тілі  українсь¬ 
кий  народ.  Йому  на  допомогу  стануть:  Хрущов 
голова  ради  міїіістрів  „української  держави”  і  Па¬ 
толічев  —  секретар  для  грабежу  при  ЦК  КЩо)». 
Тінь  цієї  грабіжницької  „спецтрійки"  закрис  все  на¬ 
ціональне,  культурне,  господарське,  громадське  жит¬ 
тя  України. 

Українська  інтелігенція  буде  змушена  до  рабсь¬ 
кого  служіння  большевицькій  кліці  і  російській  ре¬ 
акції  під  гаслом  подяки  „старшому  братові”. 

Українське  робітництво  своїм  потом  і  працею 
платитиме  за  нужденне  животіння  і  збагачуватиме 
кишені  російсько-бол  ьшевицької  кляси. 

Українське  селянство,  колхозне  й  одноосібне,  бу¬ 
де  позбавлене  хліба  й  майна,  буде  голодувати  на  ук¬ 
раїнській,  але  не  своїй  землі. 

Український  народ  у  своїй  „радянській  державі 
зазнає  ще  більшого  поневолення  й  експлуатації,  бу¬ 
де  ще  сильніше  русифікований  і  принижений  цією 
трійкою  російсько-большевицького  імперіалізму. 

За  війни  український  народ  жив  сподіваннями 
покращення  своєї  долі  Большевицька  кліка,  боя¬ 
чись,  щоб  Україна  не  усамостійнилась,  мовчки  зго¬ 
джувалась  на  це,  навіть  почала  залицятись  до  Ук¬ 
раїни.  Большевицька  банда  за  війни  багато  горлала 
про  великість  українського  народу,  про  його  геро¬ 
їзм,  про  його  мужність,  про  його  патріотизм.  Іворе- 
но  українські  фронти,  нагороджувано  українських 
офіцерів  і  Діячів  орденами.  Створено  наркомат  за¬ 
кордонних  справ  і  оборони  України,  тощо.  Це  було 
потрібне  большевицькій  зграї  на  те,  щоб  держати 
Україну  в  большевицькому  „союзі”,  щоб  українські 
патріоти  боролись  на  фронтах,  у  запіллі,  в  парти¬ 
занських  загонах  проти  фашизму,  щоб  український 
хліб  і  багатства  України  йшли  на  скріплення  боль¬ 
шевицької  держави,  що  дрижала  в  основах.  Та  піс¬ 
ля  війни  обставини  змінились.  Україну  потрактовано 
знову  як  колонію.  В  Україні  викрито  націоналізм,  а 
українським  радянським  патріотам  пришито  зраду. 

Утихомирювати  ж  Україну  прибув  знову  Кага- 

Приїзд  Кагановича  в  Київ  —  це  тільки  про¬ 
довження  російської  імперіалістичної  політики  в 
Україні  Колись  поневолювали  Україну  царські 
імперіалісти,  сьогодні  особливо  виразно  продовжу¬ 
ють  цю  роботу  російсько-большевицькі  імперіаліс¬ 
ти  Сьогодні  „українською  радянською  державою 
українською  республікою”  кермують,  мов  на 
глум  чужинці.  Каганович  і  Патолічев  кермують 
„партією  українських  комуністів”  КП(б)У,  Хрущов 
—  голова  „українського  уряду”. 

Це  доказ,  що  большевизм  ворожий  украінсько- 
.  му  народові,  чужий  і  накинений  був  і  є. 

Носіями  його  були  завжди  чужинці  —  росій- 
,  сько-большевицькі  імперіалісти.  Всі  перші  секре- 
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тарі  ЦК  КП(б)У,  від  її  утворення  аж  до  сьогодні, 
були  чужинці,  а  саме:  Молотов  —  росіянин  1920  р., 
Каганович  —  жид  від  1926—33  р„  Косіор  —  поляк 
від  1933 — 36  рр.,  Хрущов  —  росіянин  від  1936 — 47 
р.,  Каганович  —  жид  від  1947  р. 

Так  само  було  з  українським  радянським  уря- 
Д°м  очолювали  його  також  чужинці.  Голови 
раднаркому  УССР  української  національности  бу¬ 
ли  розстріляні,  як:  Чубар,  голова  раднаркому  УССР 
від  1923 — 33  рр.,  Юрко  Коцюбинський,  Бондарен¬ 
ко,  а  голова  раднаркому  Панас  Любченко  застре¬ 
лився  сам  1937  р.  Подібна  доля  спіткала  відомих 
українських  комуністів,  як  нарком  освіти  Шумсь- 
кий,  застрелений  1933  р.,  Порайко,  заступник  го¬ 
лови  раднаркому  УССР,  розстріляний,  Конар  Па- 
лащук,  —  заступник  наркома  хліборобства  СССР, 
застрелений  1933  р.,  і  ін. 

Так  було,  е  й  буде.  Мета  російсько-большевиць- 
кого  імперіалізму  —  є  поневолення  й  експлуата¬ 
ція  України.  Чи  чувано  де,  щоб  41-мільйоновий 
український  народ  не  міг  бути  кермований  україн¬ 
цями?  Хоч  большевики  часто  говорять,  що  україн¬ 
ський  народ  під  керівництвом  большевиків  добився 
широких  національних  прав  і  успіхів,  але  попри 
тридцятилітнє  панування  большевиків  в  Україні, 
Україною  кермують  і  надалі  чужинці,  Україну  й 
надалі  трактують  як  колонію  російсько-больше- 
вицької  імперії.  Ці  факти  тільки  підтверджують 
Це. 

На  основі  цих  фактів  український  народ  і  ук¬ 
раїнські  патріоти  мусять  пам’ятати  одне:  —  Боль- 
шевизм  несе  Україні  національне  поневолення  й 
економічну  експлуатацію,  тому  нещадна  боротьба 
з  большевизмом  —  це  перше  завдання  українсько¬ 
го  народу. 

Тільки  знищення  большевицького  ладу  принесе 
визволення  Україні  Тому  всі  на  боротьбу  з  росій- 
сько-большевицьким  загарбником. 

Тому  всі  на  шлях  української  національно-ви¬ 
звольної  революції! 

УКРАЇНСЬКІ  КОМУНІСТИ  —  члени  ЦК  КП(б)У, 
українські  патріоти  комуністичного  світогляду,  ста¬ 
вайте  на  шлях  боротьби  за  визволення  України  від 
російсько-большевицьких  загарбників!  Не  дозволяй¬ 
те  глумитись  із  своїх  національних  почувань  ро- 
сійсько-большевицькій  расистській  реакції.  Спра¬ 
ведливий  національний  і  соціальний  лад  побудуємо 
тільки  без  большевиків  —  російських  реакціонерів. 
Тридцятилітнє  панування  російсько-большевицької 
реакції  в  Україні  хай  отямить  Вас.  Ставайте  на 
шлях  української  революції!  Будуйте  соціалізм  в 
Україні  без  „опіки”  старшого  брата!  Ваш  патріо¬ 
тизм,  героїзм,  Ваша  жертовна  новаторська  робота 
хай  буде  використана  для  свого  народу,  з  якого  Ви 
вийшли. 

УКРАЇНСЬКІ  РОБІТНИКИ!  Не  дозволяйте  ви¬ 
користовувати  свою  працю  російсько- большевиць- 


кій  кліці.  Кдяса  російсько-большевицьких  експлу¬ 
ататорів  наживається  на  Вашому  поті,  а  Ви  живе¬ 
те,  як  нуждарі.  Фабрики  й  виробні  в  Україні  ке¬ 
ровані  не  Вами,  але  російсько-большевицькимн  ди¬ 
ректорами.  Шляхом  соцзмагань  і  стахановщини  ро- 
сійсько-большевицька  буржуазія  висмоктує  з  Вас 
останні  соки  для  своїх  класових  цілей,  для  свого 
добробуту.  Геть  російсько-большевицьку  експлуа¬ 
таторську  систему!  Фабрики  й  виробні  робітникам! 

УКРАЇНСЬКІ  КОЛГОСПНИКИ  Й  СЕЛЯНИ ! 
Большевицька  кліка  відібрала  в  Вас  Вашу  землю 
створила  стал  інсько-большевицькі  колхози,  а  Вас 
прикріпила  на  роботу  в  них.  Землею  й  її  плодами 
користуєтеся  не  Ви,  але  кляса  російсько-больше¬ 
вицьких  панів.  Ви  стали  кріпаками  сталінських 
дворян.  Сталінські  колхози  —  ось  причина  Ваших 
злиднів  і  голоду.  Тому  геть  з  ними!  Землею  по¬ 
винні  користуватися  тільки  Ви,  бо  Ви  на  ній  пра¬ 
цюєте,  на  ній  працювали  Ваші  діди  й  батьки.  То¬ 
му  геть  російсько-большевицьких  загарбників!  За¬ 
лучайтесь  до  боротьби  проти  них!  Лише  по  знищен¬ 
ні  російсько-большевицької  кляси  експлуататорів 
будете  користуватися  здобутками  своєї  праці  на 
Вашій  землі. 

УКРАЇНСЬКІ  ІНТЕЛІГЕНТИ!  Ваше  знання, 
творчість  і  винахідництво  використовують  росій- 
сько-большевицькі  можновладці.  Вони  змушують 
Вас  служити  їм.  Ваші  твори  й  знання  мають  іти 
на  звеличання  й  задоволення  большевицьких  дво¬ 
рян.  Вам  відібрано  можливість  вільного  творення 
й  вільного  вислову  своїх  особистих  і  національних 
почувань.  Вам  забороненої  творити  національну 
культуру  змістом  і  формою.  Холуйство,  підхліб- 
ництво  й  приниження  —  це  ціль,  яку  Вам  поста¬ 
вили  російсько-большевицькі  поневолювачі.  Тому 
геть  з  ними!  Свободу  творення  й  свободу  праці 
осягнемо  тільки  в  своїй  українській  державі  без 
чужого  національного  й  соціяльного  поневолення 
Держіть  тісний  зв’язок  із  своїм  народом  і  прилу¬ 
чайтесь  до  боротьби  за  його  повне  національне, 
культурне  й  соціальне  визволення. 

УКРАЇНЦІ!  Всі  на  шлях  революційної  боротьби 
з  російсько-большевицьким  загарбником,  за  Укра¬ 
їнську  Самостійну  Соборну  Державу! 

ХАЙ  ЖИВЕ  НАЦІОНАЛЬНО-ВИЗВОЛЬНА  РЕ¬ 
ВОЛЮЦІЯ  УКРАЇНСЬКОГО  НАРОДУ! 

ГЕТЬ  РОСІЙСЬКО— БОЛЬШЕВИЦЬКЕ  ПОНЕ¬ 
ВОЛЕННЯ  УКРАЇНИ! 

ХАЙ  ЖИВЕ  УКРАЇНСЬКА  САМОСТІЙНА 
СОБОРНА  ДЕРЖАВА! 

Рік  1947. 

ОРГАНІЗАЦІЯ 

УКРАЇНСЬКИХ  НАЦІОНАЛІСТІВ 
під  Проводом  Степана  Баядери 
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Степан  А.  Бандера.  Слово  до  Українських  Наці- 
оналістів-Революціонерів  за  кордоном.  1948.  На 
чужині.  Видання  Пресового  Бюра  Закордонних  Ча¬ 
стин  ОУН,  сторінок  69. 

Провідник  Організації  Українських  Націоналіс¬ 
тів  у  своєму  „Слові”  вияснює  провідні  лінії  укра¬ 
їнської  внутрішньої  політики  на  еміграції  в  світлі 
завдань  ОУН. 

У  вступній  частині  „слова”  Степан  А.  Бандера 
нагадує  основні  постулягивні  (незмінно-обов’язкові, 
програмово-провідні)  засади  ОУН. 

„Організація  Українських  Націоналістів  (рево¬ 
люціонерів)  —  це  визвольна  політична  організація, 
що  своїм  характером,  своїми  цілями,  своїм  ідейним 
змістом  і  своєю  діяльністю  істотно  відрізняється 
від  усіх  українських  політичних  партій.  Вона  не 
стає  речником  інтересів  якоїсь  окремої  частини  на¬ 
роду,  не  виводить  своїх  цілей,  своєї  програми  з 
якоїсь  абстрактної,  теоретичної  суспільно-політич¬ 
ної  програми.  її  основне  завдання  і  посвята  —  це 
боротьба  за  визволення  України,  змагання  за  Са¬ 
мостійну  Соборну  Українську  Державу,  що  єдина 
може  забезпечити  українському  народові  повну  во¬ 
лю,  всебічний  вільний  розвиток,  добробут,  соціялг,- 
ну  справедливість  і  дійсне  народоправство.  Коли 
ця  мета  буде  досягнена,  тоді  рацією  існування  і 
змістом  діяльносте  ОУН  буде  дальша  жертовна 
служба  Україні  відданою  працею  й  творчим  зма¬ 
ганням  за  найкращий  розвиток  і  досягнення  укра¬ 
їнського  народу  у  всіх  ділянках  життя,  за  розквіт 
і  велич  Української  Держави,  боротьба  з  усім,  що 
стоїть  тому  на  дорозі.  ОУН  змагається  за  добро 
всього  українського  народу  і  всіх  громадян  Укра¬ 
їни,  а  не  якоїсь  однієї  частини,  суспільної  верстви 
тощо.  Свою  програму  ОУН  виводить  із  потреб  у- 
сього  українського  народу,  з  його  природи  й  істо¬ 
ричного  розвитку,  із  сучасного  стану,  з  його  жит¬ 
тьових  прагнень  і  настанов  у  змаганні  за  найкра¬ 
щий  всебічний  розвиток,  добробут  і  себевиявлення 
народу  — —  цілости  і  всіх  його  складових,  збірно— 
ти  й  української  людини.  Самобутнє  життя  й  роз¬ 
вій  українського  народу  гармонійно  поєднуються  з 
уселюдським  поступом,  як  його  складова,  творча 
частина.” 

Єдиною  метою  діяльносте  й  боротьби  ОУН  і 
всього  українського  народу  є  Суверенна  Соборна 
Українська  Держава,  ворогом  українського  народу 
є  російський  імперіалізм,  у  сучасній  його  больше- 
вицькій  формі.  Про  це  в  „Слові”  сказано: 

„Український  народ  матиме  змогу  вільно  жи¬ 
та  й  розвиватися  тільки  тоді,  коли  визволиться 
з-під  гніту  й  визиску  російсько-большевицького 
імперіалізму,  коли  позбудеться  всякого  понево¬ 
лення  і  стане  сам  господарем  на  своїй  землі  в 
Самостійній  Соборній  Українській  Державі.  Виз¬ 
волення  й  самостійна  держава  —  це  питання,  чи 
бути  українському  народові,  вільно  жити  й  роз¬ 
виватися,  внести  в  розвиток  людства  свої  творчі 
цінності,  чи  стати  погноєм  для  дальшого  розрос- 
ту  ретроградного  російсько-большевицького  імпе- 
ріялізму,  що  несе  поневолення,  злидні,  занепад 


усього  людства.  Український  націоналістичний 
визвольний  рух  ставить  змагання  за  відновлення 
й  закріплення  Суверенної  Соборної  Української 
Держави  в  основу  всього  українського  життя.  Зо¬ 
середжуючи  всі  сили,  всі  дії  длл  досягнення  ці¬ 
єї  найвищої  мети,  він  ставить  перед  українським 
народом  означений  зміст  української  держави,  са¬ 
ме  такий,  щоб  вона  об’єднувала  в  собі  ввесь  на¬ 
род,  усі  українські  землі,  щоб  порядкувала  в  ній 
суверенна  воля  всього  українського  народу,  за¬ 
певняючи  всебічну  волю,  справедливість,  рів¬ 
ність,  добробут,  вільний  розвиток  і  вільну  твор¬ 
чу  діяльність  усім  громадянам  України  без  різ¬ 
ниці”. 

ОУН  не  ставить  на  сучасному  етапі  означення 
форми  ладу  держави,  бо  цс  внутрішня  проблема, 
що  її  має  розв’язати  лише  в  суверенній  державі 
український  народ,  якому  перед  цим  і  для  цього 
треба  розв’язати  попередню  зовнішню  цілонаціо- 
нальну  проблему  —  завоювати  спочатку  суверен¬ 
ність  держави: 

„Щодо  форми  ладу  української  держави  ОУН 
на  теперішньому  етапі  послідовно  не  обстоює  я- 
коїсь  усталеної  структури,  ані  назви,  залишає  це 
питання  на  час  державного  будівництва,  коли 
український  народ  буде  вирішувати  його  свобід- 
ною  волею.  Цього  додержується  ОУН  від  почат¬ 
ку  своєї  діяльносте  по  сьогодні,  це  прийняла  й 
угвр  у  своїй  плятформі.  Така  настанова  має  по¬ 
літичну  доцільність”. 

Автор  акцентуючи  основний  постулят  українсь¬ 
кої  національної  політики  —  „спочатку  й  переду¬ 
сім  держава”,  як  запорука  суверенного  розвитку 
народу,  вияснює: 

„Ми  впевнені,  що  український  народ  не  при¬ 
пинить  безкомпромісової  боротьби  за  свою  суве¬ 
ренну  й  соборну  державу,  аж  до  повного  реалі- 
зування  цієї  мети;  не  дасть  собі  її  підмінити  по¬ 
рожніми,  без  повного  змісту  формами  чи  поло¬ 
винчастими  розв’язками  у  вигляді  федерацій,  со¬ 
юзів  тощо.  Не  може  більше  повторитися  лихо 
1917  року,  коли  федералісті гчна  концепція  сплу¬ 
тала  будування  української  державносте,  приго¬ 
ломшила  здоровий  національно-політичний  ін¬ 
стинкт  народу  й  обеззброїла  його  перед  больше- 
вицьким  підступом  і  наступом.  Не  сміє  тепер  від¬ 
живати  подібна  хвороба  в  українській  політиці, 
у  старій  чи  новій  формі,  як  нові  протасамостій- 
ницькі  федералістичні,  унійні,  всесвітянські  тен¬ 
денції.  Вони  виринають  як  кон’юктурні  явища  у 
висліді  гонитви  за  тим,  щоб  відкривати  „нові,  мо¬ 
дерні”  цілі  й  шляхи  української  політики  при 
невмінні  відрізнити  тривкі  розвосві  тенденції  В 
міжнародньому  житті  від  тимчасових  кон'юнк¬ 
турних  ситуацій. 

Не  думаємо  виступати  проти  міждержавних 
союзів,  бльоків  чи  об’єднань.  Вони  корисні  й  ко¬ 
нечні  в  міжнародньому  житті.  Україна  напевно 
входитиме  в  союзи  чи  б льо кування  з  Іншими  дер¬ 
жавами  по  лінії  спільних  інтересів  і  своєю  ак¬ 
тивною  участю  в  широких  міждержавних  об  єд¬ 
наннях  ■  зможе  творчо  спричинитеся  до  мирного 


ч.  1.  (20). 


ВИЗВОЛЬНА  ПОЛІТИКА 


57 


співжиття  й  співпраці  між  вільними  націями 
світу”. 

Засоби  осягнення  мети  -  Суверенної  Соборної 
Української  Держави  -  ВЛАСНІ  СИЛИ  самої  на- 
Ци.  Про  це  в  „Слові”  сказано  так: 

„Самостійну  державу  може  здобути  собі  укра¬ 
їнський  народ  тільки  власною  боротьбою  й  пра¬ 
цею.  Сприятливий  розвиток  міжнародньої  ситуа¬ 
ції  може  спричини тся  значною  мірою  до  нового 
розгорнення  й  успіху  нашої  визвольної  боротьби 
але  вш  може  відіграти  тільки  допоміжну,  хоч 
Дуже  корисну  ролю.  Без  власних  змагань  укра¬ 
їнського  народу  найсприятливіші  ситуації  не  да¬ 
дуть  нам  ніколи  державної  незалежносте,  хіба 
тільки  зміну  одного  поневолення  на  інше.  Росія 
із  своїм  глибоковкоріненим,  а  в  сучасну  добу  най- 
ільш  розпаленим  загарбницьким  імперіалізмом 
У  кожній  ситуації,  у  кожному  становищі  буде 
кидатися  всіма  силами,  з  усією  запеклістю  на  Ук¬ 
раїну,  щоб  її  втримати  в  складі  своєї  імперії  чи 
наново  поневолити.  Як  визволення,  так  і  оборо¬ 
на  самостійносте  України  може  в  основі  спира¬ 
тися  тільки  на  власні  сили,  на  власну  боротьбу 
й  постійну  готовість  до  самооборони. 

Спільників  нам  теж  треба  мата  в  нашій  виз¬ 
вольній  боротьбі  якнайбільше  і  якнайкращих  а 
передусім  справжніх.  І  їх  Україна  може  мати. 
Але  тільки  тоді,  коли  сама  буде  боротися  і  коли 
сака  буде  сильна.  Бо  союзництво  -  це  відно¬ 
шення  обопільносте.  Його  може  мати  той,  хто 
сам  щось  дає  і  добуває.  Визволителів,  „освободи- 
теша’ ,  які  б  здобували  для  нас  волю  і  її  нам  да¬ 
рували,  -  напевно  ніколи  не  діждатись.  Наші 
спільники  —  це  насемперед  ті  народи,  що  опи¬ 
нилися  в  неволі  російсько-большевицького  імпе- 
ріялізму  1  борються  з  ним  за  власне  життя  й 
свободу  та  ставляться  прихильно  до  самостій¬ 
носте  й  соборносте  України.  А  далі,  коли  прий¬ 
де  до  зудару  між  СССР  і  вільними  ще  народа¬ 
ми,  тоді  й  ці  решта  можуть  бути  нашими  спіль¬ 
никами.  Це  буде  залежати,  між  іншим,  від  того 
наскільки  наша  боротьба,  наші  сили  будуть  ва¬ 
жити  у  воєнному  конфлікті. 

Концепція  власної  боротьби,  власних  змагань, 
власними  силами  —  це  єдина  реальна  визвольна 
концепція.  Тільки  вона  може  бути  змістом  укра¬ 
їнської  самостійницької  політики  і  провідною  на¬ 
становою  всієї  політичної  дії”. 


Так  означивши  основні  цілі  українського  націо¬ 
налізму  й  провідні  лінії  політики  й  боротьби  за  їх 
осягнення,  Степан  Бандера  у  внутрішній  політиці 
ставить  основною  провідною  лінією  її  —  організа¬ 
цію  й  консолідацію  всього  внутрішнього  національ¬ 
ного  фронту  для  боротьби  з  зон. .іншим  ворогом- 
„В  нашій  політичній  дії  ми  ставимо  на  перше 
місце  послідовне  ведення  визвольної  боротьби, 
невідхильне  здійснювання  основної  визвольної 
концепції.  Від  того  не  відступаємо  ніколи,  в  жод¬ 
ній  ситуації.  Одночасно  докладаємо  всіх  старань, 
щоб  тим  шляхом  дійової  визвольної  політики 
йшов  увесь  народ,  як  широкі  народні  маси,  так, 
по  змозі,  і  всі  організовані  політичні  чинники, 
Щоб  спільний  визвольний  фронт  об’єднував  усіх. 
Якщо  е  можливість  залучити  всіх  на  правильний 
визвольницький  шлях,  мусимо  докласти  до  того 


всіх  старань  і  відсунути  на  задній  плян  друго¬ 
рядні  чи  менше  актуальні  справи,  що  стоять  на 
перешкоді  творенню  одного  спільного  фронту. 
Принцип  найбільшого  скріплення  визвольного 
фронту  й  концентрації  я  ньому  всіх  придатних 
сил  стоїть  перед  принципом  власних  політичних 
інтересів”,  (цебто  локальних  політичних  інтере¬ 
сів  політичної  тої  чи  іншої  організації).” 

Відціля  політичне  змагання  та  ривалізація  в  се¬ 
редині  українських  політичних  напрямків  і  течій 
мас  позитивний  національний  сенс,  лише  і  єдино 
тоді,  коли  ця  політична  ривалізація  йде  по  лінії 
змагання  в  середині  українських  сил  для  осягнен¬ 
ня  найвищих  успіхів  у  боротьбі  з  зовнішним  воро- 
рогом,  а  проблеми  власноукраїнської,  внутрішньої, 
політики  мають  значення  лише  стільки,  скільки 
вони  зміцнюють  або  послаблюють  сили  фронту  бо¬ 
ротьби  з  зовнішним  ворогом. 

Тому  основним  завданням  внутрішньої  україн¬ 
ської  політики  повинно  стати  уодностайнення  полі¬ 
тичної  дії  всіх  чинників  но  єдиних  зовнішньо-полі- 
гичних  цілях  цілого  українського  національно-виз¬ 
вольного  руху,  бо  інакше: 

„...Суперництво  українських  політичних  цент¬ 
рів,  груп  1  станиць  за  кордоном  перед  зовнішним 
світом,  взаємне  переліцитовування  й  заперечуван¬ 
ня  дискваліфікує  в  цілому  українську  політи¬ 
ку  й  завдає  великої  шкоди.  Таким  чином,  роз¬ 
базарюються  на  зовнішньому  відтинку  великі 
надбання  важкої  зовнішньополітичної  акції,  ук¬ 
раїнська  еміграція,  що  має  бути  речником  Укра¬ 
їни  за  кордоном,  репрезентує  перед  зовнішнім 
світом  внутрішні  чвари  й  невідповідальне  підне¬ 
сення  групових  інтересів  понад  загальнонаціо¬ 
нальними”, 
а  тому: 

„Основне  питання  нашої  концепції  внутрішньо- 
української  політики  за  кордоном  таке:  чи  має¬ 
мо  вести  свою  політичну  Діяльність  за  кордоном 
сепаратно,  при  чому  існуватиме  дво поділ  -  побіч 
нашо  акції  буде  йти  окрема  акція  інших  угру¬ 
повань,  —  чи  йдемо  на  шлях  уод.іостайнстш,  ко¬ 
ординації  закордонної  діяльносте  шляхом  об’єд¬ 
нання.  Наша  відповідь:  „Коли  тільки  це  можливе, 
йдемо  до  уодностайнення,  скоординуваннл  зсі- 
еї  української  закордонної  політичної  акції  по  Лі¬ 
ни  сучасних  визвольних  змагань  шляхом  ство¬ 
рення  консолідаційного  політичного  центру  з  у- 
частю  дійових  політичних  самостійницьких  орга¬ 
нізацій,  узгіднепня  на  його  форумі  генеральної 
лінії  й  головних  напрямних  самостійницької  по¬ 
літичної  акції  за  кордоном,  відповідно  до  стану 
й  вимог  цілосте  змагань  за  державну  суверен¬ 
ність  і  соборність  України.  Не  йдемо  з  власної 
ініціятиви  на  шлях  двоподілу  й  відокремлення 
нашої  політичної  дії.  Ми  були  б  змушені  його 
вибрати  в  тому  разі,  коли  б  не  вдалося  реалізу¬ 
вати  здорової  політичної  консолідації  на  виз¬ 
вольницькій  плятформі,  коли  б  у  консолідацій- 
ному  творі  взяла  гору  політична  концепція,  не 
згідна  з  вимогами  визвольних  змагань,  супереч¬ 
на  засадам  самостійносте  й  соборносте,  або  ко¬ 
ли  б  консолідаційний  твір  не  провадив  належ¬ 
ної  самостійницької  політичної  робота  через  не¬ 
спроможність  чи  занедбання”. 
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Ця  ідея  консолідації  українського  національно¬ 
го  фронту  в  своєму  органічному  розвиткові  повин¬ 
на  невідклично  привести  до  ідейного  проникання  й 
опанування  ідейно-політичним  змістом  українсько¬ 
го  націоналізму  всіх  сторін  нашого  політичного 
життя.  Про  ці  процеси  автор  каже  так: 

„Консолідація,  уодностайнення  акції,  об’єд¬ 
нання  в  ній  сил  не  мусять  доводити  до  взаємного 
проймання,  уподібнювання,  нівеляції.  Де  зале¬ 
жить  від  міцности,  напруги  ідей,  політичних  кон¬ 
цепцій,  від  свідомого  планового  діяння  партне¬ 
рів.  Хто  сильніший  своїми  ідеями,  концепціями, 
своєю  системою,  своєю  дією  й  евоїми  людськими 
кадрами  —  той  має  дані,  щоб  до  деякої  міри 
ідейно-політично  асимілювати,  уподібнити  до  се 
бе  інших,  якщо  тільки  про  це  дбатиме. 

Коди  йдеться  про  ідейну  кристалізацію  й  ріст 
політичного  руху,  то  питання,  чи  йому  відокрем¬ 
люватись,  чи  співдіяти  з  іншими,  мусить  мати 
різні  розв’язки.  Залежно  від  етапу  розвитку  й 
сили.  Рух,  що  перебуває  в  стадії  початкової  ідей¬ 
ної  кристалізації,  наражається  на  небезпеку  роз¬ 
губитися,  коли  наближається  до  розвинених  уже, 
дозрілих  і  динамічних  інших  рухів.  Тому  полі¬ 
тичний  інстинкт  диктує  кожному  рухові  в  такій 
стадії  різко  відмежуватися  від  інших  течій,  як 
найсильніше  підкреслюючи  різницю  між  своїми 
позиціями  й  чужими,  щоб  виразно  себе  визначи¬ 
ти  й  довершити  процес  кристалізації.  Ослаблені, 
підупаді  політичні  середовища,  хоч  ідейно  скри¬ 
сталізовані,  в  контакті  з  динамічними  мають  тен¬ 
денцію  розпливатися  чи  вливатися  в  них. 

Чи  загрожують  нашому  рухові  такі  небезпеки  ? 
Звичайно,  ні.  В  цілому  українському  національ¬ 
ному  житті  він  має  найздоровіші,  найсильніші 
ідейні  позиції.  У  ньому  є  велика  дійова  динамі¬ 
ка,  найід  ей  піший,  активний  людський  склад.  На¬ 
ціоналістична  ідея,  революційно-визвольна  кон¬ 
цепція,  заініційована,  організована  й  ідейно  уз- 
містовлювана  революційною  ОУН  сучасна  бо¬ 
ротьба  дають  свій  відбиток  самостійницьким  зма¬ 
ганням  усього  народу.  Ідейно-політичні  вартості 
ОУН  та  її  революційна  дія  спільно  з  УПА  тво¬ 
рять  стрижень  усієї  боротьби  українського  наро¬ 
ду  в  сучасності,  і  їх  не  може  ні  знищити,  ні  роз¬ 
класти  такий  ворог,  як  большевизм.  Маючи  таку 
пробу  міцности  нашого  руху,  нашої  ідеї,  нашої 
Організації,  нашого  типу  борця-націоналіста-ре- 
волюціонера,  —  чи  ж  можемо  сумніватися  в  то¬ 
му,  що  ці  вартості  стануть  підвалиною  цілого  са¬ 
мостійницького  політичного  життя  за  кордоном, 
стрижнем  всякої  здорової  спільноти,  мотором  усі¬ 
єї  дії?  Хто  гадає,  що  для  підтримання  чистоти 
ідеї  й  нашої  концепції,  для  винесення  незапля- 
мованого  прапора  ОУН(р)  за  кордоном  мусить  від¬ 
межуватися  від  політичних  угруповань,  не  ста¬ 
ратися,  щоб  усі  йшли  одним  визвольним  шля- 
хом>  —  той  не  доцінює  життєву  снагу  нашої  Ор¬ 
ганізації,  що  її  наочні  докази  маємо  на  рідних 
землях.  Така  тривога  безпідставна. 

...Маємо  на  меті  —  виразно  так  говоримо  — 
органічне,  ідейно-політичне  проникання  й  узміс- 
товлювання  цілости  українського  життя,  як  на 
рідних  землях,  так  і  за  кордоном.  Цю  мету  рух 
мусить  завжди  мати,  до  неї  змагати,  від  неї  не 


відмовлятися  ніколи.  Це  йде  по  лінії  наших  виз¬ 
вольних  змагань,  бо  це  залучування  сил  до  бо¬ 
ротьби  і  зменшування  внутрішніх  перешкод.  Але 
справа  в  тому,  як  це  робити,  якою  методою  й  си¬ 
стемою. 

...Наш  шлях,  наша  метода  —  це  органічне, 
ідейно-політичне  проймання  й  узшстовлювання. 
Вона  має  два  способи  —  дві  фази,  що  діють  у 
всьому  процесі  рівнобіжно.  Перша,  основна  фаза 
—  це  органічний  ріст  націоналістичного  руху,  за¬ 
хоплювання  нашими  ідеями  щораз  більше  най¬ 
кращого  елементу,  залучення  його  до  Організа¬ 
ції  і  до  її  акцій,  в  яких  він  розвивається,  удос¬ 
коналюється  й  веде  творчу  активну  працю.  До 
цієї  фази  належить  цілість  власної  діяльности 
Організації  на  всіх  відтинках  і  мобілізація  широ¬ 
ких  мас  в  акціях,  що  їх  вона  ініціює  й  органі¬ 
зовує.  Друга,  похідна  фаза  —  це  посередня  дія 
на  цілість  життя,  також  і  на  інші  політичні  се¬ 
редовища.  Це  —  проникання  наших  ідей,  нашої 
політичної  концепції,  напряму  й  способу  самос¬ 
тійницької  акції  в  цілий  український  світ;  остан¬ 
ній  їх  собі  щораз  більше  засвоює,  і  воші  чимраз 
більше  стають  загальнонаціональним  добром.  Та¬ 
ке  проникання  примушує  й  інші  політичні  сере¬ 
довища  так  пристосовувати  свої  ідейно-програ¬ 
мові  позицц,  а  передусім  свою  практично-полі¬ 
тичну  діяльність,  щоб  брати  за  свої  ті  цінности, 
що  стають  невід’ємною  частиною  всеукраїнської 
політичної  думки  та  дії  і  що  їх  зробив  такими 
наш  рух.  Не  має  ваги  те,  що  інші  політичні  се¬ 
редовища  роблять  це  з  конечности  під  тиском 
і  не  з  власних  ідейних  мотивів,  а  щоб  утримати¬ 
ся  на  поверхні  життя,  щоб  зберегти  з  цим  жит¬ 
тям  контакт.  Для  справи  найважливіше  те,  щоб 
цей  процес  відбувався.  Він  відбувається  завжди, 
також  тоді,  коли  наш  рух  іде  відокремлено,  не 
входить  ні  в  які  співдїї  з  іншими  середовищами. 
Його  динаміка,  успіхи  й  захоплення  мас  приму¬ 
шують  інші  середовища  брати  від  нього  те,  що 
дає  найбільший  ефект,  наскільки  вони  на  це 
спроможні.  Але  цей  процес  відбувається  далеко 
скоріше  й  інтенсивніше,  коли  е  якась  дійова 
спільність,  спільний  форум,  якісь  спільні  акції, 
ніж  при  повному  відокремленні  й  протиставленні. 

Процес  засвоювання  вартостей  і  надбань  на¬ 
шого  руху  іншими  політичними  середовищами 
завжди  врівноважується  тим,  що  ОУН  постійно 
плекає,  розвиває  й  удосконалює  націоналістичну 
ідею  „в  чистій  формі",  завжди  йде  попереду  в 
здійсненні  її,  поборює  її  викривлення  й  зловжи¬ 
вання  і  таким  чином  забезпечує  рух  від  розгубг 
лення,  зникнення  в  піску.  Внутрішнє  змагання 
на  ідейно-політичному  фронті  мусить  бути  пос¬ 
тійно  підтримуване,  однаково  при  всякому  розта¬ 
шуванні  сил,  як  при  відокремленні,  так  і  при 
консолідації”. 

Вияснивши  й  окресливши  основні  напрямні  по¬ 
літики  ОУН,  що  випливають  з  основних  ідейно-про¬ 
грамових  засновків  її,  Степан  А.  Бандера  виразно 
й  докладно  освітлює  й  визначає  конкретні  пробле¬ 
ми  й  факти  політики  ОУН  у  недавному  минулому 
і  в  сучасну  пору,  починаючи  від  1940  року,  зокре¬ 
ма  творення  й  діяльність  Українського  Національ¬ 
ного  Комітету  в  1940  році,  політику  ОУН  супроти 
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Німеччини,  акт  ЗО.  6.  1941  року,  творення  й  діяль¬ 
ність  УГВР.,  постання  Української  Національної 
Ради  на  еміграції  та  політику  ОУН  щодо  них. 

В  цих  питаннях  закордонні  частини  ОУН  зай¬ 
мали  й  займають  виразну  позицію,  що  неодноразо¬ 
во  була  деклярована  в  різних  документах  ОУН,  а 
в  „Слові  Провідника  найшла  своє  ширше  висвіт¬ 
лення  й  аргументацію. 

В  сучасному  повоєнному  хаосі  „Слово-’  дає  чіт¬ 
ку  проекцію  української  політики  в  основних  її 
незмінних  напрямних,  а  щодо  практичної  політики 
ОУН  на  еміграції  в  питаннях  внутрішньої  політи¬ 
ки  її  означає  так: 

„Питання:  відокремлення  й  двоподіл  фронту, 
чи  спшдія  й  ідейне  проймання  може  бути  трак¬ 
товане  як  справа  актуальної  політичної  тактики, 
з  погляду  актуальної  ситуації  й  доцільносте,  або 
як  питання  засадничої  настанови  руху.  В  цьому, 
другому  випадку,  мусить  бути  в  нас  скристалізо¬ 
ваний  погляд  і  однакова,  для  всіх  обов’язкова 
лінія.  Бо  та  чи  та  розв’язка  цієї  принципової 


проблеми  веде  до  далеких,  розбіжних  наслідків. 
Не  може  один  і  той  самий  рух  іти  однією  ногою 
однією  дорогою,  а  другою  другою,  коли  ці  дороги 
розходяться.  Коли  в  цій  справі  буде  до  кінця 
продумане  однакове  становище,  тоді  будуть  усу¬ 
нені  розбіжності  в  думках  щодо  нашої  повсяк¬ 
часної  внутрішньої  політичної  тактики. 

Ми  рішуче  проти  засади  відокремлюєш*,  ва¬ 
шого  руху  й  нашої  політичної  ..ції  від 
українського  організованого  політичного  життя 
й  акції,  засади  двоподілу.  Ми  визнаємо  й  реалі, 
зуемо  засаду  змагання  до  однієї  скоординоианої 
самостійницької  політичної  дії,  засаду  спіидіинн* 
в  ній  усіх  українських  самостійницьких  політич¬ 
них  середовищ,  засаду  органічного,  ідейно-полі¬ 
тичного  проникання  й  узмістовлювакня.  На  сепа¬ 
ратну  самостійницьку  акцію  йдемо  з  конечносте 
тоді,  коли  цього  вимагає  визвольна  справа,  коли 
через  поставу  інших  неможлива  одна  спільна  по¬ 
літична  дія,  згідна  з  потребами  визвольних  зма¬ 
гань”. 

М. 


Від  Редакції 

Значна  перерва  в  регулярному  випускові  періо- 
диків  ОУН  на  еміграції  в  Европі,  зокрема  журналу 
„Визвольна  Політика",  зумовлена  передусім  матері¬ 
альними  труднощами  та  загальними  важкими  умо¬ 
вами  діяльносте  нелегальної  політичної  організації. 

Редакція  продовжує  видання  „Визвольної  Полі¬ 
тики”  —  органу  теорії,  стратегії  й  тактики  та  полі¬ 
тики  національно-визвольної  боротьби,  і  чекає  від 
своїх  читачів  —  членів  ОУН  і  прихильників  —  зро¬ 


зуміння  труднощів  нашої  праці  та  сталого  придбан¬ 
ня  наших  видань,  зокрема  журналу  „ВП”  і  сістема- 
тичних  вкладок  „на  пресовий  фонд  ОУН”  для  за¬ 
безпечення  дальшої  розбудови  й  поширення  друко¬ 
ваного  суверенного  українського  слова. 

Вільне  й  суверенне  друковане  українське  сло¬ 
во  —  це  одно  з  найважливіших  знарядь  _  зброї 

нашої  остаточної  перемоги. 

Слава  Україні! 

Редакція. 


В-к. 


Україна  1  Росія  в 


Світ  готується  до  останнього  акту  перерва¬ 
ної  війни.  Російський  імперіалізм  (больше- 
визм)  поруч  з  політичною  агресією,  вперто 
і  послідовно  консолідує  всі  сили  імперії  як 
всередині  її,  так  і  поза  нею,  готуючись  до 
цього  акту.  Що  ближче  він,  то  монолітнішим, 
виразнішим  стає  російський  імперіалістич¬ 
ний  фронт.  Духовні  сили  Росії  консолідують¬ 
ся  в  єдиному  фронті  оборони  імперії.  Біла 
еміграція  в  Парижі  активно  співпрацює  з  со- 
вєтським  посольством.  Соціаліст  Керенський 
з  Вашінґтону  заявляє:  «Російська  еміграція 
воліє  бачити  Росію  в  руках  найжорстокішої 
диктатури,  але  не  хоче  діставати  в  свої  руки 
частини  розчленованого  тіла  своєї  батьків¬ 
щини». 

А  кремлівський  міністер  Молотов,  з  нагоди 
30-річниці  жовтня,  урочисто  підкреслює,  що 
«спроби  поновити  і  відродити  Росію  не  вдали¬ 
ся  ні  в  революції  1905  року,  ні  в  лютневій 
революції  1917  року.  Тільки  велика  жовт¬ 
нева  соціалістична  револцюія  принесла  дов- 
гоЖдане  оновлення  і  створила  умови  для 
могутнього  розвитку  нашої  родіни  (себто  Ро¬ 
сії)».  «Правда  №  296,  7.  XI.  47  р.). 

Головний  зміст  і  значення  жовтневої  ре¬ 
волюції  за  Молотовим  в  тому,  що  вона  оно- 
в^ла>  укріпила  Росію.  І  це  визнають  всі  ро¬ 
сійські  патріоти  на  еміграції.  І  не  тільки 
ВИЗ”аюТь-  а  виступають  в  обороні  тої  оновле¬ 
ної  Росії.  Найґрунтовніші  розходження  з  нею, 
себто  з  большевизмом,  як  заявляють  вони, 
лежать  у  площині  морально-етичній,  релігій¬ 
ній,  а  не  політичній.  Аронсон  («Социалисти- 
ЧЄСКИИ  вестник»,  №  9)  вірить  в  еволюцію 
В  Тій  НОВІЙ  Росії  І  В  те,  що  зміни,  які  відбу¬ 
ваються  В  НІЙ,  усунуть  ті  розходження,  що 
с  між  російською  еміграцією  і  большевизмом. 
1  ому  російський  емігрант  Б.  Сонір  (Соц. 
вестникя,  №  5)  певний,  що  в  Росії  знайдуться 
нові  патріоти,  які  поставлять  усе  на  карту, 
щоб  не  допустити  її  поразки,  щоб  зберегти 
Росію  неподільною. 

Оту  скріплену  соціялістичною  революцією 

осію  і  боронять  російські  меншевики,  мо¬ 
нархісти,  соціялісти  і  большевики  проти  гря¬ 
дучого,  нового  17-го  року,  проти  національно- 
визвольної  революції. 

Революція  1917  року  в  усю  широчінь  по¬ 
ставила  противенство  України  і  Росії.  Ніші 
це  противенство  більше,  ніж  було  ЗО  років 
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тому,  і  в  майбутньому  революційному  зуда- 
рові  нам  не  обійти  і  не  уникнути  його. 

В  першій  світовій  війні  трухлявий  царат 
кинув  мільйони  поневолених  Росією  народів, 
серед  них  і  українців,  в  імперіалістичну  бій¬ 
ню  «за  веру,  царя  ц  отечестцр*.  У  війні  по¬ 
неволені  народи  усвідомили,  що  не  варто 
проливати  своєї  крови  за  чуже  »отечество«, 
за  чужу  віру  і  за  _  чужого  царя.  Зрозуміли 
і  почали  шукати  своєї  батьківщини,  відки¬ 
нувши  чуже  »отечество«.  В  революції  1917  р. 
поневолені  Росією  народи,  насамперед  боро¬ 
лись  проти  чужого  «отечества»,  проти  чужої 
віри.  Прищеплене  російською  Історичною 
наукою  твердження  про  велику  російську  ре¬ 
волюцію  не  відповідає  її  ідейним  заложен- 
иям  і  фактичному  укладові  революційних 
сил.  Таке  твердження,  коли  і  має  рацію,  то 
лише  в  тому  розумінні,  що  на  терені  цієї 
тюрми  народів  Росії  стався  великий  соціяль- 
но-політичний  процес  —  революція.  Як  змі¬ 
стом,  так  і  характером  своїм  то  не  була  ро¬ 
сійська  революція,  а  було  кілька  революцій 
поневолених  народів  проти  царсько-помі¬ 
щицького  ладу  —  опори  російського  імперія- 
лізму.  Не  передовий  російський  пролетаріят 
починав  валити  імперію,  як  твердять  росій¬ 
ські  марксисти,  а  «відсталий  і  темний*  по¬ 
неволений  казахський  народ  в  степах  Завол¬ 
жя  і  Зауралля  року  1916  підняв  повстання 
проти  імперії.  Повстання  це  було  задушене, 
і  про  нього  нічого  не  згадує  історія  ВКП(б). 
Не  згадує  марксистська  історія  і  про  велику' 
збройну  боротьбу  басмачів  у  Середній  Азії, 
що  тривала  більше  року.  Долю  монархії  рі¬ 
шили  не  російські  робітники  і  не  Ленін,  а  Во¬ 
линський  полк  Гвардії,  що  складався  з  укра¬ 
їнських  селян.  На  терені  імперії  були  рево¬ 
люції  поневолених  народів,  а  не  буржуазна 
російська  революція.  Була  революція  україн¬ 
ського  народу  і  революція  російська.  В  обох 
їх  різні  суспільні  сили  були  на  чолі,  різні 
і  завдання  мали  вони.  Спільними  для  обох 
цих  революцій  було  повалення  царату, 
і  в  цьому  дія  їхня  була  рівнобіжною,  дальші 
цілі  були  противними.  Це  противенство  по¬ 
встало  на  другий  день  після  повалення  ца¬ 
рату.  І  від  цього  почалася  між  обома  револю¬ 
ціями  невблаганна  боротьба.  Рушійною  си¬ 
лою  української  національної  революції  було 
українське  селянство.  Воно  домагалося  в  ре- 
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волюції  ліквідації  поміщицтва,  яке  в  пере¬ 
важній  своїй  більшості  було  російським  або 
українськими  кочубеями,  що  за  московські 
дари  відцуралися  національних  прикмет. 
Поміщик-пан,  ця  опора  російської  держав- 
ностй,  для  українського  селянства  був  націо¬ 
нально-чужим  елементом.  Поміщицька  вер¬ 
ства,  ця  підвалина  російського  »отечества«, 
в  переважній  своїй  більшості  нічого  спіль¬ 
ного  не  мала  в  духовій  площині  з  масами 
українського  селянства.  Мова,  культура,-  як 
і  весь  уклад  життя  її,  був  чужим  для  україн¬ 
ського  селянства,  яке  зберігло  свої  націо¬ 
нальні  традиції  і  глибоко  дотримувалось  їх. 

Українська  революція  своїм  завданням 
в  соціяльній  площині  ставила  ліквідацію 
чужонаціональної  поміщицької  верстви,  а  за 
політичну  ціль  мала  —  національну  неза¬ 
лежність.  Всеукраїнський  селянський  з’їзд, 
на  якому  було  2200  делегатів  від  всієї  Укра¬ 
їни  як  виразник  волі  всього  українського  се¬ 
лянства,  а  то  і  всього  народу,  з  обуренням 
прийняв  повідомлення  делегації  Центральної 
Ради  про  відволікання  тимчасовим  урядом 
української  автономії.  З’їзд,  вважаючи  Пе¬ 
тербург  одвічним  українським  ворогом,  ви¬ 
магав  від  Центральної  Ради,  щоб  вона  не  ми- 
лости  просила  у  Росії  —  »не  переговорами, 
не  справедливістю  треба  говорити  з  Росією, 
а  кулаком».  Другий  військовий  з’їзд,  зібрав¬ 
шись  у  червні  1917  р.,  при  участі  2000  деле¬ 
гатів,  які  репрезентували  1,390.000  солдатів 
фронту  і  запілля,  домагається  українізації 
війська  і  найширшої  автономії  України. 
Липневий  з’їзд  залізничників  у  Харкові  ви¬ 
знає  Центральну  Раду  (а  не  російський  уряд) 
»найвюцим  органом  влади«. 

Українська  національна  стихія  в  револю¬ 
ції  вибухнула  з  величезним  розгоном  і  роз¬ 
вивалась  незалежно  від  Росії,  бо  вона  мала 
свої,  передусім  національні  завдання,  в  які 
були  включені  і  соціяльні  мотиви.  Мотиви  ці 
були  відмінні  від  російських,  бо  і  соціяльна 
структура  України  була  особлива,  зовсім 
інша,  ніж  в  Росії.  Навіть  большевицькі  істо¬ 
рики  в  хвилини  відвертости,  забувши  догми 
марксизму,  стверджують,  що  «пролетаріат 
на  Україні  складав  лише  невелику  частину 
її  населення,  не  маючи  значного  впливу  на 
життя«.  Більше  того,  Скрипник  твердить,  що 
«організація  українських  націоналістичних 
сил  була  мобілізацією  української  револю¬ 
ційної  демократії,  що  українське  селянство 
часів  жовтня  не  поділяється  на  клясові  шари 
і  виявляло  собою  на  всій  території  України 
революційну  стихію,  що  знаходилася  під 
впливом  напівреволюційних,  напівшовіні- 
стичних  гасел  Центральної  Ради». 

Отже,  самі  большевики  в  хвилини  при¬ 
рости  визнавали,  що  в  Росії,  крім  російської, 
була  ще  й  українська  революція  із  своїм 
окремим  національно-політичним  змістом. 

До  цієї  української  революції  російські  со- 
ціялісти  з  перших  днів  поставились  вороже. 


Спроби,  коли  не  задушити  її,  то  підкорити 
національний  зміст  української  революції  ін¬ 
тересам  російської  держави,  яка  розвалилась 
у  лютому,  не  дали  бажаних  наслідків.  Бо 
розмах,  національний  гін  української  рево¬ 
люції  був  такий  великий,  що  з  ним  не  міг 
дати  ради  анемічний  тимчасовий  уряд.  Сол- 
дати-українці,  розкидані  в  різних  частинах 
російської  армії,  не  слухають  заборони  вій¬ 
ськового  міністра,  а  збираються  на  другий 
військовий  з’їзд,  на  якому  домагаються  тво¬ 
рити  українські  військові  об’єднання,  бо  не 
хочуть  воювати  за  чуже  »отечество«,  а  во¬ 
ліють  збройно  боронити  свою  батьківщину. 

Те,  чого  не  змогла  зробити  з  українською 
національною  революцією  російська  демо¬ 
кратія,  що  перейняла  владу  після  зречення 
царя,  зробили  большевики.  Як  послідовні 
російські  державники,  а  такими  вони  були 
завжди,  большевики  ставлять  своїм  зав¬ 
данням  рятувати  насамперед  Російську  ім¬ 
перію.  Тому,  опанувавши  ситуацію  після 
жовтневого  перевороту,  большевики  розпо¬ 
чинають  війну  проти  української  національ¬ 
ної  революції.  Війна  ця,  як  знаємо,  не  була 
легкою  для  них,  бо  «большевизм  був,  —  як 
справедливо  твердить  І.  Мазепа,  —  продук¬ 
том  чисто  російських  умов  життя  і  на  укра¬ 
їнському  ґрунті  він  не  мав  ніякого  глибокого 
коріння  для  свого  поширення».  Як  до  рево¬ 
люції,  так  і  на  початку  її  на  Україні  больше- 
вицьких  українських  організацій  не  було, 
,  а  ті  большевицькі  партійні  організації,  що 
були  імпортовані  на  Україну  з  Росії,  .були 
розпорошені,  малочисленні  і  не  могли  мати 
впливу  на  політичне  життя  в  перші  часи  ре¬ 
волюції.  Глибоко  національний  характер 
української  революції'  був  несподіваним  для 
большевиків.  Імперіалістичний  »чортик«,  я- 
кого  і  нині  не  хоче  бачити  І.  Багряний  у  боль¬ 
шевиків  після  жовтневого  перевороту,  дик¬ 
тував  боротьбу  проти  української  національ¬ 
ної  революції.  Та  сили  ббльшевизму  на  Укра¬ 
їні  були  остільки  мізерними,  що  до  одвертої 
прямої  боротьби,  яку  диктували  інтереси  Ро¬ 
сійської  імперії,  большевики  не  наважилися, 
а  тому  й  удалися  до  випробуваних  імперія- 
лізмами  способів.  Совєтська  Росія  скликає 
в  Харкові  з’їзд  совєтів,  представників  про¬ 
летаріату  (тільки  якого?),  що,  як  твердить 
«Більшовик»»,  ч.  2—3,  1925  р.,  «в  значній 
мірі  знаходився  ггід  впливом  обивательських 
міщанських  поглядів,  мав  у  собі  багато  різ¬ 
них  угруповань  міщанського  кольору,  як  то 
анархо-синдикалістів,  чи  анархістів,  ідеоло¬ 
гів  босяцького  пролетаріату».  Ці  ідеологи  бо¬ 
сяцького  пролетаріату,  з’їхавшись  у  Харкові, 
недалеко  від  російського  кордону,  охршцу- 
ють  себе,  вірніше  їх  охрищують,  Всеукраїн¬ 
ським  З’їздом  Совєтів  і  розпочинають  бо¬ 
ротьбу  за  владу  на  Україні  проти  української 
національної  революції.  На  допомогу  з’їздові, 
в  боротьбі  за  владу  на  Україні,  Совєтська 
Росія  посилає  червоне  вояцтво,  яке  склада- 


лося  переважна  з  лотишських  та  китайських 
банд.  \ 

Скрипник  твердить,  що  большевицькі  про¬ 
водирі  заперечували  існування  України  як 
окремої  країни  і  вважали,  що  «російська 
культура  на  Україні  є  культурою  пролетар¬ 
ською  і,  як  така,  повинна  культуру  україн¬ 
ську,  селянську  відсунути «.  Большевики, 
перейнявши  владу  в  Росії,  перейняли  всі  здо¬ 
бутки,  традиції,  всю  політику  попередньої 
Росії.  Все,  що  до  того  було  російським,  пере- 
іменовуеться  на  пролетарське  і  оте  проле¬ 
тарське  (російське)  розпочинає,  вірніше  про¬ 
довжує  війну  з  національно-революційним 
українським. 

Українська  національна  революція  в  усю 
широчінь  поставила  питання  про  владу  на 
Україні,  яка  б,  спираючись  на  національно- 
револіоційну  стихію  українських  мас,  офор¬ 
мила  і  закріпила  в  державній  системі  здо¬ 
бутки  перших  часів  революції.  Питання  вла¬ 
ди  на  Україні  було  основним  і  найважливі¬ 
шим  і  для  російської  революції,  для  больше- 
виків.  Проводирі  російської  революції  це  ро¬ 
зуміли,  і  для  них  боротьба  за  владу  на  Укра¬ 
їні  була  найголовнішим  завданням,  йому  під¬ 
порядкувалося  все  інше.  Боротьба  за  владу 
на  Україні,  яку  вів  тимчасовий  уряд,  після 
жовтневого  перевороту,  після  приходу  до 
влади  большевиків  у  Росії,  переходить  у  від¬ 
криту  війну  Росії  проти  України. 

Ленін  і  інші  проводирі  Російської  рево¬ 
люції  розуміли,  ЩО  український  національ¬ 
ний  рух  1917  р.  був  глибоко  революційним, 
т?.  ^Знати  Цього  не  дозволяли  інтереси  Ро¬ 
си.  Тому ,  організовуючи  війну  проти  україн¬ 
ської  революції,  Совєтська  Росія  свої  полі¬ 
тичні  імперіялістичні  цілі,  свою  боротьбу  за 
владу  одягає  в  шати  революційної  боротьби 
проти  контрреволюції.  Так  само  партія  боль¬ 
шевиків,  проповідуючи  «самовизначення  на¬ 
родів»,  не  інтереси  народів  мала  на'  увазі, 
а  здо  у  ттл  влади  на  Україні.  Розуміючи  вагу 

національної  проблеми,  большевики,  як  по¬ 
слідовні  російські  імперіялісти,  цим  гаслом 
ви  ивають  ґрунт  у  виконавчої  влади  україн¬ 
ської  революції.  Ні  про  яке  самовизначення 
серйозно  большевики  не  думали  і  здійсню¬ 
вати  його  не  збиралися. 

Вже  на  першому  всесоюзному  з’їзді  Сталін 
говорив,  що:  «окремому  існуванню  совєт- 
ських  республік  покладено  край  (кінець),  бо 
ці  республіки  об’єднуються  в  одну  союзну 
державу...  щоб  розвинутись  у  серйозну  між¬ 
народну  силу,  яка  зможе  впливати  на  між¬ 
народну  обстанову,  щоб  змінити  її  в  інтере- 
сах  працюючих».  («Питання  ленінізму»,  ет. 
1.6).  Не  про  інтереси  трудящих  ішла  мова, 
коли  Росія  завойовувала  національні  здобут¬ 
ки  української  революції,  хоч  про  них  і  го¬ 
ворилося,  а  насамперед  і  тільки  про  росій¬ 
ську  державу.  Інтереси  трудящих  -  це  тіль¬ 
ки  заслона, .  якою  прикривались  большевики, 


воюючи  за  владу,  оновлюючи  розхитану 
в  лютневій  революції  російську  державу. 
Інтереси  цієї  держави  ті  самі  за  Івана  Каліти, 
за  Романових,  Керенського,  Мілюкова,  Ле¬ 
ніна  і  Сталіна. 

ч  Демагогічні  гасла  про  інтереси  трудящих, 
про  соціялізм,  соціяльну  рівність  і  справед¬ 
ливість  були  тільки  димовою  заслоною 
у  війні  Совєтської  Росії  проти  України.  Як 
колись  Петро  чи  Катерина  нищили  провідну 
козацьку  верству,  ніби  виступаючи  в  обороні 
демосу,  так  і  большевики,  вірніше  Совєтська 
Росія,  воюючи  за  владу  на  Україні,  так  само 
винищує  провідну  верхівку  нації  й  ущаслив¬ 
лює  пролетаріат,  проповідуючи  соціялізм, 
пролетарську  революцію,  щоб  обезголовлену, 
позбавлену  мозку  націю  уярмити,  підкорив¬ 
ши  край.  Не  з  «Капіталу»  Маркса  запозича¬ 
ють  цих  прийомів,  а  у  Петра,  Катерини,  на¬ 
віть  у  Пестеля,  хоч  прикриваюються  Мар- 
ксовим  талмудом.  Вироблену  на  протязі  віків 
стратегію  і  тактику  царату  Совєтська  Росія 
використовує  послідовно,  воюючи  проти 
української  національної  революції.  В  цьому 
російскість  жовтневої  революції. 

В  свій  час  слов’янофіли  були  підпорою 
російського  самодержавства,  а  «западник  - 
революціонер  Бєлінський  мріє,  що  «в  май¬ 
бутньому  на  терези  європейського  життя  ми 
(росіяни)  покладемо  не  тільки  переможний 
руський  лад,  а  й  переможну  російську  куль¬ 
туру». 

Слов’янофіли  і  »западники«  однаково  мрі¬ 
яли  і  проповідували  російську  всесвітність, 
хоч  у  тактиці  боротьби  за  Москву  —  Третій 
Рим  —  столицю  всесвіту  —  розходилися.  Ле¬ 
нін  подібний  до  Петра,  Петро  —  до  Івана  Ка¬ 
літи,  а  учень  Леніна  Сталін  поєднав  у  собі 
деспотичну  спадщину  всіх.  Самодержавство, 
виконуючи  ролю  жандарма  в  Европі,  не  гре¬ 
бувало  в  своїй  імперіалістичній  політиці  ме¬ 
тодами  революційного  бунтарства,  а  «рево¬ 
люційний  большевизм«,  як  типове  російське 
.  явище,  продовжуючи  політику  самодержав¬ 
ства  російського,  сам  стає  самодержавним 
усередині.  Ніби  протилежні  один  одному, 
самодержавство  і  революційний  большевизм 
в  суті  сплелился^  одно.  Царський  генерал 
Брусілов,  під  керівництвом  большевика 
Троцького,  головнокомандувача  совєтської 
армії,  очолює  війну  Совєтської  Росії  проти 
національно-революційної  України.  І  це  ціл¬ 
ком  природно.  Бо  не  про  соціальні  мотиви 
і  не  про  боротьбу  з  контрреволюцією  на 
Україні  ішлося  тоді,  а  про  війну  «єдино- 
неділимської*  Росії  з  Україною.  Основне  бу¬ 
ло  питання  влади  на  Україні.  І  за  владу  роз¬ 
почав  війну  проти  України  тимчасовий  со¬ 
ціалістичний  уряд.  Ленін  і  його  партія  пе¬ 
рейняли  на  себе  щодо  України  політичну 
програму  »єдинонеділимства«  і  послідовно  її 
виконували.  Не  за  форму  землеволодіння 
і  не  за  інтереси  пролетаріяту  Совєтська  Ро¬ 
сія  розпочала  війну  проти  України,  а  за 


владу  Москви  над  Києвом.  Війна  не  скінчи¬ 
лася  і  нині,  хоч  тимчасово  перемогла  Росія. 

ЗО  років  в  українській  публіцистиці  ве¬ 
деться  дискусія  про  причини  цієї  перемоги. 
Як  би  не  намагався  дехто  найти  причину  на¬ 
шої  поразки  в  »обставинах«  чи  несвідомості 
мас,  не  сміємо  забувати,  що  і  завтра  в  не- 
кращих  обставинах  українська  визвольна  ре¬ 
волюція  стане  на  боротьбу  проти  Росії  —  ім¬ 
перії.  Питання  України  і  Росії  так  само 
стоїть  нині,  як  і  ЗО  років  тому.  І  перемога, 
як  поразка  в'  минулому,  криється  в  нас  са¬ 
мих.  Партія  большевиків  від  самого  початку, 
як  і  нині,  основне  завдання  бачила  у  заво¬ 
юванні  влади.  Цьому  завданню  було  підко¬ 
рене  все:  соціальні  мотиви,  вселюдські  інтер¬ 
національні  ідеї,  рівність  і  соціяльна  спра¬ 
ведливість. 

Відповідаю  до  обставин,  які  повставали 
в  процесі  боротьби  за  владу,  мінялися  гасла, 
льозунґи,  добиралася  тактика. 

Зовсім  інакше  до  питання  революційної 
влади  ставилися  у  нас.  - 

На  другому  військовому  з’їзді,  полемізу¬ 
ючи  з  самостійниками,  лідер  с.-д.  заявив: 
»В  даний  момент  не  можемо  вимогати  біль¬ 
шого,  ніж  автономія.  Захоплювати  влади  ми 
не  хочемо «. 

Совєтська  Росія  під  проводом  большевиків 
захоплення  влади  на  Україні  ставить  за 
першорядне  і  основне  завдання,  а  один  з  про¬ 
відників  української  революції  пише:  «Укра¬ 
їнська  інтелігенція  повинна  була  відповідно 
зложити  сою  впрограму  і  тактику  так,  щоб 
політичні  і  національні  домагання  являлися 
побічними  завданнями  при  розв’язуванні  со- 
ціяльно-економічних  проблем«. 

Большевики  не  завагалися  розігнали  уста¬ 
новчі  збори,  коли  вони  не  дали  їм  більшости, 
а  провід  української  революції  питання  ав¬ 
тономії  України,  як  і  рішення  земельного  пи¬ 
тання  відкладає  до  установчих  зборів,  яких 
не  було. 

У  нашого  революційного  проводу  не  було 
ясного  розуміння  окремішности  завдання 
української  революції,  тому  і  вважалося,  що: 
«революція  на  Україні  мала  ті  самі  об’єктивні 
завдання,  як  і  революція  московськая,  а  що 
вона  «не  мала  таких  внутрішніх  умов  для 
їх  здійснення  (насамперед  вона  не  знайшла 
в  собі  розвиненого  пролетаріату,  який  був 
історично  покликаний  відіграти  за  допомо¬ 
гою  селянства  провідну  ролю  в  цій  револю¬ 
ції,  як  в  Росії),  то  і  підпорядкування  Укра¬ 
їни  впливу  російських  політичних  сил  стало 
неминучим*  (І.  Мазепа.  «Більшовизм  і  оку¬ 
пація  України*). 

Зовсім  інакше  підходили  до  своїх  завдань 
большевики.  Хоч  і  визнавали,  що  україн¬ 
ський  терен  був  несприятливий  і  ворожий 
Совєтській  Росії,  большевики  не  чекали 
«слушного  моменту «,  а  взялися  з  усією  на¬ 
стирливістю  і  революційними  методами 
впроваджувати  свою  пролетарську,  себто  ро¬ 


сійську  революцію  на  Україні.  Совєтська  Ро¬ 
сія  відразу  проголосила  своїм  ворогом 
українську  революцію  з  її  несміливим  сепа¬ 
ратизмом,  а  помірковані  національні  дома¬ 
гання  проводу  української  революції  охри- 
стила  шовінізмом. 

В  нашій  публіцистиці  ще  й  сьогодні  можна 
натрапити  на  твердження,  що  перешкодою 
в  українській  революції  було  те,  що  вона 
спиралася  на  мало  свідому  селянську  масу, 
тоді  як  російська  революція  мала  за  собою 
підготований  міський  пролетаріат  і  зоргані¬ 
зоване  місто. 

Наївне  твердження.  І  большевики,  і  про¬ 
водирі  української  революції  згідні  в  тому, 
що  большевики  на  Україні  мали  найменше 
даних  для  своєї  перемоги.  Навіть  у  самій  Ро¬ 
сії  большевики  не  мали  більшости  населення 
за  собою,  а  цю  більшість  здобували  в  процесі 
боротьби  за  владу  на  Україні.  І  здобули  її 
головно  не  соціальними  ідеями  і  кличами, 
які  вони  несли,  не  гаслами  соціальної  рів- 
ности,  а  своєю  російскістю,  державністю, 
отим  російським  месіанізмом,  яким  вони 
були  перейняті,  одягнувши  його  в  інтернаціо¬ 
нальну,  пролетарську  одежу.  Російськість 
большевиків,  прикриті  назовні  пролетар¬ 
ськими  гаслами,  привернула  на  їхній  бік 
і  ворожу  їм  російську  буржуазію  в  боротьбі 
проти  України.  Не  за  соціальні  ідеї  больше¬ 
виків  царські  генерали  воювали  проти  укра¬ 
їнської  революції  в  лавах  червоної  Гвардії, 
а  за  ідеї  Росії  проти  національної  ідеї 
України. 

Українську  національну  революцію  пере¬ 
могли  не  прогресивні  ідеї  російської  револю¬ 
ції,  як  твердить  на  еміграції  УРДП,  а  росій¬ 
ський  націонал-імперіялізм  під  проводом 
большевиків.  Ю.  Ларін  пише,  що  аж  до  1920 
року  «пролетарська  революція  боролася  за 
утворення  першої  передумови  до  нормаль¬ 
ного  господарського  розвитку;  за  збирання 
до  купи,  в  єдине  ціле  всіх  частин  розшмато¬ 
ваної  буржуазно-поміщицькою  контррево¬ 
люцією  держави:  України,  Сибіру,  Турке- 
стану,  Дону,  Кавказу*,  що  «воюючий  боль- 
шевизм  як  новий  Іван  Каліта  знов  зібрав 
землю «.  («Нариси  тосп.  життя  і  орг.  госп. 
Рад.  Росії*.  1921  р.).  Про  інтереси  пролета¬ 
ріату  при  «збиранні*  земель  не  думалося, 
і  не  ними  кермувався  новий  «собиратель*, 
а  інтересами  російської  держави.  Інтереси  ж 
ці  за  Леніна,  цього  » збирача «  «руських  зе¬ 
мель*  в  XX  ст.  залишилися  ті  самі,  що  й  за 
Каліти,  за  Романових. 

Ота  державницька  »єдінонеділимська«  по¬ 
літика  большевиків  —  за  всяку  ціну  збе¬ 
регти  Росію,  найшла  відгук  і  в  зовнішньо¬ 
політичному  світі  держав-переможців,  які 
були  наставлені  також  рятувати  Росію.  Дер¬ 
жави  Антанти  поборювали  большевизм  доти, 
доки  не  переконалися,  що  він  у  своїй  полі¬ 
тиці  змагається  передусім  зберегти  цілість 
Російської  імперії. 


Російський  емігрант  Мілюков  в  Европі  про¬ 
повідував  і  повчав,  що  в  обороні  інтересів 
Росії  шкідливо  виходити  з  страждання  на¬ 
роду,  яке  б  воно  не  було,  а  треба  дбати  понад 
усе  про  територіальну  цілість  Росії.  Цю  ці¬ 
лість,  цілком  слушно  вважав  Мілюков,  може 
захистити  і  зберегти  тільки  совєтська  влада, 
інших  сил  немає.  Тому  і  збройне  повалення 
большевизму  неминуче  приведе  до  розпаду 
імперії.  І  Мілюков  радить  не  валити  больше- 
визм,  а  ждати  його  природної  еволюції. 

Ставши  у  революційного  керма,  больше- 
вики  послідовно  керуються  в  своїй  політиці 
інтересами  російської  держави,  ніколи  від 
них  не  відступали,  тому  і  скеровували  ро¬ 
сійську  революцію  в  національні  російські 
береги,  підпорядковуючи  національним  інте¬ 
ресам  Російської  імперії  все  інше,  не  гребу¬ 
ючи  засобами  боротьби,  щоб  зберегти  цілість 
імперії. 

Провід  української  революції  з  самих  по- 
чатків  гамував  національну  стихію  україн¬ 
ської  революції,  намагався  впровадити  її 
в  леґальні  береги  поваленої  революцією  дер- 
жавности. 

Провід  російської  революції  політично- 
національні  завдання  ставив  понад  усе.  Со- 
ціяльно-економічні  реформи,  що  їх  реалізу¬ 
вали  в  процесі  революції  большевики,  мали 
служити  і  служили,  були  підпорядковані  на¬ 
ціонально-політичним  завданням  російської 
революції  рятувати,  збирати  докупи  Ро¬ 
сійську  імперію,  що  розпалась  від  ударів  на¬ 
ціональних  революцій. 

Провід  української  революції  соціяльно- 
економічні  завдання  протиставляв  націо- 
нально-політичним  цілям,  а  вони  в  україн¬ 
ській  революції  були  вирішальними.  В  своїй 
політиці  провід  української  революції  націо¬ 
нально-політичні  проблеми  намагався  роз- 
в  язати  поруч,  побічно  з  соціяльно-економіч- 
ними.  Для  большевиків  загально-людські 
інтернаціональні  гасла  в  революції  були 
тільки  засобами,  за  допомогою  яких  рятува- 
лося  Росію.  Така  стратегія  большевиків  не 
нова,  її  не  раз  у  своїй  практиці  застосовував 
російський  імперіалізм. 

» Росія,  писав  знаний  ідеолог  російського 
імперіалізму  Леонтьєв,  —  це  не  просто  дер¬ 
жава.  Росія,  взята  в  своїй  всецілості,  з  усіма 
своїми  азійськими  володіннями,  —  це  цілий 
світ  окремого  життя,  що  не  знайшов  ще  собі 
своєрідного  стилю  культурної  державности. 
Тому  не  лише  вигнання  турків  з  Европи  і  не 
емансипацію  слов’ян,  і  навіть  не  створення 
з  усіх  слов  ян  конфедерації  повинні  ми  мати 
на  думці,  а  щось  своїм  задумом  незалежніше 
і  ширше. « 

І  отим  ширшим  для  Росії  в  революції 
1917  р.  стало  підкорення  всього  світу  за  до¬ 
помогою  » інтернаціональної  ідеї«.  Уміло  ви¬ 
користавши  демагогічні  інтернаціональні  льо- 
зунґи,  большевики  покорили  революційну 
національну  Україну.  Покорили,  бо  провід 


української  революції  прийняв  засоби  росій¬ 
ської  революції  за  ціль  і  не  протиставив  на¬ 
ціонально-політичних  завдань  України  до 
завдань  Росії,  а  намагався  стримувати  націо¬ 
нальну  революційну  стихію  українських  мас, 
впровадити  її  в  спільне  річище  з  російською 
революцією. 

II.  Феденко  в  №  100  »Неділі«  позитивно 
відзначає,  що(  «Центральна  Рада  не  визна¬ 
вала  большєвицького  уряду  в  Росії  і  хотіла 
створити  повний  центральний  уряд  для  Ро¬ 
сії  на  демократичній  основі «.  Провід  україн¬ 
ської  революції  думав,  що,  створивши  цен¬ 
тральний  демократичний  уряд  для  Росії, 
доб’ється  вигідніших  умов  у  переговорах 
з  центральними  державами.  Україну  хотіли 
ствердити,  закріпити  не  через  національну 
революцію,  а  через  «повний  центральний 
уряд  для  Росії«,  через  оновлену  Росію. 
Большевики,  думаючи  про  Росію,  не  завага¬ 
лися  проголосити  війну  українській  револю¬ 
ції,  провід  якої  намагається  рятувати  демо¬ 
кратію  цілої  Росії,  не  розуміючи  того,  що 
демократія  в  Росії  перекреслює  Росію  —  ім¬ 
перію.  Об’єктивно  так  сталося,  що,  не  усві¬ 
домлюючи  виразно  завдань  української  ре¬ 
волюції  як  революції  національної,  не  ві¬ 
дірвавшись  від  впливу  російської  революції, 
не  протиставивши  її  завдаїшям  цілей  україн¬ 
ської  революції,  провід  української  револю¬ 
ції,  не  зважаючи  на  боротьбу  проти  больше¬ 
виків,  сприяв  перемозі  російської  револю¬ 
ції,  яка  закріпляла  повалену  в  лютому  єдину 
неподільну  Російську  імперію. 

Большевики,  маючи  перед  собою  виразну 
ціль  —  здобути  владу,  не  боялися  розбурхати 
народну  стихію,  не  боялися  викликати  гніву 
народного,  щоб  тільки  досягти  своєї  мети. 

Провід  української  революції  найбільше 
боявся  отієї  національної  стихії  революцій¬ 
ної,  якою  була  залита  Україна,  тому  і  нама¬ 
гався  скерувати  її  (національну  стихію)  в  ле¬ 
ґальні  правно-юридичні  норми  заваленої 
в  революції  державности.  Боялися  іти  своїм 
національним  шляхом  і  вести  за  собою  рево¬ 
люційні  маси  українські,  боялися  погрішити 
проти  федералізму  та  світового  соціалізму. 
Те,  що  большевики  використовували  як  за¬ 
сіб  для  досягнення  цілей,  проводирі  україн¬ 
ської  революції  приймали  за  мету.  Тому  бо¬ 
ролися  проти  націоналізму,  тому  боялися 
і  стримували  озброєння  нації,  тому  так  пізно 
згадували  про  творення  української  армії. 
«Большевики,  —  як  пише  «Новое  времж 
№  45,  —  думали  не  так.  Як  тільки  прийшлії 
до  влади,  вони  приступили  до  організації  но¬ 
вої,  совєтської  армії.  В  кінці  громадянської 
війни  совєтська  армія  нараховувала  понад 
5  мільйонів*.  Ця  армія  і  вирішила  перемогу 
Росії  в  боротьбі  проти  української  революції. 
Поруч  із  половинчастю  і  нерішучістю  в  пи¬ 
таннях  національно-політичних,  для  провід¬ 
них  сил  української  революції  була  характе¬ 
ристична  боязкість  радикальних  реформ 
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соціяльно-економічних.  Большевики  на  дру¬ 
гий  день  після  перевороту  проголошують  зе¬ 
мельний  закон  за  програмою  соціялістів- 
революціонерів,  а  провід  української  рево¬ 
люції  земельну  реформу  відкладає  на  вирі¬ 
шення  установчих  зборів.  ЧЗіра  в  те,  що  на¬ 
ціональних  і  соціальних  здобутків  можна  до¬ 
сягнути  не  здобувши  влади,  не  закріпивши 
її  національними  військовими  формаціями, 
була  причиною  такої  нереволюційної  так¬ 
тики.  Завоювання  большевиками  України 
було  найбільшою  контрреволюцією,  найбіль¬ 
шою  реакцією,  та  большевики  не  завагали¬ 
ся  для  досягнення  цілі  застосувати  найрево- 
люційніші  методи  і  тактичні  прийоми. 

Віра  в  «можливість  безкровної  революції 
і  мирної  будови  національного  життя  мож¬ 
ливо  без  конфліктів  і  різких  перетурбацій«, 
якою  керувалися  провідні  люди  української 
революції,  була  однією  з  головних  причин 
перемоги  над  українською  революцією  ро¬ 
сійської  контрреволюції. 

Перші  місяці  господарювання  большевиків 
на  Україні  після  їхньої  перемоги  показали, 
чого  варта  «земля  і  воля«  без  влади.  А  пізні¬ 
ші  роки  большевицької  окупації  і  сліпих  пе¬ 
реконали,  що  декляровані  права  без  своєї 
національної  влади  стали  засобом  універ¬ 
сального  нелюдського  визиску  України.  Про¬ 
те  не  перевелися  серед  нас  ще  і  досі  наївні, 
які  вважають,  що  за  роки  большевицької 
окупації  ми  маємо  немало  досягнень  і  Що 
у  висліді  революції  ми  здобули  стільки, 
скільки  могла  здобути  селянська,  малосві¬ 
дома  нація.  Ці  люди  забувають,  що  після  по¬ 
разки  український  народ  не  припинив  бо¬ 
ротьби  за  національно-політичні  ідеали  на¬ 
ції,  за  здійснення  національної  ідеї,  за  її  ма- 
теріяльне  закріплення  в  державній  суверен- 
ности,  що  було  і  змістом  української  рево¬ 
люції.  Перемога  Росії  над  Україною  в  рево¬ 
люції  1917  року  є  найдошкульнішою  з  усіх 
попередніх  у  боротьбі  Росії  проти  України. 
Ті  »досягнення«,  що  їх  має  український  на¬ 
род  за  часів  большевицької  окупації,  неймо¬ 
вірно  малі  в  порівнянні  до  втрат  і  вони  є  ви¬ 
явом  тих  творчих  сил,  що  таяться  в  україн¬ 
ській  духовості,  вони  здобуті  боротьбою  пе¬ 
реможеного  народу  проти  окупанта,  а  не  є 
вислідом  перемоги  ідей  російської  революції. 
Тимчасово  українську  революцію  перемогло 
червоне  російське  самодержавство,  яке 
завжди  було  і  є  нині  найбільшою  реакцією, 
а  не  «большевицька  універсальна  ідея  над¬ 
звичайної  антрактичної  сили«,  як  це  твер¬ 
дить  І.  Багряний  @  «Укр.  Вістях«  №  72  (130). 

Не  ідея,  «що  ґарантувала  забезпечення 
всіх  тенденцій  розвитку  для  всіх  націй  та  й 
ставила  на  прапорах  загальнолюдські  цілі*, 
—  як  твердить  там  же  І.  Багряний,  —  пере¬ 
могла,  а  російський  мілітаризм,  оте  російське 
самодержавство,  яке  в  своїй  боротьбі  проти 
національної  ідеї  використало  «вселюдські 
ідеали«. 


Перемігши  українську  революцію  збройно, 
совєтська  Росія  довго  не  могла  дати  ради 
з  виявом  національного  духу,  який,  розбур¬ 
ханий  революцією,  і  після  державного  поне¬ 
волення  бореться  на  всіх  відтинках  життя 
поневоленого  народу,  домагаючись  ствер¬ 
дження  своєї  націоальної  ідеї.  Український 
народ  був  переможений  у  революції,  але  не 
скорився  і  не  припинив  своєї  боротьби  проти 
большевицької  окупації.  Під  вулканічним 
тиском  українських  націоальних  сил,  які 
безперервно  діяли  і  діють  проти  російсько- 
большевицького  окупанта,  змушена  була 
Совєтська  Росія  іти  на  поступки,  щоб  уник¬ 
нути  нового  17-го  року.  Не  «в  ім’я  того  за¬ 
гальнолюдського*  (не  російського  імперіа¬ 
лістичного,  а  загальнолюдського)  була  вису- 
нена  форма  компромісу,  у  якого  навіть  не 
запідозрівалась  присутність  російського  ім¬ 
періалістичного  чортика.  Це  власне  не  був 
компроміс,  це  не  була  навіть  федерація  —  не 
був  союз  рівного  з  рівним,  що  записано 
в  історичних  документах  і  в  тій  т.-зв.  «Кон¬ 
ституції  СССР«  —  як  твердить  І.  Багряний, 

—  а  в  ім’я  Росії  і  для  неї  була  багнетами 
"  накинена  ота  конституція. 

Від  «імперіалістичного  чортикая  російська 
революція  ніколи  і  ні  в  чому  не  відступила 
і  ним  керувалася,  нав’язуючи  Україні  кон¬ 
ституцію  після  перемоги. 

Нашою  трагедією  було  те,  що  отого  «чор¬ 
тика*  не  бачили  провідники  революції,  як 
і  досі  не  бачить  Іван  Багряний,  російські  ж 
большевики  свого  російського  «імперіалі¬ 
стичного  чортика*  уквітчували  загально¬ 
людськими  прапорами,  щоб  перемогти  укра¬ 
їнську  революцію. 

Оця  «малоросійськая  віра  в  перемогу  за¬ 
гальнолюдських  ідеалів  російської  революції 
таїть  у  собі  небезпеку  перед  грядучою  на¬ 
ціонально-визвольною  революцією.  Лихо  не 
тільки  в  тому,  що  нас  перемогли,  як 
в  тому,  що  переможець  зручною  і  гнучкою 
політикою  робить  з  переможених  —  рабів, 
які  славославлять  ідеї  переможця.  Ця  полі¬ 
тика  стара,  як  і  Росія,  а  Іван  Багряний  ще 
й  тепер  твердить,  що  «валуевська  проблема 

—  «є  чи  не  має«  взагалі  серед  чесних  росіян 
не  стояла  ніколи«  —  тоді,  як  валуєвське  «не 
бьіло,  нєт  и  бьіть  не  может«  було  і  є  при¬ 
таманним,  невід’ємним  для  всього  російсько¬ 
го.  І  російська  революція  щодо  України  ді¬ 
яла  послідовно  за  формулою  Валуєва. 
Українська  революція  через  віру  в  загально¬ 
людське  її  проводирів  не  зуміла  закріпити 
свого  національного,  висунутого  революцією 

—  «було,  є  і  будемо «,  бо  забула  про  «росій¬ 
ського  імперіалістичного  чортика*.  А  він  ні¬ 
коли  в  політиці  до  Укранїни  не  мінявся, 
тільки  в  разі  потреби  переодягався. 

Катерина  і  Петро  намагаються  вибити 
з  українців  «развратное  мнение,  по  которому 
считают  себя  народом  от  здешного  (росій¬ 
ського)  совсем  отличньїм*.  Один  народ,  одні 


політичні  цілі.  І  за  це  воювали  большевики 
проти  України  в  революції.  Програму  Леніна 
і  Сталіна  в  боротьбі  проти  української  націо¬ 
нальної  революції  висловив  у  свій  час  цар¬ 
ський  міністер  граф  Уваров  так:  «Малоросій¬ 
ський  дух  не  причасний  ні  до  якої  лукавої 
зради.  І  коли  він  шанує  свою  минувшину, 
так  це  ми  бачимо  і  в  інших  народів,  які  му- 
сіли  злитися  р  якимсь  могутнім  народом,  за¬ 
губити  св(5с  окреме  значення  і  змушені  були 
визнати  над  собою  владу  другого  сильнішого 
початку «.  Чим  це  не  програма  російської  ре¬ 
волюції?  Минуле  шануйте,  навіть  любіть,  але 
перед  тим  мусите  злитися  з  «могутнім  на¬ 
родом*  російським,  який,  —  як  пише  «Прав- 
да«  від  22.  8.  47  р.,  —  «завоював  симпатії 
і  любов  всіх  національностей  країни  і  за¬ 
служений  авторитет  досвідченого  керманича 
і  друга,  старшого  брата  всіх  народів  СССР«. 

Виховати,  прищепити  почуття  російського 
патріотизму  й  убити  власний  патріотизм  або 
звести  його  до  вузько-льокального,  до  обме¬ 
женого  провінційного  патріотизму  —  це  мета 
російської  імперіалістичної  політики.  Нею 
послідовно  керувались  і  керуються  больше¬ 
вики,  керуючись  нею,  воювала  російська  ре¬ 
волюція  проти  української  революції.  Укра¬ 
їнська  проблема  залежить  від  того,  як  і  на¬ 
скільки  удалось  це  досягти  окупантам 

з  Кремлю,  а  не  від  форми  сполуки  з  Расіею, 
як  і  не  від  того,  чи  виступає  Україна  в  ОН, 
так  само  як  і  не  від  форми  землекористу¬ 
вання  чи  індустріалізації. 

Це  добре  розумів  знаний  російський  па¬ 
тріот,  малорос  В.  Шульгін,  коли  писав:  «Ось 
на  вибір  дві  можливості.  Перша.  Немає  не 
тільки  самостійности,  а  навіть  і  автономії. 
Україна  правиться  на  «точних  підставах* 

петербурзького  обіжника.  Але  обіжник  цей 
вбиває  в  людність  думку,  що  вона  є  народ 
український;  що  ніколи  ні  ві  сні,  ні  на  уяві 
український  народ  народом  російським  не 

був;  що  Росія  це  тільки  ті,  що  живуть 
у  Москві  та  Петербурзі;  що  Богдан  Хмель¬ 
ницький  визволяє  з  неволі  не  руських, 

а  український  народ  і  т.  д. 

Друга.  Повстане  самостійна  південноросій¬ 
ська  держава  з  королем  Малої  Руси  на  чолі, 
як  було  за  Данила  Галицького.  В  цім  коро¬ 
лівстві  не  ґвалтують  правди  і  совісти,  дають 
народові  правдиві  уявлення  про  те,  який  він 
народ  по  природі  є,  дають  йому  вільно  роз¬ 
виватися  як  народові  руському  або  мало¬ 
руському. 

Я  без  вагання  вибираю  комбінацію  нумер 
два.  Чому?  А  тому,  що  король  Малої  Руси 
завжди  договориться  з  імператором  всеросій¬ 
ським,  як  договорилися  німецькі  королі 
з  Гогенцоллерами.  Але  коли  вбити  в  народ, 
рівний  численністю  майже  народам  фран¬ 
цузькому  і  англійському,  що  він  народ  зовсім 
відрубний,  то  цей  народ  зробить,  нарешті, 
страшне  повстання.  ,  Бо  й  нащо  ж  жити 
тридцятьмільионовій  громаді,  зовсім  само¬ 


стійній,  несамостійним  життям?  Я  умисно  так 
різко  ставлю  питання,  щоб  з  ціною  ясністю 
висловити  мою  думку.  Найголовніше  в  так 
званім  «українськім*  питанні  —  це  форма 
співжиття  з  Великою  Руссю,  головне  — 
утримати  південноросійську  людність  в  сві¬ 
домості  своєї  російськости.  Решта  прило- 
житься.  Але  без  цієї  свідомости,  себто,  коли 
вона  втратиться,  всяка  федерація  є  марна 
і  мильний  пухир.  Як  тільки  пропаде  ця  сві¬ 
домість,  народ  чорної  землі  і  білих  хаток, 
замість  джерела  сили,  буде  причиною  вічної 
слабости,  коблом  зради,  буде  тою  «третиною 
російською яка  встромить  ніж  у  спину 
двом  третинам,  як  тільки  з’явиться  до  того 
нагода«.  (В.  Шульгін.  «Ненависть  или  при¬ 
миренне»).  Шульгін  з’ясовує  в  цій  довгій  ци¬ 
таті  суть  української  проблеми.  Російський 
патріот  Шульгін  повчає  тих  малоросійству- 
ючих  українських  патріотів,  що  ідентифіку¬ 
ють  завдання  російської  і  української  рево¬ 
люцій,  забуваючи  про  імперіалістичного  чор¬ 
тика  в  революції  19Д7  р.,  як  і  тих,  що  хотіли 
погодити  «любов  до  рідного  краю  з  любов’ю 
до  Росії,  боячись  заогненя  до  братнього  на¬ 
роду  російського,  тому  й  думали  досягти  на¬ 
ціональної  свободи  без  пертурбацій»./ 

Всі  вони  вбивають  у  нації  оте  почуття  від- 
рубности,  без  якого,  —  як  стверджує  вірно 
В.  Шульгін,  —  навіть  у  самостійній  державі 
Україна  буде  колонією  Росії.  . 

«Народ  чорної  землі  і  білих  хаток*  не  тіль¬ 
ки  заявив  про  свою  відрубність  в  українській 
революції,  а  збройно  виступив  проти  Росій¬ 
ської  імперії.  Трагедією  нашою  було  те,  що 
гарячої  лявіни  національної  стихії  ми  не 
спрямували  у  власне  національне  політичне 
річище,  не  протиставили  завдань  і  цілей 
української  національної  революції  росій¬ 
ській  революції,  яка  рятувала  Росію.  У  про¬ 
воду  української  революції  суб’єктивна  на¬ 
ціональна  свідомість  пленталася  позаду  за¬ 
гальнолюдських  (справді  російських)  ідей, 
через  то  він  і  не  спромігся  надати  власних 
форм  національній  ідеї,  укритій  в  національ¬ 
ній  стихії  революції,  а  через  те  мусів  посту¬ 
питися  місцем  тим,  хто  краще  розумівся  на 
революційній  психології  мас.  Українська  на¬ 
ціональна  революція,  за  виразом  В.  Шуль- 
гіна,  встромила  ножа  в  спину  Російській  ім¬ 
перії.  Російська  революція  на  якийсь  час 
врятувала  цю  імперію,  перебудувавши  її  на 
нових  засадах.  Большевики  добре  розуміли 
глибину  проблеми  української,  тому  і  вибра¬ 
ли  другий  варіянт  Шульгіна,  посадивши  ко¬ 
ролем  у  Харкові  Раковського,  а  нині  у  Києві 
Хрущова,  а  Україну  перетворили  в  колонію. 
Та  український  національний  вулкан  не 
вщухає  ЗО  років.  Московська  метрополія 
протягом  цих  ЗО  років  своєї  окупації  Укра¬ 
їни  застосовує  різних  способів,  щоб  утрима¬ 
тися  на  цьому  вулкані.  Досі  це  їй  удавалося. 
За  ці  ЗО  років  український  народ  набув  ве¬ 
ликого  досвіду,  хоч  і  дорогою  ціною,  а  го- 
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ловне  пізнав,  що  байки  про  інтернаціоналізм, 
вселюдські  ідеї  е  маскою  фарисея,  за  якою 
ховається  хижацьке  рило  московського  імпе¬ 
ріалізму,  що  не  союз  з  ним,  а  ліквідація  його 
виведе  Україну  в  «народів  вільних  коло«. 
Побачив  український  народ,  що  не  через 
•  класову  боротьбу,  яку  йому  накинули  укра¬ 
їнські  марксисти  в  революції,  лежить  шлях 
до  національної  суверенності,  бо  кожний  на¬ 
род  бореться  за  своє  місце  на  землі  і  в  цій 
боротьбі  тільки  та  нація  реалізує,  закріплює 
свою  національну  ідею,  а  в  ній  по-своєму 
знаходить  соціальну  справедливість,  яка  є 
силою.  '  ' 

Тепер  український  народ  знає,  що  своєї 


поразки  він  позбудеться  не  безкровною  рево¬ 
люцією  та  «мирним  будівництвом«  україн¬ 
ського  національного  життя,  а  лише  «вог¬ 
нем  кривавим,  пламенним  мечем«,  через  на¬ 
ціонально-визвольну  революцію.  З  таким  ро¬ 
зумінням  український  народ  вступив  в  остан¬ 
ній  війні  до  другого  акту  української  націо¬ 
нально-визвольної  революції  в  «последний 
и  решительньш  бой«.  Нині  в  цьому  акті  бо¬ 
ротьби  Україна  воює  не  тільки  проти  боль- 
шевизму  чи  комунізму,  а  й  проти  Російської 
імперії  —  ліберальної,  Росії  національно- 
трудового  Союзу,  федеративної  чи  монар¬ 
хічної. 


Д.  Гавриш 

ДО  ПРОБЛЕМИ  ІСТОРІЇ 


І. 

Ми  живемо  в  центрі  Европи  ,але  наша  по- 
*’*  інформаність  про  Европу  лишається  міні¬ 
мальною.  Ми  живемо  в  цілковитій  ізольова¬ 
ності,  за  дротом,  немов  в  духовому  »ґетто«. 
Зрештою,  ми  робимо  дуже  мало  зусиль,  щоб 
прорвати  цей  кордон  ізоляції,  усвідомити 
сенс  новітніх  змін,  познайомитись  з  тим,  що 
думає  сучасна  «європейська  людина»,  щоб 
так  або  інакше  зареаґувати  на  її  думку.  Ми 
воліємо  аж  ніяк  не  реагувати  ні  на  що.  Мож¬ 
ливо,  нас  далеко  більше  цікавить  Венесуеля, 
Парагвай  або  Арґентіна.  Чи  не  називається 
саме  це  «конкретністю  мислення«... 

Признаймося  щиро,  де  б  ми  не  опинилися, 
після  кількох  років  перебування  в  централь¬ 
ній  Европі,  ми  прийдемо  на  місця  сталого 
осідку,  на  батьківщину  або  деінде,  таборя¬ 
нами,  продуктом  тих  умов,  які  ми  штучно 
сворили  для  себе  самих. 

Не  важко  припустити,  що  ми  навіть  пи¬ 
шаємося  .з  нашої  духової  самоізоляції.  Ми 
певні,  що  що  менше  ми  стикаємсоя  з  Евро- 
пою,  що  менше  ми  цікавимося  нею,  то  краще 
ми  збережемо  нашу  духову  самобутність.  Ми 
ще  й  сьогодні  залишаємося  »селюками«,  хоч 
ми  перестали  бути  ними,  перейшовши  в  зо¬ 
всім  інші  умови  життя.  Навряд  чи  цє  є  на¬ 
шою  чеснотою  у  відношенні  до  нас  самих  як 
нації. 

З  цього  боку  дуже  характеристичний  при¬ 
клад  Німеччини.  Німеччина  географічно 
й  »геополітично«  знаходиться  далеко  біль¬ 
шою  мірою  в  Европі,  ніж  Україна.  Скажімо 
навіть  так,  що  вона  далеко  більшою  мірою 
становить  собою  Европу,  ніж  Україна.  До¬ 
дамо  до  цього  також  ще  одне:  вона  далеко 
більшою  мірою  індустріалізована  й  далеко 
менш  селянська  країна,  ніж  Україна.  І  все  ж 
таки,  не  зважаючи  на  все  це,  вона  далеко 


більшою  мірою  зберегла  свій  архаїзм*  свої 
традиції,  свої  національні  особливості,  свою 
пошану  до  старовини,  до  свого  національного 
вбрання,  до  льокальної  мови,  діялекту,  ніж 
ми  всі  в  сукупності  й  кожен  з  нас  зокрема. 
Знаходячись  у  центрі  Европи,  становлячи 
собою  середню  Еворпу,  Німеччина  є  ще  й  сьо¬ 
годні  насамперед  Німеччина.  Протягом  сто¬ 
літь  вона  виробила  в  собі  здібність  бути  в  по¬ 
стійних  стосунках  з  цілим  світом  і  не  стати 
космополітичною . 

Можна  висловити  побоювання,  що  дух  »та- 
борянства«,  суцільної  ізоляції,  кінець-кінцем, 
саме  й  сприяє  космополітичній  нівеляції, 
повній  духовій  денаціоналізації,  бо,  не  звик¬ 
ши  реагувати  на  околишній  світ,  на  вплив 
оточення,  лишаючись  до  кінця  культурно 
духовими  провінціялами,  ми  обезбросмо  са¬ 
мих  себе.  Протистояти  національній  нівеля¬ 
ції  в  тих  умовах,  в  яких  ми  знаходимося, 
можна  лише  тоді,  коли  стояти,  якщо  не  на 
вищому,  то  в  кожнім  разі  на  однаковому  ду¬ 
ховому  рівні  з  околишнім  світом.  Жиди, 
опинившися  в  розсіянні,  винесли  з  собою 
Біблію.  Але  яку  »біблію«  винесли  ми  з  собою, 
залишивши  свою  батьківщину,  переступа¬ 
ючи  через  кордони  вітчизни?..  «Історію 
України*  Аркаса  або  Михайла  Грушевсько- 
го?!..  Більшість  з  нас  думає  саме  так.  Серед 
об’яв  в  арґентінському  «Нашому  кличі« 
можна  знайти  оголошення  про  вихід  «Історії 
України«  Аркаса.  В  повідомленні  значення 
цього  видання  зведено  саме  на  ступінь  появи 
національної  біблії,  Гарантії  збереження  на 
вигнанні  своїх  національних  святощів.  Аркас 
був  адмірал  і  добрий  патріот,  але  жаден  істо¬ 
рик.  Його  «історія**  стоїть  на  однаковому 
рівні  з  творами  Сергія  Євремова,.  Бориса 
Грінченка  або  Олени  Пчілки. 

Визнаймо,  опинившись  на  вигнанні,  ми 
жадної  біблії  з  собою  не  принесли.  Твори  Ар- 
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каса,  Нечуя-Левицького,  Олени  Пчілки  або 
Єфремова  —  це  твори  » малих  пророків«,  але 
не  твори  Ісаії  або  Ієзекіїля.  На  вигнанні  ми 
стоїмо  перед  завданням,  перед  внутрішнім 
обов»язком  створити  біблію,  якої  ми  ще  не 
маємо.  Маючи  «Книги  битія»,  пророцтва  Ісаії, 
псалми  Давидові,  «Книгу  пісень«  Соломоно¬ 
ву,  можна  жити  в  ґетто,  духової  їжі  виста¬ 
чить  на  тисячоліття  для  нації,  яка  ці  книги 
має.  «Історії  України«  Аркаса  або  Грушев- 
ського,  «Історії  української  літератури«  Сер¬ 
гія  Єфремова,  «Етнографічних  студій«  Хв. 
Вовка  вистачить  на  одно-два  покоління 
в  кращому  разі... 

Це  й  значить,  що  перед  новими  покоління¬ 
ми  стоїть  завдання  або  творити  нове,  нові 
національні  вартості,  з  середини  себе,  або  за¬ 
судити  себе  на  міжнаціональну,  космополі¬ 
тичну  нівеляцію,  на  націоальну  деґрадацію, 
форми  якої  можуть  бути  різні,  «арґентін- 
ські«,  «канадськії^  »унро-ірівські«  і  т.  д. 

Аркас,  Грушевський,  Єфремов  —  це  вже 
перейдений  етап.  У  поглядах  на  історію 
з  часів  Аркаса  сталися  колосальні  зрушення. 
Перечитайте  перший  том  «Історії  України- 
Руси«  Михайла  Грушевського,  що  вийшов 
в  світ  50  років  тому,  сьогодні.  М.  Грушев¬ 
ський  не  знає  іншої  історичної  категорії, 
окрім  »міґрації«,  переселення,  руху  пересу¬ 
вання  з  одного  пункту  до  іншого.  Це  відпо¬ 
відало  загальним  теоретичним  поглядам  на 
історичний  процес,  які  існували  в  90  роках 
минулого  століття,  але  які  й  найменше  не 
відповідають  становищу  реальних  історич¬ 
них  знань,  якими  ми  володіємо  сьогодні. 
Варто  порівняти  цей  том  «Історії  України- 
Руси«  в  першому  виданні  з  працею  В.  Щер- 
баківського,  його  «Формацією  Української 
нації «,  що  вийшла  року  1942  в  Празі  в  ви¬ 
данні  Тищенка,  щоб  побачити  відстань,  яка 
відокремлює  ці  два  етапи  в  розвитку  україн¬ 
ської  історичної  думки.  М.  Грушевський  по¬ 
силався  на  міграції,  В.  Щербаківський  —  на 
факти,  що  свідчать  про  автохтонність,  на 
процеси,  що  відбувалися  на  території  Укра¬ 
їни,  на  ті  історичні  зміни,  що,  впливаючи  на' 
історичну  долю  місцевої  людности,  призвели 
до  витворення  української  нації.  Він  при¬ 
ходить  до  висновку,  що  український  народ 
живе  на  своїй  території  не  з  XI — XII  ст.,  не 

5  князівських  часів,  не  600  років,  а  протягом 

6  тисяч  років  від  часів  «трипілля»  з  доби 
неоліту,  новокам  яного  віку. 

Археологічні  розкопи,  які  вів  В.  Хвойко, 
з  кінця  90  років  та  в  900  роках,  розкопи  на 
Україні,  які  проводилися  тут  протягом 
останньої  чверти  століття,  якнайґрунтовніше 
змінили  наше  уявлення  про  минуле  України. 
Земні  надра  відкрили  нам  свої  таємниці,  що 
їх  вони  переховували  непорушно  протягом 
тисячоліть.  Сьогодні  ми  знаємо  те,  про  що  ми 
не  мали  й  найменшої  згадки  вчора. 

Отже,  підсумуємо  сказане.  Якщо  ми  хо¬ 
чемо  існувати  як  нація,  ми  не  сміємо  лишати¬ 


ся  на  рівні  Аркаса.  Ми  не  сміємо  існувати 
й  далі  на  рахунок  тих  вартостей,  які  при¬ 
несла  з  собою  еміграція.  Ми  повинні  мати 
сміливістії  одкритими  очима  дивитися  в  об¬ 
личчя  нашої  сучасности,  'опинившись  в  Ев- 
ропі,  стверджувати  свою  духову  повно- 
вартісні  сть. 

На  жаль,  ширші  кола  нашого  громадян- 
ства  тримаються  протилежної  думки.  Наші 
видавництва  перевидають  Аркаса,  прокламу¬ 
ють  саме  Аркаса,  звикши  до  цього  ймення 
як  до  чогось  певного,  постачаючи  нашому  чи¬ 
тачеві  дилетантську  продукцію  тих,  хто 
істориками  в  властивому  розумінні  цього 
слова  ніколи  не  були. 

II. 

Історичні  факти  в  книзі  можна  колекціо¬ 
нувати  так  само,  як  в  музеї  картини,  ви¬ 
шивки,  меблі,  кераміку  або  як  колекціону¬ 
ють  поштові  значки  й  видають  їх  каталоги, 
але  сьогодні  ми  вимагаємо  від  історії,  щоб 
вона  перестала  бути  лише  колекцією  істо¬ 
ричних  фактів,  каталогом  цієї  колекції. 

На  сьогодні  в  ділянці  природознавчих  наук 
існують  такі  окремі  дисципліни  як  теоретич- 
ан  фізика,  теоретична  біологія  абож  філосо¬ 
фія  органіки.  Від  історії  ми  також  починаємо 
вимагати,  щоб  вона  перестала  бути  описовою 
і  з  описової  історії  так  само  перетворилася 
на  історію  теоретичну  в  своїй  істоті.  Доку¬ 
ментальна  історія  нас  сьогодні  вже  більше 
не  задовольняє.  Це  зовеш  не  значить,  що  ми 
почали  зневажати  документалізовану  об¬ 
ґрунтованість  факту,  реальну  його  днісність, 
але  це  значить,  що  простий,  каталожний 
опис  факту  ми  вже  не  вважаємо  за  історію, 
яка  хоче  бути  науковотеоретичною. 

Нас  далеко  менше  цікавила  б  історія  дру¬ 
гої  світової  війни,  1939 — 1945,  якою  докладно 
й  документально  вичерпливою  вона  б  не  бу¬ 
ла,  як  з’ясування  того,  чому  світова  історія 
за  останнє  півстоліття  пішла  саме  цими  шля¬ 
хами,  а  не  іншими.  Нас  не  цікавить  історія, 
яка  фіксує  факти;  нас  цікавить  інше:  яка 
історія,  як  історія  здійснюється.  Тобто,  ін¬ 
шими  словами,  нас  цікавить  сьогодні  історія, 
як  така,  проблема  самої  історії,  як  такої, 
теорія  історії,  теоретична  історія. 

Але  що  треба  розуміти  під  теоретичною 
історією.  Проф.  А.  Венцль  у  своїй  статті 
«Шість  типів  освідомлення  історії»,  вміщеній 
в  німецькому  журналі  «Ґайстіґе  ' вельт* 
(1946,  II)  пише.  «Теоретична  історія  (термін 
лишається  ще  неустеленим)  мала  б  своїм  зав¬ 
данням  питання  про  закони,  правила  її  ана- 
логії,^про  Рол*°  вигадки,  про  значення  інди¬ 
віда  й  маси  («маси  роблять  історію»)  і  т.  д  ; 
проблематика  філософії  історії  не  покрива¬ 
ється  теоретичною  історією,  як  ця  остання 
ставить  свої  завдання,  але  й  не  виходить  за 
її  рамки «  (с.  І). 

Так  термін  покищо  лишається  нєустале- 
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ним,  як  лишаються  неокресленими  також 
і  завдання,  обсяг  і  зміст  проблематики  цієї 
нової  дисципліни,  що  хоче  бути,  як  ми  вже 
сказали,  не  історією  в  традиційному  розу¬ 
мінні  цього  слова  («історією  другої  світової 
війни«,  «історією  козаччини  16 — 17  ст.«, 
«історією  копних  судів  на  Україні«  і  т.  д.), 
але  теорією  історії,  теоретично  обґрунтова¬ 
ною  історією,  історією,  зведеною  на  ступінь 
теорії. 

А.  Венцль  має  цілковиту  рацію,  коли  він 
відмовляється  від  ототожнення  цієї  нової 
теоретичної  дисципліни  з  філософією  історії, 
але  можна  висловити  здивовання,  чому  саме 
та  проблематика,  яку  він  висуває,  повинна 
визначати  суть  її  завдань.  Справа  нєГ  йде  ні 
про  проблему  »випадку«  або  проблему  «інду- 
віду  й  маси4,  ні  про  питання  «законів,  правил 
і  аналогії«,  як  зазначає  А.  Венцль,  але  про 
зовсім  іншу  кострукцію  історії,  про  зведення, 
як  ми  вже  сказали,  історії  на  ступінь  теорії. 

Альоїс  Венцль  закидає,  «дотеперішнім  те¬ 
оріям  історії,  що  вони  були  «надто  однобічні, 
висуваючи  на  перший  плян  виключно  один 
єдиний  мотив:  марксизм  —  господарський 
інтерес,  ідеалізм  —  імпульси  й  закони  духу, 
націоналізм  —  народні  інтереси«  (с.  2.).  Без¬ 
перечно,  що  «дотеперішні  теорії  історії  були 
однобічні,  коли  вони  бачили  в  історії  чин¬ 
ність  виключно  одного  фактора,  »раси«, 
»духу«  або  «економіки*.  Безперечно,  новітня 
концепція  історії  повинна  бути  концепцією 
всебічної  історії,  але  не  тільки  в  сенсі  пере¬ 
ходу  від  »однофакторности«  до  «багато- 
факторности«. 

Досі  не  існувало  єдиної  історії.  Замість  од¬ 
нієї  історії  було  багато  історій:  «історія  філо¬ 
софії»,  «історія  літератури«,  «історія  му¬ 
зики*,  «історія  хемії«,  «історія  техніки «, 
»фізики«,  »астрономії«,  «дипломатії»,  «воєн»,  і 
«фабрики»,  «мистецтва*,  «господарства»  і  т.  д. 
до  безмежности.  Кожна  історія  існувала 
окремо.  «Історію  малярства«  студіювали 
окремо  й  «історію  танця«  або  «архітектури» 
окремо.  Кожен  історик  працював  над  своєю 
власною  історією.  Цей  історичний  плюралізм, 
плюралістична  концепція  історії,  це  розчле¬ 
нування,  роздрібнення  історичного  процесу 
відповідали  провідним  ідеологічним  настано¬ 
вам  19  ст.  Наш  час  намагається  перебороти 
плюралізм.  Історій  багато,  твердив  19  вік; 
історія  одна  й  єдина,  —  стверджує  наш  час. 

Новітня  теорія  історії  є  теорія  єдиної,  су¬ 
цільної,  цілісної  історії,  історії  всебічної,  уні¬ 
версальної,  яка  ніщо  не  ізолює.  Справа  не 
йде  ні  про  однофакторність,  ні  про  багато- 
факторність,  але  про  визнання  того,  що  ніщо 
не  існує  ізолоьовано. 

А.  Венцль  дуже  невдало  окреслює  обсяг 
тематики  новітньої  теорії  історії,  коли  вказує 
на  проблеми  випадку,  індивідуа  й  маси,  на 


питання  про  закони,  правила  й  аналогії. 
Поняття  «закону»  вироблене  було  в  17  18 

ст.  Множина,  плюралістична  історія  19  ст. 
хотіла  з’ясувати  закони  розвитку  мистецтва, 
господарства,  техніки  і  т.  д.,  встановити  певні 
закономірності.  Але  поняття  закону  відпадає 
в  новітній  теорії  історії,  бо  теорія  історії  не 
потребує  цього  поняття.  Вона  оперує  зовсім 
іншими  категоріями. 

Так  само  стоїть  справа  і  з  питанням  про 
сенс  історії:  який  є  сенс  історії  й  чи  взагалі 
вона  має  сенс.  Одні  з  істориків  відповідали 
на  це  питання  позитивно,  інші  відповідали 
неґативно.  Одні  історики  твердили,  що  істо¬ 
рія  має  певний  сенс,  інші  запевняли,  що  вона 
не  має  жадного  сенсу. 

«Німецький  філософ  Ганс  Дріш  (помер 
1941  р.)  утримувався  од  відповіді.  Історія, 
твердив  Дріш,  є  одноразовий  процес,  ми 
стоїмо  всередині  його,  ми  не  можемо  з  ним 
експериментувати  і  тому  ми  можемо  лише 
зняти  це  питання  як  нерозв’язане.  Але  біль¬ 
шість  мислителів,  зауважує  А.  Венцль,  ні¬ 
коли  не  могла  з  цим  погодитись.  І  тут  висту¬ 
пає  група,  яка  дає  негативну  відповідь: 
історія  не  має  жадного  сенсу;  це  ми  самі 
підводимо  під  неї  якийсь  сенс,  вона  ж  є,  за 
висловом  Теодора  Лессінґа,  осмислення  без- 
смислового  8пт£еЬип£  сіег  Зіппіовеп.  Однак 
це,  зазначає  А.  Венцль,  вже  є  метафізична 
відповідь,  адже  нею  висувається  відповідь, 
яка  переступає  за  межі  безпосереднього 
досвіду*  (с.  3.).  Кожна  відповідь  про  сенс 
історії  як  позитивна,  так  і  неґативна,  буде 
довільною,  доки  не  буде  з’ясоване  основне: 
як  здійснюється  історія? 

Джамбатіста  Віко  (1688 — 1744),  змагаючись 
проти  абстрактного  раціоналізму  Декарта, 
висунув  ідею  історії,  ідею  пізнаности  історії. 
За  Віко,  «люди  можуть  пізнати  історичний 
світ,  бо  це  є  той  світ,  що  його  створили  лю¬ 
ди».  Кроче,  який,  інтерпретуючи  Віко, 
загострює  цю  думку,  —  формулює  її:  «Лю¬ 
дина  творить  людський  світ...  Це  є  справді 
світ,  і  людина  є  його  богом«. 

Історія  є  продукт  людства,  як  і  мова. 
В  ділянці  мовних  студій  мовознавство  до- 
сягло  цілком  певних  висновків,  людина 
здібна  ,  пізнавати  людське,  спостерігати 
й  стверджувати  цілком  непорушні  істини. 
Чому  ми  повинні  заперечувати  це  за  історіо^ 
знавством?  Однак  ми  повинні  утримуватися 
од  відповідей  випадкових.  Фр.  Шлеґель 
якось  сказав:  «Світ  не  є  жадна  система,  він 
є  історія».  Так,  світ  не  є  система,  він  є  історія, 
але  історія  є,  поза  сумнівом,  система.  Дослі¬ 
дити  світ,  як  історію  і  дослідити  історію  як 
систему  —  це  й  є  те  завдання,  що  стоїть 
перед  новітнім  історіознавством,  перед  тео¬ 
рією  історії... 

Д.  Гавриш 


М.  В.  Радович 


МІЖ  МОСКВОЮ  І  ЛОНДОНОМ 

(Тенденції  розвитку  взаємин  між  Заходом  і  Сходом) 

и  Ч 


В  безконечній  черзі...  ' 

Оце  вже  шостий  раз  від  закінчення  другої 
світової  війни  міністри  закордонних  справ 
великодержав-переможців  збиралися  безус¬ 
пішно,  цим  ра,з0м  у  Лондоні,  щоб,  як  це 
офіційно  називають,  створити  основи  ^ля 
■наладнання  мирних  взаємин,  або  інакше, 
щоб  вигравши  війну,  виграти  і  майбутній 
мир. 

Алеж  ніколи  в  минулому,  по  такій  затяж¬ 
ній  і  вагітній  наслідками  війні,  по  таких  ве¬ 
личезних  спустошеннях,  які  вона  принесла, 
не  доводилось  так  важко  будувати  мир,  як 
тепер.  Бо  хоч  від  закінчення  другої  світової 
війни  минуло  вже  майже  два  з  половиною 
роки,  в  світі  немає  переконання,  що 
настав  період  спокійної  мирної  відбудови, 
іа  є  радше  почуття  підготови  до  нових 
спроб  сил.  Нічого  дивного,  що  так.  саме 
є,  коли  взяти  до  уваги  результати,  що  їх  при¬ 
несла  минула  війна,  коли  усвідомити  на 
хвилину  розміри  насильств,  нею  закріпле¬ 
них  або  доконаних,  або  коли  спостерігати 
наростаючі  суперечності  між  вирішальними 
в  теперішній  політичній  дійсності  факторами. 

Установа  ради  міністрів  закордонних  справ 
великодержав-переможців  була  покликана 
до  життя  на  Потсдамській  конференції,  між 
США,  СССР  та  Великобританією,  влітку 
1945  року.  Кінцевий  комунікат  цієї  конфе¬ 
ренції  від  2  серпня  1945  року  говорить,  що 
«Конференція  згодна  створити  раду  міні  стрів 
закордонних  справ  з  представників  п’яти 
великодержав  з  завданням  провадити  ко¬ 
нечні  вступні  праці  для  мирного  налагоджен¬ 
ня  взаємин  і  розглядати  інші  питання,  що 
будуть  передані  раді  на  основі  згоди  урядів, 
у  ній  репрезентованих». 

Як  звідси  видно,  першим  завданням  ради 
міністрів  було  приготувати  мирні  договори 
з  переможеними  державами  та  подати  їх  до 
розгляду  й  затвердження  компетентним  між¬ 
народним  чинникам,  тобто  мировій  конфе¬ 
ренції.  Так  великодержави  резервували  собі 
підготову  мирних  договорів  і  очевидно  ви¬ 
рішальний  вплив  на  їх  зміст,  а  решті  народів- 
переможців  лишалося  відтак  виявляти  до 
таких  проектів  своє  ставлення.  Крім  того, 


и  в  інших  питаннях  міжнародної  політики 
переможені  великодержави  мали  розв’язу¬ 
вати  справи  передусім  між  собою.  Завдан¬ 
нями  по  підготові  названих  справ  були  упов¬ 
новажені  великодержавні  міністри  закордон¬ 
них  справ. 

Як  видно,  справа  побудови  миру  була  за¬ 
думана  в  той  час  зокрема  у  англосасів,  що 
підходили  з  великими  надіями  до  свого  со¬ 
юзника,  доволі  широко.  Та  вже  перші 
зустрічі  показали,  що  співпраця  із  східнім 
тоталітаризмом  —  не  така  проста  справа. 

Перша  конференція  міністрів  закордонних 
справ,  скликана  в  Лондоні,  тривала  від  10-го 
вересня  до  2-го  жовтня  1945  р.  і  скінчилася 
повним  фіяском.  Погляди  договірних  сторін 
розходилися  настільки,  що  конференція  не 
видала  навіть  жадного  спільного  комунікату. 
Наставлені  на  тісну  співпрацю  з  большевн- 
ками  та  швидку  побудову  мирних  взаємин 
західні  представники  були  змушені  вперше 
стукнутися  лобом  об  тверду  східню  стіну. 

Розбіжності  виявилися  передусім  у  підході 
до  питання,  хто  з  переможців  мас  брати 
участь  у  переговорах  та  у  підписанні  миру 
з  переможеними.  Большевикам  ішло  про  те, 
щоб  число  переможних  сиґнаторів  якнай¬ 
більше  обмежити.  За  їхньою  тезою  участь 
у  переговорах  повинні  брати  тільки  ті  пере¬ 
можці,  що  безпосередньо  воювали  з  віднос¬ 
ними  переможеними.  Таким  чином  Китай 
був  би  взагалі  виключений  від  європейських 
мирних  договорів,  Франція  не  брала  б  участи 
в  договорах  з  державами  Балкан,  Америка 
не  могла  б  підписувати  миру  з  Фінляндією. 
Якнайбільше  обмеження  числа  держав,  що 
вирішують  поодинокі  міжнародні  проблеми, 
та  перенесення  точки  ваги  у  вирішеннях  на 
якнайменше  число,  тобто  на  великодержави. 
стадо  тоді  вже  настановою  большевицької 
закордонної  політики  і  є  нею  до  сьогодні. 

Таке  ставлення  большевиків  цілком  ви¬ 
правдане  з  погляду  їхніх  інтересів.  Як  не 
намагаються  большевики  збільшити  кіль¬ 
кість  своїх  голосів  у  різнородних  міжнарод¬ 
них  організаціях  (введення  УРСР  та  БССР 
до  Об’єднаних  Націй,  намагання  притягнути 
туди  балканських  сателітів),  вони  все  ж  таки 
лишаються  в  них  у  меншості.  Щоб  вийти 
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з  такого  невигідного  становища,  большевики 
вживають  різних  метод.  На  минулій  паризь¬ 
кій  мировій  конференції  вони  вимагали  двох 
третин  голосів  для  важливосте  деяких  рі¬ 
шень,  сподіваючись,  що  вони  можуть  мати 
шанси  зібрати  одну  третину  голосів  опозиції. 
Водночас  вони  намагалися  перенести  най¬ 
важливіші  рішення  на  терен  самих  велико- 
держав,  тобто  ради  міністрів,  а  ще  радше  на 
терен  т.  зв.  «великих  трьох«.  Бо  тоді,  коли 
форум,  який  рішає,  менший,  СССР,  що  роз¬ 
поряджається  малою  кількістю  голосів,  має 
більше  шансів  проводити  свої  рішення  чи 
принаймні  бути  у  «невеликій»  меншості,  ніж 
на  форумах,  де  присуні  всі  держави.  На 
генеральних  асамблеях  ОН  большевики  — 
навіть  при  підтримці  кількох  сателітів  — 
є  в  разючій  меншості.  Тому  вони  й  нама¬ 
гаються  довести  до  того,  щоб  генеральна 
асамблея  мала  якнайменше  компетенції.  То¬ 
му  й  сьгодні  вони  принципово  проти  т.  зв. 
малої  асамблеї,  в  якій  будуть  заступлені  по 
одному  також  всі  держави,  бо  там  больше¬ 
вики  так  само  будуть  в  меншості.  Натомість 
воші  за  тим,  щоб  і  далі,  як  досі,  вирішальним 
тілом  між  асамблеями  була  тільки  Рада 
Безпеки,  де  всіх  народів  немає,  де  існує 
уславлене  вето,  що  дозволяє  большевикам 
саботувати  і  робити  неможливим  рішення 
більшости  і  де  большевицька  меншість  мен¬ 
ше  разюча.  Коли  там  щось  рішать  проти 
СССР,  то  большевики  мають  змогу  відкли¬ 
катися  до  всього  світу,  мовляв,  діється  на¬ 
сильство  над  демократією,  мовляв,  усі  рішен¬ 
ня  —  це  результат  тільки  англосаської  імпе¬ 
ріалістичної  політики.  Тому  так  радо  їздив 
Сталін  на  зустрічі  »великих«,  бо  там  він  має 
змогу  інтригувати  між  двома  англосасами, 
обіцюючи  одному  співпрацю  проти  другого, 
і  зрештою  мав  змогу  їх  лаяти  за  імперіалізм 
та  змагання  до  війни.  Сьогодні  ж  в  устах 
большевицької  пропаганди  одиноким,  що  до¬ 
держується  потсдамських  рішень  є  ніхто 
інший,  як  СССР.  Так  само,  як  одинокий,  хто 
бажає  відбудови  незалежної  Німеччини,  є 
теж  тільки  большевики,  дарма  що  сьогодні 
вже  в  їхній  зоні  кожний  з  німецьких  т.  зв. 
»міністрів-президентів«  має  менше  що  гово¬ 
рити,  ніж  його  совєтський  »дорадник« 
з  НКВД.  І  дарма,  що  навіть  іржаві  трамвайні 
рейки  везуть  на  схід  червоні  визволителі 
з  окупованих  ними  німецьких  теренів! 

З  погляду  большевицької  імперіалістичної- 
політики  така  тактика  мала  ще  одну  добру 
сторону,  а  саме,  вона  дозволяла  відволікати 
мирні  договори  з  переможеними  народами  на 
довший  час.  Саме  цього  прагнули  больше¬ 
вики.  їм  же  йшлося  про  те,  щоб,  поки  дійде 
до  підписання  миру  і  поки  з  окупованих 
теренів  будуть  забрані  окупаційні  больше- 
вицькі  армії,  ці  терени  були  політично 
«упорядкованій,  тобто  віддані  в  руки  боль- 
шевицьких  агентурних  чинників  серед  цих 
народів.  Сьогодні,  з  перспективи  двох  по¬ 


воєнних  років,  видно,  як  вміло  большевики 
пристосували  свою  міжнародну  тактику  до 
цієї  вимоги  їхньої  імперіалістичної  політики. 
Сьогодні,  після  страти  Петкова,  після  усунен¬ 
ня  Ковача  і  втечі  Надя  та  Пфайфера,  після 
фактичної  ліквідації  польської  і  румунської 
опозиції,  совєтська  армія  зовсім  зайва  на  те¬ 
ренах  цих  держав.  її  ролю  прекрасно  вико¬ 
нують  Дімітрови,  Ґрози,  Ґотвальди,  Беру  ти, 
новітні  Беля  Куші  або  інші  мадам  Павкери. 
Проте  вони  не  діють  сами.  За  їхніми  плечима 
стоять  завжди  прямі  агенти  НКВД,  яких 
жадні  мирні  договори  не  інтересують  і  які 
згаданих  країн  ніколи  не  покинуть. 

Тактика,  застосована  большевицькою  де¬ 
легацією  на  першій  конференції  міністрів 
закордонних  справ,  була  послідовно  про¬ 
ваджена  під  час  усіх  дальших  міжнароних 
зустрічей.  На  наступних  конференціях  мі¬ 
ністрів  закордонних  справ,  присвячених 
мирним  договорам  з  європейськими  народами, 
Китай  не  був  уже  заступлений.  В  грудні 
1945  року  зустрілися  міністри  чотирьох  ве- 
ликодержав  у  Москві,  а  в  квітні,  травні, 
червні  та  липні  1946  року  —  в  Парижі. 
В  липні  того  ж  року  почалася  так  звана 
паризька  мирова  конференція,  на  якій,  по 
тримісячних  перипетіях  і  при  наявності  су¬ 
перечностей  між  двома  були  зформульовані 
напрямні  мирних  договорів.  Самий  текст 
договорів  мали  виготовити  міністри  закор¬ 
донних  справ  великодержав.  У  мировій  кон¬ 
ференції  брали  участь  представники  21  дер¬ 
жав,  але  вирішальне  слово  було  закріплене 
за  великодержавами.  Якщо  йдеться  про  са¬ 
телітів  з  Балкан,  то  большевики  цілком  вий¬ 
шли  переможними.  Бо  вимога  Бернса,  постав¬ 
лена  Молотову  ще  у  вересні  1945  про  демо¬ 
кратичні  уряди  Болгарії  і  Румунії,  на  прак¬ 
тиці  не  була  здійснена,  але  англосакси,  неза¬ 
лежно  від  того,  по  підписанні  договорів,  на¬ 
в’язали  свої  взаємини  з  названими  держа¬ 
вами.  Водночас  на  тій  конференції  вирису- 
валися  виразно  два  ворожі  бльоки,  так  що 
Париж  1946  року  став  закінченням  періоду 
многонадійної  (в  очах  англосаксів)  приязної  ж 
співпраці  між  заходом  і  сходом.  В  Америці 
вже  тоді  перемогла  політика  »твердости« 
міністра  Бернса,  що  довела  до  доктрини 
Трумана  та  пляну  Маршала.  Це  проте  ніяк 
не  значить,  що  англосакси  не  прагнуть  до 
порозуміння  з  большевиками  і  що  оскільки  б 
тільки  большевики  дали  для  цього  найменші 
можливості,  вони  (англосакси)  відразу  на  це 
пішли  б.  Але  про  це  пізніше. 

Від  3-го  листопада  до  12-го  грудня  1946  р. 
знову  радили  міністри  закордонних  справ 
великодержав  в  Нью-Йорку.  Вони  ладнали 
справу  остаточної  редакції  мирного  договору 
з  сателітами  та  ряд  дрібних  справ,  як  Трієст, 
італійсько-югославський  кордон,  справу 
плавби  по  Дунаю,  справу  репарацій  тощо. 
В  усьому  большевицька  делегація  виявила 
виразну  тактику  на  зволікання,  а  в  деяких 


питаннях  виразну  непоступливість.  Така 
тактика  большевиків  виправдана  тим,  що 
в  той  час  воші  хотіли  якнайбільше  відтяг¬ 
ти  момент  приступлення  до  останньої  справи, 
що  її  треба  вирішити,  а  саме  —  справи  мир¬ 
ного  договору  з  Австрією  і  Німеччиною. 

Цією  останньою  справою  зайнялася  п’ята 
за  чергою  конференція  міністрів  закордон¬ 
них  справ  у  Москві,  що  тривала  повних 
шість  тижнів,  від  10-го  березня  до  24-го 
квітня  1947  р.  Але  й  тих  шістьох  тижнів  не 
вистачило  для  того,  щоб  ліквідувати  всі 
спірні  моменти,  що  виринули  відразу,  як 
тільки  міністри  приступили  до  розгляду  ні¬ 
мецької  і  австрійської  справи.  Головні  роз¬ 
біжності  виявилися  в  питанні  самої  побудови 
майбутньої  Німеччини,  її  існування  як  окре¬ 
мого  державного  утвору,  її  внутрішньої 
структури,  сил,  що  повинні  грати  в  ній  ви¬ 
рішальну  ролю,  питання  денацифікації  й  де¬ 
мократизації,  питання  єдности  Німеччини, 
питання  її  кордонів,  питання  репарацій  тощо. 
У  відношенні  до  Австрії  розбіжності  в  погля¬ 
дах  виявилися,  зокрема,  в  питанні  т.  зв.  ні¬ 
мецького  майна  в  Австрії.  Це  останнє  питання 
—  разом  із  питанням  репарацій  з  поточної 
німецької  продукції  —  були  тими,  на  яких 
Молотов  найбільше  опирався.  Хоч  больше- 
викам  дуже  важливо,  щоб  якнайбільше  по¬ 
грабувати  окуповані  ними  терени,  все  ж  тре¬ 
ба  прийняти,  що  таким  наголошуванням 
моментів  господарських  большевики  хотіли 
зумисне  прикривати  свої  справжні  й  головні, 
тобто  політичні  цілі,  зокрема  щодо  Німеч¬ 
чини. 

Полагодити  усі  ці  розбіжності  в  поглядах 
між  представниками  Заходу  і  Сходу  було 
неможливо,  і  тому  конференція  в  Москві 
скінчилася  невдачею.  Справи,  що  мали  бути 
на  ній  вирішені,  відкладено  до  конференції 
в  Лондоні. 

На  свідомому  шляху  до  зудару 

Що  означає  саме  такий  перебіг  поодиноких 
міжнародних  конференцій  між  представни¬ 
ками  большевицького  і  анлгосаського  світу? 
Чи  є  це  тільки  тимчасові  непорозуміння,  чи 
може  вони  кореняться  в  повній  розбіжності 
інтересів  і  цілей  поодиноких  сторін?  Чи  це 
скороминучі  спори,  чи  може  конфлікти  за¬ 
тяжні?  Чи  незалежно  від  їх  існування 
вдасться  збудувати  тривалий  мир,  чи,  може, 
ведуть  воші  до  неминучого  зудару?  Чи  зудар 
цей  прийде  пізно,  чи  може  таки  в  найближ¬ 
чий  час? 

Відповідаючи  на  це,  треба  передусім  ска¬ 
зати,  що  тільки  одна  сторона,  тобто  больше¬ 
вики,  вже  в  перші  дні  наростання  конфлікту 
розуміли  всю  його  широчину  і  тому  пляново 
вели  й  ведуть  підготову  до  того,  щоб  його 
з  противником  розіграти.  Суть  справи  поля¬ 
гає  в  тому,  що  верхівка  в  Кремлі  має  далеко¬ 
сяжні,  поширені  на  всі  континенти,  імперіа¬ 


лістичні  цілі  і  в  їх  ім’я  мусить  зударитися 
з  тими  силами,  що  стоять  їй  на  перешкоді, 
тобто  передусім  з  могутнім  англосаським 
бльоком, 

Така  вимога  випливає  для  імперіалістич¬ 
ного  большевизму  з  того  укладу  політичних 
сил,  що  постав  у  результаті  другої  світової 
війни. 

Друга  світова  війна  принесла  повну  зміну 
в  дотеперішньому  розподілі  вирішальних  по¬ 
літичних  факторів  на  європейському  конти¬ 
ненті  і  в  світі  взагалі.  Вона  передусім  лікві¬ 
дувала  дві  великі  імперіалістичні  держави, 
тобто  Німеччину  і  Японію.  Вона  зіпхнула 
Італію  на  ще  нижчу  позицію,  ніж  та  що  її 
ця  держава  досі  займала.  Так  друга  світова 
війна  сильно  обмежила  кількість  велико- 
держав.  Теоретично  їх  сьогодні  п’ять,  а  на 
практиці  їх  тільки  три,  тобто  СІЛА,  СССР 
та  Великобританія,  або,  як  висловлюються 
злоязичні  —  большевики  і  американці,  дві 
з  половиною. 

Факт  обмеження  числа  великодержав 
спричинився  до  того,  що  відразу  по  закін¬ 
ченні  другої  світової  війни  почали  вирисо- 
вуватися  два  виразні  фронти.  Це  зрозуміло, 
коли  взяти  до  уваги  різні  цілі  поодиноких 
великодержав,  їх  характер  тощо.  На  євро¬ 
пейському  континенті,  де  практично  лиши¬ 
лися  тільки  дві  великодержави,  тобто  СССР 
і  Англія,  дійшло  відразу  до  такого  захитання 
рівноваги  сил,  що,  якби  не  негайне  втру¬ 
чання  Америки  й  закінчення  періоду  її  до¬ 
теперішньої  ізоляції,  то  наявні  кордони  на 
Трієсті  і  Любеку  напевне  досі  не  втрима¬ 
лися  б. 

Активна  участь  Америки  чи,  власне,  очо- 
лення  нею  другого,  протибольшевицького 
бльоку,  надає  прийдешньому  конфліктові 
особливого  характеру.  Бо  в  той  час,  як  СССР 
розширив  свої  терени  панування,  як  підпо¬ 
рядкував  собі  цілий  ряд  народів,  як  опанував 
нові  терени,  Сполучені  Штати  Америки  та¬ 
кож  виросли  в  другій  світовій  війні  до  най- 
могутнішої  держави  в  світі.  Тх  економічні 
ресурси,  їх  людський  потенціял,  їх  специ¬ 
фічне  географічне  положення  спричиняють¬ 
ся  до  того,  що,  порівняно  з  їх  другим  англо¬ 
сакським  партнером,  вони  МОЖУТЬ  дозволити 
собі  на  справді  незалежу  політику.  Водночас 
їх  характер,  як  капіталістичної  держави 
високого  типу,  заінтересованої  в  розбудові 
своїх  ринків  збуту,  в  теренах  нових  сировин, 
ставить  їх  відразу  у  ворожу  позицію  до 
російсько-большевицької  імперії,  шо  не 
тільки  не  хоче  допустити  до  поширення 
впливів  інших  держав,  але  й  прагне  оволо¬ 
діти  їхніми  теренами.  Однак  в  існуванні 
капіталістичного  оточення  большевики  зав¬ 
жди  правильно  вбачали  велику  для  себе  за¬ 
грозу.  Так  було  ще  в  часи  між  двома  мину¬ 
лими  війнами,  коли  існувало  багато  капіта¬ 
лістичних  держав  і  коли  вони  між  собою 
спорили.  Сьогодні  ситуація  інша.  Капіта- 
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лістичні  великодержавні,  що  лишилися  по 
минулій  війні,  не  можуть  мати  іншого  про¬ 
тивника,  як  большевиків,  так  само,  як  боль- 
шевики  не  можуть  мати,  нпр.  великих  надій 
на  те,  щоб  одного  дня  англосакси  звернули¬ 
ся  одні  проти  одних,  а  не  проти  них/ 

Образ  нової  повоєнної  ситуації  і  конфлікт¬ 
ний  матеріял,  що  в  ній  існує,  доповнюється 
фактом  діяння  сил  поневолених  і  загрожених 
большевизмом  народів.  Якщо  йдеться  про  ці 
народи,  то  повоєнна  дійсність  витворила 
скрізь  нестерпну  для  них  ситуацію.  Боротьба 
поневолених  народів  поза  залізною  завісою 
і  акції  народів  Заходу,  загрожених  безпосе¬ 
реднім  наступом  совєтських  армій,  є  вже 
сьогодні  тим  чинником  широкого  політичного 
характеру,  що  робить  неможливою  будь-яку 
стабілізацію  відносин  та  мирну  співпрацю. 
Історія  вчить,  що  менші  проблеми  такого 
роду,  наприклад,  колишня  визвольна  бо¬ 
ротьба  народів  на  Балканах,  ставали  безпо¬ 
середніми  спонуками  до  міжнародних  кон¬ 
фліктів.  Не  може  бути  інакше  й  тут,  де 
йдеться  також  про  інтереси  двох  великих 
бльоків.  ' 

Такий  уклад  політичних  сил  по  другій 
світовій  війні  мусів  відразу  примусити 
большевиків  до  виразної  і  плянової  політики 
ширшого  маштабу.  Це  було*  тим  більше 
виправдане,  що  всупереч  до  того,  що  було 
в  англосаксів,  які  прагнули  тривалого  миру, 
большевицька  провідна  верства  ніколи  не 
вірила  в  такі  наївні  речі  й  логічно  врахову¬ 
вала  конечність  майбутнього  зудару.  Тому 
й  большевики  відразу  по  закінченні  війни 
пішли  на  підготову  до  нового  конфлікту.  Вся 
їхня  промисловість  була  відразу  поставлена 
на  воєнну  стопу.  Неперебірлива  пропа- 
ґанда  проти  Заходу  мала  завдання  мобілізу¬ 
вати  власні  маси  та  маси  колоніяльних  на¬ 
родів.  Ідейне  засуджування  Заходу  і  його 
впливів,  сепарування  совєтської  людини 
і  в  культурному  відношенні  від  Заходу  мало 
зробити  її  імунною  проти  його  впливів.  Про¬ 
славляння  всього,  що  совєтське  чи,  радше, 
російське,  мало  розбудити  почуття  гордости 
за  своє,  презирства  до  чужого  та  сдріпити 
віру  у  власні  сили.  Такі  засоби  були  больше- 
виками  вжиті  з  першого  дня  по  розвалі 
Німеччини.  Заяви,  що  їх  для  вжитку  Заходу 
давав  час  від  часу  Сталін  про  можливість 
співжиття  двох  різних  систем,  були  призна¬ 
чені  виключно  для  того,  щоб  крити  флянґи 
справжньої  політичної  лінії. 

Одна  виразна  політична  лінія,  настановлена 
політбюром  ВКП(б),  проведена  безоглядно 
і  неухильно  в  цілому  СССР  та  на  всіх  його 
теренах  впливів.  Її  виразно  визначив  недавно 
Жданов  на  з’їзді  у  Варшаві,  присвяченому 
заснуванню  Комінформу.  Її  вірно  провадять 
також  усі  сталінські  сателіти. 

З  приводу  тридцятиріччя  большевицького 
захоплення  влади  в  Росії  другий  голова 
уславленої  СЕД  Ґротеволь  сказав,  що  так 


само,  як  із  сходу  на  захід  піднімається  сонце, 
так  зі  Сходу  по  всьому  Заході  переможно 
прийде  Марксова  наука.  Що  на  практиці 
означає  таке  »екс  орієнто  люкс»,  тобто  що 
т.  зв.  Марксова  наука  —  це  концтабори  і  дик¬ 
татура,  це  смерть  мільйонів,  найжорстокіше 
насильство  над  людиною  і  народами,  —  це 
Ґротеволь  і  йому  подібні  знають  прекрасно, 
але  все  ж  таки  вони  послідовно  ідуть  до 
здійснення  своєї  мети  й  здобуття  влади. 
У  виразній  свідомості  того,  до  чого  йдеться 
в  безкомпромісовому  рішенні  большевиків 
прямувати  до  своєї  мети,  —  а  приємні  для 
противника  поступки  робити  тільки  як  тим¬ 
часові  тактичні  ходи,  підпорядковуючи  все 
одній  виразній  основній  меті,  —  найбільший 
шанс  Кремлю  в  боротьбі  з  його  ворогами. 
Большевики  знають,  чого  вони  хочуть,  мають 
виразний  плян,  як  до  того  йти,  і  завдяки 
цьому  зберігають  ініціятиву  в  руках.  В  пе¬ 
ріод  минулої  війни  тільки  раз  вирвалася 
у  них  інінціятива  з  рук,  і.  їм  була  накинута 
чужа  воля,  тоді,  коли  проти  їх  бажання  вони 
були  змушені  надто  рано  вступити  в  війну. 
22-го  червня  1941  року  несподівано  захопило 
большевиків.  Кремль  його  не  бажав.  Він 
бажав  взяти  учась  у  війні  тоді,  коли  всі 
партнери  були  б  сильно  в  нім  ослаблені. 

Але  в  той  час  большевики  мали  діло  *з  та¬ 
кою  ж,  як  вони,  авторитарно-диктаторською 
системою,  що  могла  дозволити  собі  почати 
одного  дня  війну,  не  питаючи  народу  взагалі. 
Тепер  ситуація  інша.  Большевики  мають 
тепер  справу  з  демократичним  противником, 
який  всю  свою  політику  змушений  прово¬ 
дити  на  очах  своїх  мас  і  на  очах  всього  світу. 
В  цьому  віднощенні,  тобто  коли  йдеться  про 
рішення  на  боротьбу  проти  такого  авторитар¬ 
ного  противника,  як  большевики,  сильнішими 
є  авторитарні  системи  (момент  захоплення 
противника!).  Це,  очевидно,  ніяк  не  означає, 
що  вони  сильніші  і  в  процесі  самої  боротьби, 
зокрема,  коли  вона  триває  довше.  Приклад 
війни  англосаксів  з  Гітлером  довів  противне. 

Отже,  маючи  діло  з  таким  противником  та 
визначаючи  чітко  свої  ціли  і  накидаючи 
противникові  свою  ініціятиву,  Кремль  має 

теперішній  ситуації  великі  шанси  поважно 
впливати  на  можливість  ранішого  чи  пізні¬ 
шого  зудару,  неминучість  якого  він  визнає. 
Як  стоїть  ця  справа  на  Заході? 

Західні  ілюзії  і  дійсність 

Ми  сказали  вище,  що  по  закінченні  війни 
Захід  прагнув  до  порозуміння  з  большеви- 
ками,  а  ті  нечисленні  одиниці,  що  оцінювали 
такі  можливості  скептично,  ніколи  не  усві¬ 
домлювали  самої  суті  конфліктного  мате¬ 
ріалу  між  Заходом  і  Сходом. 

Захоплений  ідеєю  спільного  фронту  бо¬ 
ротьби  проти  Німеччини,  Захід  цілком  пере¬ 
ставився  на  тривалу  співпрацю  з  Москвою. 
Західні  урядй,  зокрема  англосаські,  зробили 


14 


1  1 1 


дуже  багато,  щоб  переконати  свої  суспіль¬ 
ства  у  вірність  новоз  добутого  союзника, 
якого  вони  представили  як  передову  демо¬ 
кратичну  прогресивну  силу.  Така  реклама 
зробила  на  Заході  своє.  Можливість  зудару 
з  большевиками  західній  обиватель  виклю¬ 
чав,  а  сьогодні  ще  вірить,  що  його  можна,  хай 
за  велику  ціну,  оминути. 

.  Для  таких  настроїв  на  Заході  чимало  спри¬ 
чинилася  акція  різнородних  західніх  снобів 
та  сальонових  большевиків,  що  свідомо  чи 
несвідомо  ставали  большевицькими  пропаґа- 
торами.  Всі  вони  у  великій  мірі  полегшили 
роботу  большевикам  для  заколисування  За¬ 
ходу  та  паралізування  його  мобілізаційно- 
оборонних  спроможностей.  Цей  параліч  діє 
подекуди  і  сьогодні. 

Большевицька  газета  німецькою  мовою,  що 
видається  т.  зв.  СЕД  в  Берліні,  «НойесДойч- 
лянд«  в  числі  з  7  листопада  1947  подала  го¬ 
лоси  різних  провідних  постатей  Заходу  про 
большевизм.  Ось  деякі  з  тих  голосів: 

Бернард  Шов:  »Я  жив  там  (в  СССР  —  Р.) 
десять  днів  і  подорожував  комфортабельно. 
Зі  мною  поводилися  так,  наче  б  я  був  осо¬ 
бисто  Карлом  Марксом.  Я  не  знайшов  там 
ніяких  страхіть,  що  їх  зустрічається  в  нуж¬ 
денних  дільницях  капіталістичного  Заходу «. 

Жан  Рішар  Бльок:%»В  цьому  світі  (в  СССР 
—  Р.)  держава,  суспільність,  колективізм 
служать  одній  великій  меті  —  все  вище  під¬ 
носити  гідність  особисто сти«.  (!) 

П’єтро  Ненні:  » Соціалісти  завжди  відчу-’ 
вали,  що  ця  оборона  (большевицький  жовт¬ 
невий  переворот  —  Р.)  —  це  оборона  всіх, 
зокрема  існуваня  і  життя  робітничого  руху«. 

Томас  Манн:  »Якщо  йдеться  про  мене,  то  я 
переконаний,  що  Росія  не  творить  загрози 
для  того,  що  найважливіше,  тобто  для  миру*. 

Арнольд  Цвайґ:  »Я  ніколи  не  сумнівався 
в  тому,  що  Совєтський  'Союз  —  це  найкра¬ 
щий  оборонець  свободи  і  демократії*. 

Д.  Г.  Велз:  «Людина  з  маси  в  Англії  почи¬ 
нає  щораз  краще  розуміти,  що  вона  має  бути 
союзником  російських  народних  мас  не  тіль¬ 
ки  у  цій  війні,  але  також  тоді,  коли  будуть 
знищені  сили  насильства  і  реакції*.  (Можна 
було  б  Думати,  що  у  випадку  »сил  насиль¬ 
ства  і  реакції «  йдеться  про  большевицький 
режим,  —  але  так  Велз  справи  не  ставив). 

Хіба  в  атмосфері,  що  її  формували  такими 
висловлюваннями  ці  видатні  постаті  Заходу, 
легко  могла  родитися  здорова  ідея  оборони 
перед  большевицьким  насильством? 

А  все  ж  усвідомлення  фактичного  стану 
і  вимог,  що  він  ставив  до  Заходу,  проходило 
і  проходить  на  Заході  відносно  скоро.  Не 
йдеться  тут,  очевидно,  про  рішення  на  війну 
проти  большевиків,  але  принаймні  про  тверде 
бажання  поставити  опір  зростаючому  імпе- 
ріялізмові. 

Причин  такого  усвідомлення  на  Заході  — 
дві.  Перше  —  це  саме  ствердження  непере¬ 
бірливої  большевицької  експансії  і,  вироста¬ 


юче  у  зв'язку  тим  на  Заході  почуття  власної 
загрози.  Такі  події,  як,  наприклад,  процес 
совстських  шпигунів  у  Канаді,  доказали,  що 
небезпека  загрожує  також  безпосередньо 
американському  континентові.  Водночас  по¬ 
дії  в  стилі  кривавої  ліквідації  опозиції  в  дер- 
жавах-сате літах  та  виразна  заборона  для 
них  з  Кремлю  будь-як  співпрацювати  з  За¬ 
ходом,  розкладова  робота  большевицької 
агентури  на  Заході,  зокрема  в  Італії  та  Фран¬ 
ції,  довели  Заходові,  що  тут  ідеться  про 
акції,  скеровані  на  практиці  проти  нього. 

Це  є  перша  причина  зросту  проти больше- 
вицьких  впливів  серед  англосаксів  і  їхніх 
намагань  протидіяти  большевицькому  насту¬ 
пові. 

Друга  причина  —  це  зростаючі  у  світі 
власні  інтереси  англосаксів,  зокрема  Амери¬ 
ки.  Сьогодні  немає  на  світі  кутка,  в  якому 
могутня  американська  держава  не  була  б 
посередньо  або  безпосередньо  заінтересована. 
Інтереси  високопромислової  країни,  якою  е 
США,  сягають  дослівно  на  весь  світ.  Амери¬ 
канці  хочуть  добре  торгувати,  тобто  вивозити 
свої  товари,  хочуть  мати  нові  місця  вкла¬ 
дання  капіталів,  хочуть  здобувати  нові  поля 
для  сировини.  В  1946  році  американська 
промислова  продукція  становила  3/5  проми¬ 
слової  продукції  всіх  небольшевицьких 
країн.  Вона  зросла  протягом  війни  більше  як 
у  два  рази. 

Водночас  побудована  до  війни  американ¬ 
ська  промисловість,  передусім  на  базі  вну¬ 
трішнього  ринку,  переставилася  в  час  війни 
і  по  ній  на  зовнішні  ринки.  Експорт  на  зов¬ 
нішні,  головне  позаамериканські,  терени 
почав  грати  в  американській  торгівлі  щораз 
більшу  ролю:  Це  одна  з  причин,  чому  аме¬ 
риканський  уряд  був  остаточно  змушений 
покінчити  з  недавньою  щц  політикою  ізо¬ 
ляціонізму  і  нове  переставлення  на  внутріш¬ 
ні  ринки  означало  б  сьогодні  загрозу  госпо¬ 
дарської  кризи.  зЯГому  Америка  почала  шу¬ 
кати  на  зовнішніх  теренах  здійснення  своїх 
цілей  і  задоволення  своїх  інтересів.  Та  на 
цьому  терені  вона  зразу  ж  була  змушена 
зустрінути  великий  опір.  Американці  були 
змушені  дуже  скоро  ствердити,  що,  змага¬ 
ючий  до  підбою  світу,  СССР  стане  серйозною 
перешкодою  для  їх  господарської  політики. 
Передусім  большевики  повели  політику 
господарської  автаркії,  спертої  на  базах  си¬ 
ровини  й  індустрії  власних  теренів  та  тере¬ 
нів  держав-сателітів.  Перспективи  англо- 
американських  капіталовкладень  на  вигідних 
умовах  на  теренах  держав-сателітів  стали 
дуже  слабими.  Щодо  самого  СССР,  то  він 
кількаразово  підкреслював  не  тільки  свою 
готовість,  але  й  бажання  дістати  позику 
з  Заходу,  але  на  таких  умовах,  що  їх  Захід 
не  хотів  прийняти.  Проте  большевики  не 
радо  платять  старі  борги,  і  це  чимало  непо¬ 
коїть  Захід. 


4 


15 


Плян  господарського  оздоровлення  Европи, 
що  лежить  у  глибоких  інтересах  Америки, 
м.  ін.  і  з  економічних  поглядів,  бо  європей¬ 
ський  континент  здібний  поглинути  серйозну 
частину  американського  експорту,  зустрівся 
з  твердим  опором  зі  сторони  СССР.  Большє-» 
вики  не  тільки  заборонили  сателітам  ко- 
ристатися  з  допомоги,  але  одверто  устами 
Жданова  виголосили  війну  плянам  Маршала. 

Господарська  розігра  між  Америкою  і  СССР 
буде  мати  своє  місце  також  на  інших  теренах 
поза  Европою,  зокрема  на  Близькому  та 
Далекому  Сході.  Чи  то  йдеться  про  іранську 
нафту,  чи  про  господарську  експансію  на 
терені  Китаю,  большевики  готові  на  рішучі 
протидії  на  цих  теренах. 

Економічна  боротьба  тісно  пов’язується 
з  політичною.  Сателітам  не  тільки  не  вільно 
господарсько  співпрацювати  з  Америкою, 
вони  ще  мусять  вести  активну  протиамери- 
канську  політику  в  себе  вдома  й  підсилю¬ 
вати  своїми  кадрами  всесвітню  большевицьку 
роботу,  звернену  проти  Заходу.  Робота  ця 
йде  на  пряме  повалення  капіталістичного 
світу  та  мілітарний  підбій  його  совєтською 
армією.  Це  вже  смертельно  загрожує  англо¬ 
саксам  —  тому  зрозумілою  стає  їхня  проти- 
акція.  Однак,  розуміється,  американська 
протиакція  спричиняє  дальше  посилення 
акцій  Кремлю,  який  також  бачить  себе 
смертельно  загроженим  американською  полі¬ 
тикою  оточування. 

Отже,  в  результаті  суперечностей  між 
англосаксами  і  большевиками  наростає  ви¬ 
разний  фронт  майбутнього  зудару.  Завдан¬ 
ням  цієї  статті  не  є  виясняти,  чому  больше¬ 
вики,  які  мають  величезні  внутрішні  труд¬ 
нощі,  йдуть  на  загострення  взаємин,  чому 
вже  в  1945  році  почали  вони  гостру  проти- 
американську  кампанію.  Щоб  відповісти  на 
це  питання,  треба  робити  внутрішню  аналізу 
ситуації  в  СССР  і  доводити,  що,  незалежно 
від  внутрішніх  труднощів,  большевики  му- 
сіли  йти  на  таку  політику,  Зо  вона  є  прямою 
вислідною  суперечностей,  в  які  потрапляє 
кожний  експансивний  імперіялізм.  Тут  нам 
ідеться,  тільки  про  ствердження  безсумнів¬ 
ного  цазрівання  неминучого  зудару.  Він  міг 
би  бути  обійдений  тільки  тоді,  коли  б  боль¬ 
шевики  відмовилися  від  своїх  аґресивних 
цілей.  А  це  неможливе,  бо  тоді  вони  мусіли  б 
перестати  бути  большевиками  і  російськими 
імперіалістами.  При  існуванні  їхньої  полі¬ 
тики  підбою  і  насильства  конфлікт  можна 
було  б  обминути  тоді,  коли  б  Захід  і  народи, 
поневолені  большевизмом,  йому  добровільно 
піддалися  і  відмовилися  від  боротьби.  А,  як 
відомо,  американці  не  зречуться  цілей  своєї 
господарської  політики,  так  само  як  англійці 
добровільно  не  відступлять  від  своїх  імпе- 
ріяльних  позицій.  Не  треба  додавати,  що 
й  народи,  поневолені  большевизмом,  не  по¬ 
кинуть  своєї  боротьби  аж  доти,  доки  не  здо¬ 
будуть  повної  державної  незалежносте. 


Перспективи  розвитку 

Ствердження  неминучосте  конфлікту  не 
говорить  про  негайну  війну.  Про  можливість 
ранішого  чи  пізнішого  зудару.  дещо  говорить 
розвиток  подій  в  англосасько-большевицьких 
взаєминах  впродовж  останніх  двох  років.  За 
цей  час  дійшло  до  основного  перенаставлення 
американської  політики  щодо  свого  колиш¬ 
нього  союзника.  Таке  перенаставлення  ви¬ 
никло  в  керівних  колах,  воно  захопило 
також  американське  і  англійське  суспіль¬ 
ство.  Цей  останній  чинник  має  багато  що 
сказати  в  обох  країнах.  Але  помилковим 
було  б  переоцінювати  значення  так  званої 
публічної  опінії  в  Америці.  Америка  не  то¬ 
талітарна  держава,  але  остаточні  рішення 
про  війну  або  мир  не  постають  і  там  серед 
публіки,  що  її  небезпечно  було  б  робити  сто¬ 
рожем  державних  інтересів,  але  серед  керів¬ 
них  кіл,  що  їх  широкі  маси  наділяють  при¬ 
вілеєм  і  обов’язком  правління.  Очевидно, 
слово  господарських  чинників  Америки  буде 
тут  вирішальне. 

Ми  далекі  від  того,  щоб  віщувати  дуже 
скоро  війну,  ми,  навпаки,  думаємо,  що  світ 
лише  вступив  у  період  серйозного  збройного 
миру,  який  має  шанси  тривати  якийсь  час, 
не  говорячи,  очевидно,  про  несподіванки 
гітлерівського  стилю.  Проте  ми  не  думаємо,  що 
війни  не  буде,  тому  що,  мовляв,  »її  не  хочуть 
народи«.  Передусім  таке  окреслення  неточне, 
бо  народи,  поневолені  большевизмом  у  новій 
війні,  не  зважаючи  на  весь  її  жах,  на  мають 
нічого  втрачати,  крім  кайданів.  Ми  пере¬ 
конані,  що  коли  для  звільнення  людства 
від  такого  жахливого  ворога,  яким  є  больше- 
визм,  треба  крайніх  метод,  тоді  краще  їх 
ужити,  ніж  допускати^  до  повільного  вини¬ 
щування  мільйонів  людських  екзистенцій 
і  цілих  народів  шляхом  т.  зв.  »мирної«  боль- 
шевицької  політики. 

З  другого  боку,  коли  про  те,  що  народи 
хочуть  миру,  говорить  Сталін  чи  його  мі¬ 
ністри,  то  це,  звичайно,  не  є  нічим  іншим, 
як  фразою,  бо  в  СССР  ніхто,  ніколи  не  питає 
народних  мас,  чого  вони  хочуть.  Коли  ті  маси 
зможуть  відповісти  на  це  питання  по  своїй 
волі,  тоді  напевно  не  стане  ні  Сталіна,  ні 
ніяких  інших  поневолювачів  Сходу. 

НатомісА  ми  вважаємо,  що  існуючий  пе¬ 
ріод  т.  зв.  збройного  миру  не  може  бути  дов¬ 
гим,  бо  одного  дня  народи,  що  платять  його 
кошти,  включно  з  американським  платником 
податків,  прийдуть  до  переконання,  що  такий 
збройний  мир  дорого  коштує  та  —  що  важ¬ 
ніше  —  ніяк  не  забезпечує  світу  перед 
наступом  большевизму  й  що,  навпаки,  він 
дає  Кремлеві  великі  шанси  в  руки,  Бо  дов¬ 
гий  збройний  мир  —  це  зростаюча  внутрішня 
мілітаризація  Совєтського  Союзу  та  країн- 
сателітів.  Це  —  посилене  вшппцування  від- 
о Середніх  рухів  всередині  СССР,  що  їх  не 
вдасться  справді  режимові  ніколи  знищити, 
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але  він  може  примусити  їх  зменшити  обсяг 
дій.  Довгий  збройний  мир  —  це  послідовне 
підміновування  держав  Заходу,  включно 
з  англосаксами,  комуністичними  агентурами. 
Визнавши,  що  період  флірту  з  різними  со¬ 
ціалістами  на  Заході  закінчився,  большевики 
пішли  тепер  на  ставку  на  бойові  відділи 
комуністичних  партій.  Така  є  настанова  но¬ 
вого  Комінформу  й  нового  курсу  всередині 
СССР  на  повне  засудження  всієї  буржуазії 
і  її  »лакеїв«  та  на  чітке  сепарування  себе 
від  впливів  » гнилого*  некомуністичного  світу. 
Отже,  в  Кремлі  і  поза  ним  на  теренах 
впливів  пішов  курс  на  »ортодоксальність« 
і  »боєвість«.  Для  заходу  —  це  серйозна 
небезпека,  що  принесе  нещадну  підривну 
роботу  комуністичної  агентури. 4  Події  у  Фран¬ 
ції  і  Італії  не  творилися  ані  стихійно,  ані 
випадково.  Вони  показують  новий  стиль 
роботи  Кремлю  на  Заході.  При  тому  Франція 
і  Італія  —  це  тільки  початок  широко  заду¬ 
маної  акції.  Це  мас  також  воєнний  аспект, 
тобто  тут  діють  мілітарні  моменти  совєтської 
далекосяжної  стратегії.  Прихід  совєтських 
армій  на  Захід  мають  приготувати  віддані 
в  щілому  Москві  комуністичні  клітини,  що 
відразу  зліквідують  всіх  можливих  опонен¬ 
тів.  В  такому  дусі  виховуються  сьогодні  всі 
комуністи  СССР  і  поза  ніш. 

Колись  гітлерівський  »міт«  про  »вищість« 
германської  раси  та  про  »право«  панування 
німців  над  іншими  народами  довів  не  тільки 
до  війни,  але  й  породив  всіх  творців  газових 
камер  та  вбивців  »на  наказ  згори*.  Сучасне 
«виховування*  кадрів  комуністичних  партій 
мало  б  не  інші  наслідки.  Дуже  наївно  уявля¬ 
ти,  що  вихований  так  хижак  може  коли- 
небудь  стати  на  плятформі  мирної  співпраці 
з  іншими  народами.  Вже  хоч  би  з  тієї  при¬ 
чини  не  можна  говорити  про  тривалий  мир. 
Бо  одного  дня  прийде  момент,  коли  больше¬ 
вики  викинуть,  як  непотрібну  ганчірку, 
Уживані  ще  сьогодні  подекуди  гасла  про 
можливість  співіснування  двох  різних  систем 
і  заговорять  іншою  мовою,  тією,  якою  гово¬ 


рили  в  свій  час  муравйовські  матроси 
в  Україні. 

Чи  Захід  свідомий  такого  власне  невід¬ 
хильного  розвитку  подій?  Ми  вказували 
вище  на  те,  як  провідні  постаті  Заходу, 
в  тому  числі  і  його  політики,  присипляли 
чуйність  своїх  народів.  Це,  без  сумніву,  ще 
й  сьогодні  паралізує  можливості  Заходу  мо¬ 
білізувати  свої  сили  для  боротьби  проти 
большевизму.  Але  не  можна  забувати,  що 
агресивна  большевицька  політика,  її  харак¬ 
тер  щораз  більше  доходить  до  розуміння 
сірої  людини  на  Заході,  і  свідомість  фактич¬ 
ної  загрози,  яку  вона  творить  для  всіх  на¬ 
родів,  спричиняється  до  того,  що  західні 
керівні  чинники  заінтересованих  народів  вже 
сьогодні  роблять  практичні  висновки  з  фак¬ 
тичного  стану.  Характеристичним  прикладом 
цього  є  плян  Маршала.  Він  показує,  що  ду¬ 
мають  робити  американці,  які  свідомі  боль- 
шевицької  загрози.  Водночас,  темпо  і  методи 
реалізації  цього  пляну  доводять  також,  які 
перешкоди  внутрішнього  порядку  матиме 
Захід  на  шляху  своєї  протибольшевицької 
акції.  Це  останнє  може  спонукати  керівні 
кола  Америки  йти  на  перемир’я  з  больше- 
виками,  як  тільки  вони  дадуть  для  того 
найменшу  нагоду.  На  таке  перемир’я  пішла  б 
тим  більше  Англія,  бо  її  до  того  примушує  її 
теперішня  внутрішня  ситуація,  Отже  питан¬ 
ня,  чи  дійде  в  найближчий  час  до  остаточного 
зірвання  співпраці  між  Сходом  і  Заходом 
(не  до  війни)  залежить  передусім  від  боль- 
шевиків.  Большевики,  що  потребують  ще 
часу  до  полагодження  ряду  внутрішніх  справ 
і  для  дальшого  розкладання  Заходу,  підуть, 
можливо,  на  зволікання,  тобто  на  взаємини, 
що  їх  можна  окреслити  тільки  словами:  «ні 
мир,  ні  війна «.  Це  примусить  обидві  стоорни 
до  творення  доконаних  фактів,  що  на  прак¬ 
тиці  принесе  чимраз  більше  готування  двох 
бльоків. 

Це  буде  перемир’я  в  дослівному  розумінні, 
тобто  період,  коли  обидві  сторони  готуються 
до  вирішального  удару.  М.  В.  Радович 


М,  Ол-пч 

ЕКОНОМІЧНІ  НАРИСИ 

(Колхозні  леґснди  і  дійсність) 


!•  Роля  сільського  господарства  в  економіці 

Рослинна  і  тваринна  продукція  сільського 
господарства  єдина  і  виключно  вирішальна. 
Біологічне  існування  людини  цілковито  за¬ 
лежить  від  споживання  продукції  сільського 
господарства,  в  ширшому  розумінні  —  про¬ 
дукції  органічної  ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ!  рослин 
і  тварин;  одіж  людини  теж  цілковито  посту¬ 
пає  з  цього  джерела.  Велика  частина  життьо¬ 


вих  благ,  що  їх  людина  вживає  поза  їжою 
і  одягом,  теж  має  своїм  джерелом  продукцію 
безпосередньої  ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ!  органічної 
природи  гума,  фарби,  мило,  парфуми 
тощо. 

Достатньо  сказати,  що  коли  б  людина  не 
здобувала  від  органічної  природи,  через 
сільсько-господарське  виробництво,  потріб¬ 
них  для  прохарчування  2500—3000  кальорій 
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денного  раціону  їжі,  то  людство  від  занепаду 
і  вмирання  не  врятували  б  жадні  найвищі 
досягнення  в  опануванні  неорганічної  ма¬ 
терії,  з  атомовою  енергією  включно. 

Тому,  коли  ми  говоримо  про  ролю  сіль¬ 
ського  господарства  в  економіці  країни,  то 
маємо  на  увазі  не  безпредметний  і  в  зало- 
женні  не  обґрунтований  комплекс:  сільське 
господарство  і  промисловість  чи  навпаки;  про 
примат  в  економіці  того  чи  другого,  аграрно- 
індустріяльна  економіка  чи  індстріяльно- 
аграрна,  бо  подібного  роду  розумування 
просто  не  мають  змісту,  а  в  ширшому  окрес¬ 
ленні  є  спекулятивними  економічними  мані¬ 
пуляціями  для  уможливлення  постановки 
суспільно-політичних  теорій:  індустріальний 
пролетаріат  чи  хліборобський  стан  є  пупом 
соціяльно-економічної  організації  суспіль¬ 
ства?  Таке  протиставлення,  через  »філосо- 
фію«  »ідіотизма  сільського  життя«  (за 
Марксом  і  Леніним),  веде  логічно  до  тези 
диктатури  пролетаріату  над  продуцентом 
життьової  екзистенції  всього  суспільства, 
в  тому  числі  і  пролетаріату. 

Роля  сільського  господарства  в  економіці 
кожної  країни  (і  цілого  людства)  є  єдина,  ні 
з  чим  не  співмірна,  нічим  не  замінима 
з  самої  природи  її  в  соціяльно-економічній 
функції  і  не  може  бути  компесована,  бо  лише 
продукція  праці  в  сільському  господарстві 
зумовлює  існування  людини.  Тому  сільське 
господарство  —  є  фундаментом  соціяльно- 
економічного  буття  людини  і  суспільства. 

Країна,  що  немає  продукції  сільського 
господарства,  достатньої  для  прохарчування 
свого  населення,  немає  і  не  може  мати 
незалежної  економіки,  поки  цієї  недостачі 
не  усуне  коштом  власної  продукції. 

2.  Напрямні  розвитку  сільського 
господарства 

Перша  людина  свою  життьову  поживу 
діставала  від  рослини  і  тварини,  а  не  від  не¬ 
органічної  природи.  Це  засадниче  положення 
не  змінилося  й  на  йоту  нині. 

Ми  думаємо,  в  згоді  з  фізіологією,  що 
абсолютна  кількість  теплових  кальорій,  по¬ 
трібних  для  існування  людини,  від  появи 
людини  на  земній  кулі  —  теж  не  змінилась, 
принаймні  на  величину,  яка  б  мала  соціяльно* 
економічне  значення. 

Натомість  змінилось  (і  безперервно  змі¬ 
нюється)  населення  земної  кулі,  в  історично 
нам  відомомоу  часі,  в  напрямку  неухильного 
чисельного  зросту),  хоч  можливо  і  тимчасо¬ 
вими  коливаннями  вниз). 

Зріст  населення  і  ущільнення  його  на  зем¬ 
ній  поверхні  зумовив  поступову  еволюцію 
в  способах  експлуатації  людиною  земної  по¬ 
верхні,  щоб  добути  необхідні  продукти 
прохарчування. 

Схематично  цю  еволюцію  в  способах  добу¬ 
вання  людиною  прохарчування  можна  собі 
уявити  так: 


а)  Первісна  людина  —  мисливець,  скажімо, 
міг  забезпечити  своє  існування  протягом 
цілого  року  з  площі  10  квадратових  кіло¬ 
метрів  (365  днів  х  3000  кальорій)  в  сумі  1095 
тисяч  кальорій  або  по  1095  кальорій  з  одного 
гектара,  що  дорівнюється  0,5  кілограмові 
хліба. 

б)  Номадний  пастух,  що  організував  випа¬ 
сання  приручених  звірят  на  природному 
степу,  на  2  гектарах  міг  випасати  одну 
овечку,  яка  протягом  двох  років  виростала 
максімум  до  60  кгр.  і  давала  28  кгр.  м’яса 
й  сала,  рівного  84000  кальоріям  або  38  кгр.  пе¬ 
ченого  хліба  —  цебто  —  9,5  кгр.  з  гектара. 

в)  Російський  хлібороб  в  1909 — 1913  роках 
пересічно  збирав  6,5  центнерів  пшениці 
з  гектара  або  780  кгр.  хліба,  а  за  виключен¬ 
ням  насіння  на  120  кгр.  менше. 

г) -  Український  хлібороб  в  той  же  час  зби¬ 
рав  пшениці  8,5  центнерів  з  гектара  або  1020 
кгр.  хліба: 

д)  Голляндський  хлібороб  збирав  в  1932  р. 
пшениці  29,5  центнерів  з  гектара  або  3540 
кгр.  хліба. 

е)  Японський  хлібороб  збирає  до  70  цент¬ 
нерів  рижу  з  гектара,  що  дорівнюється  8000 
кгр.  печеного  хліба. 

Ступінь  видайности  землі  в  тваринній  про¬ 
дукції  на  одиницю  площі  йде  в  тому  ж 
напрямку. 

Отже  ступінь  видайности  землі  на  оди¬ 
ницю  площі  виросла  в  наслідок  людської 
праці  в  кілька  тисяч  разів,  або,  як  в  нашому 
схематичному  прикладі,  так: 

здобував  з  гектара 
кгр.  хліба: 


1.  Первісний  «хлібороб* -мисливець  0,5 

2.  Номадно-пастуший  »хлібороб«  9,5 

3.  Російський  хлібороб  перед  1917  р!  780,0 

4.  Український  хлібороб  перед  1917  р.  1020,0 

5.  Голляндський  хлібороб  в  1932  р.  3540,0 

6.  Японський  хлібороб  8000,0 


Продуктивна  видайність  одного  гектара 
площі  у  японського  хлібороба  в  16000  разів 
вища,  ніж  у  його  прапредка  —  первісного 
мисливця.  , 

Ці  стадії  наростання  інтенсивности  вико¬ 
ристання  життєдайних  спроможностей  земної 
поверхні  не  відбуваються  якось  механічно 
або  ступнево  —  одна  за  одною,  бо  всі  вони 
і  сьогодні  співіснують  одночасно,  але  тут  від¬ 
бувається  один  Невідкличний,  закономірний 
процес:  інтенсивність  використання  земної 
поверхні  японським  хліборобом  неухильно, 
в  усьому  світі,  в  різних  формах  і  темпах 
витісняє  » інтенсивність «  використання  зем¬ 
ної  поверхні  первісним  >  хліборобом  * — 
мисливцем. 

Всі  війни,  внутрішні  і  зовнішні,  первопри- 
чиною  мають,  власне,  опір  окремих,  багатих 
землею,  спільнот  людей  цьому  органічному 
процесові.  ■ 


Яке  е  сільське  господарство  України  і  куди 
воно  йде  в  тенденціях  свого  розвитку: 
до  сільсько-господарської  культури  росій¬ 
ського  хлібороба  чи  голландського  і  япон¬ 
ського? 

В  іншому  місці  ми  на  це  питання  відповіли 
(журнал  »В.  і£«  Ч.  8  1946)  Нині  хочемо 
ствердити,  що  це  не  е  не  доктринерське  пи¬ 
тання,  а  питання  життя  чи  смерти  україн¬ 
ської  нації,  як  нації;  і  від  практичного  його  1 
розв’язання  буде  залежати  —  чи  існуватиме 
український  народ  чи  зникне,  розтворив- 
шись  в  «російському  морі«. 

3.  Колхозні  легенди. 

Українське  сільське  господарство,  в  ком¬ 
плексі  сільськго  господарства  СССР  у  його 
колективних  формах,  неухильно  деградує 
і  рівень  його  продукційности  безперервно 
знижується  проти  вже  досягнутого  рівня 
перед  колективізацією.  Рівень  продукцій¬ 
ности  українського  сільського  господарства 
через  зниження  вирівнюється  з  відсталим 
російським,  в  цей  спосіб  в  основі  руйнуються 
підстави  суверенного  розвитку  господарства 
України  і  відбувається  винародовлення  землі 
української. 

Між  тим,  про  колективізацію  сільського 
господарства  на  Україні  існують  леґенди, 
створені  авторами  колективізації  про  те,  що: 

а)  колективне  господарство  продуктив¬ 
ніше,  ніж  індивідуальне, 

б)  видайність  (ефективність)  праці  колек¬ 
тивного  сільського  господарства  вища,  ніж 
індивідуального, 

в)  життєвий  рівень  колхозного  хлібороба 
вищий,  ніж  індивідуального. 

Деякі  апологети  цих  леґенд  в  нашому  сере¬ 
довищі  ставлять  і  пропагують  навіть  ідеї  про 
те,  що  цю  «прогресивну»  колективну  форму 
сільського  господарювання  варто  затримати 
і  в  звільненій  батьківщині. 

В  згаданій  вище  роботі,  колективізація 
окреслена  не  як  економічний,  а  поліційний 
засіб  боротьби  Росії  проти  України.  Під 
економічним  же  оглядом  колективізація  є  ре¬ 
гресом  сільського  господарства  України  до 
московського,  канадійського,  американсько¬ 
го,  арґентінського,  цебто,  —  до  господарств 
екстенсивних  і  низькопродуктивних.  Одно¬ 
часно  колхозна  економіка  є  величезним  до¬ 
сягненням  Росії  в  скріпленні  свого  коло- 
ніяльного  посідання  України. 

Виясненню  окерслених  у  цьому  нарисі  тез 
мають  прислужити  нижче  подані  основні 
дані  про  природу  і  відносини  колективного 
господарства  на  Україні. 

4.  Рівень  колективізації 

Колхозна  земельна  площа  в  Україні  в  ме¬ 
жах  УССР  1939  року  на  1-го  січня  1939  р. 
складає  352392  квадратові  кілометри,  з  за¬ 


гальної  площі  443  тисячі  кв.  кілометрів. 
З  цієї  колхозної  площі  на  ту  ж  дату  було 
24266,8  тисяч  гектарів  орної  землі,  з  яких 
в  1938  році  було  під  посівами  ярових  1  ози¬ 
мих  зернових  та  інших  культур  21288  тисяч 
гектарів.  Крім  того  совхози  мали'  в  1935  р. 
засівну  площу  3588,4  тисяч  гектарів:  Разом 
посівна  площа  України  в  1938  році  сягала 
25.100  тис.  гектарів,  включаючи  сюди  й  інди¬ 
відуальні  посіви  кохозників.  В  1913  році 
засівна  площа  України  в  тих  же  границях 
складала  22893  тис.  гектарів. 

В  1938  році 'на  Україні  було  27,4  тисяч 
колхозів,  які  охоплювали  99,7%  всієї  землі 
селянського  колишньго  землеволодіння  і 
96,3%  селянських  дворів.  У  склад  колхозів 
входило  3830,2  тисяч  дворів  (родин)  з  насе¬ 
ленням  14277,5  тисяч  душ,  а  разом  з  відсут¬ 
німи  (тимчасово)  15139,4  тис.  душ. 

В  1928  році  напередодні  колективізації  на 
Україні  було  5125  тисяч  господарств  (родин) 
з  населенням  коло  22  мільйонів,  таким  чином, 
—  перший  вислід  колективізації  —  змен¬ 
шення  хліборобського  цродукуючоло  насе¬ 
лення  на  7  мільйонів  або  на  одну  третину. 

Нормальний  розвиток  сільсього  господар¬ 
ства  в  усіх  країнах  світу,  передусім  європей¬ 
ських,  дає  неухильний  зріст  (абсолютний) 
хліборобського  населення  в  наслідок  дедалі 
зростаючої  інтенсифікації  господарства  і 
збільшення  затрати  праці  на  одиницю  площі. 
Правда,  питома  вага  хліборобського  населен¬ 
ня  в  цілій  сумі  населення  знижується,  але 
абсолютна  кількість  зростає.  На  Україні  під 
цим  оглядом  маємо  «закономірний»  вийняток, 
бо  дезинтентифікуєме  через  колективізацію 
сільське  господарство  і  посилена  експлуа¬ 
тація  праці,  плюс  штучно  створений  в  1932-33 
роках  голод,  ліквідує  «зайве»  населення. 

Такий'  вислід  колективізації  для  україн¬ 
ського  народу  за  10  років  —  з  1928  по  1938 

рік  —  національно-популяційний. 

5.  Врожайність 

Врожайність  і  валова  продукція  сільського 
господарства  України  ні  разу  в  часи  після 
1917  року  не  досягла  рівня  1913  року,  а  саме: 

гуртові  збори  зернових  культур  і  цукрового 
буряка  (в  міл.  цен.): 

рік:  1913  1928  1933 

1.  Зернові  культури  204,8  138,9  146,6 

2.  Цукровий  буряк  89,3  84,2  42,8 

В  офіційних  публікаціях  за  1937  рік  ого¬ 
лошено,  що  в  тому  році  зібрано  зернових 
277,7  мільйонів  центнерів  і  144,3  мільйонів 
центнерів  буряка,  але  ці  дані  не  годяться 
з  площею  засівів  зернових  в  тому  році  — 
18140  тисяч  га  і  пересічною  врожайністю 
зернових  в  тому  ж  році  —  10,4  центнерів, 
що  в  сумі  дає  валовий  збір  188,7  тисяч  цент. 


Взагалі  з  офіційними  джерелами  мусимо 
поводитись  обережно  і  критично,  бо  вони 
або  просто  вуалюють  дійсний  стан,  або  не 
відповідають  дійсності,  —  так,  наприклад,  — 
в  книзі  »УССР  в  цифрах*.  Статистичний 
довіник  Держвидав  «Народне  господарство 
та  облік  1936 «  —  цифри  про  врожайність 
за  1933  рік  опубліковані  одні,  а  в  неопублі- 
кованому  для  загального  відома  відмиті  кол- 
хозів  за  той  же  рік  ці  дані  інші,  а  саме: 


Врожайність  в  центнерах  з  га  за  1933  р. 

« 


1.  Жито  озиме 

10,3 

7,1 

2.  Пшениця  озима 

13,1 

9,0 

3.  Пшениця  ярова 

10,3 

6,3 

4.  Ячмінь 

13,2 

8,9 

5.  Овес 

11,3 

7,6 

6.  Гречка 

4,6  нема  відомостей 

7.  Просо 

6,2 

2,9 

8.  Кукурудза 

12,5 

7,3 

9.  Всі  зернові  та  бобові 

11,4 

7,9 

6.  Розподіл 

Вся  продукція  колхозного  рослинництва,  ч 
оцінена  по  державним  заготівельним  Цінам, 
в  основному  була  здана;  державі  і  лише 
незначну  частину  її  одержав  колхозник  на 


10.  Цукрові  буряки  77,7  74,2 

11.  Соняшник  7,3  4,1 

12.  Картопля  72,1  44,0 

Справжній  стан  загальної  видайности 
сільського  господарства  дають  річні  звіти 
колхозів.  За  цими  звітами,  порівняно  з  19 13 
роком,  врожайність  основних  культур  була 
така: 

(в  центнерах  з  га) 

1913р.  1933р.  1934р.  1935р.  1936р.  1937р.  1938р. 

1.  Всі  зерно¬ 
ві  культури  10,0  7,9  4,5  7,7  9,3  10,4  9,1 

2.  Цукрові  189,0  74,2  87,8  136.2  148,2  171,7  160,3 

буряки 

3.  Сояшник  н.дач  4,1  3,1  5,0  5,7  7,6  9,7 

4.  Картопля  88,6  44,0  70,0  73,0  68,3  85,4  67,9 

Таким  чином  валова  врожайність  колхоз- 
них  ланів  не  дала  зростання  навіть  порівня¬ 
но  з  відсталим  сільським  господарством 
зперед  1917  року,  при  тому  найбільше  без- 
виглядний  стан  є  саме  з  технічними  і  інтен¬ 
сивними  культурами  (буряк,  картопля). 

врожаю. 

трудодні.  Це  видно  з  таких  даних  за  1938 
рік  (з  відчитів  колхозів),  які  показові,  як  це 
буде  окремо  зазначено,  і  для  всіх  років  кол¬ 
хозного  господарювання: 


ДІЛІ 


НАЗВА  КУЛЬТУР 


Кількість 
в  тис  центи. 


Загальна  вар¬ 
тість  (в  тис 
РУб.) 


Вартість 
продукції 
виданої  на 
на  трудодні 
(в  тис.  руб.) 


°/о°/в  ви¬ 
даної  на 
трудодні 
нрвдукц 


1. 

Зернові  а'  зерно 

144.147 

1127426,3 

264945,1  23,5 

б)  солома  озима 

121.402 

194771,1 

57652,5  29,6 

в)  солома  ярова 

58  758 

*  105204,4 

31140,4  29,6 

2. 

Сояшннк-иасіпня 

5.986 

88565,4 

21787,4  24,6 

3. 

Льон-довгунец 

невідомо 

39114.0 

не  видавалось 

4. 

Коиопля 

»»  1 

85373,9 

5. 

Цуьрові  буряки 

125.520 

274843,0 

V 

6. 

Бавовник 

невідомо 

168175,8 

п 

7. 

Тютюн  і  махорка 

я 

48823.1  , 

1» 

8. 

Баштанні  культури 

9.635 

117927,5  ' 

11322,2  9,4 

9. 

Силосні  культури 

невідомо 

29026,7 

не  видавалось 

10. 

Кормові  корнеплоди 

13.337,7 

44256,0 

2697,2  6,1 

11. 

Сіяні  трави  а)  сіно 

Ля 

11.897 

66997,1 

3953,0  5,9 

12. 

„  „б'  насіння 

невідомо 

3588. 

не  видавалось 

13. 

Рицина 

13575,6 

Я 

14. 

Інші  технічні 

94,251.6 

у» 

16.  ' 

Картопля 

31  969,9 

1 02856,7 

31886,7  31,0 

16. 

Овочеві  культури 

нема'і  ідом. 

150396,4 

не  видавалось 

Сіяні  трави  багаторічні 

а)  сіно 

14.711 

93617,4 

8726,3  9,3 

17. 

б)  насіння 

нема  відом. 

188240,7 

не  ввдавалвсь 

18. 

Сіно  природ,  сіножатів 

27,817 

100559,9 

19307,6  19,2 

19. 

Інші  продукти  рильниц. 

нема  відом. 

24452,8 

не  відомо 

20. 

Продукція  садівництва,  виноградпицтва  і  ягід- 

ництва 

1523 

87331,8 

3493,2  4,0 

Разом 

— 

3249266,2 

456910,9  14,1 

Зі  всієї  продукції: 

а)  Здано  державі  2292810,8  або  67,9% 

б)  На  насінн, 
фураж  худобі 

і  госп.  потреби  499544,5  18,1% 

в)  Видано  колхозникам 

на  трудодні  456910,4  14,0% 


В  цій  системі  розподілу  продукції,  яка 

фактично  безкоштовно  відбирає  для  дер¬ 
жави  понад  дві  третини  валової  продукції 
сільського  господарства,  найвищий  еконо¬ 
мічний  сенс  колхозного  ладу,  який  паупери- 
зуючи  селянство,  тим  самим  одночасно 
і  винародовлюс  націю. 


Коли  з  валового  врожаю  зернових  і  бобо¬ 
вих  культур  вилучити  запаси  насіння,  фу¬ 
ражу  для  худоби  і  витрати  на  внутрішньо¬ 
господарські  потреби,  то  решта  врожаю  між 
колхозником  і  державою  розподіляється  так: 
(у  . %  до  загальної  суми): 

1933  1934  1935  1936  1937  1938 

1 .  Державі  — 
хлібоздача  і 

оплата  МТС  64,1  71,7  67,0  67,9  56,8  66,4 

2.  Видано 
колхозникам 

на  трудодні  35-9  28,3  33,0  32,1  43,2  33,6 

Разом  100  100  100  100  100  -  100 

Валовий  збір  зернових  і  бобових  культур 
за  1938  рік  був  розподілений  так: 

В  тис.  центнерів: 

1.  Здано  державі  хлібопоставок 
за  роботу  державних  МТС 

і  інші  здачі  державі  59291 

2.  Виділено  на  насіння  22600 

3.  Виділено  фураж  для  худоби  19178 

4.  Виділено  колхозникам  на  трудодні  34088 

Разом  145157 


Цілий  хлібний  балянс  України  1938  року 
склався  так  (в  міл.  цент): 

1.  Раловий  збір  зерна: 


а)  в  колхозах 

145 

б)  в  совхозах 

26  всього 

171 

Виключається  насіння, 

фураж  і  госп.  потреби: 

а)  колхозів 

42 

б)  совхозів 

9  всього 

51 

3.  Витрати  в  Україні: 

а)  видача  колхозникам 

на  трудодні  34 

б)  потрібно  для  прохар¬ 
чування  решти  населення  18  всього  52 

4.  Взято  державою  за  межі  України  68 
або*  415  мільйонів  пудів. 

Цей  балянс  находить  своє  побічне  під¬ 
твердження  в  офіційно-опублікованих  доку¬ 
ментах,  коли,  наприклад,  у  пляні  1-ої  п’яти¬ 
річки  на  1928-33  рік,  при  заплянованих 
лише  25%  колективізації  рільної  площі, 
вже  було  передбачено  вивіз  з  України  в  1933 
році  31  мільйон  центнерів  хлібних  »зайвин« 
на  покриття  недостачі  'споживаючої  полоси« 
центрального  району  європейської  Росії,  яка 
в  тому  ж  пляні  визначена  в  кількості  52 
мільйонів  центнерів  » дефіциту  .!. 

7.  Стан  тваринництва 

Занепад  загального  стану  тваринництва 
характеризується  наступними  даними  про 
рух  поголів’я  худоби  в  цілому  господарстві 
України  (в  межах  УССР  1939  р.). 


Роки  Коні 

(В  тисячах  голів) 

Велика  рогата 

Свині 

Вівці 

худоба 

та 

кози 

1916  5477 

всього 

7707 

в  тому  корів 

3140 

4629 

6380 

1928  •  54#Т 

8605 

3987 

6963 

8112 

(Перед  ко¬ 
лективізацією) 
1933  2605 

4446 

2407 

2089 

2005 

1934  2547 

5278 

2518 

4238 

2197 

1935  2550 

6279 

2648 

4735 

2756 

В  тому  числі: 
а)  у  кол¬ 
хозів  2026 

1582 

311 

1291 

1179 

б)  у  сов¬ 
хозів  308 

721 

286 

1126 

731 

в)  в  індівід. 
володінні 
колхозів 
і  ін.  221 

3976 

2051 

2318 

846 

Ми  тепер  не  маємо  вірогідних  даюгх  про 
рух  цілого  поголів’я  худоби  в  усіх  секторах 
господарства  України  за  наступні  роки, 
а  лише  за  колхози.  Ці  дані  руху  колхозного 
поголів’я  і  приводимо: 


1936 

2271 

1749 

358 

1677 

1294 

1937 

2448 

1859 

396 

1921 

1518 

1938 

2686 

1976 

418 

2117 

1837 

Ця  тенденція  розвитку  колхозного  тварин- 
ниютва  —  з  279  тисяч  корів  в  1933  році 
число  їх  зросло  до  419  тисяч  в  1938  році,  — 
уповільненому  рості  в  останніх  роках  пого¬ 
лів’я  свиней,  стверджує,  що  на  передодні 
війни  1941  року  рівень  тваринництва  ні  1911 
року,  ні  1928  року  осягнутий  не  був. 

Продуктивність  тваринництва  дуже  низь¬ 
ка,  як,  напр.,  удій  на  1  корову  1211  літрів 
молока,  приплід  поросят  в  кількості  1991  тис. 
штук  продано  колхозникам,  а  лише  819  ти¬ 
сяч  голів  відгодовано  і  здано  державі.  Поверх 
того  на  так  зз.  колхозному  базарі  продано 
1698  тисяч  поросят.  Таким  чином  коло  80% 
приплоду  свиней  продається  молочними  по¬ 
росятами  без  відгодівлі.  В  народньому  госпо¬ 
дарстві  це  чиста  втрата,  бо  покупець  кол- 
хозник,  робітник  чи  службовець  не  має  кор¬ 
мових  ресурсів,  щоб  їх  відгодувати,  а  тому, 
розуміється,  споживає  їх  як  »  поросятину*. 

Продукти  тваринництва  на  трудодні  кол¬ 
хозникам  майже  не  видаються:  всі  продукти 
тваринництва,  продані  і  відпущені  з  колхо- 
зів.  в  тому  числі  основна  маса  —  це  здача 
державі,  на  загальну  суму  623237  тисяч  руб¬ 
лів:  колхозникам  на  трудодні  і  в  порядку 
безкоштовного  громадського  харчування  ттпи 
польових  роботах  відпущено  на  сума'  36138 
тисяч  рублів,  або  5.8%  цілої  вартости. 

8.  Економіка  праці  і  оплата  трудодня 

Праця  колхозника  вимірюється  умовною 
величиною  —  трудоднем.  Трудодень  —  це 
денна  праця  мужчини-робітника,  при  серед¬ 


ні 


ній  кваліфікації  та  виконанні  за  день  вста¬ 
новленої  норми  виробітку.  Висококваліфіко¬ 
ваним  робітникам  і  фахівцям  нараховується 
за  день  фактичної  роботи  півтора,  два,  а  ін¬ 
коли  більше  трудоднів  —  голова  колхозу, 
наприклад,  2  трудодні,  тракторист  2  трудо¬ 
дні  і  т.  п.,  але  основна  маса  колхозників,  всі 
жінки  і  підлітки,  при  виконанні  норми  ден¬ 
ної  за  день  праці  не  можуть  заробити  трудо¬ 
дня,  а  лише  його  частину  —  0,25.  0,50,  0,75 
тощо.  Через  те,  що  ми  не  маємо  відчитів  про 
фактичну  кількість  вироблених  трудових 
(робочих)  днів  колгозниками,  ми  в  дальших 
викладах  змушені  приймати  трудодень  рів- 
•  ним  фактичному  робочому  дневі,  хоч  знаємо, 
що  кількість  фактично  вироблених  робочих 
днів  значно  більша  начислених  трудоднів. 


За  1938  рік  у  колхозах  вироблено  таку 
кількість  трудоднів  (в  тисячах): 


1.  В  рослинництві: 
а)  рільництво 

913615,2 

б)  луківництво 

33595,1 

в)  городництво 
і  баштаництво 

60911,5 

г)  садівництво 

і  виноградництво 

14467,6 

2.  В  тваринництві 
і  інших  галузях: 

а)  догляд  за  робочою 
худобою 

131412,5 

б)  догляд  за  продуктивною 

худобою 

138495,8 

в)  на  будівництві 

51483,5 

г)  закладання  садків 
і  вионградників 

3372,2 

д)  в  підсобних 
підприємствах 

61634,0 

3.  Адміністрація: 
а)  культурно-побутові 
заклади 

14835,2 

б)  адміністративно- 
управлін.  персонал 

85535,0 

в)  інші  роботи  в  колх. 

80394,5 

г)  роботи  поза  колхозом  4191,0 
Всього  нараховано  трудоднів 
В  тому  числі  трактористам 


1022589,4 


386398,0 


184955,7 

1606168,6 

71589,4 


Як  бачимо,  роля  тракториста  в  сумі  вико¬ 
нуваних  в  колхозах  робіт  складає  лише 
4,5%,  а  фактично  вироблених  робочих  днів 
ще  менше,  бо  трактористові  нараховується 
за  один  робочий  день  при  виконанні  норми 
два  трудодні. 

Коли  обсяг  всіх  виконаних  у  колхозному 
рослинництві  робіт  при  здобутих  наслідках 
врожайносте  виконати  на  безтракторній, 
а  кінській  основі,  по  нормах  витрати  праці, 
які  на  практиці’  вживались  у  сільському 
господарстві  України  до  колективізації  (на 
основі  тракторизації),  то  число  не  трудоднів, 


а  звичайних  робочих 
меншим,  а  саме: 

ДНІВ 

було  б 

значно 

Культури 

Площа 
в  тис. 
гектарів 

Робочих 
днів  на 
га 

Всього 
потрібно 
роб.  днів 

1  ' 

1.  Разом  зернових 

15833 

25 

395832,5 

2.  Цукрові  буряки 

776 

100 

77250,0 

3.  Бавовник 

216 

150 

34420,0 

4.  Тютюн  і  махорка 

47 

200 

9400,0 

5.  Рицина 

49 

120 

5869,0 

6.  Інші  технічні 

232 

150 

34845,0 

7.  Сояшник 

625 

50 

31235,0 

9.  Льон-довгунець 

108 

100 

10820,0 

10.  Коноплі 

128 

60 

7692,0 

11.  Картопля 

471 

100 

47100,0 

12.  Овочі 

164 

150 

24600,0 

13.  Баштани 

142 

100 

14150,0 

14.  Кормові  корнеплоди 

125 

100 

12480,0 

15.  Багаторічні  трави 

на  сіно 

634 

8 

5068,0 

16.  Багаторічні  трави 

на  насіння 

314 

15 

4707,0 

17.  Однорічні  трави 

на  сіно 

882 

12 

10580,0 

18.  Однорічні  трави 

на  насіння 

26 

15 

387,0 

19.  Природні  ^сіножаті 

1576 

6 

9453,6 

Разом 

22342 

— 

735789,0 

Доколективний  хлібороб  в  індивідауаль- 
ному  господарстві  при  кінній  (взагалі  живо¬ 
му  тяглі)  тязі  нормально  затрачав  для  вико¬ 
наних  у  колхозному  господарстві'  робіт  735 
мільйонів  робочих  днів  для  обробітки  22342 
тисяч  гектарів  землі  при  наявній  врожай¬ 
ності;  колхозна  система  затрачає  1023  міль¬ 
йони  трудоднів  (а  фактичних  робочих  днів 
ще  більше)  плюс  185  мільйонів  трудоднів 
адміністративно-обслуговуючого  персоналу, 
—  разом  1207  мільйонів  трудоднів,  або  на 
61%  більше. 

В  доколективному  господарстві  ні  жадна 
праця  на  зернових  культурах  —  оранка, 
посів,  косовиця  чи  жаття,  молотьба — при  най¬ 
маній  праці  не  оплачувалась  нижче  0.80 — 1 
рубля,  цебто,  —  менше  14 — 16  кгр.  зерна, 
при  пересічній  врожайності  зернових  культур 
(до  10  центи,  з  га)  без  насіння  припадало  на 
один  робочий  день  коло  30 — 32  кгр.  (2  пуди); 
в  колхозному  господарстві  валової  зернової 
продукції  (без  насіння)  припадає  близько 
12  кгр.  на  трудодень. 

Таким  чином  леґенда  про  високу  продук¬ 
тивність  людської  праці  в  колхозному  госпо¬ 
дарстві  в  порівнянні  з  індивідуальним, 
навіть  з  його  далеконедосконалою  доколек- 
тивною  технікою  і  способами  господарюван¬ 
ня,  е  цілковито  брехливою,  нічим  не  під¬ 
твердженою.  Навпаки,  —  продуктивність 
праці  більше,  як  півтора  рази  обнизилась. 
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Колхозна  система  дедалі  більше  охоплює 
робочий  потенціал  колхозної  родини,  а  саме: 


Роки 

Всього 

впробл. 

трудодн. 

(мільйо¬ 

нів) 

На  1  кол- 
хознгій 
двір 
(трудо¬ 
днів) 

На  1 пра 
нездат¬ 
ного 
(трудо¬ 
днів) 

1933 

916,0 

280 

142 

1934 

984,7 

282 

146 

1935 

1232,8 

335 

172 

1936 

1351,5 

370 

176 

1937 

1502,4 

402 

188 

1938 

1604,9 

419 

194 

В  1938  році  в  колхозному  виробництві  не 
приймали  участи  —  3,7%  працездатних  чо¬ 
ловіків,  5,9%  жінок  і  24,4%  підлітків  віком 
від  12  до  16  років;  66,4%  дорослих  мужчин 
виробили  понад  200  трудоднів  річно,  56,9% 
жінЬк  виробили  понад  100  трудоднів  річно 
(нагадаймо  тут,  що  жінці  треба  в  півтора 
рази  більше  затратити  фактичного  робочого 
часу  для  виробітку  одного  трудодня,  ніж 
мужчині);  цебто,  —  основна  маса  колхозни- 
ків  віддає  колхозові  увесь  робочий  час 
і  праця  в  колхозі  повинна  б  була  стати 
основним  джерелом  життєвої  екзистенції 
його.  Однако  так  не  є. 

Оплата  праці  колхозника  переводиться 
хлібом  в  натурі  і  грішми.  Решта  продуктів 
—  тваринництва,  городництва  та  інших  га¬ 
лузей  господарства,  як  згадано  вище,  кол- 
хозникам  майже  не  видається.  Грошові  ре¬ 
сурси  колхозів  утворюються  в  основному 
з  »оплат«  державою  відбираних  від  колхо¬ 
зів  сільсько-господарських  продуктів  по 
державним  заготівельним  цінам.  Всі  грошові 
надходження  колхозів  за  1938  рік  склали 
2738304  тисяч  рублів,  з  яких,  після  оплати 
державних  податків  (288822,4  тисяч  рубл.), 
виробничих  видатків  (610367,1  тисяч  рубл.), 
відрахувань  до  неподільних  фондів  (480878,4 
тисяч  рубл.)  та  інших  видатків  — на  оплату 
трудоднів  призначено  1926499,6  тисяч  руб¬ 
лів  або  1  рубель  20  коп.  на  трудодень. 
Реальне  значення  грошової  оплати  трудо¬ 
дня  майже  ніяке,  бо  в  1938  році  колхозники 
сплатили  державі  лише  однієї  державної 
позики  майже  1  мільярд  рублів  (цебто, 
в  фактичному  сенсі  безповоротно  віддали), 
а  решта,  яка  евентуально  реально  могла 
бути  видана  готовими  грішми  на  руки  кол¬ 
хозника  —  926  мільйонів  рублів  —  стано¬ 
вить  лише  4,4%  від  суми  роздрібного  обігу 
по  продажу  товарів  в  1938  році  —  20,88 
мільярдів  рублів.  Таким  чином,  половина 
населення  України,  яка  працює  в  колхозах, 
за  свою  працю  дістала  лише  біля  4,4%  ку¬ 
півельної  спроможности  до  цілого  товаро¬ 
обігу.  Ця,  на  перший  погляд  дивна  механіка, 
в  засаді  своїй  дуже  проста  —  колхозник 
»продає«  державі  кілограм  зерна  за  8  ко¬ 
пійок,  які  колхозникові  потім  повертаються, 
після  всіх  видатків  і  оплат,  у  вигляді  плати 
за  трудодень.  Одержана  колхозником  гро¬ 


шова  оплата  трудодня  потім  зустрічається 
в  державній  торгівлі  з  продажною  ціною 
1  кгр.  печеного  хліба  1  рубель  (в  1938  році, 
нині  3,5  рублі).  Цією  механікою  грошова 
оплата  трудодня  перетворюється  в  нереаль¬ 
ну  фікцію.  Така  механіка  діє  в  усіх  без 
винятку  випадках  взаємин  держави  і  кол¬ 
хозника,  —  наприклад:  за  125  мільйонів 
центнерів  цукрових  буряків  колхозникові 
держава  заплатила  275  мільйонів  рублів 
з  того  буряка  виробила  17898  тисяч  центне¬ 
рів  цукру,  продажною  ціною  (по  державній 
ціні  5  руб.  за  1  кгр.)  на  суму  8949  мільйонів 
рублів;  цебто,  —  колхозцик  може  за  одер¬ 
жану  від  держави  плату  за  буряки  купити 
лише  3,1%  виробленого  з  того  буряка 
цукру.  Фактично  ще  менше,  бо,  як  зазна¬ 
чено  вище,  практично  колхозникові  видаєть¬ 
ся  на  руки  біля  третини  »виплачених«  дер¬ 
жавою  за  буряки  грошей,  отже,  він  може 
купити  лише  1%  виробленого  цукру  за  всі 
здані  державі  буряки. 

Ніякого  поліпшення  в  колхозах  зі  справою 


оплати 

а  саме: 

праці  за 

низку 

років  не  маємо, 

Роки 

Видано  на  трудодень 

Хлібом 

—  кгр. 

Грішми  —  рубл. 

1. 

1933 

3,3 

немає  відомостей 

2. 

1934 

1,3 

немає  відомостей 

3. 

1935 

2,4 

0,52 

4. 

1936 

2,6 

0,75 

5. 

1937 

3,5 

0,93 

6. 

1938 

2,1 

1,20 

Отже  реальна  оплата  трудодня  —  хлібом 

—  протягом  6  років  явно  стабілізувалась  на 
рівні  коло  2,5  кгр.  Коли  перечислити  всю 
продукцію  видану  колхозами  колхозникам 

—  чи  то  в  вигляді  оплати  трудодня,  чи 
в  порядку  продажу  за  готівку  або  в  поряд¬ 
ку  громадського  харчування  під  час  польо¬ 
вих  робіт,  включити  туди  і  сіно  та  солому, 
в  припущенні,  що  сіно  і  солома  через  тва¬ 
рини  буде  перетворена  на  продукти^  люд¬ 
ської  поживи,  то  на  душу  колхозного  насе¬ 
лення,  якого  є  15139,4  тисяч  людей, ^випаде 
біля  1800  калорій  денно,  або  біля  60  л  жит¬ 
тєвої  екзистенції  людини  при  того  роду , 
як  колхозна,  праці.  Решту  життєвої  екзи¬ 
стенції  колхозники  дістають  з  1688  тисяч 
гектарів  особистих  городів.  В  натурі  ці  дані 
виглядають  ще  гірше,  бо  20 %  колхозів  ви¬ 
дали  на  трудодень  менше  1  кгр.  зерна. 
37,6%  видали  від  1  до  2  кгр.  —  цебто  57,6% 
колхозів  видали  на  трудодень  зерна  менше 
пересічно-української  норми.*) 

9:  Загальні  висновки 

Колхозна  дійсність  немає  нічого  спільного 
з  розповсюджуваними  колхозними  легенда¬ 
ми  та  цілковито  розвіює  ці  ефемериди,  бо: 

*)  Збільшення  ж  грошевої  оплати  трудодня  пов¬ 
ністю  нейтралізується  інкреаційннм  зниженням  ку¬ 
півельної  спроможности  грошей. 


а)  Колхозне  господарство  вирішально  зни- 
'  зило  продукційність  сільського  господарства 
в  порівнянні  з  гіередколхозним  часом,  не 
кажучи  про  який  би  то  не  було  поступ. 

б)  Механізація  і  тракторизація  сільського 
господарства  не  тільки  не  привела  до  раціо¬ 
налізації  праці  і  зменшення  затрати  її  на 
одиницю  площі  і  продукції,  а  навпаки, 
збільшила  затрату  людської  мускульної 
праці  на  одиницю  площі  і  продукції  на  61% 
в  порівнянні  з  колхозним  часом. 

в)  Оплата  праці  колхозника  провадиться 
на  рівні  нижчому  щонайменьше  на  40% 
мінімума  життєвої  ексистенції  (харчуван¬ 
ня).  Таким  чином  колхозник,  як  робоча  си¬ 
ла,  недостачу  прожиткової  ексистенції  по¬ 
повнює  коштом  не  наслідків  праці  в  кол- 
хозі,  а  з  власного  карликового  господарства 
—  0,44  гектари  на  колхозну  родину. 

г)  Єдина  »позитивна«  роля  колхозної  си¬ 
стеми  як  апарату  колоніяльного  поневолен¬ 
ня  і  економічного  визиску  Росією  України, 
полягає  в  тому,  що  вона  дала  можливість 
нечуваного  високого  рівня  вилучення 
сільськогосподарської  продукції  від  вироб¬ 
ника  в  користь  держави-окупанта  —  67,9% 
валової  продукції  рослинництва,  94,2% 
продукції  тваринництва.  Цей  рівень  вилу¬ 
чення  (як  зазначено  вгорі  —  фактично  без¬ 
коштовного)  продукції  сільського  господар¬ 


ства  в  його  колхозному  стані  абсолютної 
низької,  екстенсивної  продукційноСти,  мож¬ 
ливий  став  тільки  при  колхозному  ладі. 

д)  В  наслідок  колективізації  абсолютна 
кількість  сільського  населення  України,  що 
вела  сільське  господарство,  зменшилась  на 
третину,  замість  нормального  зростання 
в  наслідок  інтенсифікації  сільського  госпо¬ 
дарства  і  збільшення,  в  зв’язку  з  цим, 
кількости  затрати  праці  на  одиницю  площі. 
Це  положення  наперед  перерішує  справу 
дальшої  дезінтенсифікації  сільського  госпо¬ 
дарства  України,  бо  напружене  викори¬ 
стання  робітного  потенціалу  праці  колхоз- 
ників  доходить  фізичної  межі  (194  трудодні 
на  одного  працездатного  в  рік  —  це  щонай¬ 
менше  240 — 250  фактичних  робочих  днів; 
отже,  номінальний  запас  праці  робітника 
сільського  господраства  річно  коло  280 — 300 
днів  —  тепер  є  на  вичерпанні). 

Колхозна  система  для  України  є  анти- 
економічна  і  антинаціональна;  коли  протя¬ 
гом  близчого  часу  в  наслідок  звільнення 
України  не  буде  знищена  дощенту,  то 
в  ближчі  десятиріччя  приведе  до  повної 
деградації  сільське  господарство  України 
і  винародовлення  народу.  Такі  цілі  супроти 
України  мали  і  мають  автори  і  творці  кол¬ 
хозної  системи  з  Москви. 

13.  V.  1947. 


НЕЗНИЩЕННЕ  СЛОВО 

(Нотатки  про  українську  підсоветську  літературу  по  війні) 


Світ  поволі  переконується,  що  больше- 
визм  —  тільки  своєрідна  форма  російського 
імперіялізму.  Ця  форма  дає  російському 
імперіялізмові  величезні  переваги  в  сере¬ 
дині  країни  і  поза  її  межами.  В  середині 
країни  большевизм  означає  тоталітаризм 
і  терор,  незрівняно  цинічніші  і  жорстокіші 
від  гітлерівського,  особливо  супроти  тих 
народів  СССР,  яких  росіяни  хочуть  бачити 
своїми  колоніяльними  рабами.  Назовні  боль¬ 
шевизм  вигідний  Росії  тим,  що  да^є  змогу  р 
організовувати  в  усіх  країнах  п’яті'  колони, 
що  під  фірмою  національних  комуністичних 
партій  слухняно  виконують  усі  розклад-  . 
ницькі  настанови  Москви.  Зрадницька, 
антипатріотична  діяльність  французької 
комуністичної  партії  в  1939 — 41  рр.  і  тепе¬ 
рішня  діяльність  комуністів  у  США  — 
достатні  ілюстрації  цього.  Чистка  від  кому¬ 
ністичних  елементів  у  США  і  в  країнах  Пів¬ 
денної  Америки  —  доказ  того,  що  світові 
нарешті  починають  відкриватися  очі  на 
справжню  суть  комунізму. 

Можливо,  перша  нація,  яка  переконалася 
цього  на  власному  досвіді,  була  Україна. 

В  1917  р.  большевизм  прийшов  до  влади 


в  Москві  під  гаслами  інтернаціоналізму 
і  права  народів  на  національно-державне 
самовизначення.  Одначе  це  не  перешкодило 
збольшевизованій  Росії  проголосити  війну 
тим  молодим  державам,  які  були  виявом 
дійсної  волі  народів  самовизначатися: 
Україні,  Грузії,  Вірменії,  Білорусі,  Польщі. 
Особливо  важило  для  Росії  українське 
питання.  Бо  Україна  означає  для  Росії: 
хліб,  вугілля,  залізо,  Чорне  море.  Бо  Росія 
без  України  прекрасно  може  існувати  як 
Росія,  але  не  може  мріяти  про  те,  щоб  бути 
великою  колоніяльною  державою. 

Москві  пощастило  тоді  ще  раз  перемогти 
Україну  і  завоювати  її.  Росіяни  прийшли  на 
Україну  завойовниками  і  окупантами.  Укра¬ 
їнська  культура,  українська  мова  були  во¬ 
рожі  їм  —  і  вони  прямо  про  це  говорили. 
Голова  наставленого  з  Москви  уряду  Укра¬ 
їни  X.  Раковський  заявляв:  «Декретування 
української  мови  як  державної  є  реакційна, 
нікому  не  потрібна  справа*.  (Промова  на 
засіданні  Київського  міського  совєту.  13.  2. 
1919),  Відповіддю  на  політику  большевиків 
у  національному  питанні  були  масові  пов¬ 
стання.  За  .  спогадами  одного  з  провідників 


війська  большевиків  Антонова-Овсєєнка 
(т.  4,  ст.  171)  з  повстанцями  воювало  тоді 
на  Київщині  14.000  червоноармійців,  на  Чер- 
нігивщині  2.500,  на  Поділлі  —  понад  •  3.000 
з  багатьма  гарматами,  кулеметами,  броне¬ 
поїздами.  Ці  повстання  спричинила  швид¬ 
кий  відступ  большевиків  з  України. 

Повертаючися  на  Україну,  большевики 
мусіли  зважити  на  досвід  попереднього  пе¬ 
ріоду.  Вони  вдаються  до  демагогічних 
ласел.  Ленін  у  » Листі  до  робітників  і  селян 
України  з  приводу  перемоги  над  Денікіном« 
(4.  І.  1920)  писав:  Незалежність  України 
визнана  і  всеросійським  ЦВК  РСФСР 
і  РКП«.  Відповідно  до  цього  ще  6.  XII.  1919 
ЦК  РКП  ухвалив  постанову,  що  становить 
собою  початок  «українізації».  В  постанові 
говорилося:  «Негайно  мають  бути  вжиті 
заходи,  щоб  у  всіх  радянських  установах 
була  потрібна  кількість  урядовців,  які  зна¬ 
ють  українську  мову,  і  щоб  надалі  всі 
службовці  вміли  говорити  по-українському «. 
З  постанови  виразно  видно  суть  больше- 
вицької  українізації:  говориться  не  про 
український  апарат,  а  про  пристосування 
неукраїнського  (окупантського)  апарату  до 
місцевої  людности,  щоб  таким  способом  на 
цю  людність  впливати. 

Однак,  ні  окупантський  апарат  не  хотів 
учитися  в  мас,  ні  центральна  влада  не  від¬ 
чувала  бажання  його  до  цього  змусити. 
В.  Винниченко,  що  співчував  большевикам, 
писав  після  подорожі  до  Москви  й  Харкова: 
«Українська  мова  як  торік  була,  так  і  тепер 
лишилася  нерівноправною  мовою...  Підо¬ 
зріле  відношення  до  всього  українського... 
Через  це  не  диво  зустріти  в  найщиріших 
неукраїнських  комуністів  відношення  до 
комуністів-українців  як  до  »нечистих«  ко¬ 
муністів,  як  до  потенціяльних  контрреволю¬ 
ціонерів»  («Лист  до  українських  робітників 
і  селян«  —  «Вперед*,  Львів,  жовтень — 
листопад  1920). 

Від  того  часу  українська  література  ста¬ 
новить  собою  поле  бою  між  Росією  і  Укра¬ 
їною.  Росія  встановляє  свою  цензуру,  — 
українські  письменники  обходять  її-  приписи 
Езоповою  мовою  і  гнучким  маневруванням. 
Росія  винищує  десятки  і  сотні  українських 
літераторів  —  списку  їх  імен  вистачило  б 
не  на  одну  сторінку  цього  журналу,  — 
Росія  намагається  перекупити  тих,  хто  зали¬ 
шився,  на  свій  бік  матеріальними  вигодами, 
нагородами,  орденами...  Дехто  і  справді, 
зламаний  страхом  і  терором,  принаджений 
дорогою  ціною,  пошивається  в  вірні  слуги 
окупантського  режиму,  стає  українським 
квіслінґом  в  літературі.  Але  ра-у-раз  при¬ 
ходять  нові  імена,  що  знову  „ всупереч  усім 
перешкодам  приносять  у  літературу  якісь 
нотки  настроїв  поневоленого,  але  не  подо¬ 
ланого  українського  народу. 

Це  характеристично:  за  винятком  кількох 
осіб,  що  продалися  Москві,  всі  визначні 


імена  української  літератури  на  батьків¬ 
щині  не  тримаються  на  поверхні  понад  яких 
п’ять  років.  У  журналах  1932  р.  зовсім  інші 
імена  письменників,  ніж  у  журналах  1927  р., 
знов  інші  імена  ми  знайдемо  в  журналах 
1937  р.  і  в  журналах  сучасних.  Де  поділися 
всі  ті,  чиї  імена  фігурували  в  журналах 
і  на  книжках  раніше?  Вони  всі  знищені 
фізично:  одні  розстріляні,  інші  загинули 
в  засланні.  Але  не  так  вражає  сталість 
і  розмах  терору,  як  постійне  регенерування 
українського  письменства:  на  зміну  зниклим 
і  знищеним  приходять  нові,  щоб  і  в  літера¬ 
турі  засвідчити  невмирущість  духу  спротиву 
українського  народу. 

Большевизм  радо  знищив  би  українську 
літературу  і  Україну  взагалі  одним  заходом, 
як  це  він  зробив  з  кримськими  татарами 
і  інгушами,  коли  одного  дня  розчерком 
пера  їхні  республіки  були  проголошені 
зліквідованими,  а  все  неросійське  населення 
їх  вивезено  до  концентраційних  таборів 
Сибіру  (блискуче  наслідування  німецької 
політики  супроти  жидів!).  Одначе  Україна 
занадто  велика  на  це,  а  опір  українського 
народу  занадто  міцний  і  організований. 
Доводиться  застосовувати  тактику  повіль¬ 
ного  придушення  й  винищування.  Доводить¬ 
ся  толерувати  існування  української  куль¬ 
тури  й  літератури,  надоложуючи  це  дикту¬ 
ванням  їй,  про  що  і  як  писати. 

Керовані  з  Москви  партійні  організації 
диктують  українським  письменникам,  про 
що  і  як  слід  писати.  Ціла  розгалужена 
мережа  цензорів  і  шпигунів  стежить  за  ви¬ 
конанням  директив.  Горе  тому,  хто  спробує 
їх  порушити.  Визначено,  про  що  не  можна 
писати:  не  можна  писати  про  героїчну  істо¬ 
рію  України;  не  можна  писати  правду  про 
західньоевропейський  і  американський  світ; 
не  можна  писати  про  людські  почуття,  бо  це 
будуть  твори  аполітичні,  а  аполітичний  твір 
уважається  в  Совєтському  Союзі  за  злочин: 
багато  ще  про  що  не  можна  писати.  Зате 
треба  писати:  про  братство  українського 
народу  з  російським  —  дарма,  що  українці 
ввесь  час  борються  з  російською  колоніза¬ 
цією;  про  щасливе  життя  робітників  і  кол¬ 
госпників  —  дарма,  що  в  дійсності  вони 
задихаються  під  непосильним  тягарем  ка¬ 
торжної  праці  за  мізерну  винагороду,  яка 
прирікає  людей  на  голодне  животіння:  про 
геніяльність  Сталіна  —  цього  зненавидже¬ 
ного  всіма  ката  й  фюрера.  визначено  і  як 
треба  пцсати:  заборонені  всякі  мистецькі 
шукання,  всякі  літературні  стилі,  крім 
«реалізму».  Під  цим  реалізмом  розуміється 
плоске  фотографування  явищ  життя,  дібра¬ 
них  відповідно  до  ідеологічних  завдань, 
пос-Гавлених  перед  літературою.  Точнісінько 
такого  самого  «реалізму»  >  вимагав  був 
і  Гітлер,  точнісінько  так  само  і  він  усі  інші 
стилі  проголошував  за  епіагіеіе  Кипкі. 

Нема  нічого  дивного,  що,  поставлена  перед 


обличчям  таких  вимог,  література  мусіла 
стати  сірою,  нудною  й  нецікавою.  Для  неї 
закрився  світ  мистецьких  шукань,  закрився 
для  неї  і  світ  людських  переживань. 

У  перші  роки  війни  українська  підсовєт- 
ська  література  замовкла.  Крім  кількох 
нарисів  не  видавано  нічого.  Після  того 
монопольною  зробилася  тема  війни.  Усі  інші 
теми  зникли.  Головна  причина  цього  лежить 
у  своєрідності  обертання  бюрократичної  ма¬ 
шини  совєтського  устрою,  якій  література 
підлягає  так  само,  як  і  всі  інші  галузі.  В  цій 
машині  все  робиться  тільки  за  поштовхом 
згори.  Поки  до.  тієї  »гори«  дійдуть  усіма 
коліщатками  складного  апарату  сиґнали 
знизу,  поки  відповідна  директива  буде  спу¬ 
щена  тими  ж  коліщатками  вниз,  —  минає 
чимало  часу.  22-го  червня  1941  року, 
в  день  початку  війни,  радіо  цілий  день 
грало  на  всіх  майданах  міст  тільки  марші, 
люди  даремно  намагалися  щось  почути  про 
події  й  завдання  дня.  Ще  не  було  директиви. 
У  перший  рік  війни  припинився  вихід  кни¬ 
жок  і  журналів  —  не  було  директиви,  ви¬ 
ходити  їм  чи  ні.  Цілий  рік  величезна  ма¬ 
шина  перебудовувалася  на  війну.  Зате  вона 
перебудувалася  вся.  Не  лишилося  в  країні, 
ані  в  людському  житті  нічого,  щоб  не  пра¬ 
цювало  на  війну,  не  жило  б  (і  не  вмирало) 
тільки  заради  війни.  Тому  і  цілий  рік  після 
кінця  війни  з  колосальною  силою  інерції 
діяла  »воєнна«  настанова  в  усьому.  Не 
можна  недоцінювати  нестримної  сили  то¬ 
тальної  інерції  як  вирішального  чинника 
совєтського  життя. 

Друга  причина  —  в  людській  душі.  Війна 
вдерлася  в  життя  кожного,  зруйнувала 
й  розторощила  всі  людські  думки,  почуття. 
Були  знищені  побут,  звички,  родина.  Люди 
перестали  бачити  людей,  природу,  себе. 
Люди  жили  не  тільки  на  війні,  вони  жили 
для  війни. 

Воєнні  повісті,  романи,  оповідання  всі 
схожі,  один  на  один,  як  мідні  п’ятаки.  Скрізь 
те  саме:  бруд  і  будні  фронту,  геройство, 
приреченість  і  культ  Сталіна.  Переважають 
теми  партизанського  руху  і  німецьких  ка¬ 
тувань.  Обидві  теми  подаються  надто  спро¬ 
щено  й  поверхово.  За  приклад  може  правити 
оповідання  Василя  Козаченка  » Сонце  на 
сході*.  Героїня  оповідання  комсомолка  Ліда 
на  пропозицію  німецького  старшини  вика¬ 
зати  своїх  товаришів  плює  йому  в  очі.  Далі 
йде  опис  катувань.  Боячися,  що  вона  таки 
не  витримає  й  промовить  щонебудь  непо¬ 
трібне,  героїня  вирішує...  вирвати  собі 
язик.  Ось  як  автор  змальовує  це:  »Уночі 
вона  поклала  язик  на  облямівку  дерев’яної 
підлоги,  зверху  поклала  цвях  і  надавила 
долонею.  Здушений  язик  заболів,  але  цвях  не 
вгрузав.  Вона  вмостилася  зручніше,  напружи¬ 
ла  все  тіло  і  з  усієї  сили  натиснула  на  голівку 
цвяха...  Щось  липке,  невідчутне  на  смак,,  ні 
холодне,  ні  гаряче,  щось,  що  не  має  темпе¬ 


ратури,  заливає  її  горло«.  А  після  того  на 
черговому  допиті,  вже  не  можучи  говорити, 
—  героїня  пише  німецькому  старшині  свої 
відповіді.  Чому  писати  їй  безпечно,  а  гово¬ 
рити  було  небезпечно,  —  про  це  автор  не 
подумав.  Але  йому  ці  записочки  були  по¬ 
трібні  для  ефектного  фіналу.  Німець  каже 
Ліді:  »Ваше  сонце  заходить!  А  наше  підні¬ 
мається  з  заходу«.  І  тоді  Ліда  пише  йому: 
«Ніколи  ще  сонце  не  сходило  з  заходу.  І  не 
зійде !«  —  із  цими  словами  вона  йде  на 
шибеницю. 

Кожний,  хто  був  під  час  війни  на  Україні, 
був  свідком  героїчної  боротьби  українців 
з  німцями.  Відомо,  як  німці  катували  свої 
жертви.  Безліч  українців  утратила  в  їх  ка¬ 
тівнях  не  одного  близького  і  рідного.  Але 
описи,  подібні  до  Козаченкового,  —  без¬ 
межно  фальшиві.  Чужими,  казенними  сло¬ 
вами  не  відтворити  героїзму  тих  днів. 
А  письменники  підсовєтські  мусять  писати 
чужими  словами,  бо  вони  мусять  удавати, 
ніби  український  народ  боровся  проти  ні¬ 
мецького  окупанта  в  ім’я  російського  оку¬ 
панта. 

Нагромаджуючи  штучні  жахи,  надолужу¬ 
ючи  прогалини  деклямацією  й  фальшивим 
патосом,  письменники,  скуті  офіційними  ви¬ 
могами,  водночас  не  спромоглися  відтворити 
справжнього  гніту  німецької  окупації.  На¬ 
віть  у  дрібному.  От  у  романі  Юрія  Смолича 
»Вони  не  пройшли*  говориться,  що  в  хар¬ 
ків’ян  горіли  примуси,  що  їм  розносили 
листи...  Де  ж  таки  здичавілі  від  навмисне 
організованого  німцями  голоду,  морозу, 
тьми,  скуті  заборонами  виходити  з  міста, 
покидати  дім  від  16  до  6  год..  виснажені 
харків’яни  могли  хоч  мріяти  дістати  десь 
хоч  краплю  гасу?  Хто  цікавився  поштою 
для  «тубільців*,  про  які  листи  могла  бути 
моєа? 

Німецьку  окупацію  України  визначали  не 
ефектні  деклямації  закатовуваних,  —  ледве 
чи  такі  деклямації  були  й  можливі,  —  а  си¬ 
стематичне,  методичне  намагання  перетво¬ 
рити  людей  на  загнаних  і  здичавілих  тварин 
і  масове  винищування  їх  —  і  упертий  опір 
» тубільців*.  Але  цього  підсовєтська  літера¬ 
тура  не  показала  і  ледве  чи  покаже,  бо  щоб 
про  це  сказати,  треба  було  б  не  боятися,  що 
написане  сприймуть  як  натякання  на  той 
режим  російської  окупації,  який  панує  на 
1  тих  же  многостраждальних  українських 
землях  і  який  мало  чим  відрізняється  від 
режиму  німецького. 

Особливої  ідейної  і  мистецької  убогости 
дійшла  совєтська  література  в  пригодниць¬ 
кому  жанрі,  що  популяризувався  під  час 
війни  серед  солдатів.  Це  змушені  визнати 
навіть  совєтські  критики.  Олександер  Бо- 
рисов  пише:  «Роки  великої  вітчизняної  війни 
знаменували  собою  небачений  до  цього  часу 
розвиток  пригодницького  жанру.  Його  куль¬ 
тивував  ряд  тонких  журналів,  що  виходили 


(хвалити  Бога!)  російською  мовою...  Патос 
боротьби  в  цих  повістях  знизився  до  сп’я¬ 
ніння  бійкою.  Характери  перетворилися 
у  плоскі  тіні  чарівного  ліхтаря.  Технічна 
думка  в  них  зовсім  відсутня.  Низькопроб¬ 
ність  цих  криваво-мордобійних  повістей  не 
потребує  доказів«.  Думаємо,  що  й  характе¬ 
ристика  ця  не  потребує  ані  доказів,  ані 
коментарів. 

Надзвичайно  характеристично,  що  в  під- 
совєтській  українській  літературі  цілком 
нема  Заходу.  Мільйони  українців  побували 
на  Заході  —  одні  на  примусовій  праці  в  Ні¬ 
меччині,  інші  —  в  армійському  однострої. 
Невже  зустріч  з  Заходом  нічого  не  збудила 
в  їхніх  душах?  Ні,  збудила.  З  промови  Мо¬ 
лотова,  з  постанови  ЦК  ВКП(б)  ми  знаємо, 
що  урядово-партійні  кола  СССР  дуже  за¬ 
тривожені  тим  впливом,  який  справляє 
культурніше  і  заможніше  життя  Заходу  на 
совєтсьКих  громадян.  Але  в  літературі 
письменники  побоялися  про  це  говорити. 
Заговорив  був  про  це  Терень  Масенко 
в  циклі  поезій  «З  далеких  доріг«: 

І  руїни  на  Шенбрунні, 

І  на  Вінервальд  окопи... 

Задивились  хлопці  юні 
У  старе  лице  Европи. 

На  цвинтар,  сад  Готичних  дат, 

Де  спить  і  Моцарт,  і  Бетговен, 
Прийшов  з  Херсонщини  солдат, 
Святої  шани  повен. 

Але  це  й  єдина  згадка.  І  за  цей  вияв  без¬ 
невинної  шани  до  старої  Европи  автор  по¬ 
трапив  у  резолюцію  ЦК  КП(б)У  в  справах 
журналу  » Вітчизна «  про  шкідливі  збочення 
в  совєтській  літературі.  Бо,  готуючи  нову 
війну,  Совєтський  Союз  хоче,  щоб  його  гро¬ 
мадяни  уявляли  собі  Европу  гнилою,  роз¬ 
кладеною,  огидною,  а  зовсім  не  культурною 
й  принадною.  Тому  всі  інші  мовчать  про  це. 
Тому  не  використовується  таких,  здава¬ 
лося  б,  вдячних  навіть  для  совєтської  про¬ 
паганди  тем,  як  каторжна  праця  українців 
у  Німеччині. 

І  все  таки  правда  в  підсовєтськш  літера¬ 
турі  проривається,  бодай  -  деталями,  бодай 
боязко.  Так  у  творах  1945 — 1946  р.  дехто 
з  письменників  наважився  поставити  про¬ 
блему  людського  щастя.  Людина  по  війні 
приглушена,  знівечина,  розтрощена.  І  перед 
нею  постає  питання  про  щастя.  Чи  не  можна 
хоч  трошки  мати  того  щастя?  Відпочинку?  За¬ 
тишку?  Спокою?  Але  тема  особистого  щастя 
дозволена  в  підсовєтській  літературі  тільки 
в  тому  розрізі,  як  її  ставив  герой  роману  Сергія 
Борзенка  «Скоряючись  законам  вітчизни « 
Цимбал:  «Хіба  те.  що  вони  боролися  за  свою 
батьківщину,  не  було  вже  щастя?  Він  згадав 
всіх  убитих  ним  німців,  згадав,  що  він  від¬ 
чував  при  цьому,  і  дійшов  до  висновку,  що 
боротьба  —  найбільше  щастя  на  землі*. 


Так  само  намагалася  поставити  тему  щастя 
і  Варвара  Чередниченко  в  оповіданні  «Я  ща¬ 
слива  Валентина «,  яке  стало  сенсаційним 
після  того,  як  на  нього  обрушився  в  своїй 
постанові  ЦК  КП(б)У.  Чередниченко -  дала 
так  багато  правдивих  побутових  деталів,  що 
декламація  про  щастя  стала  звучати  непри¬ 
хованою  іронією.  До  того  ж  вона  спочатку 
дозволила  собі  висловити  сумнів  у  щасті 
своєї  героїні:  »Як  зненавиділа  я  це  облудне 
слово  » щаслива «,  що  його  повсякчас  чула, 
воно  звучало  лютим  глузування  серед  усіх 
тяжких  втрат,  '  смертельної  тривоги  й  без¬ 
донної  глибини  людського  горя,  яке  я  пере¬ 
живала,  бачила  й  чула  навколо  себе*.  От  за 
такі  людські  нотки  обрушилася  на  авторку 
партійна  критика.  Не  допомогло  і  те,  що 
далі  героїня  уперто  говорить,  що  вона 
щаслива,  бо,  мовляв,  повернувшися  з  сибір¬ 
ської  евакуації  до  Києва,  застала  родину 
живою,  а  мешкання  цілим.  Дарма,  що  брати 
її  —  без  ніг,  квартира  порожня,  панує  холод 
і  голод,  дарма,  що  вона  бачить:  «Війна  без¬ 
поворотно  знищила  мою  молодість.  Хай 
була  б  сивина,  зморшки  на  обличчі,  але 
зосталась  би  моя  власна  зовнішність.  Але 
мене  цілком  спотворено  (втомою,  виснажен¬ 
ням).  Навіть  кістяк  мій  покалічено*.  Не 
допомагає  і  кінцівка:  «Яка  ж  справді  я 
щаслива,  бо  можу  працювати  й  любити,  бо 
я  —  жива*. 

Ті  ж  настрої  бринять  у  щирій  поезії  Ми¬ 
хайла  Стельмаха  (якого  советська  критика 
лає  за  аполітичність  і  за  невміння  перебу¬ 
дуватися)  «Усе  було«: 

Шпиталь  і  знов  розгойдані  теплушки, 

Де  теплоти  було  тієї,  як  в  мерця, 

І  протигаз  скалічений  замість  подушки, 
Сухий  пайок,  і  свист  гарячого  свинця. 

І  чорний,  чорний  сніг  над  рідною  рікою. 
Бої  гарячі,  тепла  кров  моїх  братів, 

Усе  було  —  я  не  обділений  судьбою, 

Як  той  набій,  що  на  обочині  ржавів. 

Психологія  совєтського  » бійця «  —  це  пси¬ 
хологія  тупого  фаталізму.  Єдиний  вихід 
боєць  бачить  у  тому,  щоб  виграти  війну. 
В  оповіданні  Панаса  Кочури  «Син*  .дід  гово¬ 
рить  про  загибель  солдатів:  «Отак  і  в  ту¬ 
рецьку  помирали...  Викопаємо,  бувало,  яму, 
покладемо  товариша  в  сиру  землю,  глянемо 
один  на  одного,  та  й  подумаємо:  «Чия  ж  далі 
черга?*  В  написаному  скоро  після  закінчення 
війни  оповіданні  Володимира  Кашина 
» Портрет«  герой  —  офіцер  Зав’ялов  ще  мріє 
про  те,  що  » після  війни  життя  стане  кращим 
від  найкращої  мрії*.  Тепер  подібні  згадки 
заборонені.  Бо  після  війни  почалася  нова 
каторга  стахановщини  і  гарячкове  готування 
до  нової  війни.  Становище  підсовстської 
людини  стає  чимраз  безнадійнішим.  Але  по¬ 
казати  це  література  не  сміє. 

З  цього  погляду  особливо  типова  та  на- 


гінка,  яка  зустріла  новий  роман  Юрія 
Яновського:  «Жива  вода«.  Рецензент  у  газеті 
» Молодь  України»  як  один  з  корінних  недо¬ 
ліків  роману  відзначає  «надто  безрадісне 
похмуре  тло  роману,  атмосферу  безнадії, 
в  якій  ніби  (О,  якби  ж  то  »ніби«!)  живуть 
і  працюють  радянські  люди«.  Автор  завинив, 
що  »в  романі  »Жива  вода«  надто  багато 
смертей  і  трагедій«.  Це  називається  вимога 
реалізму  в  літературі.  Досі  ми  думали,  що 
за  незчисленні  смерті  підсовєтських  людей 
відповідає  Сталін.  Рецензент  хоче  переко¬ 
нати  нас,  що  винний  у  цьому...  Яновський. 

Тяжко  сказати,  чи  подібні  нотки  —  вияв 
свідомого  бажання  показати  сумний  фак¬ 
тичний  стан,  чи  просто  наслідок  тиску 
життьового  матеріялу.  Але  на  тлі  декрето¬ 
ваної  ідеології  подібні  голоси,  що  подають 
хоч  частину  правди,  звучаті^  порушенням 
приписів.  Бо  совєтський  громадянин,  а  тим 
більше  совєтський  письменник  не  повинні 
мати  почувань,  крім  тих,  які  їм  наказано 
мати:  фронтового  запалу,  трудового  енту- 
зіязму,  офіційного  патріотизму  й  любови  до 
фюрера.  Блискуче  до  пародійности  висловив 
це  нагороджений  кількома  орденами  поет 
старшого  покоління  Павло  Тичина,  що  ціл¬ 
ком  поставив  себе  і  свої  поезії  на  службу 
російському  окупантові: 

В  серці  в  мене  блиском  слави 
блискотить,  як  те  сузір’я, 
основний  закон  держави. 

Не  почуття  мусять  бути  в  серці,  а  дер¬ 
жавні  закони.  До  цього  лишалося  б  тільки 
додати,  що  не  тільки  з  серця  мали  б  бути 
витиснені  почуття,  а  і  з  голови  індивіду¬ 
альні  думки. 

В  якій  би  ситуації  герої  літературних 
творів  не  були,  —  вони  мусять  думати 
тільки  про...  Сталіна.  От  характеристична 
своєю  безмежною  фальшивістю  сцена  з  ро¬ 
ману  С.  Борзенка:  «Скоряючись  законам  віт¬ 
чизни»:  Матроси  висаджені  десантою  коло 
Новоросійька.  Становище  майже  безнадій¬ 
не.  Умови  жахливі.  Відбувається  така  роз¬ 
мова:  4 

—  Ну,  а  ти  що  пишеш?  —  спитав  мічман 
у  Піонова. 

—  Лист  товаришеві  Сталіну.  Хочу'  опи¬ 
сати,  як  я  його  люблю. 

—  Всі  ми  його  любимо. 

—  Ось  і  я  хочу,  щоб  він  знав,  що  ми  в  бою 
думаємо  тільки  про  нього «. 

Думати  про  Україну,  обороняючи  її  від 
німців,  українці  в  українській  підсовєтській 
літературі  не  мають  права.  Коли  Гринько 
в  нарисі  про  українців  на  фронті  написав: 
«Співуча  Україна  збуджувала  в  серцях 
мужність  і  високі  почування «,  критик  Юрій 
Кобилецький  уздрів  у  цьому  страшний 
і  шкідливий  націоналізме... 

Юрієві  Яновському  інкримінують  те,  що 
в  його  «Живій  воді«  показано  типові  риси 


українського  села  і  що  '  село  показується 
етично  вищим,  ніж  большевицьке  шумовин¬ 
ня  міста:  »В  своєму  романі  Яновський  ро¬ 
бить  спробу  протиставити  людей  села  лю¬ 
дям  міста.  Останні  зображені  глузливо, 
шаржовано.  Виходячи  з  своїх  ідейно- 
шкідливих  настанов,  Яновський  намагається 
ствердити  незмінність  селянського  побуту, 
традицій,  звичаїв,  як  щось  одвічне  й  само¬ 
бутнє.» 

Малярам  заборонено  малювати  навіть  такі 
безневинні  речі,  як  українські  хати  і  укра¬ 
їнські  верби.  Все  це  може  збуджувати  думку 
про  національну  окремішність  українського 
народу.  Коли  малювати  цехи  заводів,  ришто¬ 
вання  і  бараки,  будовані  большевиками,  — 
тоді  такої  небезпаки  постати  не  може.  Вони 
бо  стандартні  по  всьому  совєтському  краї. 

І  коли  читаєш,  з  якою  гостротою  роблять¬ 
ся  такі  нагінки,  то  з  цього  можна  зробити 
висновок,  як  же  справді  допікає  окупантам 
боротьба  українського  народу  за  свої  права, 
свідомість  своїх  прав.  Але  показати  цю  бо¬ 
ротьбу  в  літературі,  звичайно,  не  може  на¬ 
важитися  жаден  український  письменник 
під  совєтами.  Так  само,  як  не  позначилися 
на  підсовєтській  літературі  ідейні  шукання 
й  боління  сучасного  людства.  Вона  не 
мислить,  на  переживає,  вона  тільки  плитко 
ілюструє  «основний  законе  тієї  тоталіта- 
ристичної  держави,  в  якій  вона  змушена 
жити  й  діяти.  І  тільки  в  окремих  деталях  та 
ще  в  загальній  напруженості  вимог  до  неї 
від  уряду  і  НКВД  можна  побачити,  що 
справи  далеко  не  стоять  так  добре,  як  це 
хотіли  б  подати  офіційні  совєтські  чинники, 
що  в  Україні  безнастанно  точиться  глуха, 
але  завзята  боротьба  не  на  життя,  а  на 
смерть,  боротьба  українського  народу  проти 
російсько-большевицьких  окупантів.  Саме 
тому,  що  ця  боротьба  є  і  що  вона  неприми¬ 
ренна  й  жорстока,  —  саме  тому  останнім 
часом  совєтсько-партійним  установам  і  уря¬ 
дам  довелося  виступити  з  такими  гострими 
постановами  проти,  здавалося  б,  досить  без¬ 
невинних  речей.- 

От,  наприклад,  ЦК  ВКП(б)  в  своїй  поста¬ 
нові  про  театральний  репертуар  з  26  серпні 
1946  р.  засуджував  використання  театрами 
«низькопробної  й  плиткої  закордонної  дра¬ 
матургії,  що  одверто  проповідує  буржуазні 
погляди  й  мораль...  Постава  театрами  п’єс 
закордонних  авторів  стала  в  суті  справи  на¬ 
данням  з  совєтської  сцени  для  пропаганди 
реакційної  буржуазної  ідеології  й  моралі, 
спробою  отруїти  свідомість  совєтських  лю¬ 
дей  світоглядом,  ворожим  совєтському  су¬ 
спільству,  відживити  пережитки  капіталізму 
в  свідомості  й  побуті».  Хто  ж  ці  загрозливі 
автори?  Це  Лябіш,  Вайдл,  Моґем,  Мольнар... 
Ледве  чи  потрібні  тут  будь-які  коментарі. 

Що  ж  говорити  вже  про  тих  сучасних 
авторів  Західньої  Еврогої,  які  дійсно  щось 
насолили  большевикам?  На  них  не  шкоду- 


ють  відповідних  епітетів  і  характеристик. 
От,  А.  Леитес  у  статті  про  розклад  сучасної 
буржуазної  літератури  Заходу  (» Правда*, 
12  липня  1947)  називає  Андре  Жіда,  що  не¬ 
давно  одержав  Нобелівську  премію  »коля- 
борацюністом  і  зрадником  французького 
народу»;  Кестлер  і  Орвел  фігурують  у  мно¬ 
жині  і  пишуться  на  знак  зневаги  з  малої 
літери:  »морально  розтлінні  наклепники 
кестлери,  орвели  і  їм  подібні,  що  брязкають 
скаженою  слиною  на  совєтський  народ«.  Чи 
варто  згадувати  після  цього,  що  А.  Камюс 
попав  у  » сіячі  паніки «  і  » слуги  монопо¬ 
лістичного  капіталу «,  а  інші  наділяються 
приємними  характеристиками  дегенератів, 
розпусників  і  садистів. 

А  що  ж  протиставити  гнилому  Заходові? 
ут  виходять  на  передній  план  безконечні 
розмови  про  передову  культуру  великого 
і  богоносного  російського  народу  і  йро  її 
найвище  досягнення  —  ленінізм  і  сталінізм. 

т  як  показано  це  в  повісті  Олеся  Гончаря 
«Голубий  Дунай«,  що  дістала  схвалення 
совєтської  критики:  солдати  розмовляють 
під  час  війни  на  фронті  в  Угорщині  зі  своїм 
політкерівником  майором  Воронцовим  про 
те,  що  вони  бачили  в  Европі.  Виявляється, 
Що  вони  бачили  багато  гарних  речей: 

*  Чудово,  каже  майор,  дивлячись  на 
портсигар.  Багато  в  них  (себто  в  европец- 
Ців)  таких  речей.  Скільки,  наприклад,  го¬ 
динників!  Або  шовки...  Або  губні  гармошки... 

и  малолітражні  автомобілі.  Чи  мотоцикли. 
Ни  асфальти...  Багато,  багато  чого,  —  зами¬ 
слившись,  продовжує  майор.  —  А  от  скажіть 
мені,  товариші,  скажіть  мені,  у  кого  з  них 
є  ленінізм?« 

Дійсно  здивовані  таким  ідіотичним  запи¬ 
танням,  солдати  о  стовпі  вають. 

»Ле-ні-нізм?  —  перепитує  Маковейчик. 
вражений  несподіваним  запитанням.  — 
Ленінізм? 

Так,  ленінізм.  У  кого  з  них  є  таке 
вчення,  що  освітило,  як  сонце,  дорогу  всьому 
людству? «  3  3 


І  оце  справді  все,  що  може  протиставити 
європейській  культурі  і  європейській  свободі 
рабський  лад  СССР .  Але  що  ж,  поки  за  цією 
примітивною  агітацією  стоїть  система  страш¬ 
ного  терору,  доти  він  зберігає  свою  силу 
Заперечення,  голос  здорової  логіки  виклю¬ 
неш.  В  Европі  не  може  бути  нічого  позитив¬ 
ного.  Іде  розгром  (покищо  словесний)  євро¬ 
пейського  мистецтва  й  культури. 

З  тим  більшою  силою  громиться  культура 
й  мистецтво  тих  народів,  які  перебувають 
у  лапах  російського  окупанта.  Передусім  як 
завжди,  українські.  Все  знову  і  знову  вияв¬ 
ляється,  що  в  творах  української  літератури 
ідеалізується  патріярхальна  самобутність 
українського,  народу  протиставиться  його  ро¬ 
сійському  народові,  проповідується  націо¬ 
нальна  обмеженість«  («Літературна  газета») 

Ми  бачимо  з  усього  цього,  що  послідовними 
переслідуваннями  й  почасти,  в  дуже  малій 
мірі,  підкупами,  політикою  батога  й  медів¬ 
ника  Москві  вдалося  знизити  мистецький 
рівень  української  літератури,  —  наприклад 
супроти  блискучого  її  розквіту  в  двадцятих 
роках,  коли  творили  такі  письменники  як 
Микола  Хвильовий,  Микола  Куліш,  Григорій 
Косинка,  Валеріян  Підмогильний.  Олекса 
Слісаренко,  Михайло  Івченко,  Микола  Зеров 
(всі  знищені  большевиками),  не  кажучи  про 
багатьох  інших,  —  зменшити  їх  вагу  й  зна- 
чення,  а^е  все  таки  не  вдалося  заглушити 
в  ній  остаточно  голос  правди,  голос  україн¬ 
ського  народу  і  його  визвольної  боротьби. 

А  коли  до  цього  додати,  що  багато  чільних 
представників  української  літератури  пере¬ 
буває  на  еміграції,  звідки  може  далеко  віль¬ 
ніше  говорити  світові  правду  про  Україну 
і  демонструвати  світові  високі  мистецькі 
досягненя  українського  народу,  то  стане 
ясно,  ніколи  не  пощастить  Москві  остаточно 
поневолити  українську  літературу  і  поста¬ 
вити  її  собі  на  службу,  хібащо  будуть  фі¬ 
зично  винищені  всі  українці  і  тим  самим 
і  література  українська  перестане  існувати. 

С.  Гр. 


З  матеріалів  боротьби  на  Україні 

О.  Гончарук 


носій  Ідей  визволення  І 


*  Українська  Повстанча  Армія  —  УПА,  яка 
Цілковито  продовжує  героїчні  збройні  тради¬ 
ції  українського  народу,  зродиЛася  в  його 
завзятій  боротьбі  в  період  другої  світової 
війни.  В  цій  боротьбі  спочатку  з  гітлерів- 


Армія  — 

1  дружби 


ками  ИУП А  П°ТІМ  3°-  СТалінськими  загарбни¬ 
ками,.  уПА  зросла  і  зміцніла.  Та  великі  пе¬ 
редові  ідеї,  за  які  бореться  УПА,  викриста- 

В  "ЄРЮД  підпільн°-революційної 
боротьби  українською  народу  між  двома 


світовими  війнами.  Б  цей  період  викувалися 
високоморальні  кадри,  які  очолювали  бо¬ 
ротьбу  УПА  і  за  якими  пішли  найкращі  сини 
й  дочки  українського  народу,  для  яких  слу¬ 
жіння  народові,  визволення  народу  —  єдина 
мета  життя.  УПА  —  це  революційна  армія, 
це  чисто  народна  армія. 

Як  армії  поневоленого  народу,  як  армії, 
що  бореться  за  визволення  власного  народу 
з-під  ярма  большевицьких  імперіялістів,  їм 
близька  визвольна  боротьба  і  інших  народів, 
поневолених  чи  загрожених  сталінським  ім¬ 
періалізмом.  Що  більше,  УПА  виразно  ви¬ 
суває  потребу  найтіснішої  співпраці  і  спіль¬ 
них  дій  цих  народів,  вказуючи,  що  тільки 
спільною  боротьбою,  що  тільки  єдиним 
фронтом  всіх  народів  можна  повалити  нена¬ 
висну  сталінську  імперію.  Тому  УПА  якнаи- 
гостріше  виступає  проти  всяких  дрібних  не 
порозумінь  між  народами,  засуджує  тих,  хто 
створює  такі  непорозуміння,  бо  вони  (непо¬ 
розуміння)  лише  розпорошують  .  народну 
енергію,  скеровують  її  вбік,  замість  того, 
щоб  спрямувати  її  проти  найбільшого  ворога 
сталінського  імперіялізму.  Брак  співпраці 
між  народами,  або,  ще  гірше,  непорозуміння 
між  ними  йдуть  тільки  на  руку  больше- 
вицькцм  імперіялістам,  бо  полегшують  їм 
панування  над  цими  народами.  Зате  спільна 
боротьба  поневолених  народів  завдає  наи- 
сильнішого  удару  ПО  сталінських  імперіа¬ 
лістах,  вона  є  найпевнішою  запорукою  роз¬ 
валення  сталінської  імперії  і  визволення  по¬ 
неволених  в  ній  народів. 

Борючись  за  вільну  і  самостійну  державу 
для  українського  народу,  УПА  рівночасно 
бореться  за  право  кожного^  народу  жити 
своїм  вільним  життям  у  своїй  власній,  неза¬ 
лежній  національній  державі.  УПА  вважає, 
що  тільки  система  вільних  національних 
держав  гарантує  повний,  всебічний  розвиток 
окремих  народів,  що  тільки  така  система  за¬ 
безпечує  від  поневолення  однієї  нації  ДР5* 
гою,  або  жменькою  найбільших  і  найсиль- 
ніших  націй  всіх  середніх  і  малих  націй,  що 
тільки  вона  створює  можливості  для  справж¬ 
ньої  співпраці  між  народами  в  політичній, 
економічній  і  культурній  площині,  що  тільки 
вона  ліквідує  небезпеку  війн  і  створює  ґрунт 
для  тривалого  миру  і  справжньої  дружби 
між  народами.  Лише  при  такій  системі  пов¬ 
ного  свого  розвитку  може  досягти  і  україн¬ 
ська  нація.  УПА  вважає,  що  визнання  за 
кожною  нацією  її  священного  права  на 
власну  державу  на  її  етнографічній  терито¬ 
рії  є  не  тільки  передумовою  спільної  бо¬ 
ротьби  і  перемоги  народів,  поневолених  чи 
загрожених  сталінським  імперіалізмом  у  су¬ 
часному,  а  й  основою  для  найширшої  спів¬ 
праці  в  майбутньому.  Українська  Головна 
Визвольна  Рада  (УГВР),  найвище  і  єдине 
керівництво  визвольної  боротьби  українсько¬ 
го  народу,  з  політичних  постанов  якої 
випливає  вся  діяльність  УПА,  у  своєму 
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Універсалі  з  червня  1944  р.  виразно  заявила. 
»Вітаємо  боротьбу  інших  поневолених  на¬ 
родів  за  своє  визволення.  З  ними,  зокрема 
з  нашими  сусідами,  бажаємо  жити  в  добро¬ 
сусідських  взаєминах  та  співпрацювати  в 
спільній  боротьбі  при  умові  пошанування 
ними  визвольної  боротьби  українського  на¬ 
роду*. 

Борючись  за  знищення  тоталітарного  ста¬ 
лінського  режиму,  за  повалення  диктатури 
кляси  сталінських  вельмож,  за  справді  про¬ 
гресивний  лад  в  українські  державі,  УПА 
бажає,  щоб  усі  інші  народи  побудували 
в  себе  також  дійсно  справедливий  політич¬ 
ний  ,і  економічний  лад,  який  відповідав  би 
справжнім  інтересам  їхніх  надних  мас. 
Досвід  історії,  особливо  наших  днів,  пока¬ 
зує,  що  нездоровий  внутрішньополітичний 
лад,  нездорова  економічна  система  будь-якої 
держави  в  найвищій  мірі  шкідливо  відби¬ 
вається  на  народові  тої  ж  таки  держави  і  на 
мирних  стосунках  з  іншими  народами.  Во¬ 
ни  ж  бо  приводять  до  панування  ворожих 
даному  народові  клік,  до  виникнення  імпе- 
ріялістичних  тенденцій,  жертвою  яких  ста¬ 
ють  як  власні,  так  і  чужі  народи. 

В  себе,  в  українській  державі,  УПА  змагає 
до  побудови  ладу  без  експлуататорів  і  екс¬ 
плуатованих,  ладу,  де  всі  громадяни  пов¬ 
ністю  користуватимуться  дійсними  демо¬ 
кратичними  свободами,  ладу,  при  якому 
справді  народна  влада  не  витрачатиме  ні 
коштів,  ні  енергії  для  творення  апарату 
гноблення,  а  направлятиме  їх  виключно  на 
піднесення  і  розвиток  народу,  ладу,  при 
якому  високо  буде  піднесена  так  сьогодні 
топтана  в  СССР  людина,  якій  буде  забезпе¬ 
чено  всі  права,  вільний  розвиток,  добробут 
і  користування  всіми  культурними  надбан¬ 
нями  власної  нації  і  всього  культурного 
людства: 

Великий  клич:  »Воля  народам  і  людині!* 
—  стає  основним  кличем,  за  здійснення  якого 
бореться  УПА. 

І. 

Момент  співпраці  з  іншими  народами, 
момент  активного  творення  спільного  фрон¬ 
ту  боротьби  поневсуіених  народів  дуже  силь¬ 
но  виступає  в  самому  початку  діяльности 
УПА.  УПА  весь  час  репрезентує  чисто  рево¬ 
люційну  лінію,  суворо  зберігає  революційну 
принциповість  і  не  дозволяє  зіпхнути  себе 
на  манівці  опортунізму  і  спекулянтства. 
Ведучи  активну  боротьбу  проти  гітлерів¬ 
ських  загарбників,  УПА  ні  на  хвилину  не 
випускала  з  уваги  небезпеки,  що  загрожу¬ 
вала  і  зараз  загрожує  всім  народам  з  боку 
сталінських  імперіялістів.  Цю  небезпеку 
вона  оцінила  реально,  тверезо,  до  боротьби 
з  нею  підготовлялася  сама  дуже  пильно, 
але  рівночасно  вона  ніяк  не  послаблювала 
боротьби  проти  гітлерівських  окупантів. 
Тому,  що  вона  спиралась  на  таку  велику 


і  незнищенну  силу,  як  народ,  для  неї  така 
боротьба  на  два  фронти  була  цілком  можли¬ 
вою.  УПА  знала,  що  справжнє  і  повне  ви¬ 
зволення  народу  може  прийти  тільки  в  на¬ 
слідку  повалення  як  гітлерівських,  так 
і  сталісьнких  імперілпістів  самим  народом. 
Цю  істину  .вона  прищеплювала  не  тільки 
власному  народові,  а  й  поширювала  її  серед 
усіх  інших  народів  та  одночасно  проповіду¬ 
вала  необхідність  спільної  боротьби  народів 
проти  гітлерівсько-сталінських  імперіалістів. 
Вона  створювала  для  поширювання  цих  ідей 
своєрідні  корисні  обставини.  Насамперед 
вона  відкривала  широкі  можливості  безпо¬ 
середніх  зустрічей  з  рідними  народами.  На 
Україні,  яка  стала  ареною  жорстоких  воєн¬ 
них  дій,  перебували  з  німецькою  імперіалі¬ 
стичною  армією  численні  народи,  що  їх  бо¬ 
жевілля  Гітлера  загнало  туди  вмирати  за 
його  маячні  пляни  підкорення  світу  і  пану¬ 
вання  над  іншими  народами.  Саме  серед  цієї 
імперіалістичної  армії  УПА  повела  свою 
політичну  роботу. 

Зокрема  роз’яснювальну  акцію  УПА  по¬ 
вела  серед  союзників  Німеччини:  італійців, 
мадярів,  румунів,  а  також  тих  французів, 
бельгійців,  голландців,  юґославів,  чехів,  що 
їх  насильно  загнано  чи  то  до  німецької  ар¬ 
мії,  чи  на  воєнні  роботи.  Повстанська  пропа- 
ґанда  знаходила  широкий  відгук  серед  цих 
народів.  Воші  радо  читали  повстанські 
листівки,  з  яких  могли  взнати  всю  правду 
про  реакційну  політику  Гітлера  і  своїх 
агентурних  урядів  і  квіслінґів,  з  яких  могли 
дізнатися  про  фактичний  стан  на  фронтах, 
про  політичне  становище  в  світі.  Сильне 
і  захоплююче  своєю  революційністю,  прав¬ 
дивістю  і  переконливістю  повстанське  слово 
будило  і  кріпило  в  них  віру  в  перемогу  на¬ 
родів  над  гітлерівським  варварством. 

Ведучи  роз’яснювальну  акцію,  УПА  за¬ 
кликала  ці  народи  до  активних  виступів. 
Вона  закликала  до  саботування  наказів  вій¬ 
ськового  командування,  вона  закликала 
обернути  зброю,  що  була  в  її  руках,  проти 
гітлерівців.  Вона  закликала  переходити  на 
бік  УПА  та  допомагати  їй  всіма  засобами. 
Реальним  виявом  зрозуміння  тих  закликів 
в  УПА  були  численні  факти,  що  просте  во¬ 
яцтво  відмовлялося  від  боротьби  проти  УПА, 
або  добровільно  давало  себе  розброювати, 
коли  його  змушувано  битися  проти  УПА, 
передавало  УПА  зброю,  мундури,  розвідкові 
інформації,  а  багато  патріотів  —  -італійці, 
серби,  чехи  і  інші  —  перейшли  з  армії  або 
втекли  з  воєнних  робіт  до  УПА  і  віддали  їй 
усі  свої  здібності,  знання  і  навіть  життя. 
Прихильне  ставлення  народів,  що  перебу¬ 
вали  в  німецькій  армії  чи  в  арміях  їх  союз¬ 
ників,  стало,  можна  сказати,  загальним. 
В  наслідок  такого  прихильного  ставлення 
до  УПА  мадярів,  гітлерівське  командування 
було  змушене  в  1943  р.  відкликати  всі  ма¬ 
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дярські  частини,  які  були  призначені  до  по¬ 
борювання  УПА  на  Волині. 

Крім  цього,  УПА  широко  інформувала  ці 
народи  про  революційно-визвольну  боротьбу 
українського  народу.  Боротьба  ця  була  для 
них  моральною  підтримкою,  вона  запалю¬ 
вала  їх  до  активної  боротьби  проти  гітлерів¬ 
ських  імперіалістів. 

Викликане  війною  перебування  італійців, 
румунів,  мадярів,  французів,  голландців, 
бельгійців,  сербів,  хорватів,  чехів  і  інших 
народів  на  Україні,  де,  крім  гітлерівських 
порядків,  на  кожному  кроці  видні  були 
сліди  господарювання  сталінських  імперіа¬ 
лістів,  УПА  використала  для  розкриття  пе¬ 
ред  цими  народами  справжнього  обличчя 
большевицького  імперіалізму.  УПА  ясно  * 
усвідомила  собі,  що  після  неминучого  роз¬ 
грому  гітлерівської  Німеччини  її  місце 
займе  імперіалістичний  СССР  і  що  в  наслі¬ 
док  цього  такі  народи,  як  напр.,  румуни, 
мадяри,  стануть  перед  безпосередньою  за¬ 
грозою  утрати  своєї  державносте,  що  цля 
таких  народів,  як  чехи,  поляки,  тільки  змі¬ 
няться  їх  поневолювачі  (замість  гітлерів¬ 
ських  —  сталінські),  що  перед  усіма  наро¬ 
дами  дуже  гостро  виступить  проблема  бо¬ 
ротьби  з  замаскованою  в  компартіях  больше- 
вицькою  агентурою.  УПА  ясно  здавла  собі 
справу,  що  народам  цим  прийдеться  ще  раз 
боротися  проти  сталінських  імперіалістів, 
але  вже  не  в  лавах  імперіалістичних,  а  в  на¬ 
родно-визвольних  арміях.  Тому  УПА  допо¬ 
магала  тим  простим  італійським,  румун¬ 
ським,  мадярським,  французьким,  голланд¬ 
ським,  юґославським  *  робітникам  і  селянам 
в  солдатському  мундурі  чи  робітничій  блюзі 
пізнати,  що  СССР  —  це  країна,  в  якій 
у  яайжорстокішій  формі  здійснюється  націо¬ 
нальне  поневолененя,  що  це  країна,  в  якій 
придушена  всяка  демократія,  брутально 
потоптані  основні  права  людини  і  громадя¬ 
нина,  що  це  країна,  робітники  і  селяни  якої 
найжорстокіше  використовуються  новою 
експлуататорською  клясою  сталінських 
вельмож,  що  це  країна,  в  якій  шаліє  терор, 
насильство  і  безправ’я.  УПА  допомагало  їм 
зрозуміти,  що  для  всіх  врлелюбних  народів 
світу,  для  їх  вільного  розвитку  сталінські 
імперіалісти  являють  собою  таку  саму  не¬ 
безпеку,  як  і  гітлерівські  імперіалісти. 
Таким  чином  УПА  вже  в  той  час  підготов¬ 
ляла  ґрунт  для  спільного  фронту  боротьби 
цих  народів  проти  большевицького  імперіа¬ 
лізму,  потреба  в  якому  виступає  сьогодні 
з  усією  своєю  силою. 

Найбільшу  увагу  УПА  звернула  на  т.  зв. 
національні  батальйони,  що  були  створені 
при  німецькій  армії  з  народів  СССР:  біло¬ 
русів,  грузинів,  татар,  узбеків,  азербейджан- 
ців,  вірмен,  таджиків,  козаків,  туркменів 
і  інших.  Це  були  червоноармійці,  які  попали 
в  німецький  полон,  а  звідти  до  національних 
батальйонів  чи  то  під  примусом  голоду  і  не- 
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стерпно-нужденних  умов  життя  в  таборах 
полонених,  чи  то  із  своєї  несвідомости.  Ці. 
народи,  що  колись  героїчно  боролися  проти 
своїх  перших  поневолювачів  —  царських  ім- 
періялістів,  також  ніколи  не  переставали 
боротися  проти  своїх  других  поневолювачів 
—  большевицьких  імперіялістів,  які  зни¬ 
щили  самостійні  держави  тих  народів,  що 
народилися  на  руїнах  царської  імперії,  зду¬ 
шили  їхню  національно-визвольну  боротьбу, 
наново  поневолили  їх  і  обернули  їхні  країни 
в  звичайні  колонії,  багатства  і  населення 
яких  піддали  жорстокому  грабіжеві.  Праг¬ 
нучи  до  знищення  імлеріялістичного  СССР 
і  визволення  своїх  народів,  деяка  частина 
з  них  думала,  що  за  ці  справедливі  цілі 
можна  боротися  у  гітлерівській  армії.  Це, 
очевидно,  було  зовсім  невірно,  і  саме  УПА 
розгорнула  величезну  роз’яснювальну  ак¬ 
цію,  щоб  розкрити  перед  цими  народами 
помилковість  їхнього  погляду.  УПА  поясню¬ 
вала  їм,  що  гітлерівським  імперіалістам 
зовсім  далеке  і  чуже  їх  визволення,  а  на¬ 
впаки,  вони  змагають  до  їх  поневолення  і  до 
неподільного  панування  над  ними,  так  же 
само,  як  і  сталінські  імперіалісти. 

Тому  УПА  закликала  ці  народи  не  вми¬ 
рати  за  імперіалістичні  пляни  Гітлера,  не 
дозволяти  використовувати  себе  для  бо¬ 
ротьби  проти  визвольних  рухів  європей¬ 
ських  народіві,  поневолених  Гітлером.  Прав¬ 
да,  в  національних  батальйонах  були  і  од- 
верті  гітлерівські  запроданці  чи  підіслані 
для  агентурної  роботи  сталінські  аґенти,  чи 
просто  бандитські  елементи,  але  велика 
частина  вояцтва  цих  батальйонів  —  це  були 
чесні  люди,  і  саме  їх  УПА  закликала  поки¬ 
дати  німецьку  службу  і  зі  зброєю  в  руках 
переходити  на  бік  УПА,  щоб  разом  боротися 
проти  гітлерівських  і  сталінських  імперія¬ 
лістів,  найлютіших  ворогів  волелюбних  на¬ 
родів,  ворогів  демократії  і  поступу. 

Наведемо  кілька  виїмків  із  численних 
листівок,  що  їх  УПА  масово  поширювала 
серед  бійців  національних  батальйонів: 

«Грузини! 

...Коли  спалахнула  німецько-больше- 
вицька  війна,  у  Вас  не  було  бажання  бо¬ 
ронити  нову  тюрму  народів  —  Совєт- 
ський  Союз.  Частина  з  Вас  пішла  в  націо¬ 
нальні  відділи  при  німецькому  війську. 
Ви  таким  чином  стреміли  допомогти 
розбити  свого  найлютішого  ворга  —  росій¬ 
ський  імперіялізм.  Але  Ваші  надії  не 
здійснилися.  Німці,  як  Ви  в  цьому  наочно 
переконалися,  повели  на  окупованих 
ними  землях  політику  поневолення,  гра¬ 
бежу  й  фізичного  винищування  народів. 

Грузини!  Не  будемо  вмирати  за  німець¬ 
кий  грабіж,  не  будемо  вмирати  за  москов¬ 
ський  імперіялістичний  розбій!  Україн¬ 
ський  народ  закликає  Вас  до  спільної  бо¬ 
ротьби  з  нашими  спільними  ворогами. 


Йдіть  разом  з  українськими  повстанцями, 
формуйте  свої  національні  відділи! « 

(Із  листівки  російською  мовою  »Грузини«, 
вересень  1943  р.). 

«Сини  Туркменії! 

...Німцям  потрібна  була  тільки  Ваша 
кров  для  їх  імперіалістичних  завоювань. 
Німці,  як  і  большевики,  несуть  народам 
рабство  і  фізичне  винищення.  Приклад 
цього  —  господарювання  німців  на  Укра¬ 
їні. 

Туркмени!  Кидайте  німецьких  завойов¬ 
ників!  Зі  зброєю  в  руках  переходьте  до 
українських  повстанчих  відділів,  які  хо¬ 
робро  борються  з  німецькими  і  сталін¬ 
ськими  імперіалістами* . 

(Із  листівки  російською  мовою  »Сини 
Туркменії»,  вересень  1943  р.). 

Заклики  УПА  знайшли  дуже  великий  від¬ 
гук  у  вояцтва  національних  батальйонів. 
Вони  падали  на  придатний  ґрунт.  Бійцям 
поневолених  народів  СССР,  що  служили 
в  національних  батальйонах,  боротьба  укра¬ 
їнського  народу,  так  само  поневоленого  Ста- 
ліном,  була  зрозумілою,  і  вони  скоро  пере¬ 
коналися,  що  їх  місце  —  в  лавах  УПА, 
у  спільній  боротьбі  проти  гітлерівських 
і  сталінських  імперіялістів. 

Бійці  національних  батальйонів  послухали 
закликів  УПА  і  почали  переходити  на  її  бік, 
спочатку  індивідуально,  а  потім  масово. 
При  УПА  створено  національні  відділи  гру¬ 
зинів,  вірменів,  узбеків,  азербайджанців, 
татар  і  інших  народів  СССР. 

Це  було  велике  досягнення.  У  спільній 
боротьбі  проти  найлютіших  ворогів  людства 
—  гітлерівських  і  сталінських  імперіялістів 
кувалася  справжня  дружба  народів,  творив¬ 
ся  фронт  поневолених  народів,  засновані  не 
лише  на  необхідності  боротися  проти  спіль¬ 
ного  ворога,  а  й  головне,  на  взаємній  пошані 
і  довір’ї,  на  взаємному  визнанні  права  кож¬ 
ного  народу  жити  вільним  самостійним  жит¬ 
тям  у  своїй  власній  державі. 

Створені  національні  відділи  при  УПА 
зростали  дуже  скоро.  Українська  Повстанча 
Армія  закликала  їх  до  збільшування: 

«Черкеси,  Кабардинці,  Чеченці,  Ади- 
ґи,  Лезґіни,  Інґуші! 

Сини  гір!  Досить  бути  сліпим  знаряддям 
в  руках  німецького  імперіалізму!  Зга¬ 
дайте  заповіти  своїх’ гордих  предків,  що 
загинули  за  волю  Кавказу!  Український 
народ  закликає  Вас  до  спільної  боротьби 
з  віковічними  гнобителями!  Створюймо 
міцний  фронт  проти  ^експлуататорів 
людства! 

Зі  зброєю  в  руках  переходьте  до  націо¬ 
нальних  відділів  при  Українській  Пов- 
станчій  Армії!..  Готуйте  сили  для  загаль¬ 
ної  революції  проти  московсько-больше- 


вицької  тиранії!  Нас  об’єднує  спільна 
боротьба  під  кличами  »Воля  народам! 
Воля  людині !« 

(Із  листівки  російською  мовою  того  ж  за¬ 
головка,  листопад,  1943  р.). 

Наведемо  ще  один  витяг. 

«Азербайджанці!  Тільки  спільними  си¬ 
лами  всіх  поневолених  народів  можна 
перемогти  імперіалістичних  хижаків  Мос¬ 
кви  й  Берліну  і  побудувати  незалежні 
держави  Кавказу  й  Азії. 

Ми  закликаємо  Вас  збільшувати  ряди 
своїх  національних  відділів  при  Україн¬ 
ській  Постанчій  Армії«. 

(Із  листівки  російською  мовою  «Азербай¬ 
джанців,  листопад  1943  р.). 

Зокрема,  коли  гітлерівці  почали  відсту¬ 
пати  з  України  і  коли  всім  уже  стало  ясно, 
що  Німеччина  програє,  УПА  перестерігала 
вояцтво  національних  батальйонів  не  від¬ 
ступати  з  німецькими  імперіалістами,  не 
зв’язуватися  з  ними  до  кінця,  а  закликала 
переходити  на  бік  повстанців  і  спільно  гото¬ 
витися  до  боротьби  проти  кремлівських  ім¬ 
періалістів.  Ось  один  приклад: 

«Узбеки!  В  сьогоднішній  момент,  зазна¬ 
ючи  краху,  німецький  імперіалізм  нама¬ 
гається  затягнути  Вас  на  оборону  старих 
німецьких  кордонів... 

Всі  поневолені  європейські  народи  під¬ 
німаються  на  боротьбу  з  гітлерівським 
звірем.  Покидають  німців  союзники.  Нім¬ 
ці  перекидають  військо  в  Европу.  На 
зміну  гітлеризмові  на  українські  землі 
йде  кривавий  большевизм.  Не  відступай¬ 
те  разом  з  німецькими  військами...  При 
Українській  Повстанчій  Армії  існують 
національні  частини  народів  Сходу!.. 

Узбеки!  Переходьте  зі  зброєю  в  руках 
до  українських  повстанчих  відділів. 

Будемо  спільними  силами  підготовляти 
удар  по  московських  імперіалістах. « 

(Із  листівки  російською  мовою  «Узбецькі 
іскерив,  листопад  1943  р.). 

І  дійсно,  дуже  багато  бійців  національних 
батальйонів,  справжніх  патріотів  своєї  бать¬ 
ківщини,  послухали  цього  повстанського  го¬ 
лосу  перестороги  й  перейшли  зі  зброєю 
в  руках  до  своїх  національних  відділів  при 
УПА,  щоб  в  її  лавах  боротися  проти  сталін¬ 
ських  імперіалістів,  що  йшли  на  Україну  на 
зміну  гітлерівським  імперіалістам. 

Треба  також  сказати,  що  УПА  багато  зро¬ 
била  в  напрямі  освідомлювання  червоних 
партизанів,  зокрема  тієї  частини  з-поміж 
них,  що  ненавиділа  всяке  поневолювання 
і  гніт  і  щиро  прагнула  до  визволення  наро¬ 
дів  і  щастя  працюючих.  Червона  партизанка, 
організована  сталінськими  комісарами,  які, 
використовуючи  важкі  умовкни  населення 
завойованих  німцями  територій,  обманом, 


а  нерідко  і  силою,  затягали  його  до  своєї 
партизанки,  і  складена  в  більшости  з  на¬ 
сланих  з-за  фронту  парашутистів,  діяла 
також  і  в  деяких  теренах  України,  головно 
в  лісах,  сумежних  з  білоруськими,  звідки 
час-од-часу  робила  більші  або  менші  випади. 
УПА  розкрила  перед  червоними  партизана¬ 
ми  всю  підступно-підлу  політику  Сталіна 
щодо  них,  політику,  яка  зробила  їх  знаряд¬ 
дям  злочинних  плянів  Сталіна  —  нищення 
революційно-визвольного  руху  українського 
народу  і  промощування  йому  (Сталінові) 
шляху  до  панування  над  світом.  УПА  вка¬ 
зувала  на  те,  що  наслані  з  Москви  політруки 
і  командири,  замість  бити  німців,  нацькову¬ 
вали  червоних  партизанів  проти  УПА,  теро¬ 
ризували  і  грабували  українське  населення, 
знаючи,  що  саме  воно  є  основною  опорою 
УПА.  УПА  звертає  увагу  червоних  партиза¬ 
нів  на  те,  яке  майбутнє  готовить  Сталін 
СССР  після  перемоги  над  Гітлером,  вона 
перестерігала  їх  перед  Ьбманливими  надіями 
на  якінебудь  зміни  в  СССР,  що  їх  (зміни) 
щедро  обіцяли  сталінські  політруки.  УПА 
ставила  перед  ними  з  недвозначною  ясністю 
одну  велику  мету:  бити  як  гітлевірських, 
так  і  сталінських  імперіялістів,  бо  тільки  їх 
знищивши,  можна  побудувати  народам  дій¬ 
сно  вільне  і  щасливе  життя. 

Головне  Командування  УПА  в  жовтні 
1943  року,  звернулося  з  такою  відозвою  до 
червоних  партизанів;  (наводимо  у  витягах): 

«Червоні  партизани! 

Ставши  на  шлях  боротьби  з  німецьки¬ 
ми  наїзниками,  Ви  поступили  правильно. 
Не  можна  мовчати  й  байдуже  пригля¬ 
датися  до  того,  що  діється  на  Україні 
і  в  інших  окупованих  Німеччиною  кра¬ 
їнах...  Боротися  активно  проти  гітлерів¬ 
ських  варварів  —  це  великий  священ¬ 
ний  обов’язок  кожної  чесної  людини. 

Але,  знищуючи  існуюче  лихо,  треба 
думати  про  новий  кращий  лад  у  майбут¬ 
ньому.  Який  же  мав  би  бути  новий  лад, 
що  прийде  на  зміну  німецькій  неволі? 
Чи  ж  на  зміну  гітлерівської  «Нової  Ев- 
ропи«  мав  би  знову  повернутися  больше- 
вицький  СССР? 

Ні!  Не  за  таку  зміну  ми  боремося,  не 
такого  бажаємо  собі  ладу  в  Україні 
і  в  світі. 

Бо  ж  кремлівські  імперіалісти  такі  ж 
самі  вороги  народу,  як  і  берлінські. 

Червоні  партизани! 

Поширюйте  свій  фронт  боротьби!  Зни¬ 
щуючи  німецьких  загарбників,  поверніть 
свою  зброю  також  проти  кремлівських 
катів  та  їх  агентів!  Женіть  від  себе  політ- 
руків  і  командирів,  присланих  з  Москви! 

Вступайте  на  прогресивний  шлях  вели¬ 
кого  майбутьного!  Єднайтеся  з  народами 
проти  всіх  катів  і  гнобителів  —  за  ща- 
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сливе  майбутнє,  за  новий  лад  вільних  на1 
родів  у  самостійних  національних  дер¬ 
жавах!® 

Так,  отже,  УПА  на  кожному  кроці,  і  в  на¬ 
ціональних  батальйонах  при  німецькій  армії, 
і  в  рядах  червоної  партизанки,  ясно  вказу¬ 
вала  поневоленим  народам  СССР,  куди 
і  з  ким  їм  треба  йти  і  як  боротися  за  своє 
виз'волення.  Сама  ж  героїчна  боротьба  УПА, 
її  великі  успіхи  притягали  до  її  лав  усі  на¬ 
роди,  гноблені  сталінський  імперіалізмом. 

Боротьба  національних  відділів  народів 
СССР  при  УПА  —  це  окрема  широка  тема, 
що  не  входить  у  рямки  нашої  статті.  Для 
ілюстрації  ми  наведемо  лише  кілька  фактів: 

25.  7.  43  р.  в  триденних  боях  загони  УПА 
під  ком.  к-ра  Крука,  в  околицях  Теремна 
(пограниччя  Рівенської  —  Кам’янець-Поділь- 
ської  обл.),  в  яких  повністю  розгромлено 
сталінських  партизанських  грабіжників,  що 
вще  довший  час  напастували  мирне  насе¬ 
лення,  особливо  відзначився  відділ  грузинів 
(за  бойовим  звітом  УПА  з  1  серпня  1943  р.). 

В  серпні  1943  р.  відділ  УПА,  складений 
також  з  узбеків,  грузинів  і  росіян,  знищив 
у  боях  з  німцями  у  Млинівському  районі 
(Рівенська  обл.)  60  гітлерівських  бандитів 
(за  повідомленням  газети  УПА  »До  зброї«, 
вересень  1943  р.). 

29.  4.  44.  р.  у  великому  бою  відділів  УПА 
з  військами-  НКВД  в  с.  Залізниця  (Крем’я- 
неччина)  взяли  учась  і  відзначилися  націо¬ 
нальні  відділи  під  ком.  к-ра  Яструба.  В  цьо¬ 
му  бою  ворог  утратив  240  вбитими  (за  бойо¬ 
вим  звідомленням  к-ра  УПА  Ясеня). 

Наслідком  великої  роз’яснювальної  роботи 
УПА  серед  . народів  СССР,  а  далі  спільної 
боротьби  цих  народів  у  лавах  УПА,  даль¬ 
шим  етапом  на  шляху  до  зміцнення  співпраці 
між  ними  була  І-ша  Конференція  Понево¬ 
лених  Народів  Сходу  Европи  й  Азії.  Ця 
конференція  була  скликана  за  ініціятивою 
УПА  і  відбулася  23 — 26.  II.  43  р.  на  території, 
визволеній  від  німецьких  загарбників 
Українською  Повстанчою  Армією.  В  роботі 
цієї  конференції,  що  має  важливе  значення 
історичне,  взяли  учась,  крім  української 
делегації,  12  делегацій:  азербайджанська, 
білоруська,  башкирська,  вірменська,  гру¬ 
зинська,  кабардинська,  казахська,  осетин¬ 
ська,  татарська,  черкезька,  чуваська,  уз¬ 
бецька.  Вони  представляли  справжні  праг¬ 
нення  своїх  народів:  боротися  проти  гітле¬ 
рівських  і  сталінських  поневолювачів  за 
своє  національне  і  соціяльне  визволененя, 
жити  власним  вільним  життям,  будувати 
самим  своє  життя-  у  своїх  незалежних  дер¬ 
жавах,  у  тісній  дружбі  з  усіма  народами. 
Конференція  виробила  ряд  політичних  і 
практично-організаційних  постанов,  направ¬ 
лених  на  скріплення  і  дальше  поширення 
спільної  боротьби!  поневолених  народів 
Сходу  Европи  й  Азії,  в  якому  вичерпно  з’я- 
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совано  політичне  становище  поневолених 
народів,  завдання,  що  стоять  перед  ними, 
і  перспективи  їхньої  боротьби. 

Ось  виїмок  із  цього  звернення: 

»Щоб  вийти  з  сьогоднішнього  трудного 
становища,  припинити  лише  війну  за¬ 
мало.  Для  цього  необхідно  повалити  ці¬ 
лий  державний  устрій,  знищити  імперіа¬ 
лістичні  кліки  і  побудувати  новий  лад  на 
Сході  Европи  й  Азії.  Цей  лад  виключить 
можливість  поневолення  одного  народу 
другим,  виключить  усякий  імперіалізм 
і  Гарантуватиме  повну  волю  розвитку 
кожного  народу.  Цей  лад  мусить  бути 
побудований  на  системі  незалежних  дер¬ 
жав  кожної  нації  на  своїй  етнографічній 
території. 

Здійснити  цей  лад  можна  тільки  в  без¬ 
пощадній  боротьбі  з  імперіалістичними 
правлячими  верхівками,  тільки  шляхом 
національної  революції. 

В  боротьбі  проти  спільних  гнобителів 

—  сталінського  і  гітлерівського  імперія- 
лізмів  —  необхідний  єдиний  фронт  усіх 
народів  Сходу,  керований  своїми  націо¬ 
нальними  проводами.  Для  перемоги  на¬ 
ціональної  революції  потрібний  підйом 
національних  мас.  Поневолені  народи 
Сходу  вже  вступили  на  шлях  цієї  свя¬ 
щенної  боротьби.  В  цій  боротьбі  вони 
добилися  вже  поважних  успіхів...  В  пов¬ 
ній  солідарності  з  ними  ведуть  таку  ж 
боротьбу  проти  імперіалістів  народи  За- 
хідньої  Европи.  Слідом  за  цим  боротьба 
поширюється  на  території  Европи  та 
цілей  імперії  СССР,  втягаючи  до  пов¬ 
стання  всі  поневолені  народи,  а  також 
російський  та  німецький  народи,  приду¬ 
шені  власними  імперіалістичними  клі¬ 
ками.  Мільйони  бійців  червоної  армії, 
розсіяні  по  цілій  Европі  й  Азії,  —  в  око¬ 
пах,  на  фронті,  в  запіллі,  в  німецькому 
полоні,  в  національних  батальйонах  при 
німецькій  армії,  мільйони  робітників 
у  воєнних  заводах,  у  колгоспах,  цд.  ка¬ 
торжних  роботах  у  Німеччині  і  Сибіру, 

—  це  велика  армія  революції  Сходу,  це 
запорука  її  перемоги «. 

Природно,  що  це  все,  і  національні  від¬ 
діли  народів  СССР  при  УПА,  і  Конференція 
Поневолених  Народів,  дуже  затривожило  як 
гітлерівських,  так  і  сталінських  імперія- 
лістів.  Вони  казилися  з  люті,  що  народи  ці 
не  хочуть  більше  вмирати  за  їхні  загарб¬ 
ницькі  пляни,  що  народи  ці  відшукали 
правильний  шлях,  шлях  спільної  боротьби 
проти  поневолювачів,  проти  тиранії,  проти 
тоталізму  як  фашистської,  так  і  больше- 
вицької  видозміни. 

Спільна  боротьба  українського  й  інших 
народів  СССР  особливо  затривожила  сталін¬ 
ських  можновладців,  призвичаєних  моно¬ 
польно  виступати  від  імени  поневолених 
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народів,  призвичаєних  заявляти  перед  сві¬ 
том,  що  в  них  національне  питання  повністю 
і  найкраще  розв’язане,  що  всі  народи  СССР 
живуть  вільно  і  рівноправно.  Якраз  боротьба 
УПА  і  національних  відділів  при  ній,  Кон¬ 
ференція  Поневолених  Народів  були  кричу¬ 
щим  запереченням  цього  і  цілковито  здира¬ 
ли  ширму  із  сталінських  імперіалістів. 
Кремлівські  верховоди  вдалися  до  маневрів 
із  зміною  конституції,  ширили  брехливу 
пропаганду  проти  УПА-,  а  головно  почали 
масово  насилати  своїх  агентів,  щоб  знутра 
шкодити  справі  спільної  боротьби  понево¬ 
лених  народів  СССР.  Та  ці  мерзенні  енкаве- 
дівські  плани  були  розкриті  і  повністю  роз¬ 
биті.  Не  довели  ні  до  чого  і  спроби  знищити 
чи:  бодай  послабити  УПА  за  допомогою 
червоної  партизанки.  Вона  на  території  дій 
УПА  була  цілковито  розторощена.  В  цьому 
розгромі  активну  участь  взяли  і  національні 
відділи  поневолених  народів  СССР  при 


На  зміну  відступаючим  гітлерівським  за¬ 
гарбникам  на  Україну  прийшов  знову  ста¬ 
лінський  окупант.  УПА  була  до  цього  при¬ 
готована  і  старих  своїх  поневолювачів  прий¬ 
няла  одвертою  боротьбою.  Та  одночасно 
УПА  зустрілася  з  червоноармійцями,  з  тими 
мільйонами  простих  робітників,  селян  і  ін¬ 
телігентів  численних  національностей  СССР, 
іцо^їх  кремлівські  верховоди  насильно  за¬ 
гнали  в  ЧА  і  до  останніх  меж  прикрутили 
терористичною  дисципліною. 

Кому  ж  могла  бути  ближчою  боротьба 
українського  народу,  як  не  цим  мільйонам 
червоноармійців?  Кому  ж  великі  прогре¬ 
сивні  ідеї  УПА  могли  бути  більше  зрозумілі, 
як  не  цим  мільйонам  різних  народів  у  чер- 
воноармійському  мундурі?  Адже  ж  вони 
громили  гітлерівських  загарбників,  але  й  не 
менш  ненавиділи  сталінських  імперіалістів. 
На  шляху  свого  походу  вони  бачили  гітле¬ 
рівські  порядки,  але  на  своїй  власній  шкурі 
відчували  і  всі  благодаті  сталінського  ладу. 
Тому  ідеї  УПА,  ідеї  боротьби  проти  гітле¬ 
рівських  і  сталінських  імперіалістів,  імпе¬ 
ріалістів  однієї  масти,  ідеї  розгрому  тих 
імперіалістів,  ідеї  визвлення  поневолених 
ними  народів,  трапляли  до  серця  червоно- 
армійцям,  бо  це  ж  були  і  їхні,  усвідомлені 
чи  не  усвідомлені,  ідеї. 

Безумовно,  війна  допомогла  червоноармій- 
цям  не  одне  пізнати,  не  одне  побачити  й  не 
одне  навчитися,  що,  в  результаті,  ширше 
відкривало  їхні  очі  на  сталінські  імперіа¬ 
лістичні  злочини.  Люди  ці,  що  постійно 
жили  в  умовах  фронтової  дійсности,  навчи¬ 
лися  також  сміливіше  протиставитися 
і  менше  коритися. 

Зрозуміло,  що  саме  на  це  червоноармій- 
ське  середовище,  середовище  різних  націо¬ 
нальностей  СССР,  УПА  звернула  свою 


особливу  увагу  (в  цій  статті  ми  не  обговорю¬ 
ватимемо  роботи  УПА  з  червоноармійцями  - 
українцями). 

Кремлівські  верховоди  добре  усвідомили 
собі  всю  загрозливість  ідей  УПА. 

Користуючись  своїм  монопольним  правом 
на  пропаганду,  вони  всіляко  одурманювали 
і  обманювали  червоноармійські  маси.  От,  як, 
напр.,  повчав  Калінін  своїх  агітаторів  підхо¬ 
дити  до  бійців-ч^рвоноарміців  не  росіян: 
»... бійцеві,  чи  то  грузинові,  чи  то  казахові, 
чи  то  узбекові,  який  б’ється  погано  чи  вияв¬ 
ляє  легкодухість,,  агітатор  міг  би  сказати 
приблизно  так:  »Невжеж  ти  хочеш,  щоб  ми 
не  брали  участи  у  війні,  коли  всі  інші  націо¬ 
нальності  б’ються,  як  леви?  Хіба  ж  ми 
можемо  залишатися  осторонь*  від  війни?.. 
Подумай  що,  хіба  добре  буде,  якщо  нашу 
республіку  почнуть  вважати  за  таку  країну, 
люди  якої  не  можуть  битися,  нездатні  во¬ 
ювати  й  захищати  себе?..  Якщо  бійці  вам 
скажуть»  »Що  ти  нам  так  говориш  і  так  нас 
лаєш?«  —  то  ви  можете  на  це  відповісти: 
»Я  теж  узбек  (чи  казах),  я  не  менше  як  і  ви, 
люблю  свій  народ,  тому  я  так  і  кажу«. 
(»Спутник  агитатор«  ч.  15 — 16,  1943  р.). 

Сталінські  ґеббельси  заздалегідь  поширю¬ 
вали  найнеправдоподібніші  вісті  про  УПА, 
про  українсько-національний  визвольний 
рух.  Зокрема,  з  хвилино  свого  нового  при¬ 
ходу  на  Україну  вони  почали  кампанію 
наймерзеннішої  брехні,  направленої  проти 
УПА.  Ці  народні  кровопивці,  ці  кати  міль-* 
йонів  народів,  ці  щурі,  що  безсоромно  вті¬ 
кали  до  Уфи,  із  тільки  їм  притаманною 
безсоромністю  і  цинізмом  твердили  перед 
червоноармійцями,  що  УПА  проти  народу, 
що  вона  вбиває  червоноармійців,  що  вона 
не  воювала  проти  німців.  Всю  цю  безсором¬ 
ну  брехню  сталінські  імперіалісти  поширю¬ 
вали  з  метою  перешкодити  єднанню  черво¬ 
ноармійців  з  УПА,  не  допустити  до  них  ре¬ 
волюційних  ідей  УПА. 

Та  не  зважаючи  на  цю  скажену  забріхану 
пропаганду,  не  зважаючи  на  доведену  до 
крайніх  меж  ізоляцію  червоноармійців  від 
населення,  сталінським  імперіалістам  не 
вдалося  сховати  перед  червоноармійцями 
правди  про  УПА.  Правда  тисячними  стру¬ 
мочками  просочувалася  до  червоноармійців, 
ворушила  їхню  ненависть  і  накипіле  горе, 
відкрила  їм  очі,  робила  їх  своїми  поклонни¬ 
ками. 

Не  могли  партійно-енкаведівські  гайдуки 
в  армії  допильнувати,  щоб  червоноармійці 
не  говорили  з  населенням.  Не  помагали 
жадні  заборони.  А  населення,  оповідаючи 
про  німецькі  злочини,  про  варварства  гітле¬ 
рівців,  Гестапо,  розказувало  також  про  те, 
хто  весь  час  був  з  ним,  хто  боронив  його 
перед  терором,  контингентами,  перед  ви¬ 
возом  до  Німеччини,  кому  воно  допомагало, 
розказувало  про  свою  рідну  Повстанчу  Ар¬ 
мію,  про  своїх  дорогих  воїнів-повстанців. 


Населення  розказувало,  що  УПА  бореться 
проти  гітлерівських  і  сталінських  окупантів. 
Червоноармійці,  що  бачили  й  переживали 
всі  сталінські  злодіяння  за  фронтом,  прихо¬ 
дило  до  переконання,  що  боротьба  •  УПА 
проти  гітлерівських  і  сталінських  імперіа¬ 
лістів  —  це  єдино  правильна  боротьба,  це 
найкращий  вихід  для  поневолених  народів 
СССР. 

Із  »нововизволених  областей»  приходили 
насильно  змобілізовані.  Вони  також,  не 
зважаючи  на  погрози,  що  ними  засипувано 
по  воєнкоматах  і  спецвідділах,  розказували 
червоноармійцям-фронтовикам  всю  правду 
про  український  революційно-визвольний 
рух,  про  боротьбу  УПА.  У  червоноармійців 
зростала  віра  в  цю  боротьбу. 

До  того  ж  уздовж  усіх  шляхів,  по  яких 
робилися  походи  червоноармійців,  останніх 
вітали  тисячі  повстанських  листівок  і  за¬ 
кликів,  розліплених  по  придорожніх  дере¬ 
вах,  телефонічних  стовпах,  поруччях,  стінах 
будинків.  Вночі  на  постоях  підкидала  їм  їх 
невидима  повстанська  рука.  Ось  деякі 
‘з  закликів: 

»Червоноармійці!  Тільки  всенародним 
революційним  зривом  розторощимо  гітле¬ 
рівську  тюрму  народів  —  »Нову  Европу« 
і  сталінську  —  СССР.  Тільки  революцій¬ 
ним  шляхам  знищимо  криваву  імперія- 
лістичну  війну  і  побудуємо  новий  поря¬ 
док  і  надійний  мир!  Геть  гітлерівсько- 
сталінський  розбій  і  грабіж! 
Червоноармійці!  Не  йдіть  прбти  народу! 
Не  виступайте  проти  УПА,  яка  бореться 
проти  наших  спільних  поневалювачів  — 
гітлерівських  і  сталінських  окупантів! 
Приєднуйтеся  до  повстанських  відділів! 
Хай  живе  мир  і  дружба  народів. 

Червоноармійці!  Станьте  одностайно  на 
захист  життя  і  майна  Вашого  і  Ваших 
рідних!  Станьте  до  боротьби  проти  воро¬ 
гів  людства  —  гітлерівських  і  сталін¬ 
ських  паліїв  війни!  Смерть  Гітлеру 
і  Сталіну!  Воля  народам  і  людині!«  (Із 
закликів  УПА  до  червоноармійців). 

Не  вспівали  роз’їздні  енкаведівські  загони 
знищувати  повстанських  закликів  і  листі¬ 
вок.  Не  помагали  погрози  населенню,  і  чи 
тільки  погрози?  Енкаведівські  бандити 
часто  розстрілювали  тих,  на  чиїх  будинках 
були  розліплені  чи  розписані  заклики.  На¬ 
селення,  проте,  листівок  не  знищувало,  не 
знищували  їх  і  червоноармійці.  Вони  пооди¬ 
ноко  чи  гуртом  запопадливо  читали  їх, 
і  кожне  слово  глибоко  вкарборувалося  в  їх¬ 
ню  душу.  Читаючи  листівки,  червоноармійці 
давали,  волю  своїм  наболілим  почуттям. 
Вони  також  дбайливо  заховували  листівки 
і  потім  поширювали  серед  своїх  товаришів, 
не  зважаючи  на  переслідування  НКВД. 

Ось  кілька  витягів  з  листівок  УПА,  що  їх 
поширювано  під  час  походу  на  захід: 


«Червоноармійці! 

Гітлер  і  Сталін  хочуть  панувати  над 
усім  світом,  хочуть  підкорити  собі  всі 
народи.  Берлінські  і  московські  імперіа¬ 
лісти  довго  підготовлялися  до  війни, 
довгими  роками  будували  воєнну  проми¬ 
словість  і  за  рахунок  широких  народних 
мас  виробляли  засоби  вбивства  і  вини¬ 
щення.  Заключаючи  розбійницький  союз 
з  гітлерівцями,  кремлівські  'імперіялісти 
забезпечили  німецьку  армію  хлібом,  ву¬ 
гіллям  і  іншою  сировиною.  Вони  таким 
чином  допомогли  перемогти  народи  За- 
хідньої  і  Середньої  Европи... 

Червоноармійці!  Війна  вступила  в  кри¬ 
тичну  фазу.  Поневолені  народи  висту¬ 
пили  єдиним  фронтом,  щоб  розвалити 
німецьку  тюрму  народів  —  «Нову  Евро- 
пу«  і  большевицький  СССР.  У  великому 
революційному  фронті  йде  український 
народ.  Його  боротьбу  організовує  і  про¬ 
водить  Українська  Повстанча  Армія. 
В  УПА  ведуть  боротьбу  національні  від¬ 
діли  поневолених  народів  Европи  й  Азії 
за  новий  справедливий  лад,  за  самостійні 
держави  вільних  народів! 

...  Єднайтеся  з  народом!  Включайтеся 
в  революцію!  Спільним  всенародним  зри¬ 
вом  рознесем  тюрму  народів,  зметем 
з  лиця  землі  народних  катів  і  паліїв 
війни«.  (Із  листівки  того  ж  заголовку  ро¬ 
сійською  мовою.  Грудень  1943  р.).  * 

«Червоноармійці  і  командири! 

Українські  повстанці  знищують  тільки 
большевицький  терористичний  апарат  — 
НКВД,  партійних  верховодів,  червоних 
губернаторів,  городоначальників  і  інших 
сталінських  мерзотників«.  (Із  листівки 
російською  мовою  «Червоноармійці  і  ко¬ 
мандири»,  січень  1944  р.). 

Так  червоноармійцям  ще  ніхто  не  говорив 
досі.  Ніхто  перед  ними  не  ставив  з  такою 
ясністю  і  послідовністю  ту  правду,  яку  одні 
з  них  усвідомили  собі,  а  інші  лишц  відчува¬ 
ли.  Ніхто  з  такою  переконливістю  не  усував 
з-перед  їх  очей  туманної  облуди,  зручно 
створеної  сталінською  пропагандою.  Ніхто 
з  такою  силою  не  промовляв  до  їх  почуттів 
і  переконань. 

УПА  промовляла  до  них  мовою  понево¬ 
леного  народу,  живими  фактами  страшної 
совєтської  Дійсності!.  Ще  більше  УПА  пере¬ 
конувала  їх  своєю  політичною  далекогляд¬ 
ністю,  захоплювала  патосом  своєї  револю¬ 
ційної  боротьби  і  прогресивністю  ідей.  Така 
мова  викликала  в  них  довір’я,  кріпила  віру 
в  великі  народні  сили.  Червоноармійці,  пред¬ 
ставники  цих  різних  національностей  СССР, 
починали  ясно  розуміти,  що  большевики 
такі  ж  самі  імперіялісти,  як  і  гітлерівці,  бо 
всі  вони  однаково  змагають  до  панування 
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над  іншими  народами,  до  колоніяльного 
грабежу  цих  народів. 

Пізнавши,  що  УПА  бореться  як  проти 
гітлерівських,  так  і  проти  сталінських  імпе¬ 
ріалістів,  що  вона  захищає  народні  інтереси, 
що  вона  бореться  за  визволення  власного 
народу  і  тим  самим  за  визволення  всіх  ін¬ 
ших  поневолених  народів  СССР,  що  вона 
бореться  за  знищення  як  гітлерівського 
грабежу,  так  і  грабежу  експлуататорської 
кляси  сталінських  вельмож,  червоноармійці 
всією  душею  ставали  по  боці  УПА.  При¬ 
родно  також,  що  всі  ці  гноблені  і  обдурю¬ 
вані  народи  бачили  найсправедливіше  роз¬ 
в’язання  національного  питання  в  голоше- 
них  УПА  ідеях  повного  визволення  всіх  на¬ 
родів  і  побудови  вільних  самостійних  дер¬ 
жав  цими  народами.  Таке  розв’язання  пов¬ 
ністю  відповідає  їх  відвічним  і  законним 
прагненням.  Зазнавши  на  собі  всіх  страхіть 
соціяльного  визиску  і  придушення  свобід 
людини,  вони  захоплювалися  програмою 
УПА.  Коротко,  великі  кличі  УПА  — ,»Воля 
народам,  воля  людині«  —  червоноармійці 
всіх  народів  СССР  сприйняли  дуже  глибоко. 

В  період  війни  збанкротілі  ідейно  сталін¬ 
ські  ^вельможі,  шукаючи  опертя  для  свого 
імперіалізму,  звернулися  до  розпалювання 
російського  шовінізму.  Очевидно,  особливо 
сильно  цей  шовінізм  роздувався  в  армії. 
Враховуючи  це,  УПА  звернулася  в  листо¬ 
паді  1943  р.  із  листівкою  до  червоноармійців- 
росіян,  в  якій  виразно  зформувала  цілі 
боротьби  українського  народу  і  його  сто¬ 
сунки  до  російського  народу.  Ось  витяги: 

«Український  народ  вважає  больше- 
виків  не  визволителями,  а  звичайними 
загарбниками,  які  тільки  прикриваються 
фальшивими  фразами  »дружби«,  «визво¬ 
лення»,  »щастя«...  Ось  чому  український 
народ  рішуче  добивається  повного  відді¬ 
лення  від  большевицького  Совєтського 
Союзу.  Відділяючись,  український  народ 
закликає  до  всебічної  співпраці  і  щирої 
дружби  всі  народи  Совєтського  Союзу 
незалежних,  самостійних  національних 
держав.  Ми  також  будемо  в  дружніх 
відносинах  і  з  російським  народом,  якщо 
він,  скинувши  сталінське  ярмо,  побудує 
свою  державу  тільки  на  своїх  етногра¬ 
фічних  землях.  Але  ми  ніколи  не  пого¬ 
димося,  щоб  російсько-большевицькі  ім- 
періялісти  під  плащиком  «визволення» 
окупували  нашу  Україну,  політично  і 
національно  поневолили  і  грабували  О'. 

Товариші  червоноармійці  і  командири! 

Ми  звертаємося  до  Вас  підтримати  нашу 
боротьбу  за  незалежну  Україну  без  гіт¬ 
лерівського  і  большевицького  поневолен¬ 
ня.  Не  виступайте  проти  нас!  Не  слухайте 
комісарів,  які  нацьковують  Вас  проти 
українських  повстанців».  (Із  листівки 


російською  мовою  «Товариші,  росіяни 
червоноармійці  і  командир и«). 

Окрема  обстанова  повстала  після  закін¬ 
чення  війни.  Сталінські  вельможі  святку¬ 
вали  перемогу  над  своїми  гітлерівськими 
конкурентами.  Та  ця  перемога,  куплена  на¬ 
родною  кров’ю,  здобута  ціною  життя  міль¬ 
йонів  червоноармійців  усіх  народів  СССР, 
не  дала  нічого  народам  СССР,  не  принесла 
жадних  змін,  навіть  полегш,  працюючим 
масам.  Навпаки,  сталінські  вельможі  Ще 
дальше  розгорнули  національний  гніт  і  со¬ 
ціальний  визиск.  Природно,  що  перед  всіма 
червоноармійцями  повстало  питання:  за  що 
вони  боролися,  що  змінилося  в  їх  становищі 
з  /розгромленням  Гітлера?  Відповідь  на  це 
їм  дала  УПА. 

»3  поваленням  Гітлера,  —  писала  УПА 
в  своєму  зверненні  до  червоноармійців 
у  липні  1945  р.,  —  залишилися  дикта- 
тори-імпсріялісти  на  своїх  постах,  і  зов¬ 
сім  нічого  не  змінилося  в  безправному 
становищі  народів,  працюючих  мас.  Далі 
існує  гноблення,  експлуатація,  терор». 
Після  такого  ствердження  УПА  закли¬ 
кала  червоноармійців: 

»...  Ваша  боротьба  за  торжество  енра- 
ведливости  на  наших  землях  незакінчена. 
Ви  її  закінчите  справді  переможно  лише 
тоді,  коли,  у  свою  чергу,  повалите  дик¬ 
таторський  терористичний  експлуататор¬ 
ський  режим  найбільших  ворогів  народу 
—  режим  Сталіна  і  його  кліки... 

Підривайте  сталінську  систему  зсере¬ 
дини...  знищуйте  ворогів  народу,  вірних 
льокаїв  сталінського  імперіалізму.  Орга¬ 
нізовуйте  підпільну  політичну  і  збройну 
революційну  боротьбу  під  гаслом:  »Воля 
народам!  Воля  людині!« 

Не  помагайте  сталінському  охвістю  по¬ 
борювати  вже  існуючу  народно-визволь¬ 
ну  революційну  боротьбу  окремих  поне¬ 
волених  народів.  Не  помагайте  сталін¬ 
ським  гайдукам  в  боротьбі  проти  ви¬ 
звольно-революційних  організацій  укра¬ 
їнського  народу...  (Із  листівки  «Бійці 
і  командири  Червоної  Армії,  переможці 
гітлерівської  Німеччини»). 

УПА,  отже,  була  тією  силою,  яка  зогріва¬ 
ла  не  тільки  свій  народ,  а  й  усі  інші  народи 
до  дальшої  тривалої  боротьби,  не  зважаючи 
на  те,  що  сталінські  імперіалісти  вийшли 
з  війни  переможцями.  Продовжуючи  сама 
з  непослабленою  енергією  свою  боротьбу 
проти  сталінських  імперіялістів,  УПА  пере¬ 
конувала  найкраще,  що  така  боротьба  є 
можлива,  що  вона  єдино  правильна  і  до¬ 
цільна,  бо  веде  до  повалення  СССР,  до  зни¬ 
щення  сталінського  диктаторського  режиму, 
національно-колоніяльного  поневолення  і 
соціяльного  визволення  всіх  народів  СССР. 

Щоб  поширити  між  червоноармійцями  за- 


клики  про  необхідність  продовжувати  війну 
за  повалення  сталінського  режиму,  УПА  ви¬ 
користала  в  особливо  широких  розмірах 
пересування  червоної  армії  з  заходу  на  схід 
в  липні,  серпні,  вересні  1945  р.  Знову  ма¬ 
сово  поширювано  революційні  заклики 
і  листівки  по  всіх  містах  і  селах,  із  змістом 
яких'  запізналися  широкі  маси  червоно- 
армійців. 

Які  ж  практичні  результати  цієї  широко 
поставленої  політичної  роботи  УПА  серед 
червоноармійців? 

Поперше,  вона  запізнала  червоноармійців 
із  справжніми  цілями  боротьби  українського 
народу  і  вплинула  на  рішучо-прихильне 
ставлення  червоноармійців  до  УПА.  Доказом 
цього  є  численні  факти,  коли  червоноармій- 
ці  поширюють  повстанську  літературу,  са¬ 
ботують  накази  свого  командування,  відмов¬ 
ляються  від  боротьби  проти  УПА.  Фактів 
цих  подасться  в  нашій  підпільній  літературі 
багато,  ми  один  наведемо  для  прикладу. 
26.  3.  46  р.  НКВД  провадило  велику  облаву 
на  ліс  »Яблінки«  між  сс.  Панчілка,  Тиха, 
Волотинова  (р-цу  Стрілки,  Дрогобицької 
обл.).  Повстанці,  витиснені  з  лісу  переважа¬ 
ючими  силами  ворога,  відступили  через 
с.  Панчілку  в  напрямі  лісу  »Стелець  Ма¬ 
лий*.  Але  тут  перетяга  їм  дорогу  ворожа 
•  танкетка  і  обстріляла  їх  вогнем  кулемета, 
який  однак  скоро  затявся.  Повстанці  вико¬ 
ристали  це  і  відсунулися  до  лісу.  Та  якраз 
з  цього  боку  над’їхав  відділ  червоноармій¬ 
ців.  Енкаведисти  сподівалися,  що  червоно- 
армійці  заатакують  повстанців.  Та  прораху¬ 
валися:  червоноармійці  пройшли  попри 

повстанців  дружньо  і  не  зробили  до  них 
жадного  пострілу.  Коли  після  того  енкаве¬ 
дисти  питали  червоноармійців  пояснень  їх 
дії,  вони  заявили  виразно:  »До  повстанців 
стріляти  не  будемо!  • 

Подруге,  вона  спричинилася  до  того,  що 
червоноармійці  спопуляризовали  нашу  бо¬ 
ротьбу  по  цілому  СССР,  вони  рознесли  від¬ 
гомін  про  неї  в  найдальші  закутини  СССР, 
при  чому  розказали  про  неї  в  правдивому 
світлі,  а  не  в  забріханому,  як  представляє  її 
сталінська  пропаганда.  Не  диво,  що  сьогодні 
наша  боротьба,  наші  ідеї  тг\к  широко  відомі 
в  цілому  СССР,  що  вони  пробуджують 
і  наштовховують  на  боротьбу  все,  що  рево¬ 
люційне  і  патріотичне  в  усіх  народів. 

Потрете,  вона  спричинилася  до  значного 
зреволюціонізування  червоноармійців,  вона 
привела  до  усвідомлення  червоноармійськи- 


ми  масами  потреби  революційної  боротьби 
проти  сталінської  імперіалістичної  кліки. 

Червоноармійці  нині  голосно  виявляють 
своє  незадоволення  сталінським  режимом 
і  вже  не  поодиноко,  а  масово,  і  бачать  єди¬ 
ний  вихід  —  у  поваленні  цього  режиму.  Не 
бракує  і  чинних  виступів.  Червоноармійці 
знищують  партійців,  енкаведистів,  самі  роз¬ 
правляються  із  зненавидженими  офіцерами, 
активно  виступають  в  оборону  народу. 
Напр.  9.  5.  46.  в  м.  Бурштині  (Станиславів- 
ської  обл.)  в  результаті  збройної  сутички 
між  енкаведистами  і  червоноармійцями  за¬ 
гинуло  по  обидвох  боках  10  людей. 

25.  11.  45.  Стаціонуючи  в  с.  Збоїська  (коло 
Львова)  червоноармійці  вбили  свого  нена¬ 
видженого  старшину. 

29.  11.  45.  У  Львові  на  вул.  1-го  травня 
червоноармійці  знищили  трьох  лейленантів 
НКВД. 

31.  11.  45.  р.  У  Львові,  на  Жовківській 
вулиці,  біля  рафінерії  спирту  двоє  червоно¬ 
армійців,  висівши  з  авт,  вбили  одного  пар- 
тійця  і  від’їхали.  У  Львові  такі  випадки 
такі  часті,  що  їх  важко  і  назвати  випадками. 

Не  випадково  член  воєнної  ради  При¬ 
карпатської  воєнної  округи  і;ен-майор  Нові- 
ков  в  одній  із  своїх  промов  висунув  як  пер¬ 
ше  завдання  підвищення  в  армії  »револю- 
ційної  класової  пильности«  (чит.  енкаведів- 
ської),  бо  —  »не  треба  ні  на  хвилину  забу¬ 
вати,  що  наша  округа  є  прикордонною,  що 
чимало  частин  розташовані  в  областях  За- 
хідньої  України,  де  ще  продовжують  діяти 
німецько-українські  націоналісти...*  (так 
звичайно  сталінські  мерзотники  називають 
українських  повстанців)  —  («Сталінскоє 
племя«,  газета  прикарпатської  округи  21-го 
серпня  46.  р.). 

З  цих  причин  стане  зрозумілою  та  ска¬ 
жена  лють  сталінських  імперіялістів,  з  якою 
вони  накидаються  на  УПА  та  постійно  зро¬ 
стаюча  жорстокість  і  варварськість  метод, 
що  їх  вони  застосовують  у  боротьбі  з  УПА, 
та  забріхана  пропаганда,  направлена  на  за- 
плямувнння  нашої  боротьби.  Та,  помимо 
всього,  ми  можемо  сміло  твердити  це  сьо¬ 
годні,  що  большевицьким  імперіалістам  не 
вдасться  замкнути,  звузити  й  заплямувати 
нашої  боротьби.  Вона  розкочується,  поши¬ 
рюється,  виходить  поза  межі  України,  стає 
перед  всіма  народами  СССР  у  своїй  неза- 
плямованій  чистоті  і  захоплюючій  величі. 

(Продовження  буде). 


■ 
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ЗАКЛИКИ 

проти  четвертої  сталінської  п’ятирічки 


1.  Українці!  Четверта  п’ятирічка  —  це 
нечуваний  дотепер  грабіж  України.  Укра¬ 
їна  далі  використовуватиметься  як  сиро¬ 
винна  база  і  ринок  збуту  для  російської 
промисловості!  Не  дозвольте  сталінській 
кліці  грабувати  наші  багатства!  Смерть  ста¬ 
лінським  грабіжникам! 

2.  Українці!  Сталінські  імперіялісти  за- 
плянували  ограбити  \з  України  для  своїх 
імперіялістичних  цілей:  9,7  міл.  тонн  чавуну, 
8,8  міл.  тонн  сталі,  81,6  міл.  тонн  вугілля, 
325  тис.  тонн  нафти  і  ввесь  хліб!  Досить 
бандитського  грабунку  України  сталінськи¬ 
ми  імперіялістами!  Багатства  України  — 
українському  народові!  Смерть  сталінським 
бандитам! 

3.  Українці!  Сталінська  кліка,  грабуючи 
Україну  рікрічно  протягом  25-ти  років  на 
мільярДй  рублів,  щойно  тепер  заплянувала 
будівництво  першого  автомобільного  заводу 
в  ^кРаіні-  «Незалежна»,  »індустріяльна« 
«Українська  Радянська  «Держава«  не  випу¬ 
стила  дотепер  зі  свого  власного  металю  ні 
одної  власної  автомашини.  Большевицькі 
імперіалісти  зосередили  все  складне  машино¬ 
будування  в  центральних  областях  Росії. 
В  Україні  господарюють  як  в  колонії. 
Смерть  сталінським  імперіялістам! 

4.  Українці!  Бавовняні  і  вовняні  тканини 
сталінські  вельможі  виробляють  в  Росії,  а  на 

країні  мішки  і  шпагати!  Так  само  робили 
і  царські  імперіялісти!  На  боротьбу  за  повну 
політичну  і  господарську  самостійність 
України! 

о.  Українці!  Четверта  п’ятирічка  закріп¬ 
лює  колоніальне  становище  в  Україні.  Ста¬ 
лінські  вельможі  хочуть  так  господарювати 
в  країні,  як  господарюють  в  Африці  капі¬ 
талістичні  грабіжники!  Геть  колоніяльний 
грабіж  України!  На  боротьбу  зі  сталінською 
п'ятирічкою!  Хай  живе  український  народ 
вільний  господар  всіх  багатств! 
р  '  Працюючі!  Четверта  п’ятирічка  несе 
ам  нечуваний  визиск  Вашої  праці,  руїну 
ашого  здоров’я!  Боріться  проти  сталінської 
п  ятирічки!  Смерть  сталінським  паразитам! 

7.  Працюючі!  В  четвертій  п’ятирічці  ста- 
л  нські  вельможі  знову  вироблятимуть 
тільки  літаки,  гармати  і  танки,  а  не  пред¬ 
мети  споживання,  яких  Ви  найбільше  потре- 

уєте.  Геть  озброєння!  Геть  політику  загар- 
ань.  На  боротьбу  за  справжній  мир  і  добро- 

ут  працюючих!  Смерть  сталінським  імпе¬ 
ріялістам! 

8.  Працюючі!  Не  хочемо  довше  жити  впро¬ 
голодь,  ходити  босі  і  обдерті!  Хочемо  хліба, 
взуття,  мануфактури!  Хочемо  першочерго¬ 
вого  задоволення  наших  потреб!  Смерть 
ситим  сталінським  вельможам! 


9.  Працюючі!  Ви  ходите  обдерті  і  босі! 
В  магазинах,  призначених  для  Вас,  Ви  ку¬ 
пити  нічого  не  можете.  Партійні  енкаведів- 
ські  паразити  все  дістають  у  своїх  секретних 
магазинах.  Так  буде  й  далі  у  четвертій 
п’ятирічці.  Геть  упривілійоване  становище 
сталінських  вельмож!  Геть  секретні  мага¬ 
зини!  Предмети  першої  потреби,  по  низьких 
цінах  —  працюючим! 

.  Ю.  Працюючі!  Геть  сталінські  брехливі 
заяви  про  перехід  до  комунізму!  Годі  нас 
далі  обманювати  теревенями  про  побудову 
соціялізму!  Хочемо  жити  вільно  і  заможно! 
Хай  живе  революційна  боротьба  проти  боль- 
шевицьких  ексйлуататорів!  Смерть  сталін¬ 
ським  експлуататорам! 

11.  Працюючі  України!  Четверта  п’яти¬ 
річка  —  це  підготовка  до  нових  загарбань 
чужих  земель  і  поневолення  нових  народів. 
Не  хочемо  вмирати  за  сталінські  імперіа¬ 
лістичні  інтереси!  Хай  живе  воля  народів 
і  людини!  Хай  живе  Українська  Самостійна 
Соборна  Держава! 

12.  Працюючі!  Боротись  за  своє  визволен¬ 
ня  —  це  значить  саботувати  четверту  п’яти¬ 
річку!  Зривайте  місячні  і  квартальні  вироб¬ 
ничі  пляни!  Поваліть  плян  1946  р.!  Смерть 
сталінським  поневолювачам! 

13.  Працюючі  України!  Зривайте  сталін¬ 
ські  пляни  кожного  дня  і  на  кожному  кроці! 
В  цей  спосіб  прискорите  розвал  ненависної 
сталінської  імперії!  Хай  живе  боротьба 
українського  народу  за  Самостійну  Соборну 

^Українську  Державу! 

14.  Робітники!  Четверта  п’ятирічка  —  це 
жорстокий  визиск  Вашої  праці!  Не  дозвольте 
сталінським  експлуататорам  визискувати 
людини  людиною!  Хай  живе  боротьба  пра¬ 
цюючих  СССР  проти  сталінських  експлуата¬ 
торів! 

15.  Робітники!  Четверта  п’ятирічка  несе 
Вам  ярмо  соц.  змагань  і  стахановщини!  Геть 
ці  сталінські  методи  визиску!  Зривайте 
соцзмагання!  Не  включайтеся  в  стаханов- 
ський  рух!  Хай  живе  вільна  праця  вільної 
людини! 

16.  Робітники!  Запляноване  п’ятирічним 
пляном  підвищення  продуктивности  праці 
спирається  в  першу  чергу  на  визиску  Ваших 
фізичних  сил.  Підвищення  це  доконусться 
не  для  Вашого  добра,  а  для  наживи  сталін¬ 
ських  визискувачів.  Боріться  проти  сталін¬ 
ського  підвищення  продуктивности  праці! 
Смерть  сталінським  п'явкам! 

17.  Робітники!  В  четвертій  п'ятирічці  екс¬ 
плуататорська  кляса  сталінських  вельмож 
хоче  закріпити  ще  сильніше  своє  панування 
над  Вами!  Смерть  сталінським  експлуатато¬ 
рко 


і 


рам!  Хай  живе  боротьба  за  безкласове 
суспільство! 

18.  Робітники!  Перетворім  четверту  п’яти¬ 
річку  в  організовану  боротьбу  За  потоптані 
сталінською  клікою  права  робітничої  кляси! 
Геть  монополію  большевицької  партії!  Хай 
живе  участь  справжніх  представників  ро¬ 
бітників  у  керівництві  державою  і  народним 
господарством! 

19.  Робітники!  Мета  четвертої  п’ятирічки 

—  зміцнення  сталінського  тоталізму  і  дикта¬ 
тури  большевицької  партії.  Геть  диктатуру 
Сталіна  і  його  партії!  Хай  живе  демократія! 
Хай  живе  свобода  слова,  преси  і  зборів! 

20.  Робітники!  Четверта  п’ятирічка  —  це 

посилений  терор  НКВД  і  НКГБ.  Смерть 
НКВД  і  НКГБ  —  терористичній  опорі  сталін¬ 
ської  імперіалістичної  кліки!  Хай  живе  воля 
людини!  « 

21.  гобітники!  Четверта  п’ятирічка  —  це 
масові  арештування  працюючих  за  найменше 
порушення  варварської  »трудової«  дисциплі¬ 
ни.  Геть  сталінську  «трудову  дисципліну!» 
Геть  сталінські  концентраційні  табори!  На 
шибеницю  Сталіна  і  його  соратників! 

22.  Робітники!  Боріться  за  підвищення 
зарплати  в  четвертій  п’ятирічці,  за  повне 
і  регулярне  її  виплачування,  за  справжнє 
знижування  цін!  Хай  живе  заможний  робіт¬ 
ник!  Смерть  сталінським  експлуататорам! 

23.  Робітники!  Нужденною  премією  ста¬ 
лінські  експлуататори  хочуть  спонукати  Вас 
до  більш  інтенсивної  праці.  Геть  цей  підлий 
засіб  визиску!  Хочемо  не  премії,  а  справж¬ 
ньої  зарплати  за  нашу  працю!  • 

24.  Робітники!  Сталінські  вельможі  дору¬ 
чили  профспілкам  організувати  соцзмагання 
і  стахановщину.  Геть  сталінські  профспілки 

—  знаряддя  експлуатації  робітничої  кляси 
в  руках  сталінської  кліки!  Смерть  сталін¬ 
ським  верховодам  з  профспілок!  Керівниц¬ 
тво  профспілками  —  до  рук  справжніх  ро¬ 
бітників!  На  боротьбу  за  справжню  демо¬ 
кратію  в  профспілках! 

25.  Робітники!  Ми  хочемо  миру!  Четверта 
п’ятирічка  —  це  підготовка  сталінською 
клікою  нової  загарбницької  війни!  Смерть 
сталінським  загарбникам! 

26.  Робітники!  Четверта  п’ятирічка  —  це 
підготовка  до  нових  загарбницьких  війн,  це 
зміцнення  поліційної  дитатури  Сталіна,,  це 
нелюдська  експлуатація  працюючих  клясою 
сталінських  вельмож.  Геть  сталінську  п’яти¬ 
річку!  Боротьбою  проти  четвертої  п’ятирічки 
докажіть  свою  солідарнісь  з  усією  робітни¬ 
чою  клясою  світу  в  її  боротьбі  за  справедли¬ 
вий  мир,  за  справжню  демократію,  за  "зни¬ 
щення  експлуататорів  всіх  мастей!  Хай  живе 
спільна  боротьба  робітників  СССР  із  робіт¬ 
никами  усього  світу! 

27.  Робітники  лісової  промисловости!  Боль- 
шевицькі  окупанти  заплянували  знищити 
дорешти  ліси  України.  Не  допустіть  до  вар¬ 
варського  знищення  Ваших  лісів!  Зривайте 


пляни  рирубки  і  вивезення  лісу!  Боріться  за 
підвищення  зарплати,  за  покращання  мате¬ 
рія  льних  умов  Вашого  життя! 

28.  Робітшіки  нафтової  промисловости! 
Нафту,  яку  добуваєте,  зуживається  не  на 
потреби  населення,  а  для  підготовки  до  нової 
загарбницької  війни.  Зривайте  плян  видо¬ 
бутку  нафти!  Саботуйте  четверту  сталінську 
пятирічку!  Боріться  за  підвищення  зар¬ 
плати!  Смерть  сталінським  експлуататорам! 

29.  Робітники!  Єднайтеся  з  УПА,  яка  бо¬ 
реться  за  знищення  сталінських  експлуата¬ 
торів,  за  безклясове  суспільство  —  суспіль¬ 
ство  без  пана  і  без  раба!  Хай  живе  УПА! 
Хай  живе  воля  народів  і  людини! 

30.  Колгоспники!  Четверта  п’ятирічка  — 
це  новий  грабіж  Вашого  хліба,  це  голодні 
трудодні.  Саботуйте  колгоспні  роботи!  Хліб 
працюючим!  Геть  сталінську  «трудову  дис¬ 
ципліну»!  Хай  живе  вільне  користування 
працюючих  продуктами  своєї  праці!  На 
боротьбу  за  Українську  Самостійну  Соборну 
Державу! 

31.  Колгоспники!  Сталінські  вельможі  го¬ 
туються  забрати  у  вас  весь  хліб.  Зривайте 
пляни  хлібозаготівлі!  Саботуйте  молотьбу! 
Знищуйте  й  ушкоджуйте  молотарки!  Зни¬ 
щуйте  заготсклади  й  магазини!  Смерть  ста¬ 
лінським  грабіжникам!  Слава  Українським 
Повстанцям! 

32.  Колгоспники!  Сталінські  вельможі 
розкошують  на  Вашому  хлібі,  а  Ви  живете 
впроголодь.  Хліб  Вам,  бо  Ви  його  продуку¬ 
єте!  Беріть  його!  Розганяйте  охорони  коло 
колгоспного  зерна!  Знищуйте  активних  енка- 
ведівських  наглядачів,  погоничів  і  сексотів! 

33.  Колгоспники!  Вашою  худобою  Сталін 
поповнює  тваринницькі  ферми.  Геть  зло¬ 
чинну  «контрактацію»  молодняка!  Смерть 
сталінським  паразитам! 

34.  Колгоспники!  Додаткова  оплата  трудо- 
-дня  —  це  підлий  сталінський  засіб  вимо¬ 
тати  з  Вас  остані  сили.  Саботуйте  колгоспні 
роботи!  Геть  сталінські  колгоспи! 

35.  Колгоспники!  Сталінські  паразити  бу¬ 
дують  для  себе  розкішні  доми,  а  ми  мусимо 
товпитися  в  сирих  землянках,  в  глиняних 
хатах.  Смерть  сталінським  паразитам!  Ми 
хочемо  жити  культурно  і  заможно!  Ми  хо¬ 
чемо  мати  гарні  хати! 

36.  Селяни!  Сталінські  окупанти  приготов¬ 
ляють  для  Вас  колгоспне  ярмо.  Не  йдіть  до 
колгоспу!  Не  слухайте  облудної  пропаганди! 
Мужньо  протиставляйтеся  теророві  НКВД! 
Хай  живе  вільний  український  селянин 
в  Українській  Самостійній  Соборній  Державі! 

37.  Селяни!  Четверта  п’ятирічка  —  це  один 
великий  грабіж  села.  Зривайте  хлібопо¬ 
ставки!  Затягуйте  молотьбу!  Ховайте  зерно! 
Не  здавайте  молока,  м’яса!  Хай  живе  УПА  — 
захисниця  українського  народу! 

38.  Селяни!  Вас  охчуть  вивезти  сталінські 
вельможі  на  каторжні  роботи  на  Урал  і  на 
Сибір.  Не  дозвольте  мобілізувати  себе  на  ці 


роботи!  Геть  сталінські  терористичні  облави! 
Смерть  енкаведівським  людоїдам! 

39.  Українська  молоде!  Йди  попереду  все- 
народної  боротьби  проти  сталінського  поне- 
волененя!  Саботуй  на  кожному  кроці  сталін¬ 
ську  пятирічку!  Хай  живе  українська  па¬ 
тріотична  молодь!  Хай  живе  УПА!  Хай 
живе  ОУН! 

40.  Інтеліґенціє!  Спільно  з  усім  народом 
в  школах,  на  підприємствах,  в  установах 
саботуй  сталінську  п’ятирічку!  Роз’яснюй 
працюючим  масам  суть  сталінської  п’яти¬ 
річки!  Смерть  сталінським  імперіалістам! 
Смерть  зрадникам!  Слава  УПА! 

41.  Жінки!  Зривайте  сталінські  молоко¬ 
поставки!  Не  годуйте  українським  молоком 
сталінських  гадів,  а  залишайте  його  своїм 
дітям!  Смерть  сталінським  грабіжникам! 

42.  Жінки!  Ми  не  маємо  чим  приодяг¬ 
нути  себе  й  своєї  сім’ї,  а  сталінські  вельможі 
розкошують  у  пограбованім  з  Ваших  скринь. 
Хочемо  полотна,  сукна,  одягів  у  кооперати¬ 
вах,  на  ринку,  а  не  з-під  поли  і  з  рук  жінок 
сталінських  жінок  вельмож  —  спекулянток! 
Смерть  сталінським  злодіям! 

43.  Жінки!  Досить,  щоб  наші  діти  гинули 
ЯК  Ифлвтне  м’ясо  на  ненавистних  нам  за¬ 
гарбницьких  війнах,  досить,  щоб  вони  кара¬ 
лись  по  тюрмах,  конали  на  Сибірі!  Геть  ста¬ 
лінську  тюрму  народів  СССР!  Хай  живе 

44аіЖ‘>Ка  ^'амост^на  Соборна  Держава! 

4_  Жінки!  Не  їдьте  на  каторжні  роботи 
на  Донбас,  на  Урал  і  Сибір!  Там  жде  Вас 
загибіль!  Геть  сталінські  людоловлі!  Хай 
живе  УПА!  Хай  живе  ОУН  —  оборонці 
українського  народу! 

45.  Жінки!  Нас  виганяють  з  хати  від  недо¬ 
літніх  дітей  каторжно  працювати  на  сталін¬ 
ських  партійних  вельмож!  Непосильна  пра¬ 
ця  наших  чоловіків  не  вистачає  навіть  на 
нужденне  виживлення  наших  дітей.  Хочемо 
хлі  а  для  наших  дітей!  На  боротьбу  за 
справді  щасливе  материнство!  На  боротьбу 
за  країнську  Самостійну  Соборну  Дер- 

Жвіву! 

46.  Жінки!  Сталін  і  його  партія  руйнують 
аше  здоров’я,  нашу  молодість  на  непосиль¬ 


них  для  нас  роботах!  Геть  сталінську  брех¬ 
ливу  рівноправність  жінки!  Хочемо  права  на 
першочергову  легку  фізичну  працю!  Хочемо 
бути  здоровими  матерями!  Смерть  сталін¬ 
ським  нелюдам! 

47.  Жінки!  Досить  окупантських  знущань 
в  Україні!  Досить  нам  дивитися  на  ловлю 
наших  дітей,  на  їхню  смерть  на  тортурах! 
Геть  сталінські  варварські  облави!  Смерть 
енкаведівським  людоловам!  В  лавах  ОУН  — 
УПА  наші  діти  виборюють  собі  і  своїм  на¬ 
щадкам  спокійне  завтра!  Хай  живе  Україн¬ 
ська  Самостійна  Соборна  Держава! 

48.  Жінки!  Сталін  своєю  новою  п’ятиріч¬ 
кою  задумав  дорешти  пограбувати  україн¬ 
ський  народ.  Не  дайте  Сталіну  і  його  кліці 
відняти  від  уст  Ваших  дітей  останній  шма¬ 
ток  хліба!  Не  дайте  зруйнувати  їхнього  здо¬ 
ров’я  працею,  примусовою  стахановщиною 
і  соцзмаганням!  Вступайте  на  боротьбу  про¬ 
ти  сталінської  п’ятирічки!  Боріться  за  вільне 
заможне  життя  їв  Українській  Самостійні# 
Соборній  Державі! 

49.  Жінки!  Четверта  п’ятирічка  —  це  нові 
люксусові  будинки  для  сталінських  вель¬ 
мож,  нові  розкоші  для  їх  жінок!  Для  Вас  — 
це  Ваші  тісні  повалені  кватири,  це  сухоти 
Ваших  дітей.  Смерть  новим  сталінським 
багатіям!  За  справедливий  соціяльний  лад! 

50.  Переселенці!  Сталін  за  допомогою 
своїх  польських  агентів  вигнав  Вас  з  рідних  ' 
хат.  Він  хоче,  щоб  Ви  тут  працювали  на 
нього.  Він  хоче  загнати  Вас  до  колгоспів.  Не 
йдіть  до  колгоспів!  Саботуйте  сталінську 
п’ятирічку!  Хай  живе  УПА!  Хай  живе  ОУН! 

51.  Демобілізовані  й  інваліди  ЧА!  Не  за 
те  проливали  Ви  Вашу  кров,  щоб  далі  бути 
голодними  і  босими,  щоб  далі  гнути  свою 
спину  під  сталісьнким  п’ятирічним  тягарем. 
На  кожному  кроці  зривайте  сталінські,  пля- 
ни!  Домагайтеся  покращання  побутово- 
матеріяльних  умов  нашого  життя!  Смерть 
Сталіну! 

11.  VII.  46. 

Організація  Українських 
Націоналістів 


КОМУНІКАТ 


Цим  повідомляємо  громадянство  наших  на¬ 
родів,  що  в  наслідок  спільного  порозуміння 
трьох  антибольшевицьких  міжнаціональних 
формацій  боротьби  за  національно-державне 
визволення  своїх  народів  Антибольше- 
вицького  Бльоку  Народів  (АБН),  »Інтерна- 
ціоналу  Свободи «  та  Прометеївської  Ліґи 
Атлянтійської  Хартії  (»Прометей«)  створено 
об’єднання  цих  формацій  на  засадах,  що  їх 
висловом  є  наступний  документ,  схвалений 
відпоручниками  названих  формацій. 

1)  Об’єднання  антибольшевицьких  міжна¬ 
ціональних  формацій  боротьби  за  націо¬ 
нальне  і  соціальне  визволення  своїх  народів 
утворюється  з  метою  консолідації  сил  для 
досягненя  спільних  цілей, 

•  2)  Об’єднання  міжнаціональних  формацій 

має  назву  » Антибол ьшевицька  Ліґа  Осво- 
бодження  Народів»  (АЛОН). 

3)  Метою  АЛОН  є  боротьба  за: 

1.  знищення  і  розподіл  російсько-больше- 
вицької  імперії  та  переборення  російського 
імперіялізму  всіх  видів  і  утворення  нато¬ 
мість  самостійних,  суверенних,  соборних, 
національних,  демократичних  держав  усіх 
народів; 

2.  побудову  на  руїнах  російської  імперії 
нової  системи  міждержавних  відносин  на  за¬ 
садах  повно  суверенности  кожної  національ¬ 
ної  держави,  їх  дружньої  співпраці  між  со¬ 
бою,  взаємної  пошани  і  всебічного  врахуван¬ 
ня  їх  інтересів,  без  будь  яких  імперіялістич- 
них  зазіхань; 

3.  Здійснення  на  тих  же  засадах  зв’язків 
та  взаємовідносин  зі  світом  в  дусі  Атлянтій¬ 
ської  Хартії. 

Отже  АЛОН  протиставляє  імперіалістич¬ 
ним  цілям  СССР,  що  прагне  до  всатновлення 
всесвітньої  комуністичної  диктатури,  себто 
всесвітньої  тюрми  народів  і  людей,  —  повне 
самовизначення  і  усамостійнення  всіх  наро¬ 
дів  світу,  гармонійну  співпрацю  і  льояльну 
взаємодопомогу  самостійних  соборних  націо¬ 
нальних  держав  усіх  народів,  як  однаково 
вільних  і  однаково  рівних,  без  огляду  на  ве¬ 
личину,  расу  та  економічне  положення. 

4.  Здійснення  в  своїх  державах  такого  де¬ 
мократичного  '  правопорядку  та  соціальних 
відносин,  які  базувались  би  на  справжньому 
народоправстві  і  соціальній  справедливості, 
на  рівній  для  всіх  відповідальності  .  перед 
законом,  на  повній  політичній,  релігійній, 
культурній  та  економічній  свободі  громадян, 
на  сталості  здорових  родинних  відносин, 


знищенні  всякого  терору  та  господарської 
експлоатації,  забезпеченні  умов  що  зумов- 
ляли  б  зріст  та  вільний  розвиток  національ¬ 
них  культур,  творчу  діяльність  громадян 
і  неухильний  зріст  життєвого  рівня  насе¬ 
лення. 

4)  Досягнення  цієї  мети  є  можливе  лише 
шляхом  Визвольної  Революції  Народів,  по¬ 
неволених  російсько-большевицькою  імпе¬ 
рією,  та  рівночасної  співучасти  в  боротьбі 
з  комунізмом  в  решті  країн  світу. 

Скоординувати,  зміцнити  та  поширити  ви¬ 
звольну  боротьбу,  об  єднати  для  цього  сили 
всіх  поневолених  народів,  а  також  відкрити 
всім  справжню  суть  большевизму,  його  ідео¬ 
логію,  програмові  заложення  та  його  руйну¬ 
ючу  роботу  у  всьому  світі,  —  це  завдання 
АЛОН,  практичний  зміст  його  діяльности. 

5)  Знищення  комунізму  та  його  больше- 
вицької  централі  СССР,  це  умова,  без  якої 
не  може  бути  миру  та  спокою  на  землі.  Тому 
цілі  АЛОН  мають  універсальне  значення. 

Не  зважаючи  на  всі  намагання  демокра¬ 
тичного  світу  до  миру,  СССР  за  своєю  суттю 
був  і  є  та  буде  агресивним  і  змагатиме  до 
геґемонії  в  світі.  Тому  АЛОН  вважає,  що 
всякий  конфлікт  демократичного  світу 
з  СССР  сприятиме  розв’язці  світової  пробле¬ 
матики,  ЯКШЯ  утворить  ситуацію,  що  вести¬ 
ме  до  прискорення  та  полегшення  визволь¬ 
ного  зриву  народів.  Саме  тільки  мілітарне 
знищення  СССР,  якщо  не  будуть  здійснені 
цілі  Визвольної  Революції  Народів,  є  не¬ 
здатне  забезпечити  мету. 

В  цьому  сенсі  визвольний  рух  поневолених 
СССР  народів  є  третьою  силою,  яка  мусить 
відограти  вирішальну  ролю  в  розв  язці  сві¬ 
тової  проблематики. 

6)  АЛОН  має  на  меті  об’єднати  діяльність 
своїх  організацій  в  сфері: 

1.  єдиної  репрезентації  та  захисту  ви¬ 
звольних  рухів  поневолених  та  загрожених 
большевизмом  народів  перед  зовнішним 
світом; 

2.  консолідації  сил  для  антибольшевиць- 
кої  боротьби; 

3.  координації  визвольних  плянів  та  дій, 

4.  перепровадження  акцій,  що  скеровані 
на  допомогу  повстанчим  і  всім  іншим  ви¬ 
звольним  силам,  які  боряться  на  своїх  зем¬ 
лях  та  їх  захист  у  світі; 

5.  організації  масових  акцій  еміграції  з  ме¬ 
тою  їх  співучасти  у  визвольній  боротьбі, 
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а  також  з  метою  захисту  інтересів  самих 
еміграцій. 

7)  В  сучасний  момент  АЛОН  об’єднує: 
АБИ,  » Інтернаціонал  Свободи»,  і  »Проме- 
тей«.  До  Об  єднання  можуть  приєднатись 
і  другі  аналогічні  організації.  » 

Зазначені  в  цитованому  документі  засади 
лягли  в  основу  схваленого  відпоручниками 
трьох  названих  формацій  » Статуту  АЛОН«, 


що  він  є  тепер  зобов’язуючим  для  цих  фор¬ 
мацій. 

Підписали  відпоручники: 

1)  Антибольшевицького  Бльоку  Народів 
(АБИ). 

2)  «Інтернаціоналу  Свободам. 

3)  Прометеївської  Ліґи  Атлянтійської 
Хартії  (»Прометей«). 

Постій,  23  листопада  1947  року. 
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Рік  ПІ 


ВІДОЗВА 

Проводу  ОУН  на  рідних  землях  до  дня  22  січня 


УКРАЇНЦІ! 

ДРУЗІ  РЕВОЛЮЦІОНЕРИ-ПОВСТАНЦІ! 

22  січня  1918  р.  проголошено  в  столиці  України  —  Києві 
створення  Самостійної  Української  Держави. 

Сім  днів  пізніше  —  29  січня  1918  р.  молоденькі  україн¬ 
ські  учні-школярі  станули  зі  зброєю  в  руках  в  обороні 
Української  Держави  і  полягли  усі  смертю  Героїв  під 
Крутами. 

22  січня  1919  р.  проголошено  в  Києві  злуку  Західньо- 
Українських  Земель  з  Українською  Народньою  Республі¬ 
кою  в  одну  Соборну  Українську  Державу. 

Пам'ять  і  спомин  цих  великих  історичних  подій  прова¬ 
дили  і  провадять  нас  сьогодні,  протягом  29  років,  у  боротьбі 
за  здійснення  цього  святого  ідеалу  —  волі  і  самостійної 
державности  українського  народу. 

На  шляху  боротьби  за  здійснення  цього  ідеалу  ми  ство¬ 
рили  новий  могутній  акт  самостійности  України  в  дні  30-го 
червня  1941  р.  —  і  створили  нову  велику  добу  визвольних 
змагань  України,  ще  більше  завзяту  і  героїчну,  якої  іменем 
і  прапором  стала  УПА. 

Святі  заповіти  наших  батьків,  які  вони  передали  нам 
в  історичних  актах  22  січня,  виписані  кров'ю  Героїв  Крут 
і  кров'ю  сотень  тисяч  українських  воїнів,  поляглих  у  ви¬ 
звольних  змаганнях  1817 — 20  років  —  перебрало  і  сповняс 
гідно  наше  геройське  покоління  УПА,  в  сьогоднішній  . 
другій  великій  добі  визвольних  змагань  українського 
народу. 

Ми  горді  з  цього  і  йдемо  свідомо  на  найважчу  боротьбу 
та  сповнимо  наш  великий  святий  обов'язок  гідно  до  кінця. 

Будемо  непохитно  вірні  тим  святим  ідеалам,  будемо 
незломні  у  боротьбі  за  них,  —  доки  не  здійснимо  їх,  доки 
не  здобудемо  Вільної  Самостійної  Соборної  Української 
Держави! 

ХАЙ  ЖИВЕ  СЛАВНА  УКРАЇНСЬКА  ПОВСТАНСЬКА 
АРМІЯ! 

ХАЙ  ЖИВЕ  УКРАЇНСЬКА  ГОЛОВНА  ВИЗВОЛЬНА 
РАДА! 

ХАЙ  ЖИВЕ  СПІЛЬНИЙ  ВИЗВОЛЬНИЙ  ФРОНТ  УСІХ 
НАРОДІВ,  ПОНЕВОЛЕНИХ  І  ЗАГРОЖЕНИХ  МОСКОВ- 
СЬКО-БОЛЬШЕВИЦЬКИМ  ІМПЕРІЯЛІЗМОМ! 

СЛАВА  УКРАЇНІ! 

Постій,  в  січні  1947  р. 


І 
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ДЕК Л ЯРАЦІЯ 

Проводу  Українських  Націоналістів 

після  закінчення  другої  світової  війни  в  Европі 


З  нагоди  розвалу  ганебної  пам’яті  німець¬ 
кого  імперіалізму  та  у  зв  язку  з  закінченням 
другої  імперіалістичної  війни  в  Европі,  що  за¬ 
микає  окремий  період  в  історії,  а  далі  у  зв’яз¬ 
ку  з  існуючою  дійсністю  на  українських  зем¬ 
лях,  що  позначається  збройною  боротьбою 
народніх  мас  проти  жорстокої  большевицьксї 
окупації,  як  теж  у  зв'язку  з  зарисованням 
нової  констеляції  на  міжнародньому  терені, 
що  проявляє  симптоми  чергової  третьої  світо¬ 
вої  війни,  —  Провід  Організації  Українських 
Націоналістів  (ОУН)  після  аналізи  міжнарод- 
нього  й  внутрішнього  становища  україн¬ 
ського  народу  та  в  повній  свідомості  серйоз- 
ности  становища,  в  якому  опинився  україн¬ 
ський  народ,  і  в  свідомості  історичної  відпові- 
дальности,  яку  бере  на  себе,  видає  оцю  свою 
декларацію. 

І. 

Наші  ідейно-політичні  основи. 

У  вогні  нашої  (ОУН)  шіснадцятирічної  ви¬ 
звольно  -  революційної  боротьби  оформилися 
й  утвердилися  зокрема  в  другій  світовій  війні 
вартості,  що  для  українського  народу  стали 
єдино  незажитними  правдами. 

Основні  з  Аих  це: 

%  1  •  Ідея  української  самостійної 
соборної  держави,  що  є  точно  визна¬ 
ченим  поняттям  і  не  може  бути  відмінена 
жодними  »совєтськими  У  країнами «  чи  іншого 
роду  експозитурами  чужого  імперіалізму. 

2.  Українська  нація,  що  є  вихідною 
всіх  чинностей  і  кінцевою  всіх  змагань.  Всі 
намагання  поставити  український  народ  у  під¬ 
рядне  становище  щодо  таких  понять  як  кляса, 
раса  чи  союз  народів,  у  наслідку  ведуть  до 
імперіялі стичного  поневолення. 

3.  Політична  і  військова  рево¬ 
люційна  організація,  що  у  визволь¬ 
ний  період  творить  хребет  народу  і  його  про¬ 
від.  Без  такої  сили  опертої  на  народі  і  ним 
визнаваної,  годі  говорити  про  національну 
й  політичну  зрілість  нації  та  вірити  в  успіш¬ 
ність  її  змагань  до  власної  незалежности.  Суть 
не  в  назві  організації,  більш  чи  менш  приєм- 
ливій  для  широкого  світу,  а  в  змісті,  що  його 
організована  українська  суспільність  визнає, 

в  а  визвольно-революційний  "провід  реалізує. 
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Український  визвольно-революційний  рух  не 
Оуь  1  не  є  тотожним  поняттям  з  італійським 
фашизмом  чи  німецьким  нацюнал-соціяліз- 
мом,  оо  в  теорії  і  в  практиці  поставив  себе 
в  становища  противника  тих  доктрин. 

4.  незалежна  політика  і  орієн¬ 
тація  на  власні  сили.  Бездержавному 
народові  в  боротьбі  за  волю  можна,  а  часто 
і  треоа  мати  союзників,  але  школи  —  імпері¬ 
алістичних  опікунів.  Політична  група,  яка 
узалежнює  свою  визвольну  тактику  від  полі¬ 
тики  чужої  держави,  стає  шкідливою  для  на¬ 
ціонально-визвольної  справи. 

5.  Бевол.юційна  стратегія  й  так¬ 
тика  визвольної  боротьби,  що  єди¬ 
на  дотепер  виправдала  себе  в  українській  дій¬ 
сності.  Всі  намагання  українських-  партійних 
чинників  легально-опортуністичним  шляхом 
реалізувати  визвольну  концепцію  покінЧїіла- 
ся  повною  невдачею.  Революційний  табір  хоч 
не  здобув  ще  держави,  то  своїми  діями  и  ося- 
гами  видимо  наблизив  день  її  повстання  і  сьо¬ 
годні  консеквентно  реалізує  обраний  плян. 

6.  Прогресивна  програма,  що  син¬ 
тезує  всі  здорові  соціальні  надбання  минулого 
й  сучасного  та  свідомо  накреслює  органічні 
для  народу  напрямні  в  побудові  нового  змісту 
державного  та  нового  безкласового  суспіль¬ 
ства. 

7.  Спільний  фронт  поневолених 
народів  проти  російсько-большевицького 
імперіалізму  як  єдино  реальний  міжнародний 
чинник  і  союзник  у  визвольній  боротьбі  укра¬ 
їнського  народу. 

8.  М  і  ж  д  е  р  ж  а  в  н  а  с  и  ст  е  м  а,  що  вклю¬ 
чатиме  вільні  самостійні  держави  всіх  наро¬ 
дів  без  окремої  супремації  великих  народів 
над  малими. 

П. 

Підсумки  другої  імперіалістичної  війни. 

1.  Війна,  що  вибухла  у  вересні  1939  р.  і  три¬ 
вала  до^  травня  1945  р.,  велася,  по  суті,  між 
Англієк?  й  Німеччиною  за  володіння  над  ча¬ 
стиною  світу.  Війну  цю  Англія  виграла.  Тим 
часом  на  європейському  побойовищі  заісну- 
вали  умови,  які  ставлять  під  знак  запитання  « 
виграш  Англії.  На  місце  імперіалістичної  Ні¬ 
меччини  прийшла  друга  європейська  (і  азій 
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еька)  імперіялістична  суперниця,  тим  більш 
грізна  й  небезпечна,  що  овіяна  легендою  пе¬ 
ремоги  над  гітлеризмом  і  з  експорговим  ідей¬ 
но-політичним  багажем,  що  знаходить  покуп¬ 
ця  також  на  внутрішніх  ринках  англійської 
імперії.  Це  є  нова,  відроджена  большевицька 
Росія,  що  на  руїні  Німеччини  успішно  капі¬ 
талізує  свою  перемогу.  Для  Англії,  таким  чи¬ 
ном,  війна  не  закінчена,  і  перед  нею  на  всю 
широчінь  стає  питання  третьої  європейської 
війни. 

2.  В  цій  війні  у  площині  ідейно  політичній 
Англія  протиставила  німецькому  тоталізмові 
формально  свою  демократію  і  в  їм  я  тої  демо¬ 
крата  закликала  ввесь  світ  до  боротьби  з  і'іт- 
лером.  До  неї  приєдналися  Сшл  і  другі  на¬ 
роди,  що  в  знаній  атлянтійській  карті  визна¬ 
чили  свої  цілі  в  війні.  За  для  перемоги  тієї 
демократії  Англія,  а  за  нею  США  всіми  засо¬ 
бами  допомогли  відродитися  большевицькій 
Росії  і  тим  на  ділі  довели  до  перемоги  в  Евро- 
пі  большевицької  «демократії»,  що  є,  по  суті, 
російським  імперіялістичним  тоталізмом,  який 
є  більш  реакційним  і  небезпечним  від  німець¬ 
кого,  бо  хитро  маскується  кличами  з  демо¬ 
кратичного  арсеналу.  Перед  Англією  і  сьо¬ 
годні  стоїть  завдання  консеквентно  переве¬ 
сти  інтерпретацію  самого  поняття  демократії, 
а  в  дальшому  відбольшевизовувати  Европу, 
щб  означає  збройно  зударитися  з  СССР. 

3.  .Англія  а  за  нею  і  США  стали  в  цій  війні- 
*  в  обороні  своїх  інтересів,  збройно  протистав¬ 
ляючись  намаганням  Гітлера  творити  панев- 
ропейську  систему  т.  зв.  «Нової  Европи«  від 
гегемонії  Берліна.  Сьогодні  Сталін  ліквідує 
впливи  Англії  й  США  в  поодиноких  європей¬ 
ських  народах  і  на  ділі  підготовляє  створення 
європейського  союзу  Совєтських  республік 
під  такою  нахабною,  як  і  в^Гітлера,  гегемо¬ 
нією  Москви.  І  так,  як  у  Гітлера  були  Квіс- 
лінґ,  Гаха,  Ляваль  і  другі  і  в  Сталіна  є  Тіто, 
Гроза,  Осубка  і  інші.  Різниця  лише  в  назві, 
а  не  в  суті. 

4.  Війна  з  німецьким  мілітаризмом  хоча 
й  довела  до  його  .знищення  створила  основи 
для  росту  й  завершення  російського  міліта¬ 
ризму.  В  протилежність  до  першої  імперіалі¬ 
стичної  війни,  коли  говорилось  про  озброєння 
чи  про  зменшення  озброєнь,  тепер  роздува¬ 
ється  до  небувалих  розмірів  кульг  військової 
сили  і  далі  будується  велитенські,  по  зуби 
озброєні  армії.  Таким  чином  намагання  виелі- 
мінувати  війну  з  засобів  полагоджування  між- 
народніх  конфліктів  є  порожнім  звуком,  бо 
кожний  імперіялізм,  ставши  на  рейки  воєнної 
продукції,  прямує  в  консеквенції  до  воєнного 
г’иладувакня. 

5.  Творення  міжнародньої  організації  (Об  - 
єднаних  Націй)  не  розв’язує  в  позитивному 
дусі  життєвої  справи  народів,  тому,  що  осно¬ 
ви,  на  яких  базується  ця  організація,  є  в  са¬ 
мому  корені  нездорові.  Віддання  сталої  керми 
організації  в  руки  на  ділі  трьох  великодер- 
жав  і  уштивненя  її  рішень  способом  голосу¬ 


вання,  що  виключає  захитання  інтересів  ко¬ 
троїсь  із  трьох  великодержав  і  остаточно  тво¬ 
ренням  монопольного  тресту  з  метою  експлу¬ 
атувати  і  асимілювати  малі  народи,  що  зна¬ 
ходяться  -в  сфері  їхніх  впливів.  Ми  й  на  хви¬ 
лину  не  сумніваємося,  що  ця  організація  ролі, 
яку  вона  собі  декляративно  ставить,  не  спов¬ 
нить. 

6.  З  усього,  що  зараз  діється  на  міжнарод- 
ньому*  терені,  виходить,  що  багато  основних 
політичних  проблем  залишилося  ще  нероз¬ 
в’язаними  в  цій  війні.  Великі  ідеї  стали  крам¬ 
ничним  товаром  на  світових  базарах,  а  на  за¬ 
собах  німецького  терору  і  поневолення  зміне¬ 
но  лише  вивіски.  Це  ще  раз  доказує,  що  люд¬ 
ство  прямує  до  нової  війни,  може  ще  більш 
жорстокої,  як  досі. 

ш. 

Імперіялістичне  бличчя  СССР. 

1.  Найбільш  виразно  окресленою  імперіалі¬ 
стичною  державою  в  світі  є  нині  больше¬ 
вицька  Росія.  Під  плащиком  «будови  соція- 
лізму  в  одній  країні«  наступило  насильне  це¬ 
ментування  населення  народів  СССР  в  на¬ 
прямі  творення  російської  нації  шляхом  впро¬ 
вадження  однієї  мови,  культури,  патріотиз¬ 
му,  месіянізму  та  економіного  життя.  Тим  то 
сьогодні  большевизм  —  це,  справді,  оновле¬ 
ний  російський  націоналізм  з  усіма  хвороб¬ 
ливими  імперіалістичними  ознаками. 

2.  Щодо  зовнішнього  світу  російсько-боль- 
шевицький  імперіялізм  виявляється: 

а)  в  однобічній  анексії  чужих  земель  (те¬ 
рени  Фінляндії,  балтійські  держави  і  другі 
землі)  за  історичними  і  стратегічними  прин¬ 
ципами; 

б)  в  большевицькій  «демократизації»  т.  зв 
» визволених «  червоною  армією  європейських 
країн,  що  є  на  ділі  підготовкою  до  включен¬ 
ня  їх  як  чергових  союзних  республік  до  мос¬ 
ковської  метрополії; 

в)  у  вмішуванні  в  чужі  внутрішні  справи 
шляхом  організації  комінтернівських  проф¬ 
спілок  і  «товариств  дружби  з  СССР»,  що  с. 
власне,  творенням  п’ятої  колони  в  державах, 
що  тяготіють  до  центрів  конкуруючих  вели 
кодержав,  або  й  в  середині  самих  великодер¬ 
жав; 

г)  у  видвигненні  реакційних  імперіялістич- 
них  ідей  словянофільства  й  православя,  щоб 
на  базі  словянського  расизму  і  релігійного 
централізму  залучувати  культурно  поодино¬ 
кі  країни  до  орбіти  своїх  впливів; 

д)  в  намаганні  зайняти  в  міжнародній  ор¬ 
ганізації  «Об’єднаних  націй»  стале  керівне 
становище  й  системою  голосування  і  кіль¬ 
кістю  голосів  виелімінувати  будь-яке  непри- 
ємливе  для  себе  рішення; 

е)  в  більш  чи  менш  формальнім  розподілі 
світу  між  великодержавами  на  окремі  сфери 
впливів. 

3.  Союзом  з  Гітлером  Сталін  здобув  три 
європейські  держави  (Литва,  Латвія  і  Есто 
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нія)  та  поширив  територію  СССР  за  рахунок 
трьох  інших  держав  (Фінляндія,  Польща, 
Румунія;.  Союзом  з  Англією  й  США  він  здо¬ 
був  терени  Німеччини  й  Австрії  і  міцно  за¬ 
кріпив  свої  позиції  в  сімох  європейських 
державах.  Це  видиме  намагання  терито- 
ріяльно  зростати  говорить  само  за  себе. 

4.  Конкретне  намагання  большевизувати 
всю  Европу  виявляється  в  підривно-дивер¬ 
сійній  акції  большевиків  у  /Греції,  Франції, 
Бельгії,  Італії  та  других  краях  де  вона  про¬ 
ходить  під  кличами  соціальної  перебудови  у 
вигляді  робітничих  страйків,  змін  урядів,  та 
використання  для  себе  судів  над  воєнними 
злочинцями  а  також  у  відношенні  до  Еспанії, 
Португалії,  і  других  невтральних  країв,  яких 
всіми  можливими  засобами  намагається  Мос¬ 
ква  викинути  поза  рямки  організованого  єв¬ 
ропейського  життя. 

5.  Сьогоднішній  СССР  —  це  великий  воєн¬ 
ний  табір  якому  все  працює  для  побіль¬ 
шення  воєнного  потенціалу  шляхом  дальшої 
мілітаризації  країни,  озброєння,  та  вихову¬ 
вання  громадян  у  завойовницькому  дусі. 

IV. 

Англійсько-совєтські  суперечності. 

1.  Англія  завжди  була  проти  найсильнішої 

держави  в  Европі.  Після  розвалу  Німеччини 
захиталася  рівновага  сил  в  Европі  і  Росія  ви¬ 
ступила  як  безконкуренційна  європейська  по¬ 
туга  з  усіми  прикметами  імперіалістичної 
держави.  і 

2.  Большевицька  Росія  реалізує  у  себе  і  ви¬ 
разно  пропагує  в  світі  свою  соціально-еко¬ 
номічну  систему,  що  діаметрально  протилеж¬ 
на  і  себе  виключаюча  щодо  соціяльно-еконо- 
мічної  системи  Англії  і  взагалі  на  заході.  Ак¬ 
тивізація  комуністичних  партій  в  європей¬ 
ських  державах  є  грізною  пересторогою  для 
Англії. 

3.  Сталінська  Росія  кожну  воєнну  передиш¬ 
ку  використовує  для  грандіозних  озброєнь  і 
творення  армії,  тому,  що*  теоретичною  і  екс¬ 
плуатаційною  системою  большевицького  тота¬ 
літаризму  і  диктатури  приневолить  двісті  мі- 
ліонів  населення  працювати  для  чергових  во¬ 
єнних  п’ятирічок.  Ані  Англія,  ані  США,  зі 
своєю  толеранцією  страйків,  проблемою  без¬ 
робіття  та  ліберальною  політикою  у  внутріш- 
них  справах  не  зможуть  терпіти  такого  темпа 
озброєнь  і  швидше  чи  пізніше  будуть!  змуше¬ 
ні  стати  перед  конечністю  воєнного  зудару  з 
СССР. 

4. Болючими  місцями  Англійської  імперії  є 
в  першій  мірі,  Середземне  море  й  Індії.  Сьо¬ 
годні  сталінська  політика  різними  засобами 
добирається  до  Середземного  Моря  (Югосла¬ 
вія,  а  зокрема  питання  Трієсту,  Туреччина 
(і  до  Індій)  заява  Молотова  на  конференції  в 
Сан  Франціско). 

5.  З  другого  боку  англійці  на  спілку  з  аме¬ 
риканцями  дотепер  зуміли  максимально  ви¬ 


користати  большевиків  у  поваленні  свого  ні¬ 
мецького  конкурента  й  системою  позичок  і 
воєнних  доставок  зброї,  боєприпасів  і  харчів 
узалежнити  Сталіна  від  себе. 

6.  Сьогодні  англійці  надіються,  що  присут¬ 
ність  большевиків  у  Европі  спричинить  по¬ 
двійний  процес:  а)  реакцію  »визволених« 
європейських  країн  на  большевицьку  окупа¬ 
цію  і  б)  відбольшевизування  совєтського  гро¬ 
мадянина  в  наслідок  безпосередньої  зустрічі 
з  Европою. 

7.  Так  само  большевики  не  можуть  відкла¬ 
сти  на  довше  збройної  розправи  з  буржуаз¬ 
но  капіталістичними  західними  вели кодержа- 
вами,  бо,  по  перше,  доведений  до  межі  нужди 
і  безправ’я  совєтський  громадянин  може  від¬ 
мовити  послуху  (революційна  боротьба  поне¬ 
волених  народів),  а  по  друге,  большевики  зна¬ 
ють,  що  кожне  закінчення  війни  в  демокра¬ 
тично-буржуазних  країнах  веде  з  собою  гос¬ 
подарську  економічну  кризу  й  є  найкращим 
часом  для  розгортання  соціальних  революцій, 
тобто  добрим  тлом  для  «визвольної  місії  Чер¬ 
воної  Армії «. 

8.  На  сього днішний  день  формально  ще 
існує  між  західними  аліянтами  і  большевика- 
ми  згода  й  дружба,  хоч  і  тут  уже  пробива¬ 
ються  дрібні  конфлікти  (Польща,  Аргентина, 
Трієст),  тому,  що  англо-американці  ще  дума¬ 
ють  над  тим,  якби  використати  мільйонеру 
червоноармійську  мужву  в  боротьбі  з  Япо¬ 
нією,  або  щоб  не  бути  змушеними  рівночасно  « 
воювати  з  СССР,  а  бити  кожного  по  черзі. 

9.  Міжнародна  організація  «Об’єднаних  на¬ 
цій»  по  суті  є  для  Англії  засобом  майбутньої 
акції  протц  СССР,  а  для  СССР  —  надією,  що 
цей  засіб  стане  трибуною  його  ідей  проти  бур¬ 
жуазно-капіталістичних  великодержав. 

10.  Ми  в  питаннях  соціяльно-економічних  є 
як  протибольшевицької  системи  так  проти 
буржуазно-капіталістичної.  В  можливій  вій¬ 
ні  західних  аліянтів  проти  СССР  ми  заінте¬ 
ресовані  остільки,  оскільки  вона  несе  ще 
один  шанс  поневоленим  народам  визволитися 
від  всякого  імперіялізму . 

V. 

Фронт  поневолених  і  загрожених  народів. 

1.  Намагання  большевиків  побудувати  соці- 
яльно-справеддиву  і  заможну  країну  робіт¬ 
ників  і  селян  закінчилися  тим,  що  наділі  ство¬ 
рено  гнобительську  систему  державного  ка¬ 
піталізму  а  робітників  і  селян  поставлено  в 
умови  злиднів,  експлуатацій  і  безправ’я.  З  ме¬ 
тою  вдержання  в  руках  влади  кремлівських 
вельмож  почався  в  СССР  процес  творення  но¬ 
вої  панівної  верстви,  складеної  зі  сталінських 
наглядачів,  орденоносців,  комісарів,  політру- 
ків  а  останньо  і  військової  офіцерщини.  Ро¬ 
бітників  насильно  прикріплено  до  варстату 
праці  й  надмірними  нормами,  стахановщиною 
і  соцзмаганнями  в  умовах  жахливої  життє¬ 
вої  нужди  і  політичного  терору,  експлоа- 


тується  як  невільників.  Подібно  діється  і  з 
колгоспним  селянством,  яке  для  здобуття 
шматка  хліба  відробляє  панщизняні  трудодні 
продовж  цілого  року  і  у  наслідку  голодує. 

2.  З  усіх  колись,  в  період  революції,  так  до¬ 
рогою  ціною  куплених  ідей  залишилося  ні¬ 
чого.  Основні  демократичні  права,  як  свобода 
слова,  друку,  асоціяцій,  не  існують.  Всім  ря¬ 
дить  кремлівська  верхівка  за  посередництвом 
монополії  комуністичної  партії,  творячи  та¬ 
ким  чином  чистої  форми  партійну  диктатуру. 

3.  Ідеї  самовизначення  і  відокремлення  на¬ 
родів  у  самостійних  державах  кремлівська 
верхівка  замінила  адміністративними  т  .зв. 
«союзними  республіками» ,  позбавляючи  по¬ 
одинокі  народи  всіх  політичних  прав.  Всі  ос¬ 
танньо  впроваджені  новості  як  от  творення 
комісаріату  оборони  і  зак.  справ,  служать  ли¬ 
ше  ширмою  для  обдурення  чужинців  із  зде¬ 
націоналізованих  громадян. 

4.  Ставши  раз  на  позицію  «побудови  соціа¬ 
лізму  в  одній  країні»,  большевики  цілком, пе¬ 
реключилися  на  рейки  російського  націона¬ 
лізму  і  імперіалізму.  За  руськими  або  зруси¬ 
фікованими  імперіалістичними  елементами 
забезпечено  керівництво  всіх  вищих  посад  в 
партії,  адміністрації,  в  війську,  промисловості 
і  других  ділянках.  На  базі  російської  мови,  ро¬ 
сійської  культури,  патріотизму,  історії,  ра¬ 
сизму  та  месіанізму  большевики  намагаються 
створити  з  усіх  народів  і  народностей,  що  за¬ 
мешкують  сьогоднішній  СССР’  чистої  форми 
нову  совєтську  націю,  що  є,  по  суті  нічим  ін¬ 
шим,  як  російською  нацією. 

5.  Розгнузданий  сталінський  імперіалізм  під 
ширмою  оборони  батьківщини,  «визволення», 
словянофільства  і  псевдореволюційної  фразе¬ 
ології  жене  мільйонові  маси  червоноармейсь- 
кого  вояцтва  до  маяка  світової  революції  з  ме¬ 
тою  підбити  найперше  Европу,  а  згодом  під¬ 
бити  цілий  світ,  густо  зрошуючи  кров’ю  бій¬ 
ців  і  слізьми  населення  свій  божевільний  ім¬ 
періалістичний  шлях. 

6.  Перед  народами  СССР,  поневоленими  ста¬ 
лінською  диктаторською  клікою  стоїть  на 
всю  широчінь  питання  повалення  реакційно¬ 
го  проти-народнього  режиму  шляхом  револю¬ 
ційної  збройної  боротьби  створення  самостій¬ 
них  національних  держав  побудованих  за 
етнографічним  принципом,  та  укладення  між- 
народнього  порядку  за  принципами  справед¬ 
ливої  рівности  і  сусідської  дружньої  спів¬ 
праці. 

7.  На  найближчий  період  перед  поневоле¬ 
ними  народами  СССР  стоять  слідуючі  зав¬ 
дання, 

а)  на  кожному  кроці  розшифровувати  імпе- 
ріялістичну,  реакційну  і  гнобительську  суть 
сталінського  режиму,  а  зокрема  розкривати 
ролю  компартій  та  привілеї  панівної  верстви; 

б)  організувати  революційно-підпільні  клі¬ 
тини  у  всіх  середовищах  багатогранного  жит¬ 
тя  СССР; 


в)  фізично  ліквідувати  найбільш  докучли¬ 
вих  вислужників  і  агентів  сталінських  вель¬ 
мож; 

г)  саботувати  всі  інспіровані  чи  ініційовані 
партією  і  НКВД  «добровільні»  позики,  поза 
нормові  праці,  стахановщину  і  соцзмагання; 

д)  протидіяти  всій  агітаційно-політичній  ро¬ 
боті,  що  її  проводить  компартія  й  уряд  у  ро¬ 
бітничих,  колгоспних  і  шкільних  середови¬ 
щах; 

е)  творити  центральні  проводи  революцій¬ 
но-визвольних  організацій  в  рямках  поодино¬ 
ких  національних  середовищ; 

є)  консолідуватися  з  другими  подібними 
підпільно-революційними  організаціями  з  ме¬ 
тою  творення  одного  фронту  і  здійснювання 
одної  революційної  стратегії  й  тактики; 

ж)  за  прикладом  України  і  других  народів 
розгортати  збройну  боротьбу  з  ненависними 
сталінськими  паразитами  в  ім’я  самооборони 
народу  і  проведення  всесоюзної  проти  сталін¬ 
ської  революції. 

8.  Боротьба  поневолених  народів  СССР 
проходитиме  під  революційними  кличами: 

—  за  знищення  московсько-большевицько- 
го  імперіялізму,  що  жене  народи  на  чергові 
війни; 

—  за  повалення  диктатури  сталінської  пар¬ 
тійної  кліки; 

—  за  зміну  гнобительської  сталінської  си¬ 
стеми  і  режиму; 

—  за  повну  демократизацію  всього  держав¬ 
ного  і  суспільного  життя; 

—  за  встановлення  національних  урядів 
покликаних  свобідною  волею  народів; 

—  за  здійснення  національно-політичного 
самовизначення  і  державного  відокремлення: 

—  за  створення  справедливої  міждержав¬ 
ної  системи,  що  буде  опиратися  на  правдивій 
дружбі  і  співпраці  під  кличем:  «Воля  народам 
і  л юдині «. 

9.  До  поневолених  народів  СССР  ми  зачи¬ 
сляємо  й'  російський  народ.  Імперіялістичні 
елементи  російського  народу,  що  пішли  на 
службу  Сталіна  і  його  партійної  кліки  стали 
на  ділі  ворогами  свого  народу,  тому  що  під¬ 
тримують  режим,  що  спричинив  і  спричинює 
багато  горя  самому  російському  народові,  по¬ 
дібно  тому,  як  імперіялістичні  гітлерівські 
елементи  німецького  народу  довели  свій  на¬ 
род  до  трагічного  занепаду.  Таким  чином,  в 
визвольній  революційній  боротьбі  зі  сталін- 
сько-большевицьким  російським  імперіаліз¬ 
мом  в  одній  лаві  йдуть  усі  народи  сьогодніш¬ 
нього  СССР  без  різниці  національностей,  ві¬ 
ри  й  раси. 

10.  До  фронту  поневолених  народів  СССР 
долучається  новий  фронт  загрожених  наро¬ 
дів  Середньої  й  Південної  Европи  останньо 
»визволених«  Червоною  Армією  з  під  німець¬ 
кої  окупації.  Перед  тими  народами  на  всю 
широчінь  стоїть  питання  збройної  реводюіг'й 
ної  боротьби  перед  намаганнями  Сталіна 
включити  їх  у  склад  СССР.  З  об'єднання  цих 
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двох  фронтів  повстане  блок  поневолених  і  за- 
грожених  народів,  що  в  наслідку  своїх  рево¬ 
люційних  дій  спричинить  розвал  союзної  тюр¬ 
ми  народів  і  створення  вільного  життя  на  ру¬ 
їнах  сталінської  тиранії. 

11.  Поневолені  й  загрожені  народи  і  їх  ви¬ 
звольно-революційна  боротьба  це  один  з  най¬ 
важливіших  елементів  в  сьогоднішній  ситуа¬ 
ції.  Завтра  і  в  майбутньому  їх  значення  буде 
зростати  ще  більше,  щоб  нарешті,  переріши- 
ти  світову  систему  в  свою  користь. 

VI.  . 

Становище  на  Україні. 

1.  Сталінсько-большевицька  окупаційна  по¬ 
літика  на  Україні  виявляється  в  слідуючих 
напрямках: 

а)  в  політичному  поневоленні 
українського  народу,  що  в  загальному  зво¬ 
диться  до  ліквідації  української  самостійної 
державности  та  ліквідації  всяких  самостій¬ 
ницьких  змагань  і  спровадження  українсько¬ 
го  питання  до  позему  регіональної  адміністра¬ 
тивної  округи  Росії; 

б)  в  культурній  асиміляції,  цебто 
в  намаганні  найперше  денаціоналізувати  ук¬ 
раїнство  а  потім  зрусифікувати  шляхом  наки- 
нення  українському  народові  російської  мови, 
культури,  патріотизму,  традиціоналізму,  ра¬ 
сизму  і  месіянства  з  метою  перевиховання  на¬ 
роду  і  створення  нової  совєтської  менталь- 
ности  людини  робота,  рабство; 

в)  в  господарській  експлуатації, 
яка  виявляється  в  колоніяльному  становищі 
України  у  відношенні  до  московської  метоо- 
полії  у  грабіжництві  наземних  і  підземних  ба¬ 
гатств  та  в  індивідуальній  експлуатації  пра¬ 
цюючих  низів  України,  через  надмірну  пра¬ 
цю  і  нужденну  зарплату; 

г)  в  поліційному'терорі,  що  засо¬ 
бом  збірної  а  зокрема  родинної,  офіціальної 
відповідальности,  переселеннями  в  пустині 
Сибіру  і  Казахстану,  засланнями -до  північ¬ 
них  концтаборів,  тюрмами  і  розстрілами,  а  да¬ 
лі  облавами  на  людей,  шантажем,  провока¬ 
цією  і  донощицтвом  придушує  і  паралізує  на¬ 
магання  народу  визволитися  з  під  ненависно¬ 
го  ярма. 

2.  У  відповідь  на  жорстоку  большевицьку 
окупацію  український  народ  проводить  ви¬ 
звольно-революційну  боротьбу,  яка  вияв¬ 
ляється 

а)  в  підпільно-революційній  політичній  бо¬ 
ротьбі  зорганізованого  національного  активу 
з  метою  підготовки  і  проведення  протиболь- 
шевицької  національної  революції: 

б)  в  збройно-революційній  самооборонній 
акції  українських  повстанчих  загонах,  що  си¬ 
лою  своєї  зброї  охороняють  населення  перед 
терором  енкаведівських  опричників  та  пара¬ 
лізують  намагання  окупанта  реалізувати  свою 
окупаційну  політику; 

в)  в  загальному  опорі  населення  у  зв’язку 


з  Гасильним  накидуванням  большевицьких 
експлуатаційних  та  протинародних  суспільно- 
державних  плянів,  та  експериментів; 

г)  в  солідарності,  співдії,  жертвенності,  по¬ 
святі  й  героїзмі  всіх  суспільних  верств  у  бо¬ 
ротьбі  з  кривавим  наїзником. 

3.  За  українським  народом  26  років  бороть¬ 
би  з  російсько-большевицьким  окупантом.  На 
тому  героїчному  шляху  він  поніс  велитенські 
жертви  в  людях,  а  зокрема  в  керівних  націо¬ 
нально-політичних  кадрах.  Загинули  з  рук 
ворога  вожді  народу,  люди  науки,  письмен¬ 
ники  й  поети,  загинули  або  пропали  без  вісти 
сотні  тисяч  найбільш  національно  свідомих 
земляків,  померли  голодовою  смертю  міліони 
селян,  робітників  і  інтелігенції.  Великий  ра¬ 
хунок  втрат  жде  свойого  вирівняння. 

4.  Зокрема  завзялися  московсько-больше- 
вицькі  окупанти  терором  знищити  населення 
західніх  областей  України.  Немаючи  змоги 
добратися  зі  своїми  отруйними  ідеями  до  на- 
родніх  мас,  вони  наслали  сюди  тисячі  своїх 
агентів,  що  методом  найбільш  кривавого  те¬ 
рору  почали  навертати  земляків  на  свою  боль¬ 
шевицьку  віру.  Та  населення  західних  обла¬ 
стей  України  не  зломилосй,  а  чудово  доказало 
свою  національну  й  політичну  зрілість.  В  не¬ 
рівному  змаганні  хоч  і  платить  велитенські 
жертви  все  ж  переможньо  прямує  до  мети. 

5.  З  українських  політичних  партій,  що  дав¬ 
ніше  діяли  на  українських  землях  не  зали¬ 
шилася  на  полю  бою  жодна:  вони  або  емігру¬ 
вали,  або  припинили  свою  діяльність,  або 
включилися  в  один  революційний  фронт,  щ  о 
сьогодні,  сконсолідований  веде 
народ  до  перемоги. 

VII. 

Україна  на  .міжнародній  конференції. 

1.  Намагання  українського  народу  вийти  як 
суверенний  рівнорядний  чинник  на  міжна- 
родньому  терені  ввесь  час  паралізували  імпе- 
ріялістичні  загарбники,  а  зокрема  больше- 
вицька  Росія,  яка  силою  зруйнувала  україн- 
ську  державу  самостійність  і  зіпхнула  Украї¬ 
ну  на  становище  кольонії. 

Сьогодні  на  міжнародній  конференції  в  Сан 
Франціско  одноголосно  признано  за  Украї¬ 
ною  право  участи  в  міжнародньому  житті  і 
тим  'здемасковано  заходи  Москви  щодо  Укра¬ 
їни  незалежно  від  того,  що  сьогодні  больїш- 
вики  для  своїх  власних  імперіалістичних  ко¬ 
ристей  (кількість  голосів)  заризикували  укра¬ 
їнським  атутом.  Та  ми  знаємо,  що  ці  розрахо¬ 
ваний  Москви  проваляться. 

Для  нас  факт  залишається  фактом:  Украї¬ 
на  є  на  міжнародньому  терені  незалежно  від 
того,  які  безпрсередні  причини  діяли  при  за¬ 
прошуванні  її  до  Сан  Франціско. 

2.  Одначе,  ми  якнайрішучіше  виступаємо 
проти  того,  щоб  український  народ  був  за¬ 
ступлений  на  міжнародній  конференції  деле¬ 
гацією  складеною  зі  сталінсько-большевиць- 
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ких  агентів.  Якщо  зовнішньо-політичний  світ 
визнає  демократичні  принципи,  то  є  найбіль¬ 
шим  насильством  над  ними  й  самим  україн¬ 
ським  народом  допускати  агентурну  больше- 
вицьку  делегацію,  як  єдиного  представника 
українського  народу'. 

VIII. 

Відповідь  на  большевицькі  звернення. 

1.  У  боротьбі  з  визвольно-революційним  ру¬ 
хом  українського  народу  московсько-больше- 
вицькі  окупанти  видвигнули  і  засоби  вели- 
тенського  пропагандивно-агітаційного  апара¬ 
ту  роздули  слідуючі  брехливі  закиди  на  його 

.  адресу: 

а)  несамостійність  визвольно-революційної 
політики  в  минулому  і  сьогодні; 

б)  співпрацю  з  німцями  в  періоді  німецької 
окупації  і  німецьку  агентурність  сьогодні; 

в)  протинародність,  фашизм,  й  реакцій¬ 
ність.  ->ч 

2.  Від  гетьмана  Мазепи  починаючи,  че¬ 
рез  XVIII.  ХрС  і  XX  ст.  Москва,  біла  і  черво¬ 
на  завжди  плямувала  визвольну,  самостій¬ 
ницьку  українську  політику,  п’ятном  агентур- 
ности  і  продажности:  раз  закидали  сггівпмцю 
зі  шведами,  то  знову  з  поляками,  турками, 
англійцями,  австріяками,  а  нарешті  з  німця¬ 
ми.  Ми  знаємо,  що  протягом  історії  останніх 
минулих  сторіч  українська  національно-ви¬ 
звольна  політика  була  самостійна,  а  пятно 
агентурности  треба  було  б  приписати  тим  ук¬ 
раїнським  політичним  чинникам,  що  орієнту¬ 
валися  на  Росію.  Це  не  означає,  що  не  існу¬ 
вали  в  Україні  люди,  що  були  агентами  чу¬ 
жих  держав,  але  з  ними  революційний  табіп. 
зокрема  останніх  десятиріч,  нічого  спільного 
не  мав.  а  тим  більше  не  має  сьогодні.  Наша 
визвольно-оєволюпійна  політика  була  й  є  са¬ 
мостійна,  бо  ми  орієнтуємося  на  власні  сили. 

3.  Вже  з  перших  днів  німецької  окупації 
українських  земель  в  1941  р.  опинився  в  умо¬ 
вах  підпільно-конспіративної  боротьби  з  нім¬ 
цями  весь  революційний  український  табір  і 
з  своєю  безкомпромісовою  політикою  поста¬ 
вив  себе  в  становище  ворога  німецького  імпе- 
ріялізму.  Безпосередня  підготовка  до  зброй¬ 
ного  зудару  з  німецьким  окупантом  спричи¬ 
нила  масові  арешти  і  розстріли  найвизначні¬ 
ших  членів  визвольного  руху.^Це  не  тільки 
не  захитало  непримиримої  постави  щодо  нім¬ 
ців,  але  спричинилося  до  широкого  розгор¬ 
нення  збройної  боротьби.  Починаючи  з  1942  р. 
до  останніх  днів  німецької  окупації  1944  р. 
УПА  зводила  нерівні  криваві  бої  з  німцями 
охороняючи  населення  від  насильного  вивозу 
в  Німеччину  і  від  цілковитого  грабунку  хліба. 
Ми  рішуче  проти  ставлення  нас  в  один  ряд 
з  всякого  рода  вислужниками  німців,  що  їх, 
зрештою  не  бракує  в  жоднім  сьогоднішнім 

,  європейськім  народі,  а  тим  більше  проти  за- 
кидування  нам  німецької  агентурности. 


4.  Ми,  як  рух,  зродилися  в  народі  і  з  наро¬ 
дом  прямуємо  до  своєї  мати.  В  наших  програ¬ 
мових  постановах  виразно  сказано,  що  ми  бо¬ 
ремося  за  народню  владу,  в  якій  на  першому 
місці  будуть  поставлені  інтереси  народу.  В  со¬ 
ціальній  перебудові  ми  прямуватимемо  до  по¬ 
будови  безкласового  суспільства  чим  ми  ста¬ 
ли  на  найбільш  прогресивний  шлях.  Ми  нази¬ 
ваємо  себе  революціонерами-самостійниками, 
бц  в  зударі  з  большевицькою  інтернаціональ¬ 
ною  доктриною  від  загниваючого  сталінсько¬ 
го  реакційного  світу.  Для  нас  однаково  воро¬ 
жий  як  фашизм  так  і  большевизм,  і  не  дивно, 
що  гітлерівці  назвали  нас  спільниками  Ста¬ 
ліна,  а  большевики  —  союзниками  Гітлера. 

5.  Заманювати  українських  революціонерів 
і  повстанців  до  енкаведівських  станиць  шля¬ 
хом  обіцянок  і  прощення  *  провини*  є  глибо¬ 
кою  наївністю  большевицьких  партійних  дик¬ 
таторів.  Коли  хто  відважився  на  боротьбу  зі 
сталінським  режимом,  то  не  на  те,  щоб  потім 
просити  ласки  у  своїх  найлютіших  ворогів. 
Та,  зрештою  досвід  показує,  що  всі  ті,  що  ко- 
линебудь  повірили  Москві  і  добровільно  зда¬ 
вали  зброю  швидше  чи  пізніше  загинули  фі¬ 
зичною  чи  моральною  смертю. 

IX. 

Що  далі? 


1.  Ми  свідомі  того,  що  наша  визвольна  бо¬ 
ротьба  входить  в  свій  найважчий  період.  На 
великому  священному  шляху  визвольної  бо¬ 
ротьби  поневоленого  народу,  бувають  дні  трі¬ 
умфу  і  занепаду  і  не  нам  узалежнювати  наші 
дії  від  майбутньої  розв’язки.  Ми.  як  діюче  на¬ 
родне  покоління,  сповняємо  свій  почесний  обо¬ 
в’язок.  незалежно  від  того,  чи  нам  дадуть  за 
це  терновий  чи  лавповий  вінок.  Ми  віримо  з 
силу  і  воскресіння  України  і  знаємо,  що  свої¬ 
ми  діями  наближаємо  день  національного  і  со- 
ціяльного  визволення.  Коли  б  ми  і  впали,  то 
на  нашій  крові  і  ділах  зродяться  чергові  бор¬ 
ці,  що  почате  діло  попровадять  далі,  так  як 
і  ми  продовжуємо  труд  і  працю  наших  бать¬ 
ків.  А  в  т’м.  ми  знаємо  і  віримо,  що  день  на¬ 
шої  перемоги  вже  не  далекий. 

2.  Хоч  війна  в  Европі  закінчилася,  ми,  вхо¬ 

дячи  з  вище  наведеної  аналізи  з  внутрішньо¬ 
го  і  міжнароднього  становища  стверджуємо, 
що  події  розвиваються  в  напрямі  успішного 
завершення  визвольної  боротьби  українсько¬ 
го  народу.  Заіснували  лише  відмінні  умови  во¬ 
єнної  передишки,  в  якій:  • 

а)  нам  треба  й  ми  мусимо  вести  дальше 
збройну  революційну  боротьбу  в  обороні  на¬ 
роду  перед  фізичним  та  моральним  знищен¬ 
ням; 

б)  нам  треба  бути  готовими  на  найгірше, 
щоб  все  таки  берегти  других  і  себе  перед  зни¬ 
щенням; 

в)  нам  треба  берегти  й  розбуддвувати  мак¬ 
симум  революційних  сил  до%часу  вирішаль¬ 
ного  чергового  моменту; 
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г)  нам  треба  ввійти  в  новий,  мирний,  після 
воєнний  стиль  революційної  роботи  і  почати 
діяти  на  довшу  мету; 

ґ)  нам  трбеа  бути  там,  де  наростають  вогни¬ 
ща  революційної  боротьби  і  їх  поширювати; 

д)  нам  треба  вирощувати  нові  революційні 
кадри,  нових  людей,  що  дивилися  б  з  вірою 
в  майбутнє; 

е)  нам  треба  з  масових  форм  підпільної  ро¬ 
боти  переключитися  на  вужчі,  індивідуальні 
форми  конспірації  з  кількости  на  якість,  з 
екстенсивної  на  інтенсивну  роботу  вглиб  а  не 
вшир; 

є)  нам  треба  вмілої  конспірації,  прециз- 
ности  в  підпільній  роботі,  підпільно-револю¬ 
ційного  мистецтва,  бо  тоді  напевно  успішно 
пройдемо  важкий  період  боротьби; 

ж)  нам  треба  ліквідувати  другорядні  фрон¬ 
ти  і  дрібні  непорозуміння  з  іншими  співзвуч¬ 
ними  силами  в  ім’я  спільної  затяжної  бороть¬ 
би  із  спільним  ворогові  . 

3.  За  нами  період  неповторних  визвольно- 
революційних  змагань.  Ми  горді  за  цей  мо- 
гутний  геройський  зрив,  за  цю  відчайдушну 
мужню  поставу  в  ббротьбі  з  гітлерівською  і 
сталінською  тиранією.  Весь  народ  радіє  від¬ 
родженням  нашої  збройної  революційної  си¬ 
ли,  нашої  Повстанчої  Армії,  що  зродилася  і 
діє  в  так  дуже  тяжких  умовах.  Ми,  нарешті, 
горді  за  безмежну  всенародню  жертвенність 
для  Справи,  за  дружню  солідарність  всіх 
верств  і  земель  України,  за  щиру  консоліда¬ 
цію  визвольно-самостійницьких  сил  за  Вели¬ 
ке  посунення  вперед  Української  Національ¬ 
ної  Революції. 

4.  На  крові  тих,  що  впали  на  полі  бою  в  обо¬ 
роні  рідних  хат.  сімей  і  населення,  в' наступі 
на  гестапівські  і  енкаведівські  гнізда  і  загони, 
в  індивідуальному  двобою  в  час  конспіратив¬ 
ної  підпільної  роботи  на  крові  тих,  що  заму¬ 
чені  по  тюрмах  і  таборах  виростала  безсмерт¬ 


на  легенда  воюючої  поневоленої  нації,  що 
вогненим  смолоскипом  горить  у  серцях  і  ду¬ 
шах  народу  і  освічує  шлях  у  майбутнє.  Украї¬ 
на  живе  й  бореться  та  силою  здобуває  пере¬ 
могу.  Хай  же  вічна  буде  слава  впавшим  ге¬ 
роям,  що  склали  своє  життя  на  жертівнику 
нації! 

5.  Ми  боліємо  жертвами,  що  їх  несе  зі  со¬ 
бою  революційна  боротьба,  але  рівночасно 
знаємо,  що  і  без  тієї  боротьби  нас,  українців, 
вигинуло  в  двоє, а  то  й  більше.  В  тридцятих 
роках  нашого  сторіччя  за  планом  кремлів¬ 
ських  можновладців  вигинуло  на  Україні  го¬ 
лодною  смертю  мільйони  наших  земляків  по¬ 
дібно  тому,  як  останньо  в  рядах  червоної  ар¬ 
мії.  Чи  ж  не  краще,  що  б  ці  мільйони  були  до¬ 
рогою  ціною  окупили  свою  смерть  у  боротьбі 
з  большевицьким  окупантом? 

6.  Ми,  Провід  Організації  Українських  На¬ 
ціоналістів,  далі  залишаємося  з  народом  на 
полі  бою  нашої  визвольної  війни,  на  наших 
окупованих  землях.  Рамя —  в  рамя  з  револю¬ 
ціонерами  й  повстанцями  ми  підемо  в  першій 
лінії  до  дальшої  боротьби  за  волю.  Ми  знаємо 
і  віримо,  що  недалекий  вже  час  остаточного 
визволення  українського  народу  і  створення 
самостійної  держави  і  цю  віру  передаємо  на¬ 
родові.  Ми  хочемо  разом  з  народом  дійти  до 
остаточної  Великої  Мети.  Ми  далі  несемо  й 
понесемо  наш  великий  прапор,  що  на  ньому 
написані  слова: 

«Смерть  большевицьким  окупантам»! 

«Хай  живе  фронт  поневолених  народів«! 

«Вічна  слава  впавшим  героям«! 

«Хай  живе  українська  самостійна  Соборна 

Держава«! 

Провід  Організації  Українських 
Націоналістів. 

В  травні  1945  р. 


С.  А.  Сірий 

Плановість  революційної  боротьби  в  краю 


Після  закінчення  другої  світової  війни  ви- 
’звольно- революційна  боротьба  в  Україні  увій¬ 
шла  в  нову  фазу.  Стратегія  і  тактика  полі¬ 
тично-мілітарної  революційної  дії  ОУН  і  УПА 
обирані  і  стосовані  так,  щоби  в  новій  ситуації 
послідовно  зберегти  й  продовжувати  основний 
плян-концепцію  визвольної  революції. 

Одинокий  шлях  до  визволення  —  це  націо¬ 
нально-визвольна  протибольшевицька  рево¬ 
люція  цілого  українського  народу,  в  спільно 
му  фронті  з  іншими  народами,  поневоленими 
большевизмом.  Ця  революційно-визвольна 
боротьба  найширших  народних  мас,  яка  все 
більше  поширюється,  загострюється  і  поглиб¬ 
люється,  прямуючи  до  свойого  повного  роз¬ 


горнення  у  всенародньому  зриві.  Революцій¬ 
ний  процес  проникає  всі  ділянки  життя,  а 
його  змістом  є  протиставлення  ворожій  дій¬ 
сності,  цілям  і  намаганням  большевизму  — 
власних  ідей  і  цілей  визвольної  революції,  і 
ідей  національно-політичної,  соціяльно-еконо- 
мічної  і  духово-культурної  свободи  народу  і 
людини.  Таку  концепцію  визволення  заступає 
і  реалізує  ОУН  від  початку  весь  час  своєї  ді¬ 
яльності!,  незмінно  і  послідовно  в  усіх  ситуа¬ 
ціях  . 

Основним  і  суттєвим  у  революційно-ви¬ 
звольній  концепції  є  —  ставка  на  боротьбу  ці¬ 
лого  народу,  його  найширших  мас,  а  не  тіль¬ 
ки  організованих  сил.  Для  революційних  сил 
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в  Україні  ОУН,  УПА  —  УТВР  е  осередком,  мо¬ 
тором  революції,  ініціюючим  і  унапрямлюю- 
чим  чинником  у  революційному  процесі,  але 
не  одиноким  його  носієм  і  виявом.  Конечна 
передумова  успіху  революції  —  це  активна 
участь  в  боротьбі  найщирших  народніх  мас 
України  й  інших  народів  Антибольшевицько- 
го  Бльоку.  Ступінь  дозріння  революції  зале¬ 
жить  в  першу  чергу  від  зреволюціонізування 
народніх  мас,  від  їх  захоплення  справою  ви¬ 
звольної  боротьби  та  готовности  самим  актив¬ 
но  боротися. 

Активною  боротьбою,  як  і  всією  діяль¬ 
ністю  організовані  революційні  сили  мобілі¬ 
зують  і  залучають  до  боротьби  цілий  україн¬ 
ський  народ  і  союзників  з  АБН,  вказують  на¬ 
роднім  масам  шлях  до  волі.  Поміж  боротьбою 
самих  організованих  сил  та  степенем  поши¬ 
рення  революційних  настроїв  серед  мас  та  їх 
боевости,  мусить  бути,  на  довшу  мету,  таке 
відношення,  щоби  організовані  сили  прова¬ 
дили,  а  народні  маси  щоби  йшли  за  ними  і  з 
ними. 

Стратегія  революційної  боротьби  в  теперіш¬ 
ній  фазі  е:  —  оборонною  і  офензивною,  сполу¬ 
чаючи  в  собі  обидва  моменти  рівночасно.  Ре¬ 
волюційна  боротьба  паралізує  намагання  во¬ 
рога,  зламати,  здушити  революцію,  її  сили, 
дію  і  спроможности,  а  разом  з  цим,  скріплює, 
поширює  і  поглиблює  революційний  процес, 
активізує  народні  маси,  охоплюючи  проти- 
большевицькими,  революційними  настроями 
та  акціями  щораз-то  більше  елементів  через 
атакування  все  нових  позицій  ворога.  Стра- 
теґія  революційної  боротьби  узгляднює  за¬ 
гальну  світову  ситуацію,  внутрішні  відноси¬ 
ни  в  СССР  та  розвоєві  тенденції  цих  обох 
факторів. 

Внутрішня  ситуація  в  Україні,  як  і  в  ціло¬ 
му  СССР  та  його  зовнішньо-політичне  поло¬ 
ження  мають  дуже  важливе  значення  для  роз¬ 
витку  революції,  для  того,  яке  буде  головне 
підложжя  і  домінуючий  зміст  революційного 
процесу,  які  стосувати  методи  і  прийоми  для 
його  поширення,  скріплення  і  приспішення. 

На  цілу  ситуацію  СССР,  зовнішню  і  вну¬ 
трішню,  вирішально  впливає  неминучість 
конфлікту  з  західнім  бльоком  та  реальна 
можливість  недалекої  війни.  Вся  політика 
Кремля  є  під  тиском  тієї  центральної  справи, 
щораз  більше  концентрується  довкола  неї  і 
нормується  її  вимогами.  Зокрема  вся  вну¬ 
трішня  політика  большевиків,  особливо  гос¬ 
подарська,  щораз  виразніше  наставляється 
під  одним  кутом  —  підготовки  до  війни.  Це 
надає  цілій  внутрішній  ситуації  СССР,  яка  і 
без  того  мала  стало  військовий  характер,  спе- 
ціяльну  гостроту.  Все  життя  широких  мас  під* 
большевицьких  народів  стоїть  під  постійно 
зростаючим  натиском  режіму,  який  нама¬ 
гається  витиснути  з  них  останні  засоби,  всі 
сили  у  невільничій  праці,  —  все  для  збіль¬ 
шення  воєнного  потенціялу.  Це  доводить 
злидш,  визиск,  нечувану  експльоатацію  на¬ 


родних  мас  до  крайніх,  неможливих  меж.  На 
тому  тлі  ще  більше  зростає  терор  режшу,  а  з 
другого  боку  —  ненависть  до  нього  всіх  під- 
большевицьких  народів. 

Це  невдоволення  мас,  крайнє  вороже  на¬ 
ставлений  їх  до  большевизму,  до  режіму, 
партії,  комуністичної  системи  господарства 
і  тоталітарного  ладу  після  війни  дуже  поси¬ 
лилось  і  прибирає  щодалі  виразно  неприми- 
миримо  ворожих  форм.  На  те  є  багато  при¬ 
чин.  Передусім  втратила  всякий  вплив  брех¬ 
ня  большевицькоі  пропаганди  про  гр,  що,  в 
порівнянні  з  СССР,  в  цілому  світі  панує 
страшна  нужда  широких  мас,  низький  жит¬ 
тєвий  позем,  господарська  і  культурна  відста¬ 
лість  західніх  краш,  про  щасливе  » раді  сне* 
життя  підсовєтської  людини  та  про  перевагу 
СССР  над  капіталістичним  світом.  Підчас 
війни  маси  вояцтва  советської  армії  мали  на¬ 
году  переконатись  як  є  на  ділі  і  правдиві  ві¬ 
домості  поширились  в  цілому  СССР.  Тепер 
большевицька  пропаганда  втратила  серед  на¬ 
родів  і  те  довір’я,  яке  ще  мала  завдяки  своїй 
рафінованості,  настирливості  й  виключності. 
Вона  вже  відштовхує  і  тих,  що  колись  їй  ві¬ 
рили,  виховані  »під  сонцем  сталінської  кон¬ 
ституції». 

Народні  маси  сподівались,  що  з  закін¬ 
ченням  війни  прийдуть  зміни,  настане  більша 
свооода  і  покращає  добробут.  Большевицька 
пропаганда  шдчас  війни,  зокрема  неофіцій¬ 
на,  підтримувала  такі  бажання  мас,  навіть 
аранжовано  відповідні  внутрішньо-політичні 
потягнення,  які  будили  і  підтверджували 
сподівання  на  зміну  —  злагіднення  внутріш¬ 
нього  курсу.  Зараз  по  війні,  повергаюче  во¬ 
яцтво  в  цілому  СССР  розпочало  руйнування 
колгоспного  ладу,  «самовільне*  розбудову¬ 
вання  приватнього  господарства.  Больше- 
вицький  режім,  сяк-так  опанувавши  ситуа¬ 
цію,  відповів  загостренням  терору,  безогляд¬ 
ним  поворотом  до  попереднього  стану,  касу¬ 
ванням  і  безоглядним  переслідуванням  «при¬ 
ватницьких  надужить*.  Замість  поправи 
прийшли  гіркі  розчарування.  В  цілому  СССР 
все  тоне  в  невимовних  злиднях.  Крім  неми¬ 
нучих  наслідків  війни,  нужду  погіршує  хаос 
і  нездарність  большевицькоі'  бюрократії. 
Особливе  огірчення  викликає  соціяльна  не¬ 
рівність,  панівної  большевицькоі  аристокра¬ 
тії  —  партійної,  військової  і  бюрократичної, 
яка  в  порівнянні  до  нужди  працюючих  на¬ 
родніх  мас,  живе  в  достатках. 

Режім  прикручує  шрубу  терору  і  визиску 
до  останніх  меж:  нова  п’ятирічка,  нові  пози¬ 
ки,  нові  соцзмагання,  підготова  до  нової  вій¬ 
ни.  Все  створює  крайнє  невдоволення,  роз- 
пучливі  настрої,  таку  ненависть  до  больше¬ 
визму,  що  помимо  страшного  терору,  підсо- 
вєтські  громадяни  перестають  таїти  все  в  со¬ 
бі  та  щораз  частіше  доходить  до  одвертих 
виявів  протцрежимних  настроїв  мас.  Від  спо¬ 
діваної  т.  зв.  внутрішньої  еволюції  больше¬ 
визму  лишилось  тільки  те,  що  тепер  відкри- 
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то  признається  ^привілейоване  становище 
партійної,  військової  і  бюрократич  аристокра¬ 
тії,  в  той  час,  як  життя  працюючих  мас  утри¬ 
мується  в  страго  комуністичному,  пролетар¬ 
ському,  тобто  нужденному  ладі.  Таким  чином 
ще  виразніше  унагляднюється  правда,  що  ці¬ 
лий  комунізм  це  в  дійсності  система  найгір¬ 
шого  державного  капіталізму  і  тоталітариз¬ 
му,  найгіршої  неволі,  уярмлення,  ожебрачен- 
ня  і  визиску  людини  і  цілих  народів  імперіа¬ 
лістичною  державою  і  тією  клікою,  яка  нею 
оволоділа.  Комуністична  теорія,  яка  приво¬ 
дить  до  такої  практики,  оправдує  її  та  захи¬ 
щає  —  остаточно  скомпрометована  в  очах 
усіх,  які  мають  почуття  правди  і  здорового 
глузду. 

Залишилась  одинока  база  й  опора  больше- 
вицького  режіму,  держави,  комуністичної 
доктрини  і  устрою  —  удосконалена  система 
жорстокого,  всестороннього  терору  і  сексот- 
ства.  Ця  система  охоплює  і  проникає  цілий 
СССР,  всіх  людей  і  все  життя.  Терор  мораль¬ 
но-духовий,  економічний.  Сексотство  прони¬ 
зує  цілу  державну  систему,  виробництва,  вій¬ 
сько,  школу,  родину,  церкву,  вдирається  до 
конфесюналу.  Це  найсутніша  природа  боль- 
шевизму,  його  одинока,  сатанічна  сила.  Ви¬ 
звольна  революція  мусить  передусім  з  нею 
боротися,  її  подолати.  Всі  інші  силові  факто¬ 
ри  большевизму  це  тільки  слуги  і  засоби,  по¬ 
хідні  продукти  і  відгалуження  системи  теро¬ 
ру  і  сексотизму,  що  на  неї  спираються  та  з 
нею  падуть. 

Після  останньої  війни  зросла  ворожнеча 
України  й-  інших  неросійських  народів  до 
большевизму  на  національно-політичному 
підложжі.  Большевицький  режим  щораз 
більше  відкрито  йде  по  лінії  фаворизування 
російського  шовінізму,  підносить  » вищість* 
російського  народу,  російської  культури  і  т.п. 
над  іншими  народами.  Щораз  виразніше  про¬ 
водиться  курс  брутального  обмосковлювання 
інших  народів,  всього  їхнього  життя. 

Головна  причина  того  лежить  не  так  в  ро¬ 
сійському  патріотизмі  большевицької  верхів¬ 
ки,  лише  в  її  імперіялістичному  наставленні 
і  в  усвідомленні  факту,  що  найсильніша  й 
найпевніша  опора  большевицького  імперіа¬ 
лізму  —  це  російський  імперіялізм.  В  остан¬ 
ній  війні  виявилось  виразно,  що  як  Україна, 
так  і  всі  інші  неросійські  народи,  у  своїй  ма¬ 
сі  вороже  наставлені  до  большевизму.  Вони, 
борючись  на  життя  і  смерть  з  гітлерівською 
Німеччиною,  не  хотіли  йти  в  одному  фронті 
з  большевицькою  Москвою  і  де  могли — про¬ 
вадили  боротьбу  на  два  фронти  рівночасно. 

Зате  російський  народ  звязав  свою  долю 
з  большевизмом.  Вирішальним  у  тому  був  ро¬ 
сійський  національний  імперіялізм,  що  увій¬ 
шов  в  кров  цілого  російського  народу,  а  не 
симпатії  до  самого  большевизму.  Навпаки,  в 
масах  російського  народу  живе  теж  сильна 
ненависть  до  комунізму  та  бажання  позбу¬ 
тися  його.  Але  переважили  імперіалісти чні 


тенденції  і  свідомість,  що  якраз  большевизм, 
як  доктрина,  система  і  режим,  реалізує  цілі 
російського  імперіалізму  з  найбільшою 
енергією,  радикальніше  й  безоглядніше  від 
кожного  іншого  російського  режиму.  В  полі¬ 
тичному  думанні  та  „в  бажаннях  імперіалі¬ 
стично  наставлених  кругів  російського  наро¬ 
ду  живе  концепція,  що  треба  послужитися 
большевизмові  у  здійснюванні  російських 
імперіалістичних  цілей,  а  у  відповідний  час 
усунути  большевицьку  систему,  еволюційним 
порядком,  або  шляхом  державного  переворо¬ 
ту.  Зате  оборонена  і  скріплена  большевизмом 
російська  імперія  має  остатись,  як  спадщина 
по  ньому. 

Так  то  поміж  російським  національним 
імперіалізмом  та  імперіалістичним  больше¬ 
визмом,  поруч  з  ворожнечою  і  протиріччями, 
що  є  між  ними  в  питаннях  внутрішнього  ла¬ 
ду,  форм  і  змісту  національного  життя  в  ба¬ 
гатьох  ділянках,  —  завжди  існує  однозгід- 
ність  в  одній  справі,  засадничій  для  обох. 
Обидва  вони  намагаються  вдержати,  закрі¬ 
пити  і  поширити  -російську  імперію,  продов¬ 
жувати  світову  експанзію  Росії.  Обидва  чин¬ 
ники  трактують  себе  взаємно  як  засіб,  один 
одного  хоче  використати,  а  потім  знищити, 
але  на  практиці  виходить  між  ними  співдія, 
взаємна  підтримка. 

•  Після  досвідів  в  останній  війні,  підготов¬ 
ляючись  до  нової, — большевизм  щораз  силь¬ 
ніше  й  більш  відверто  підсилює  російський 
імперіялізм,  відкликається  до  нього  і  з’єднує 
собі  його.  У  відношенні  до  України,  як  і  всіх 
неросійських  народів  посилюється  русифіка¬ 
торський  курс  в  усіх  ділянках  життя.  Цен¬ 
тралізм  і  колоніяльна  система  в  державно- 
політичному  і  господарському  житті,  спиню- 
вання  і  примітивізація  національно-культур¬ 
ного  розвою,  винищування  всякого  прояву 
національної  відрубности  проводиться  безо¬ 
глядно  і  цілком  неприховано.  На  тому  тлі  що¬ 
раз  сильніше  зростають  елементи  національ¬ 
ної  ворожнечі,  підсилюється  приспаний,  ко¬ 
мунізмом  інстинкт  національного  самозбере¬ 
ження  теж  у  тих  елементів  українського  на¬ 
роду,  які  його  затратили  під  впливом  комуні¬ 
стичного  виховання. 

Як  в  Україні,  так  і  в  цілому  СССР  існує 
безліч  гострих  противенств,  ворожнечі  і  кон¬ 
фліктів  поміж  большевизмом  та  цілими  на¬ 
родами,  народніми  масами  та  людською  оди¬ 
ницею.  Ненависть  до  большевицького  режи¬ 
му  і  системи  така  велика,  що  її  не  треба  ство¬ 
рювати,  ні  підсичувати,  це  роблять  самі  боль- 
шевики.  Той  стан  глибокої  й  загальної  воро- 
жости  народів  до  большевицької  дійсності  — 
це  природне  підложжя  розвитку  національ¬ 
но  визвольної  революції. 

Але  сама  ненависть  і  пасивна  ворожість  ще 
не  вистарчає  до  визволення.  Найважніша 
ціль  революційної  стратегії  —  ініціювати  і 
унаправлювати  процес  активного  протистав¬ 
лення  большевицьким  намаганням  в  усіх  ді- 
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ланках  життя  власних,  національних  праг¬ 
нень,  залучити  в  процес  боротьби  широкі  на¬ 
родні  маси,  перетворити  їхню  пасивну  нена¬ 
висть  до  большевизму  на  активну  револю¬ 
ційну  поставу,  на  свідоме,  планове  діяння  з 
метою  знищити  большевизм  і  тюрму  наро¬ 
дів  —  СССР.  Для  того  треба  широким  народ¬ 
нім  масам  прищепити  свідомість,  що  одино¬ 
кий  реальний  шлях  до  волі  —  це  визвольна 
революція  народів,  показати  той  шлях  —  по¬ 
ширити  нашу  концепцію,  утвердити  віру  в 
можливість  загальної  протибольшевицької 
революції,  на  прикладі  навчити  що  і  як  тре¬ 
ба  робити  та  прищепити  їм  потрібний  рево¬ 
люційний  запал.  Ціла  ворожнеча  до  існуючої 
підбольшевицької  дійсности  має  оформитися, 
як  свідоме  революційне  на  ставлення,  як  орі¬ 
єнтація  на  революцію,  визнавання  концеп¬ 
ції  і  програми  визвольної  революції  за  свою 
політичну  віру,  переконання,  за  власний 
шлях,  яким  усі  народи  й  кожна  людина  з 
підбольшевицької  тюрми  може  дійти  до  волі, 
до  людського,  свобідного  життя  та  розвитку. 

Основна  проблема  революції  лежить  в  то¬ 
му,  Щоби  проломати  впливи  большевицького 
терору  та  пропаганди  та  усвідомити  народнім 
масам  їхню  силу.  Вони  ненавидять  больше¬ 
визм  і  вичікують  його  упадку,  а  при  тому 
коряться  йому  і  несуть  для  нього  важкі 
жертви.  Коли  б  вони  тільки  на  хвилю  пере¬ 
стали  гнобити  самі  себе  й  одні  другижпЯІД 
наказами  большевицького  режиму  й  системи, 
а  натомість  вдарили  по  ньому,  то  скоро  не 
осталось  би  з  нього  й  сліду. 

На  революціонізування  й  активізацію  на- 
родніх  мас  спрямована  стратегія  боротьби 
ОУН  —  УПА  в  першу  чергу.  Враховуючи 
розвиток  внутрішньої  і  зовнішньої  ситуації, 
революційна  дія  ведеться  так,  щоби  якнай¬ 
краще  використати  в  тому  відношенні  досяг¬ 
нення  попередніх  етапів,  закріпити  їх  та 
дальше  "розбудувати. 

Під  кінець  вшни  та  в  першому  повоєнному 
році,  революційно- повстанні  дії  УПА  на¬ 
брали  дуже  широких  розмірів.  Завдяки  то¬ 
му  ідеї  визвольної  революції  сильно  пошири¬ 
лись  серед  мас  різних  підбольшевицьких  на¬ 
родів,  зокрема  серед  вояцтва  совєтської  армії, 
яке  мала  до  діла  з  УПА.  Большевизм  тоді 
тріюмфував  після  упадку  Німеччини,  боль- 
шевицька  пропаганда  приголомшувала  підсо- 
ветських  громадян  криком  про  могутність, 
неподібність  і  непорушність  СССР  та  боль- 
шевицької  системи.  І  саме  в  той  час  УПА 
розгорнула  найширше  партизанську  бороть¬ 
бу.  Большевики  хотіли  одним  широким  уда¬ 
ром  совєтської  армії  зламати  українські  ре¬ 
волюційні  сили,  » прочистити  терен».  Та  це 
їм  не  повелось.  УПА  зуміла  партизанською 
стратегією  вийти  п  біди.»  з  великих  воєнних 
кампаній  проти  неї.  Більше  того  значна  ча¬ 
стина  червоноармійців,  зустрівшись  безпосе¬ 
редньо  з  українським  визвольним  рухом,  з 
героїчною  боротьбою  повстанців,  з  нашими 


ідеями,  —  не  хотіла  поборювати  УПА  так,  як 
це  робили  спеціяльні  війська  НКВД.  Маса 
червоноармійців  у  великій  абрі  перенялась 
ідеями  революції.  В  той  час,  під  кінець  вііїни 
і  в  перших  місяцях  по  її  закінченні,  через 
українські  землі  охоплені  широкими  рево¬ 
люційно-партизанськими  діями  пересувались 
великі  людські  маси,  змобілізовані,  або  зру¬ 
шені  війною.  Вони  безпосередньо  зустрілись 
з  революційною  дією,  з  її  ідеями  і  кличами. 
Побачили  наглядно,  що  УПА  і  ОУН  існують 
і  боряться  з  успіхом,  без  жодної  чужої  допо¬ 
моги,  переконались,  що  і  проти  большевиць- 
кої  системи  можлива  революційна  боротьба. 

З  масами  червоноармійців  рознеслись  — 
по  цілому  ССХі'  ідеї  спільної  визвольної  ре¬ 
волюції  народів  проти  большевицького  імпе¬ 
ріалізму,  вістки  про  Уііа.  Героїчна  боротьба 
в  Україні  посіяла  зерно  визвольної  революції 
по  цілому  СССН.  Такий  сильнии  і  широким 
пропагандивнии  ефект  був  можливим  тільки 
завдяки  тому,  що  якраз  в  той  час,  в  таких 
обставинах  розгорнено  таку  інтенсивну  пар¬ 
тизанську  і  революційно-пропагандивну  ак¬ 
цію.  Діяльність  і  боротьба  в  тому  періоді  мас 
величезне  значіння  для  розгортання  спіль¬ 
ного  протибольшевицького  визвольного  фрон 
ту  усіх  народів,  поневолених  большевизмом. 

Коли  усвідомити  собі,  що  це  підстава  цілої 
визвольної  концепції,  тоді  розуміється  ясно 
плановість  тої  боротьби,  доцільність  і  успіш¬ 
ність  такого  широкого  її  розгорнення  в  той 
час.  Треба  дивитися  на  справу  визвольної  ре¬ 
волюції  як  на  глибокий,  довготривалий  про¬ 
цес,  що  розвивається  і  набирає  сили  через 
безупинне  і  послідовне  продовжування  і  по¬ 
ширювання.  Національно- Визвольна  револю¬ 
ція  —  це  справа  цілого  українського  народу  і 
других  народів,  широких  мас,  а  не  тільки  ор¬ 
ганізованих  революційних  сил. 

На  переломі  45  —  46  року  міжнародна  по¬ 
літична  ситуація  увійшла  в  стадію  «мирної* 
павзи  а  це  впливає  теж  на  внутрішні  відно¬ 
сини  в  СССР.  В  тому  часі  збройна  сила,  укра¬ 
їнської  революції  досягла  найвищого  стану 
своєї  мобілізації.  Перед  проводом  революції 
стануло  питання:  »чи  йти  до  скорого  загаль¬ 
ного  повстанчого  зриву,  чи  поширювати  й  по¬ 
глиблювати  революційний  процес  в  утаєній 
формі  на  довгу  мету?*. 

Стан  активних  революційних  сил  УПА  й 
ОУН  давав  змогу  проводові  визвольної  бо¬ 
ротьби  йти  по  лінії  прискорювання  повстан- 
чих  дій,  поширювати  й  умасовлювати  одвер- 
ту  повстанчу  боротьбу.  Приняття  такого  пла¬ 
ну  було  б  доцільне,  коли  б  піднятий  масовий 
революційний  зрив  мав  скоро  поширитись 
і  захопити  щораз  —  то  дальші  терени,  цілі 
країни.  Одначе  в  тодішній  ситуації  не  було 
можна  рахувати  на  те,  що  вогонь  загального 
революційного  зриву  —  повстання  переки¬ 
неться  з  революційно-зрілих  українських  зе¬ 
мель  не  тільки  на  цілу  Україну,  але  й  на 
інші  підбольшевицькі  народи,  що  більша  ча- 
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стина  вояцтва  Совєтської  армії  піде  за  голо¬ 
сом  своїх  симпатій  і  стане  активно  по1  стороні 
революції.  ШдСовєтські  маси,  не  зважаючи 
на  ненависть  до  большевизму,  і  співчуття  до 
визвольної  боротьби,  були  ще  не  зрілі  до 
власного,  активного  революційного  виступу 
в  такій  ситуації,  коли  СССН  мав  досить  міц¬ 
ну  й  у  стабілізовану  зовнішню  ситуацію,  без 
великих  потрясень  ССС-Г*,  зовнішних  або  вну- 
трішних.  Іде  занадто  сильними  були  впливи 
большевицького  терору,  завдяки  якому  під- 
советська  людина  мала  переконання  в  силі 
большевицького  режіму  та  безвиглядности 
всякого  спротиву  і  повстання  в  СССР,  ще  за¬ 
надто  володіє  умами  переконання,  що  рево¬ 
люція  можлива  тільки  шдчас  війни,  чи  яко¬ 
гось  внутрішнього  катаклізму  режіму,  а  не 
в  мирній  обстановці.  Той  психоволевий  стан 
людини  і  маси,  пляново  створюваний  і  вдер¬ 
жуваний  большевицьким  терором  і  пропаган¬ 
дою,  —  це  найбільша  перешкода  на  шляху 
до  визволення.  Вона  здавлює  внутрішний 
протест  в  самій  людині  та  повертає  його  на 
безсилий  пасивізм.  Того  стану  не  можна  про- 
ломати  одним  помахом,  на  те  треба  довшої, 
глибшої  і  послідовної  революційної  діяль- 
ности. 

Питання  протибольшевицької  революції  це 
передусім  питання  підсовєтської  людини,  та¬ 
кого  її  внутрішнього  переродження,  щоб  на 
місці  зневіри,  прийшла  віра  в  можливість  по¬ 
валення  большевизму.  Слідом  за  тим,  замість 
здавлювання  внутрішнього  протесту  і  пасив¬ 
ної  підкори  теророві,  людиною  має  оволодіти 
бажання  активної  боротьби,  готовість  на  неї 
та  переконання  про  остаточну  перемогу  прав¬ 
ди  над  злом.  Не  йде  так  про  поширювання 
ненависти  до  большевизму,  вона  є  скрізь,  її 
найкраще  плекає  сам  режім  і  комуністична 
система.  Але  терор  режіму  рівночасно  впоює 
страх,  безпросвітність,  зневіру,  почуття  оса- 
мітнення  кожної  одиниці,  пасивність  і  підко- 
реність.  Це  все  треба  переламати,  це  мусить 
зробити  організована  революційна  сила.  Най- 
важнішим  засобом  в  тому  є  не  сама  голослов- 
на,  повчаюча  пропаганда,  а  тільки  жива  дія — 
боротьба,  наглядний  доказ  —  приклад. 

Тому  провід  визвольної  боротьби  в  краю 
прийняв  плян,  розрахований  на  довший  час. 
Треба  передусім  закріпити,  поглибити  і  по¬ 
ширити  те,  що  зроблено  до  того  часу  у  посі- 
янні  зерна  революції  в  цілому  СССР  та  в  ре¬ 
волюційній  активізації  народніх  мас. 

З  кінцем  війни  маси  червоноармійців  по¬ 
несли  з  теренів  дій  УПА  не  тільки  концепцію, 
ідеї  і  кличі  протибольшевицької  революції, 
але  теж  прозріння  в  тому,  що  теж  в  підболь- 
шевицькій  дійсності  може  існувати  й  успіш¬ 
но  вестися  революційна  боротьба,  що  може 
вдержатися  і  діяти  підпільна  революційна  си¬ 
ла,  повстанча  армія.  Одначе  в  душі  кожного 
прозрівшого,  який  у  своїх  почуваннях  і  ба¬ 
жаннях  вже  станув  по  стороні  революції,  рів¬ 
ночасно  лишився  великий  сумнів  —  питання: 


»але  чи  вдержиться  в  час  миру,  чи  встоїть 
проти  большевицького  нищівного  тиску  і  як 
довго? «:  Той  сумнів  може  легко  згасити  світ¬ 
ло  вільної  людини-революціонера  та  повер¬ 
нути  її  в  темряву  пасивного  рабства.  Це  кар¬ 
динальна  справа.  Від  того,  яка  відповідь  бу¬ 
де,  дана  живою  дійсністю,  залежить  скріп¬ 
лення,  чи  підірвання  посіяного  зародку  рево¬ 
люції  в  цілому  СССР. 

Щоби  закріпити  те,  що  зроблено  Грандіоз¬ 
ними  повстанськими  діями  для  поширення 
концепції  масової  революції  народів  —  треба 
розвіяти  сумніви  у  тих,  що  недавно  запізна¬ 
лись  з  нею.  Треба  було  засвідчити  перед  ни¬ 
ми,  що  помимо  всіх  зусиль  ворога,  наша  ре¬ 
во  дюція  не  падає  а  тріває  і  розвивається.  Че¬ 
рез  те  дати  їм  тверду  віру  в  неї,  переконати 
їх,  що  може  і  буде  продовжуватися,  не  тіль¬ 
ки  в  переходовому  воєнному  укладі,  але  так 
само  в  «мирному «.  Що  большевицька  «все¬ 
сильність*  неспроможна  її  спинити.  Доказав¬ 
ши  те  здобуваємо  багато  з  тих  нездецидова- 
них  симпатинів  на  активних  борців. 

В  переломовому  етапі,  при  кінці  війни,  ве¬ 
ликі  партизанські  дії  і  зв’язані  з  ними  полі¬ 
тично-революційні  акції  заклали  основи  для 
росту  масової  революції  народів  у  спільному 
проти  большевицькому  фронті.  В  черговому 
етапі  головний  наказ  тої  самої  концепції,  ос¬ 
новне  завдання  у  здійснюванні  того  самого 
пляну  —  це:  вдержатися,  тривати  і  продов¬ 
жувати  революційну  дію,  стосувати  такі  ме¬ 
тоди  і  таку  тактику,  щоби  запевнити  непере- 
ривність  боротьби. 

Відомости  про  те,  що  УПА  — ОУН  і  УГВР 
діють,  що  помимо  всіх  зусиль  не  вдається 
большевикам  знищити  революційну  бороть¬ 
бу  —  утверджують  революційне  на  ставлення 
всіх  неофітів,  не  тільки  В  Україні,  але  в  ці¬ 
лому  СССР.  При  тому  не  йде  так  про  розмі¬ 
ри  наявних  революційних  дій  бо  ефе^ст  кож¬ 
ної  акції  в  свідомости  мас  залежить  не  тільки 
від  її  абсолютної  величини,  сили  й  натуги, 
але  передусім  від  її  пропорційного  відношен¬ 
ня  до  загальної  ситуації.  Серед  величезних 
і  потрясаючих  подій  воєнного  часу  все  пере¬ 
січне  губиться  .проходить  безслідно,  до  всьо¬ 
го  прикладається  надзвичайні,  великі  міри¬ 
ла.  Тільки  відповідно  великі  події  й  акції  ма¬ 
ють  свій  вплив.  Інакше  в  мирному  часі,  в 
більш  нормальній  обстановці.  Тоді  на  спокій¬ 
нішому  плесі  і  видніші  теж  розмірно  менші 
події,  стає  більший  ефект  різних  акцій  серед 
мас.  А  в  нашій  концепції  масової  революції, 
як  і  в  інших  соціологічних  явищах,  ефект 
акції  міряємо  її  впливом  на  маси,  на  їх  свідо¬ 
мість  і  на  ставлення,  а  не  самим  матеріаль¬ 
ним  наслідком. 

Головне  значіння  полягає  в  самому  про¬ 
довжуванні  революційної  боротьби.  Кожний, 
теж  менший  її  прояв,  який  доходить  до  відо¬ 
ма  мас,  має  серед  них  свій  революціонізую- 
чий  вплив.  Зокрема,  коли  йде  про  маси  дале¬ 
кі  від  теренів  революційних  ДІЙ  ОУН _ УПА, 
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про  інші,  союзні  народи,  —  то  домінує  в  них 
перше  вражіння,  перші  відомости  про  ук¬ 
раїнську  революцію,  коли  вони  запізнались 
з  широкими  партизанськими  діями  УПА.  Те¬ 
пер  у  них  стоїть  питання,  чи  взагалі  ще  існує 
й  діє  та  сила.  Коли  так,  то  в  них  утверд¬ 
жується  віра  в  живучість  революції.  Відо¬ 
мости  про  існування  і  дію  головної  сили  про- 
тибольшевицької  революції  народів — ОУН — 
УПА  —  стають  політичною  орієнтацією  для 
всіх  народів  поневолених  большевизмом. 

Послідовне  здійснювання  одного  й  того  са¬ 
мого  пляну  революційної  стратегії  в  двох  ета¬ 
пах  можна  образово  представити  наступним 
порівнянням:  при  варенні  якоїсь  страви  зви¬ 
чайно  на  початку  підсичуємо  сильніший  во¬ 
гонь,  щоби  допровадити  до  гатіння.  А  даль¬ 
ше  може  бути  слабший  вогонь,  але  постійний, 
щоби  піддержувати  кипіння.  Підчас  кипіння 
температура  вареного  не  підвищується,  а 
страва  уварюється  щораз  ліпше.  Так  і  в  ре¬ 
волюції.  Варення  —  це  процес  дозрівання  ма¬ 
сової  революції.  Сильний  вогонь  на  почат¬ 
ку  —  це  перший  етап  широких  револтоційно- 
паотизанських  дій  і  поширення  і  лої  визволь¬ 
ної  революції  сепед  наооттів.  Рівноміпний, 
слабший  вогонь  після  кипіння  —  це  револю¬ 
ційні  дії  теперішнього  етапу  в  час  миру. 

Тактика  боротьби  в  новому  етапі  достосо- 
вана  до  »мирних«  умовин  побуту  в  СССР  і  до 
загальної  ситуації.  Зрозуміло,  що  не  можна 
про  неї  докладніше  писати,  хіба  загально  за- 
торкнути  деякі  моменти.  В  порівнянні  з  по¬ 
переднім  етапом  вона  відзначається  стосуван- 
ням  прийомів  глибокого  підпілля  та  більшого 
роздрібнення.  Надальше  продовжуються  оби¬ 
дві  форми  революційної  дії:  суспільно-полі¬ 
тична  і  мілітарна.  УПА  й  ОУН  ведуть  свою 
,  діяльність  у  найтіснішій  співпраці.  Вповні 
здержана  одність  революції,  координація  бо-, 
ротьби.  Відповідно  до  загальної  ситуації,  в  те¬ 
перішньому  етапі  більше  посилюється  фронт 
суспільно-політичної  революційної  дії,  а  теж 
мілітарна,  партизансько-боєва  боротьба  ве¬ 
деться  так,  щоби,  крім  спеціяльних  завданьг 
кожна  акція  мала  якнайбільший  політично- 
пропагандивний  успіх. 

Ціла  боротьба  йде  незмінно  по  лінії  здій¬ 
снювання  визвольної  концепції  ОУН,  та 
оформлених  ідей  цілого  українського  народу. 
Боротьба  йде  під  прапорами  УГВР,  яка  ре¬ 
презентує  самостійнв-державницькі  змаган¬ 
ня  України  та  заступає  її  перед  зовнішним 
світом  як  протиставлення  до  московської  екс¬ 
позитури  —  «уряду  УССР«. 

У  визвольній  концепції  домінуюче  значін¬ 
ня  мають,  як  завжди,  головні  моменти:  став¬ 
ка  на  власнопредметну  боротьбу  власними 
силами;  одинока  дорога  до  визволення — про- 
тибольшевицька  революція;  революція  ши¬ 
роких  народних  мас,  з  їх  активною  участю, 
а  не  самих  організованих  сил;  спільний  гтро- 
тибольшевицький  фронт,  визвольна  револю¬ 


ція  народів  за  концепцією  АБИ,  в  якій  Ук¬ 
раїна  веде  перед. 

В  парі  з  офензивною  стратегією,  спрямова¬ 
ною  на  поширення  революції  на  всі  народи 
та  на  всі  ділянки  життя,  проводиться  обо¬ 
ронну  стратегію  проти  намагань  ворога  зни¬ 
щити  наш  рух.  Оборона  самої  організованої 
революційної  сили,  підстав  і  засобів  її  існу¬ 
вання  і  дії,  як  теж  оборона  цілого  народу,  зо¬ 
крема  революційно-наставлених  елементів 
перед  большевицьким  винищуванням. 

Большевицькі  намагання  знищити  україн¬ 
ську  революцію  йдуть  дорогами:  розбивати 
сили  ОУН  й  УПА  ударами  з  чола,  широко  за¬ 
кроєними  мілітарно-поліційними  операціями, 
довготривалими  облогами-бльокадами;  різни¬ 
ми  «зверненнями»,  заявами  режіму  про  гото¬ 
вість  поєднатися  і  помиритись,  деклараціями 
про  »амнестію«  в  парі  з  широкими  пропаган- 
дивними  кампаніями  про  безвиглядність 
дальшої  боротьби  —  викликати  капітулянт¬ 
ські  настрої,  посіяти  зневіру  та  відтягнути 
від  революції  якнайбільше  слабших  елемен¬ 
тів:  вдертися  в  революційні  ряди  через  про¬ 
вокацію  і  дивеозію,  розкладати  морально,  ви¬ 
нищувати  керівні  осепедки  та  побити  виломи 
в  різних  частинах  ОУН  і  УПА:  відгородити 
революційне  підпілля  від  наооднЬс  мас  і  їх 
життя:  винищувати  елементи,  які  стоять 
найблише  до  підпілля:  ізолювати  просяклі 
революційними  настоями  терени.  Ті  методи 
стосують  большевики  комбіновано,  посилюю¬ 
чи  то  одні,  то  другі,  міняють  тактику. 

Але  жодна  з  тих  метод  не  дала  ворогові  ба¬ 
жаного  ним  вислітгу.  Большевики  не  змогли 
знищити  революції.  Про  розміри  большевиль- 
ких  акцій  проти  українського  підпілля  свід¬ 
чить  такий  примір:  в  46  рЬці  бльокували  за¬ 
хідні  землі,  уживаючи  до  того  132  тисячі  вій¬ 
ська,  продовж  кількох  місяців.  Ворог  завдав 
важкі  удари,  революційне  підпілля  понесло 
немалі  втрати,  але  не  заламалось,  не  страти¬ 
ло  своєї  основної  сили  та  здібности  до  бо¬ 
ротьби. 

Дефензивна  стратегія  спрямована  на  обо¬ 
рону  не  тільки  самої  організованої  револю¬ 
ційної  сили,  але  й  цілого  населення.  В  тому 
на  першому  місці  стоїть  оборона  перед  загро¬ 
зою  масових  виселювань. 

Сила  революційного  підпілля  та  одностай¬ 
на  революційна  постава  всього  населення  не 
дозволяють  большевикам  застосувати  масо¬ 
вого,  винищування  і  виселювання  цілих  те¬ 
ренів  опанованих  революційною  дією  і  таки¬ 
ми  ж  настроями.  Большевики  мусять  раху¬ 
ватися  з  тим,  що  це  викликало  би  загальний 
повстанчий  зрив  даних  теренів,  що  було  б 
надто  небезпечне  для  позиції  режиму  внутрі 
і  перед  зовнішним  світом.  Таким  чином  сида 
революційного  підпілля  та  готовість  до  бо¬ 
ротьби  на  життя  і  смерть  населення  станов¬ 
лять  найпевнішу  оборону  перед  загрозою  ма¬ 
сового  виселювання.  яке  большевики  хотіли 
застосувати  так,  як  в  Криму  і  на  Кавказі 
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Народ  розуміє  добре,  що  існування  й  дія 
УПА  й  ОУН  —  це  найпевніша  забезпека,  а  їх 
відсутність  збільшує  загрозу  . 

У  відповідь  на  ворожу  тактику  революційг 
не  підпілля  стосує  протизаходи.  Проти  масо¬ 
вих  військових  операцій  та  довготривалих 
масових  бльокад  примінено  нові  методи  бо¬ 
ротьби.  Проти  намагань  ворога  обмежити  ре¬ 
волюцію  до  »ліса«  —  посилено  політично-ре¬ 
волюційну,  зокрема  пропагандивну  роботу, 
перенесено  на  неї  наголос  та  до  неї  достосо- 
вано  повстанчо-боєві  дії.  Ставлення  револю¬ 
ційної,  політичнр-пропагандивної  акції  серед 
свіжого,  не  опанованого  ще  нашим  рухом  еле¬ 
менту,  поширювання  тої  роботи  на  все  нові 
терени  і  середовища,  зокрема  серед  інших 
народів  —  найуспішніше  зводить  на  нівець 
большевицькі  намагання  теритооіяльно  обме¬ 
жувати  —  льокалізувати  революційний  про¬ 
цес. 

На  питання,  чи  визвольна  боротьба  вдер¬ 
житься  в  мислимо-найтяжчих  умовах  підсо- 
вєтської  дійсності  —  край  вже  дав  ясну  і  без¬ 
сумнівну  відповідь , —  так!  Найтрудніший  пе¬ 
ріод  переходу  від  широких  наявних  парти¬ 
занських  дій  воєнного  часу  до  методів  глиб¬ 
шого  підпілля  та  видержання  зконцентрова- 
ного  напору  ворога  —  революційні  сили  вже 
перебули.  Треба  собі  усвідомити,  що  больше- 
вики  досі  вже  докладали  усіх  зусиль,  засто¬ 
сували  усі  методи,  щоби  тільки  зламати  ук¬ 
раїнську  революцію,  знищити  підпілля  ОУН 
і  УПА,  унеможливити  їх  існування.  Дотого- 
часні  намагання  ворога  це  не  були  початкові 
спроби,  тільки  всестороньо  і  методично  при¬ 
готовані,  комбіновані  акції  наступу  ззовні  і 
проб  дістатися  донутра,  переведення  кіль¬ 
камісячних  найщільніших  і  безоглядних 
бльокад. 

ОУН  і  УПА  винайшли  нову  тактику,  нон» 
форми  і  методи  революційної  боротьби,  ви¬ 
користавши  увесь  дотогочасний  досвід  та  на¬ 
лежно  узгляднивши  методи  ворога.  Це  дає 
запоруку,  що  підпілля  буде  дальше  легше 
переносити  натиск  ворога,  а  жертви  будуть 
менші.  Очевидно  —  большевики  будуть  теж 
шукати  нових  способів  і  тактики,  будуть 
«удосконалювати»  свої  прийоми  боротьби. 
Але  їхня  спроможність  і  винахідчивість  в  то¬ 
му  відношенні  —  обмежені.  Те,  що  вони  досі 
стосували  проти  української  революції,  це 
не  була  імпровізація,  експериментування, 
тільки  методично  уложене  і  підготоване,  пля- 
нове  застосування  усього  досвіду  і  знання 
большевизму  з  усіх  часів,  зокрема  з  остан¬ 
ньої  війни  і  з  власної  партизанської  боротьби 
большевиків.  Якраз  найбільш  досвідчені 
большевицькі  партизанські  командири  і  від¬ 
діли  творили  ядро  больгаевицьких  операцій 
проти  нашого  підпілля.  Тож  дальші  зміни  й 
«удосконалення»  з  боку  большевиків  вже  не 
можуть  бути  такі  ефективні,  як  постійні  до- 
стосування  і  протизаходи  з  боку  револю¬ 
ційних  сил  . 


Коли  йде  про  матеріальні  засоби,  то  крім 
підтримки  прихильного  населення,  яке  з  по- 
дивугідною  посвятою  старається  допомогти 
чим  може,  —  УПА  й  ОУН  ведуть  постійно 
відповідні  офензивні  акції  для  здобуття  по¬ 
трібного  у  ворога. 

Відносно  загрози  масових  виселень  теренів 
охоплених  найсильнішою  акцією,  то  і  на  бу¬ 
дуче,  так  як  досі  —  найпевніша  забезпека  це 
вдержування  на  тих  теренах  високого  рево¬ 
люційного  потенціялу.  Не  тільки  в  дієвій,  ак¬ 
тивній  формі,  але  передусім  в  стані  постійної 
революційно-боєвої  готовноети.  Переведення 
масового  виселювання  було  б  большевикам 
не  таке  легке  вже  з  тих  причин,  що  йде  не 
про  малі  терени,  тільки  про  великі  простори, 
охоплені  революційним  рухом,  про  великі, 
бодай  кілька -міл іонові  маси  населення.  До 
того  ходило  б  про  терени  важні  для  воєнної 
господарки  і  для  стратегічних  сполучень.  Це 
терени  найблищого  запілля  для  совєтської 
армії  в  Середущій  Европі,  і  з  них  ще  най- 
скорше  дістаються  ві домости  в  зовні  шний 
світ.  Коли  на  тих  теренах  існує  досить  силь¬ 
не  підпілля  УПА  й  ОУН,  а  населення  на¬ 
строєне  революційно,  готове  до  відчайдушної 
боротьби,  хочби  й  не  було  голосних  наявних 
революційних  дій,  тільки  потенціальний 
стан,  тоді  большевики  мусять  рахуватися  з 
тим,  що  масові  вивози  викликали  б  загаль¬ 
ний  повстанчий  звив  революційної  сили  і 
всього  населення.  Це  мало  б  погані  наслідки 
для  большевизму  внутоішні  і  зовнішні,  полі¬ 
тичні,  господарські  і  мілітаоні.  Поважне  зна¬ 
чення  в  тому  відношенні,  корисне  для  загро- 
женого  населення  має  напружена  міжнарод¬ 
на  ситуація.  Кремль  хотів  би  з  корінєм  ви¬ 
нищити  не  тільки  активні  революційні  сили, 
але  всі  ті  елементи  українського  й  інших  на¬ 
родів.  які  могли  б  бути  йому  небезпечні.  Ко¬ 
ли  б  він  мав  свобідну  ситуацію,  коли  б  не 
таке  загрозливе  внутрішнє  і  зовнішнє  поло¬ 
ження  большевиків,  то  вони  намагались  би 
застосувати  масове  виселювання,  хоч  би  це 
мало  повернути  великі  простори  України  в 
п\  стелі.  Одначе  сама  ситуація  ще  не  дає  за- 
безпеки.  так  як  не  охоронила  перед  такою 
долею  кримських  татар,  чеченців  й  інших. 
Тільки  високий  революційний  потенціял.  сто¬ 
рожкість  та  боева  готовність  ттілттілля  і  цілого 
народу,  становить  головну  забезпечу  та  за¬ 
певняє  належне  використання  пригожої  за- 
га  льної  ситуації.  « 

Ситуацію  і  революційну  дію  на  західних 
окраїнах  під  Польщею  треба  окремо  розгля¬ 
дати.  Боротьба  на  тих  теренах  має  ту  саму 
політичну  лінію  й  аналогічні  форми,  як  на 
матірних  землях,  але  мас  теж  власний  аспект, 
особливі  форми  і  вияви. 

Ціла  боротьба  на  захід  від  т.  зв.  лінії  Кер- 
зона  ведеться  передусім  під  кутом  захисту  й 
оборони  цілого  українського  населення  пе¬ 
ред  насильним  виселюванням  та  перед  теро¬ 
ром  польсько-большевицького  режиму,  гра- 
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бі:кжю  і  мордуванням  українського  населен¬ 
ня.  В  цілій  дотогочасній  діяльності  ОУН  і 
УПА  на  західних  окраїнах  на  першому  плякі 
стояла  оборона  самого  існування  українців  на 
тих  теренах,  боротьба  за  вдержання  прадід- 
ної  землі,  протиставлення  польсько-больше- 
вицьким  намаганням  зліквідувати  докорінно 
українство  на  тих  окраїнах. 

В  міру  зростання  ворожого  терору  та  на¬ 
магань  виселювання,  що  все  більше  охоплює 
терени  західних  окраїн,  щораз  сильніше  роз¬ 
горяється  самооборонна  повстанча  боротьба. 
Цього  року  вона  досягла  найвищого  напру¬ 
ження,  розгорнулась  у  тотальну  революцій¬ 
ну  боротьбу,  охопивши  без  решти  все  насе¬ 
лення.  Повстанча  боротьба  в  обороні  тої  віт- 
ки  українського  насюду  розгорілась  в  одвер¬ 
ну  війну,  в  якій  СССР.  та  його  сателіти  Поль¬ 
ща  й  ЧСР  не  тільки  ^фактично  получили  свої 
військові  сили  і  ведуть  спільні  мілітарні  опе¬ 
рації  проти  УПА.  але  навіть  заключили  в  тій 
цілі  формальний  потрійний  пакт.  Події  і  роз¬ 
виток  війни  частин  УПА  на  захід  від  лінії 
Керзона  на  три  фронти  —  відомі. 

Агентурний  варшавський  уряд,  поступаю- 
чи  за  директивами  Кремля  і  в  прямш  прак¬ 
тичній  сггівдії  з  большевиками,  прийняв  ще 
в  1945  році  плян  повного  виселення  україн¬ 
ців  до  СССР.  З  того  часу  йдуть  величезні  зу¬ 
силля,  терор  і  руйнування  на  взір  татарських 
нападів.  Великі  простори  замінились  в  пу¬ 
стелі  і  згарища.  Коли  б  не  було  такої  силь¬ 
ної  оборонної  дії  УПА,  то  польсько-больше- 
вицькі  пляни  були  б  давно  зреалізовані.  На¬ 
селення  не  встояло  б  самим  пасивним  опором 
проти  такого  терору.  Тільки  завдяки  спіль¬ 
ній  героїчній  боротьбі  цілого  укпаїнського 
населення  та  революційної  сили  УПА  й  ОУН 
ворожі  намагання  так  довго  були  безуспішні, 
виселювання  до  СССР  не  вдалося  зреалізу¬ 
вати  і  на  50%,  цілком  безуспішні  були  спро¬ 
би  поселити  поляків  на  місце  українців,  бо 
оставались  тільки  згарища  і  щойно  в  полови¬ 
ні  цього  року  вороги  змогли  вирвати  значну 
частину  українського  населення  і  порозкида¬ 
ти  на  німецькі  терени. 

Боротьба  українських  окраїнних  земель 
стоїть  як  ярке  протистав  пення  до  того,  як 
легко  і  скоро  вдається  тій  самій  еовєтизова- 
ній  .Польщі  виселювати  далеко  більші  про¬ 
стори  і  численнішу  масу  компактного!  німець¬ 
кого  населення  з  прилучених  до  Польщі  те¬ 
ренів,  які  поперше  належали  до  Німеччини. 
На  тому  зіставленні  найкраще  відзерка- 
люється  українськість  західних  окраїн,  зв  я- 
зання  окраїнної  вітки  українського  народу  з 
тою  прадідною  землею,  її  автохтонність  на 
тій  землі,  а  дальше  життєва  снага  україн¬ 
ського  народу,  готовість  кожної  його  части¬ 
ни  до  боротьби  на  життя  і  смерть  за  підста¬ 
ву  буття  і  розвитку  нації  —  за  рідну  землю. 

Оборона  населення  західних  окраїн  перед 
насильним  виселенням  революційною,  зброй¬ 
ною  боротьбою  —  це  одночасно  посередня 


оборона  українських  мас  інших  земель  перед 
такою  загрозою.  В  цілій  російській  імперіа¬ 
лістичній  традиції  один  з  головних  способів 
підкоряти  волелюбні,  країни  —  це  насильне 
масове  виселювацня  волелюбних  народів  з  їх 
власної  землі,  розпорошування  їх  по  дале¬ 
ких  просторах  та  насаджування  на  їх  місце 
покірних.  Большевизм  в  його  протинаціо- 
нальній  політиці  у  відношенні  до  неросій¬ 
ських  народів  допровадив  ту  практику  до 
найбільше  рафінованої  системи,  як  головного 
засобу.  Після  війни  більшовики  виселяли  на 
Сибір  кримських  татар,  чеченців  та  другі 
північно-кавказькі  народи,  які  виявили  себе 
у  війні  непримиримими  ворогами  московсько- 
большевицького  імперіалізму. 

Очевидно  такі  самі  пляни  має  большевизм 
теж  проти  України,  зокрема  проти  тих  обла¬ 
стей,  на  яких  найсильніше  проявилось  про- 
тибольшевицьке  наставлення  мас.  Але  пере¬ 
ведення  цих  задумів  Москви  далеко  трудні¬ 
ше  з  огляду  на  кількість  ворожого  до  боль- 
шевизму  українського  елементу  та  з  огляду 
на  його  боєвість.  Тому  большевицький  режим 
прийняв  плян  ділати  поволі,  щоб  не  викли¬ 
кати  загального  зриву.  Найперше  стосує  не- 
чисельні  вивози,  вириваючи  з  маси  найне- 
безпечніший  для  нього  елемент.  А  щодо  по¬ 
головного  виселювання  більших  теренів,  то 
Москва  рішила  найперше  перевести  пробу. 
Обрала,  як  здавалося  найлегший  терен  —  за¬ 
хідні  окраїни  під  Польщею,  відгооожені 
кордоном  від  українського  материка,  що 
знайшлись  ізольовані  побіч  неприхильного, 
а  то  й  вороже  настроєного  польського  насе¬ 
лення.  Вирвання  українського  населення  з  за¬ 
хідних  окраїн  мало  бути  досвідним  полем, 
дати  большевикам  практику,  як  треба  посту¬ 
пати  при  поголовному  висолюванні  мас  укра¬ 
їнського  населення  цілих  областей,  показати 
їм.  яка  може  бути  реакція  з  нашої  сторони. 
Крім  того  большевики  хотіли  раз  на  все  усу¬ 
нути  існування  компакллюї  частини  україн¬ 
ського  народу  поза  межами  СССП3  і  тим  на¬ 
глядно  показали,  що  т.  зв.  уряд  УССР  тільки 
про  те  й  дбає,  а  не  про  соборність  всіх  укра¬ 
їнських  земель.  Виселення  мало  піти  на  по¬ 
літичний  рахунок  Польщі  та  за  московським 
пляном  мало  посіяти,  заогнити  українсько- 
польську  ворожнечу,  унеможливити  цемен¬ 
тування  спільного  фронту  українців  і  поля¬ 
ків  в  боротьбі  проти  московського  імперіяліз- 
му.  Такі  були  пляни  Кремля. 

Але  їх  перекреслила  героїчна  боротьба  ці¬ 
лої  вітки  українського  народу  на  західних 
окраїнах,  що  —  як  здавалося  —  найменше 
здібні  до  такого  одностайного  боевого  епротк- 
ву.  Москва  мусить  зробити  з  люго  висновки: 
що  ж  було  б  на  українськім  материку,  коли  б 
так  на  акцію  масових  висолювань  піднявся 
весь  народ?  Це  вже  справа  міліонів.  великих 
просторів,  а  не  окраїн  з  сотками  тисяч  насе¬ 
лення.  Це  вже  не  була  б  така  справа,  як  з 
кримцями,  тільки  питання  великої,  затяжної 


боротьби,  повстання  України,  що  могло  б  ма¬ 
ти  необчисліми  наслідки  в  цілому  СССР  та 
на  загальну  ситуацію. 

Таким  чином  героїчна  боротьба  частини 
українського  народу  на  західних  окраїнах  да¬ 
ла  дуже  багато  в  обороні  цілого  українського 
народу,  зокрема  найбільше  загрожених  За¬ 
хідних  Земель.  Хоч  успіх  тої  революційної 
боротьби  не  має  матеріяльного  унагляднення, 
та  це  не  зменшує  його  значення. 

Тривалий  ефект  революційної  боротьби  на 
захід  від  лінії  Керзона  це  зреволюціонізуван- 
ня  тої  вітки  українського  народу,  повне  при¬ 
єднання  її  до  активної  участи  у  визвольній 
боротьбі.  Успіхи  йіяльности  ОУН  і  УПА  в  то¬ 
му  відношенні  надто  великі  наглядно,  коли 
зважити  собі,  що  це  ще  донедавна  були  на¬ 
ціонально  мало  свідомі,  »темні«,  нераз  моско- 
фільські,  податливі  на  большевицькі  впливи 
села,  які  перемінились  у  національні  тверди¬ 
ні,  оселі  самих  борців  за  волю  і  землю,  за  на¬ 
ціональне  життя.  Як  би  такий  стан  націо- 
нальнополітичної  свідомости  та  революційної 
активноети  був  досягнений  в  цілій  Україні  та 
в  інших  поневолених  большевизмом  країнах, 
тоді  большевицький  імперіалізм,  режім  і  си¬ 
стема  були  б  скоро  знищені  в  короткій  бо¬ 
ротьбі,  в  загальному  повстанні  поневолених 
ним  народів.  А  ціле  населення  Лемківщини, 
Посяння,  Надбужжя,  Холмщини  і  Пілляшя, 
яке  раз  стало  борцями  за  українську  Правду, 
від  старого  до  малого,  чоловіки,  жінки  і  ді¬ 
ти  —  вже  не  перестануть  ними  бVти.  Одна¬ 
ково  ті,  що  залишились  на  поадідній  землі, 
як  теж  ті,  що  насилу  з  неї  викинені. 

Боротьба  УПА  й  ОУН  на  західних  окраї¬ 
нах  та  випади  з  тої  бази  на  захід  має  особли¬ 
ве  значіння  для  видвигнення  справи  визво¬ 
лення  України  в  світі,  для  розголошення  на¬ 
ших  визвольних  змагань  поза  кордонами 
СССР,  зокрема  в  західних  країнах.  Західні 
народи,  як  цілий  зовнішній  світ,  мають  дуже 
слабі  і  тільки  спорадичні  відомости  про  те,  що 
діється  в  СССР.  До  них  доходять  інформації 
про  визвольну  боротьбу  Уркаїни  й  інших  на¬ 
родів  головно  з  наших  джерел.  Такі  інфор¬ 
мації  від  тих.  що  говорять  у  власній  справі, 
з  природи  речі,  трактовані  як  тенденційне 
представлювання  дійсности,  приймаються 
ззастереженням.  Зате  далеко  більше  значіння 
для  постороннього  світа  мають  такі  відомости, 
які  подають  власні  інформатори  на  підставі 
власних  спостережень,  дипльоматичні  пред¬ 
ставники,  журналісти,  члени  різних  місій,  по¬ 
дорожні.  розвідники,  тощо.  В  Україні  таких 
гостей  буває  мало,  а  ті  що  дістануться,  не 
мають  змоги  побачити  те,  що  большевики 
стараються  прислонити,  затаїти.  Зате  на  під- 
польських  теренах,  в  самій  Польщі,  в  ЧСР 
і  т.  п.,  в  тому  відношенні  є  більші  можли¬ 
вості  і  звідтіля  доходять  до  зовнішнього  сві¬ 
ту  відомості  хоч  скупі,  але  сприймаються  во¬ 
ни  з  більшим  довір'ям  і  заїнтересуванням. 


Там  чужинні  експоненти  зустрічаються 
безпосередньо,  або  дуже  зблизька  з  україн¬ 
ською  революційною  боротьбою,  яка  там  ве¬ 
деться  та  подають  ті  вістки  до  своїх  країв. 
Тоді  пізнання  того  малого  відтинка  наших 
змагань  дає  основу  для  віри  і  пізнавання  ці- 
лости  української  справи,  зокрема  револю¬ 
ційної  боротьби  з  узглядненням  відповідних 
пропорцій,  поміж  західними  окраїнами  а  ук¬ 
раїнським  материком.  Так  то  боротьба  на  за¬ 
хід  від  лінії  Керзона,  хоч  вона  становить 
фронт  другорядний,  займає  перше  місце  в  ді¬ 
лянці  видвигання.  активізації  справи  україн¬ 
ської  визвольної  боротьби  на  міжнародному 
Форумі.  В  тому  відношенні  вона  має  най¬ 
більші  досягнення,  зробила  найбільше.  В  то¬ 
му  велика  заслуга  всіх  борців  того  (Ьпонту 
перед  справою  визволення.  Мова  сЬактів.  бо¬ 
ротьби  —  це  найсильніший  аргумент  на  між¬ 
народній  арені.  А  те.  чйм  пгюмовляє  до  світу 
бопотьба  на  західних  окраїнах  та  сперті  на 
ту  базу  рейди  на  захід  —  доходять  до  відома 
ширшого  світа,  і  говорить,  свідчить  перед 
ним  за  цілу  визвольну  боротьбу  України. 

Дуже  важним  і  поважним  есЬектом  рево¬ 
люційних  дій  УПА  й  ОУН  за  .лінію  Керзона  с 
поширення  концепції  революційної,  визволь¬ 
ної  боротьби  V  СПІЛЬНОМУ  ПООТибгЛЬШОВИЦЬ- 
кому  сЬронті  серед  захілніх  сусідів  України. 
Поляки,  словаки,  чехи,  мадяви  непосеоедньо 
запізналися  з  діями  УПА,  з  визвольною  кон¬ 
цепцією.  револтоігйними  кличами  ОУН  та 
з  нею  мобілізованим  спільним  РЕВОЛЮЦІЙНИМ 
сЬвонтом.  по  лінії  Антибольшевицького  Бльо- 
ку  Народів. 

На  таке  поширювання  ідеї  спільного  поо- 
тибольшевинького  сЬронту  серед  західних  і 
північно- західних  сусідів  України  спеціально 
наставлена  діяльність  ОУН  й  УПА  за  лінією 
Кевзона.  Іде  про  поипгпленчя  і  ствердження 
серед  тих  народів  ідеї  безКОМПРОМІСОВОЇ.  ре¬ 
волюційної  боротьби  за  самостійність,  та  ідеї 
спільного  сЬронту  АБН.  Ті  народи  перебива- 
ють  внутрішні  політичні  коизи-шукання  ви¬ 
ходу  з  ситуації  послідовного,  поступаючого 
поневолювання  їх  больтовчцьким  імперіа¬ 
лізмом.  Вони  у  великій  мірі  розгублено  блу¬ 
кають  на  політичних  поллопожжях.  витпану- 
ють  час  і  сили  на  пробування  легших  доріг, 
які  вже  Москва  позривала,  або  хитро  спря¬ 
мувала  у  свої  сіти.  На  одиноко  плавильний 
шлях  безкомпооміеової  революційної  бороть¬ 
би  згециловано  стала  ше  лише  частина  тих 
народів,  а  оетттта  ще  вагається,  лякається  йо¬ 
го  трулчости.  Тим  народам. — їх  широким  ма¬ 
сам  тоеба  наглялних.  живих,  попиваючих 
примірів  і  доказів*,  тпо  революційна  боротьба 
з  бодьтцевизмом  можлива,  реальна. 

Так  само  щодо  ідеї  спільної  революції  —  то 
розгублені,  нераз  зневірені,  чи  скептичні  про¬ 
відні  круги  і  маси  наших  західніх  сусідів  по¬ 
требують  безпосередньо  стрінутися  з  дією  по 
тій  лінії,  побачити  центральну  силу,  яка  веде 
роботу  для  зреалізування  концепції  спільно- 
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го,  революційного  антибольшевицького  фрон- 
ту  народів. 

Дотогочасна  діяльність  УПА  й  ОУН  при¬ 
несла  в  тому  напряли  поважні  висліди.  Сусі¬ 
ди  України  та  наші  природні  союзники  в  ан- 
тибольшевицькій  боротьбі  запізналися  з  на¬ 
шими  діями,  з  концепцією,  стратегією  і  так¬ 
тикою.  Це  для  них  стає  взірцем  —  прикла¬ 
дом  до  наслідування  та  орієнтаційним  шля¬ 
хом. 

Дії  УПА  й  ОУН  по  тій  лніії  вповні  уодно- 
стайнені.  Крім  постійної  політично-пропа  ан- 
дивної  акції,  найкращі  висліди  дають  рейди 
УПА  на  чужі  терени,  які  мають  революційно- 
політичні  завдання  і  в  яких,  побіч -партизан¬ 
ських  операцій  ведуться  широкі  пропаган- 
дивні  акції.  Такі  рейди  з  України  у  всіх  чо¬ 
тирьох  напрямах  на  терени  сусідів,  напр.  на 
Білорусь,  Румунію.  Так  само  з  західних  ок¬ 
раїн  відбуваються  рейди  в  Польщу,  на  Сло¬ 
ваччину,  Чехію,  Мадярщину,  останню  теж 
по  підбольшевицьких  теренах  Австрії.  Успі¬ 
хи  рейдів  УПА  у  поширенні  революційної 
боротьби  і  спільного  протибольшевицького 
фронту  народів  —  великі. 

Довкруги  останніх  великих  рейдів  на  захід 
поширилось  оагато  неправильних  поголосок 
і  пресових  вісток.  Передусім  цілком  невірна 
інтерпретація,  що  це  •уііп.  виходить  з  рідних 
земель.  Маємо  до  діла  з  реидовими  операція¬ 
ми  декількох  відділів  У  ііл,  які  оперували  на 
•захід  від  лінії  Керзона,  а  не  на  матірних  зем¬ 
лях.  такі  реиди  на  терени  західних  сусідів 
відбуваються  постійно,  кожнього  року,  цього 
літа  вони  особливо  посилились  у  зв  язку  з  по¬ 
силенням  боротьби  на  західних  окраїнах. 

Як  відомо,  Москва  постановила  усіми  сила¬ 
ми  таки  винищити  українське  населення  на 
західних  окраїнах  під  Польщею  та  розбити 
діючі  там  українські  революційні  сили.  До- 
тогочасні  намагання  в  тому  напрямі  агентур¬ 
ного  варшавського  уряду  і  збольшевиченого 
польського  війська,  під  прихованим  керму¬ 
ванням  большевицьких  старшин  і  такій  же 
співучасті  відділів  НКВД  —  показались  бе¬ 
зуспішні.  Москва  мусить  одверто  перебрати 
в  свої  руки  ведення  операцій  проти  УПА  на 
підпольських  теренах,  кинути  до  того  вели¬ 
кі  військові  з'єднання  та  заангажувати  під 
своїм  кермом  ^мобілізовані  армії  Польщі  і 
ЧСР.  Того  вже  не  можна  зробити  тихцем,  во¬ 
рог  примушений  виступати  відкрито,  ломи¬ 
мо  шкідливих  для  його  зовнішньої  політики 
наслідків.  СССР,  Польща  і  ЧСР  заключають 
формальний  договір  про  спільні  воєнні  дп 
проти  УПА. 

З  початком  Літа  ц.  р-  ворог  розпочав  гене¬ 
ральну  офензиву  на  трьох  фронтах, 
плян  був  такий:  арміями  СССР,  ольщі  і 
ЧСР,  створити  три  великі  і  щільні  фронтові 
лінії  з  півдня,  півночі  й  заходу,  замкнути  в  їх 
трикутнику  частини  УПА  й  революційне  під 
ггілля  4  ОУН  західних  окраїн,  розторощити  і 


зліквідувати  їх  стиснувши  трьома  валами, 
з  усіх  сторін. 

Але  ворогові  не  вдалося  досягти  наміченої 
мети  цілої  офензиви.  Крім  неспівмірного  від¬ 
ношення  сил,  героїзм  українських  революціо¬ 
нерів  і  досконала  партизанська  тактика  УПА 
мали  перевагу  над  зусиллями  ворога.  Страте¬ 
гічний  плян  УПА  —  звести  на  нівець  ворожу 
офензиву  полягав  у  тому,  щоби  не  дати  себе 
замкнути  і  здушити  у  трикутнику  трьох 
фронтів,  тільки  прорвати  його  і  розвинути 
офензивні  партизанські  дії  не  там,  де*  ворог 
хотів  би  звести  бій,  де  він  зосередив  свої  си¬ 
ли,  а  там,  де  він  слабший,  менше  приготова¬ 
ний.  Удосконалення  партизанської  тактики, 
знамените  опанування  її  добре  вишколеними 
і  заправленими  всіми  відділами  УПА,  незріз- 
няна  хоробрість  у  боях,  вміння  виманевр;.  ви 
тись  з  найтрудніших  ситуацій,  блискавкозі 
рухливість,  наскакування  на  ворога  там  і  т>- 
ді,  де  він  не  сподівається  —  уможливили 
успішне  виконання  того,  —  здавалось  би,  — - 
фантастичного  -  пляну  проводу  революційно: 
боротьби  на  західних  окраїнах. 

Підчас  ворожої  офензиви  за  лінією  Керзо 
на  частини  У1ІА  —  Захід  розпочали  посилен- 
ну  партизанську  діяльність  в  полісі  на  схід 
від  лінії  Керзона.  Тими  діями  в  значній  мірі 
звязали  большевицькі  сили,  які  були  призна¬ 
чені  до  атакування  і  постачання,  через  те 
відтяжили  УПА  за  лінією  Керзона,  ослабив¬ 
ши  большевицький,  південний  ф£онт.  Значні 
сили  УПА  й  боєвого  підпілля  ОУН,  за  лінією 
Керзона  прорвали  ворожі  фронти  на  ба¬ 
гатьох  відтинках  і,  згідно  з  пляном,  пішли  в 
рейди.  Вони  розгорнули  широкі  партизанські 
дії,  оперуючи  з  швидкою  рухливістю  на  тере¬ 
нах  поза  полосами  концентрації  ворожих 
сил.  Через  те  приневолили  ворога  розсіяти 
свої  сили  по  широких  теренах,  де  рейдують 
та  можуть  рейдувати  відділи  УПА.  Маючи 
далеко  більші  комунікаційно-технічні  спро 
можності,  большевицькі  частини,  а  ще  мек 
ше  польські  і  чеські,  не  можуть  рухливістю 
дорівнятись  рейдуючим  відділам  УПА.  Гож 
не  можуть  послугуватись  тактикою  швидкої 
погоні.  А  спроби  окружування  і  замикання 
рейдуючих  не  мають  ЖОДНИХ  ВИГЛЯДІВ  На 
успіх,  коли  ті  зуміли  вирватись  з  трикутни¬ 
ка  трьох  фронтів.  Тому  ворог  мусів  перейти 
до  стаціонування  роздрібнених  військових 
частин  по  цілих  »загрожених«  рейдами  >  ПА 
теренах,  щоб  бодай  трохи  поборювати  відді  * 
ли  УПА,  там,  де  вони  появляються,  і  щоби  не 
компромітуватися  перед  населенням  тим,  що 
українські  революціонери  свобідно  з  явля¬ 
ються  та  ведуть  свою  військову  і  пропаган- 
дивну  роботу,  а  промосковські  урядові  вій¬ 
ська  даної  країни  навіть  не  показуються.  Та¬ 
ким  чином  рейди  по  цілому  глибокому  зашл- 
лі  ворожих  фронтів  відтягнули  значні  сили 
пробольшевицької  польської  і  чеської  армії, 
ослабили  ворожий  натиск  на  західних  окраі- 
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нах  та  ударемнили  велику  офензиву  потрій¬ 
ного  союзу. 

З  проломаного  трикутника  за  лінією  Керзо- 
на  пішли  рейди  напрямом  на  північ  і  північ¬ 
ний  схід  —  в  Польщу  і  на  Білорусь,  на  захід 
і  на  південний  захід,  в  Чехію,  Словаччину, 
Мадярщину,  Австрію.  Головна  частина  рей¬ 
дуючих  відділів  не  відривається  цілковито  від 
баз  революційного  руху  на  рідних  землях, 
спірається  на  них  роблячи  близчі,  чи  дальші 
випади.  Деякі  відділи  пішли  у  далекі  рейди, 
відорвавшись.  від  випадових  баз  і  головних 
сил.  Вони  доходять  до  західних  кордонів  під- 
большевицької  стрефи  в  Середущій  Европі. 
Частина  тих  відділів  та  окремі  групи,  у  ви- 
сліді  воєнних  дій  переходять  на  невтральний 
терен. 

Крім  військово-боєвих  завдань,  рейди  УПА 
по  чужих  країнах  мають  політично-пропа- 
гандивні  цілі,  що  стоять  тепер  на  першому 
місці.  Успіхи  в  поширенні  серед  других  наро¬ 
дів  протибільшовицької  революційної  бороть¬ 
би  та  концепції  спільного  фронту  АБИ  —  це 
трівкі  успіхи  нашої  боротьби,  дальший,  по¬ 
важний  крок  до  перемоги.  А  останні  рейди 
УПА,  зокрема  на  захід  зробили  в  тому  на¬ 
прямі  дуже  багато. 


Таким  чином  з  великої  офензиви,  якою 
СССР  та  її  сателіти  Польща  і  ЧСР  хотіли 
розгромити  і  знищити  українські  революцій¬ 
ні  сили  на  західних  окраїнах,  зродились  ши¬ 
рокі  контрофензивні  дії  УПА  —  великі  рей¬ 
ди,  що  не  тільки  зберегли  повстанчо-револю- 
ційні  сили  від  знищення,  але  принесли  по¬ 
важні  успіхи  українській  революції. 

Як  бачимо  ціла  революційна,  політична  й 
мілітарна  боротьба  УПА  й  ОУН  ведеться  пла¬ 
ново  в  кожній  ситуації,  на  всіх  теренах.  Вона 
йде  послідовно  по  лінії  здійснювання  нашої 
визвольної  концепції.  Знаючи  ту  концепцію, 
можна  бачити  в  усіх  діях  послідовне  переве¬ 
дення  одного  пляну.  В  усіх  акціях  іде  не 
тільки  про  безпосередний,  матеріальний 
ефект,  тільки  в  першу  чергу  продовжуван¬ 
ня,  поширення  революційної  боротьби,  мобі- 
лізування  все  більше  нових  сил,  все  ширших 
мас  та  приєднування  других  народів  до  спіль¬ 
ного  антибольшевицького  фронту.  Всі  зусил¬ 
ля, труди  та  жертви,  які  причиняються  до  та¬ 
кого  розвитку  і  росту  визвольної  революції 
положені  за  добру  справу,  оправдуються,  бо 
вони  ведуть  до  перемоги  одиноким  правиль¬ 
ним  шляхом. 


І  • 

Микола  Ол-ич 

Проблеми  промисловості!  України 
і  с  о  діяльні  питання  *) 

(Економічні  нариси) 


1.  Структура  і  напрямки  розвитку  про- 
мисловости. 

Капіталізована  праця  людини  у  вигляді  за¬ 
собів  виробництва  творить  матеріально-тех¬ 
нічну  базу  для  витворення  нових  продуктів 
праці.  Оскільки  абсолютна  кількість  люд¬ 
ської  продукції  прямо  залежить  від  величи¬ 
ни  капіталізованої  праці  у  вигляді  засобів 
виробництва,  то  всяка  соціяльно-економічна 
система  з  необхідности  прямує  до  збільшен¬ 
ня  кількосте  засобів  виробництва  як  основи 
для  поширеного  виробництва.  Тому  витворе¬ 
ний  продукт  людської  праці  (в  нормальній 
економіці)  не  може  бути  в  тій  же  кількості 
продуктом  споживання,  а  меншим,  —  на  су¬ 
му  капіталізації  його  в  засоби  виробництва. 
Тому  вся  продукція  людської  праці  розді¬ 
ляються  за  суспільно-функціональним  при¬ 
значенням  на  дві  частини:  засоби  виробницт¬ 
ва  і  засоби  споживання. 

Виробництво  засобів  виробництва  може  пе- 

*)  Порядком  обговорення.  Ред. 
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ребувата  під  таким  суспільно-функціональ¬ 
ними  тенденціями: 

а)  обмежуватись  до  підтримання  існуючої 
абсолютної  суми  засобів  виробництва.  В  та¬ 
кому  випадку  матимемо  економічну  деграда¬ 
цію,  бо  зі  зростом  населення  відносна  озброє¬ 
ність  праці  знижується,  а  тому  знижуються 
і  виробничі  спроможності  суспільства, 

б)  підтримувати  існуючий  рівень  озброєння 
суспільства  засобами  виробництва,  цебто,  — 
збільшувати  абсолютну  суму  засобів  вироб¬ 
ництва,  відповідно  до  зросту  населення  та 
його  внутрішньої  соціяльно-виробничої  емі¬ 
грації.  В  наслідок  цього  створюється  ситуа¬ 
ція,  яку  молена  характеризувати  станом  стаг¬ 
нації,  і  яка,  звичайно,  переходить  в  депре¬ 
сію  і  деградацію; . 

в)  виробляти  і  вкладати  в  народне  госпо¬ 
дарство  таку  кількість  засобів  виробництва, 
яка  збільшує  абсолютну  і  відносну  озброє¬ 
ність  засобами  виробництва  цілого  суспіль¬ 
ства  в  порівнянню  з  попереднім  станом.  Це, — 


О 


І 
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власне,  —  єдина  позитивна  формула  витво¬ 
рення  і  втілення  в  економіку  суспільства  за¬ 
собів  виробництва,  за  якої  можливе  нормаль¬ 
не  функціонування  соціяльно-виробничої  си¬ 
стеми. 

Ця  позитивна  тенденція  під  впливом  від¬ 
повідної  економічної  політики  (плянового 
господарства,  капіталістичної  концентрації 
фінансового  капіталу  тощо)  на  певній  стадії 
може  перетворюватись  в  свою  протилеж¬ 
ність  —  надмірне  розростання  виробничого 
потенціялу  в  нагромаджених  засобах  вироб¬ 
ництва,  коштом  суспільно-недоцільного  зву¬ 
ження  виробництва  засобів  споживання  та 
фактичного  їх  споживання,  (бо  інших  дже¬ 
рел  для  нагромадження  засобів  виробництва 
немає)  веде  до  павперизації  населення 
(СССР)  і  конвульсійного  функціонування  су¬ 
спільно-виробничої  системи  (США). 

Народньо-господарський  комплекс  У  краї¬ 
ни  входить  в  економічний  комплекс  СССР 
(Росія),  а  тому  й  функціонує  не  як  суверенна 
економічна  цілість,  а  як  складова  частина  чу¬ 
жого  комплексу  і  в  його  інтересах. 

Виясненню  питання  про  наявні  і  потенці- 
яльні  фактори  суверенізації  економічного 
комплексу  України  від  СССР  в  промисловості 
і  є  темою  цього  нарису. 

Основний  капітал  (засоби  виробництва)  так 
званої  великої  промисловості  України,  вклю¬ 
чений  в  економіку  «державного  соціалізму®, 
складав  в  мільйонах  рублів  в  незмінних  цінах 
1926 — 27  року,  (які  дорівнювались  приблиз¬ 
но  70%  купівельної  сили  рубля  1913  року): 


1927—28  р.  1935  р. 


1.  Велика  промисло¬ 
вість 

~  2.  Сільське  госпо¬ 
дарство  _ _ 

Разом  * 


2141,1  7787,2 

145,3  3178,3 
2286,4  10965,5 


Приріст 

5646.1 

3033,0 _ 

8679.1 


Приріст  засобів  виробництва  (основного  ка¬ 
піталу)  сільського  господарства  і  промисло- 
вости  від  1927  —  28  року  відбувався  коштом 
безперервно  діючої  «соціалізації*  народньо- 
го’ господарства,  яка  охопила  99,7%  посівної 
площі  (в  совхозах,  колхозах,  та  ін.  державних 
і  кооперативних  господарствах)  в  сільському 
господарстві  та  цілковито  всі  без  винять. \ 
промислові  заклади.  В  1935  році  вже  не  було 
в  Україні  навіть  невеликих  промислових  за¬ 
кладів,  бо  навіть  голярні  та  чистильщики 
взуття  на  вулицях  були  кооперовані.  З  дру¬ 
гого  боку,  —  приріст  основного  капіталу  на- 
роднього  господарства  відбувався  коштом  ін¬ 
вестицій  з  біжучої  продукції. 

Коштом  цих  двох  джерел  —  соціялізац'.ї 
і  нагромадження  з  біжучої  продукції  ос¬ 
новні  капітали  «соціалістичного*,  у  властиво¬ 
му  сенсі  державного,  господарства  виросли  з 
1927  —  28  року  до  1935  року  на  8679,1  мільйо¬ 
нів  рублів  або  кругло  —  в  п  ять  разів. 


За  цей  же  час  продукція  великої  промисло¬ 
вості  характеризується  такими  показниками 
(в  міл.  рублів  в  цінах  1926  —  27  року): 


Роки 

Виробництво  засобів 

Разон 

а)  вироб¬ 
ництва 

б)  спожи 
вання  ' 

1927—28 

1501,1 

1364,8 

2925.9 

1928—29 

1955,7 

1494,4 

3450,1 

1930 

2834,9 

2382,2 

5217,1 

1931  (оріснт.) 

3500,0 

2500,0 

6000,0 

1932 

4098,1 

2668,5 

6766,6 

1933 

4528,6 

2770,9 

7299,5 

1934 

6035,7 

3189,8 

9225,5 

1935 

7571,0 

3905,0 

11476,0 

Разом 

32085,1 

^,0^  /  5,6 

|  52оОО,7 

Помимо  безперечного  чистого  зростання 
промислової  продукції,  на  темпи  цього  зро- 
станн  впливала  централізація,  укрупнення  і 
удержавлення  дрібного  виробництва  (підпри¬ 
ємства  з  кількістю  робітників  при  механіч¬ 
них  двигунах  менше  16  і  без  механічних  дви¬ 
гунів  меньше  ЗО  робітників  —  в  статистику 
підприємств  великої  промисловости  не  вклю¬ 
чаються),  продукція  якого  до  великої  проми¬ 
словості  не  включалась.  Сучасна  роля  цих 
дрібних  підприємств  і  закладів  в  економіці 
України  настільки  незначна,  що  наведені  ци¬ 
фри  продукції  великої  промисловости  без 
значної  помилки  ми  ідентифікуємо  з  цілою 
промисловою  продукцією  краю.  Побічно  це 
стверджується,  наприклад,  такими  показ¬ 
никами  про  промислові  заклади  колхозного 
сільського  господарства:  в  1938  році  кол- 
хози  мали:  млинів  всіх  типів  14541,  крупо¬ 
рушок  1285,  олійниць  1237,  маслоробних 
і  сироваренних  заводів  194,  кузень  і  ре  монт- 
них  майстерень  28681,  цегелень  і  чере¬ 
пичних  майстерень  2978  та  інші  з  загальним 
числом  робітників  220  тисяч  або  біля  3% 
всього  числа  працюючих  в  тому  році  людей 
за  заробітню  плату  (робітників  і  службоз- 
ців)  . 

Таким  чином  маємо 

а)  приріст  основного  капіталу  промисло¬ 
вости  і  сільського  господарства  за  8  років  на 
8,7  мільярдів  рублів  в  незмінних  цінах 
1926  —  27  року, 

б)  випродуковано  за  той  же  час  на  32 
мільярд  засобів  виробництва. 

Розрив  між  інвестиціями  в  основний  капі¬ 
тал  народнього  господарства  України  і  про¬ 
дукцією  засобів  виробництва  (матеріально- 
технічне  втілення  основного  капіталу)  за  час 
з  1927  —  28  по  1935  рік  включно  —  стано¬ 
вить  23,3  мільярда  рублів  в  незмінних  цінах. 

Чому  стався  цей  розрив?  —  Частина  з  тієї 
суми  пішла  на  амортизацію  основного  капіта¬ 
лу  протягом  8  років  в  розмірі  1  —  1,5  міль¬ 
ярда,  ще  якась  частина  ужита  як  засоби  спо¬ 
живання,  але  основна  маса  випродукованих 
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засобів  виробництва  —  до  20  мільярдів  руб¬ 
иш  —  з  господарства  України  протягом  Ь  ро¬ 
ків  вилучена,  аоо  пересічно  2,25  мільярда 
руолів  річно. 

де  вилучення  відбувалося  сировиною  і  пів- 
фабрикатами  для  промисловосте  засобів  ви¬ 
робництва  —  щорічний  вивіз  кам  яного  ву¬ 
гілля  в  Росію  складав  40  —  50  мільйонів  тонн 
або  до  05  —  і 0  /'о  цілої  продукції;  вивіз  мета- 
лу-сирівця  і  виробів  чорної  металургії  річно 
становив  5  —  0  мільйонів  тонн  —  до  70  %  ці¬ 
лої  продукції;  також  вивіз  відбувався  і  гото¬ 
вих  виробів,  бо  за  8  років  вироблено  самих 
машин  на  11  мільярдів  рублів  або  майже  в 
півтора  рази  більше  цілого  приросту  основ¬ 
ного  капіталу  народнього  господарства  Ук¬ 
раїни. 

В  іншому  місці  ми  писали  про  вилучення 
щорічно  з  України  одного  зерна  400  мільйо¬ 
нів  пудів  —  як  експропріацію  українського 
хлібороба  через  колхозну  систему. 

Тут  ми  стверджуємо,  що  протягом  8  ро¬ 
ків  —  від  початку  колективізації  до  1935  ро¬ 
ку  включно  —  український  робітник  виррбив 
і  віддав  безкоштовно  тій  же  Москві  на  озбро¬ 
єння  її  виробничого  потенціалу  20  мільярдів 
рублів  засобів  виробництва  —  вугілля,  мета¬ 
лу  і  машин. 

Економічні  висновки  з  наведеного  вище: 

а)  Українська  промисловість  протягом  8  ро¬ 
ків  випродукувала  засобів  виробництва  в  чо¬ 
тири  рази  більше  цілого  свого  основного  ка¬ 
піталу  . 

б)  Продукція  засобів  виробництва  україн¬ 
ської  промисловосте  на  65%  (20  мільярдів  з 
32-х)  в  економіці  існуючої  промисловосте 
України  не  освоюється,  а  є  для  неї  товаровою 
продукцією,  в  функціональному  призначен¬ 
ню  —  засобами  споживання. 

в)  До  65%  витворених  в  Україні  засобів  ви¬ 
робництва  з  України  вивозиться  в  Росію  і 
творить  основний  кпаітал  її  (російської)  про-- 
мисловости. 

Чи  можливий  в  умовах  суверенної  еконо¬ 
міки  України  експорт  засобів  виробництва  її 
сусідам  в  сумі  2  —  3  мільярдів  золотих  руб¬ 
лів  річно  у  вигляді  вугілля,  металу-сирівця 
і  машин  в  існуючій  нині  структурі  цього 
«експорту*  в  Росію?  Сучасний  «споживач* — 
Росія,  очевидно,  некупить,  бо  коли  за  це  «спо¬ 
живання*  доведеться  платити,  то  Росія  тоді 
споживатиме  переважно  власну  продукцію, 
сировини  для  виробу  якої  у  неї  є  без  порів¬ 
няння  більше,  ніж  в  Україні. 

Німеччина,  Італія,  Франція,  Чехія  і  тому 
подібні  країни  куплять  у  нас  вугілля,  метал- 
сирівець  і  півфабрикати  лише  в  тій  кількості, 
до  якої  вони  зможуть  прикласти  працю  своїх 
робітників  і  нав’язати  Україні  реекспорт  з 
цієї- сировини  у  вигляді  готових  виробів  щоб 
на  різниці  між  ціною  сировини  і  ціною  гото¬ 
вих  виробів  (вартість  праці  німецького,  іта¬ 
лійського  та  інших  робітників)  дістати  з 
України  продукти  виживлення  для  свого 


робітника.  Повстає  питання  —  чи  є  Украї¬ 
на  такою  країною,  що  потребує  через  екс¬ 
портно  -  імпортні  операції  довозу  зза  кор¬ 
дону  робочої  сили?  В  принципі  на  таке  пи¬ 
тання  відповідаємо  —  ні,  бо  структура  і 
щільність  населення  України  в  основно¬ 
му  аналогічна  переліченим  країнам,  цеб¬ 
то,  —  Україна,  як  і  перелічені  країни,  повин¬ 
на  експортувати  готові,  вироби,  а  не  сировину 
і  півфабрикати,  бо  експорт  їх  можливий  ли¬ 
ше  в  тій  кількості,  в  якій  ми  маємо  необхід¬ 
ність  для  поповнення  порядком  обміну  влас¬ 
них  недостач  в  сировині,  як,  наприклад,  де¬ 
які  рідкісні  метали,  ґума,  бавовна,  нафта.  Але 
ця  потреба  не  вимірюється  двома  —  трьома 
мільярдами  стабільних  рублів  річно  сучасно¬ 
го  «експорту*  в  Росію,  а  сумами  значно  мень- 
шими  і  не  в  напрямку  Москви,  Берліна,  Па¬ 
рижа  і  Рима  ці  зв’язки  лежать,  а  в  іншому — 
Египет,  Іран,  Ірак,  Кавказ,  Індії." 

Запотребування  ринків  евентуальних  спо¬ 
живачів  засобів  виробництва  української 
промисловосте  (в  її  сучасній  структурі) 
ближчих  сусід  —  прибалтійців,  Польщі,  Ру¬ 
мунії,  Турції,  Кавказу  тощо  —  без  всякого 
порівнання  нижча  сучасного  запотребування 
»ринку«  Москви. 

Збереження  існуючого  рівня  (тимчасово  аб¬ 
страгуємось  від  воєнних  і  повоєнних  змін)  і 
структури  промисловосте  засобів  виробицтва 
з  перспективою  використання  її  потенціалу 
для  внутрішніх  українських  інвестицій  у 
промисловості,  під  оглядом  економічним,  — 
є  рівнозначним  удвоєнню  основного  капіталу 
народнього  господарства  кожних  чотири-п’ять 
років.  Поширення  виробничого  потенціалу 
промисловосте  удвічі  за  чотари-п’ять  років, 
як  перманентно  діюча  система,  —  не  може 
покриватися  зростанням  потреб  народнього 
господарства.  Не  згадуємо  вже  про  те,  що  по¬ 
дібний  розмір  безкоштовного  використання 
(експропріації)  праці  робітника  для  інвести¬ 
цій  можливий  тілько  в  існуючій  економічній 
системі,  яку  ми  принципово  заперечуємо.  Висе 
один  той  факт,  що  населення  України  зро¬ 
стає  удвічі  протягом  35  —  40  років  —  дає  від¬ 
повідь  на  це  питання  в  тому  напрямку,  що 
здвоєння  основного  капіталу  народнього  гос¬ 
подарства  протягом  чотирьох-п’яти  років  — 
невиправдане  . 

Тому  виробництво  засобів  виробництва  в 
існуючій  нині  структурі  і  в  обсязі  —  є  анти¬ 
національним  промисловим  апаратом  колоні¬ 
ального  визиску  України,  який  щорічно  і 
безкоштовно  дає  Росії  округло  2  мільярди  зо¬ 
лотих  рублів  основного  капіталу  для  озброєн¬ 
ня  і  розбудови  російської  промисловосте. 

Сучасний,  скажімо,  рівень  видобутку  ка¬ 
м’яного  вугілля  на  Україні  є  хижацьким,  і 
проти  інтересів  краю,  виснаженням  природ- 
ніх  ресурсів,  а  не  «досягненням  соціалістич¬ 
ної  української  промисловосте*,  як  думають 
деякі  наші  «політики*. 
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І 

Рівень  виробництва  засобів  виробництва 
суверенної  української  промисловосте  пови¬ 
нен  бути  розбудований  на  основі  докладного 
вивчення  потреб  цілого  господарства  Украї¬ 
ни  (відновлення  і  поширення  основних  фон¬ 
дів  народнього  господарства)  та  мусить  бути 
взятий  до  уваги,  як  побічний  фактор,  —  ви¬ 
користання  коньюнктурних  спроможностей 
промисловосте  для  евантуального  експорту 
засобів  виробництва  в  країни,  промислово 
менше  розвинені,  ніж  Україна. 

Україна  нині  «експортує*  до  70%  кам’яно¬ 
го  вугілля  і  металу-сирівця,  а 1  вживає  для  мі¬ 
сцевої  промисловосте  лише  меньше  третини. 
Суверенна  економіка  промисловості!  України 
вимагає  щонайменше  зворотнього  співвідно 
шення,  з  дальшою  тенденцією  до  скорочення 
»експорту«  того  роду  сировини,  бо  ми  не  має¬ 
мо  потреби  кооперувати,  подібно  до  Франції, 
своє  вугілля  з  чужим  металом  шляхом  обмі¬ 
ну  сировини,  бо  те  і  друге  маємо.  Така  поста¬ 
новка  (а  вона  єдино  правильна)  викличе,  при- 
родньо,  тимчасове  скорочення  видобутку  ву¬ 
гілля  і  виробництво  металу  до  моменту,  поки 
українська  обробна  промисловість  розбу¬ 
дується  до  такого  рівня,  щоб  змогла  освоюва¬ 
ти  не  20  —  30%  сучасного  видобутку  вугілля 
і  металу-сирівця,  а  70  —  85  с. 

Розбудова  модерної  обробної  промислово¬ 
сте  України  на  базі  існуючого  рівня  видобут¬ 
ку  сиоовини  —  і  буде  стрижнем  цілої  еконо¬ 
мічної  проблеми  розвитку  промисловосте  Ук¬ 
раїни,  а  це  значить,  що  обсяг  обгюбної  псюми- 
словости  повинен  структурно  радикально  зм-- 
нитись  і  кількісно  вирости  в  3-4  рази  (по 
кількосте  робітників). 

Продукція  засобів  споживання  в  193а  році 
досягла  3.905  мільйонів  рублів  і  по  своєму 
обсягу  Є  дуже  скромною,  бо  коли  виключити 
з  неї  продукти  харчової  промисловосте 
(2083.8  мільйонів  рублів),  то  з  решти  проми¬ 
слових  виробів  припадає  на  душу  населення 
України: 

а)  Текстильних  виробів  на  5  рублів  в  рік. 

б)  Взуття  на  4  рубі  в  рік 

в)  Трикотажу  на  3  рублі  50  копійок. 

г)  Паперу  на  0  рублі  80  копійок. 

д)  Швацьких  виробів  на  10  рублів  00  коп. 

е)  Цементу  на  0  рублів  60  копійок. 

ж)  Цегли  і  черепиці  на  3  рублі  00  копійок 
—  цебто,  —  суми  придатні  для  вимірювання 
промислового  споживання  тропікальних  му- 
ринів  в  південній  Африці,  які  не  потребують 
ні  одягу,  ні  даху  над  головою. 

З  2,1  мільярдів  продукції  харчової  проми¬ 
словосте  понад  70%  припадає  на  печений 
хліб,  цукор  і  спирт,  цебто,  —  речі,  які  набули 
специфічного  розвитку  лише  в  советськш 
економіці,  бо  випікання  хліба  на  промисло¬ 
вих  засадах  охопило  навіть  село;  85  90 /о 

всієї  продукції  цукру  з  України  експортуєть¬ 
ся,  продукція  спирту  в  основному  йде  на  ви¬ 


ріб  синтетичної  ґуми,  решта  на  горілку,  — 
які  не  є,  у  властивому  розумінні,  продуктами 
споживання.  Отже  властива  продукція  хар¬ 
чової  промисловосте  не  перевищує  600  —  700 
мільйонів  рублів  (масло,  м’ясо,  кондитерські 
вироби,  тютюн,  цукерки,  консерви  тощо)  або 
20 — 23  рублів  на  душу  населення. 

З  «розкріпаченням «  суверенної  економіки 
України,  в  промисловості,  яка  виробляє  речі 
споживання,  відбудуться  процеси  органічної 
регенерації  і  декОлективізації  її  структури  в 
напрямку  відродження  «хатньої  промисло¬ 
восте*,  продукти  якої  не  попадають  в  жодну 
промислову  статистику,  але  фактично  творять 
чи  не найважнішу  статтю  «харчової  промисло¬ 
восте,  яка  дає  життєву  спроможність  пере¬ 
важній  більшості  населення.  Треба  сподіва¬ 
тись,  що  ці  процеси  деколективізації  проми¬ 
словосте  —  м’ясної,  молочної,  овочевої  і  ін¬ 
ших  —  будуть  великими,  бо  сировинна  база 
для  їх  існування  —  поголів’я  худоби,  посіви 
садовини  і  городини  тощо  —  поважно  змень- 
шились  проти  рівня  1917  року  і  нині  сирови¬ 
на  для  цієї  промисловосте  постачається  під 
поліційним  примусом  —  контингентуванням. 
Коли  українські  хлібороби  перед  суцільною  в 
колективізацією  забивали  7-8  мільйонів  вго¬ 
дованих  свиней  в  «домашній  промисловості 
то  ясно'  і  очевидно,  що  при  ВІДСУТНОСТІ  ттои- 
мусового  вилучення  сільсько-господарських 
продуктів  від  хлібороба,  існуючі  галузі  хар¬ 
чової  промисловосте  —  м’ясна,  молочна,  хлі¬ 
бопекарська,  спиртова,  овочево-консервна  і 
деякі  інші  —  різко  і  з  погляду  економічної 
доцільносте  — •  оправдано  підупадуть,  а  ще 
більше  роздрібняться  до  індивідуально-ку¬ 
старних.  невеликих  підприємств  і  закладів 
Натомість  будуть  буйно  розвиватися  такі  га¬ 
лузі  промисловосте  по  виробу  засобів  ужит¬ 
ку  як  металовиробнича  (металевих  виробів 
нині  продукується  на  2-3  рублі  на  душу  на¬ 
селення  річно),  деревообробна,  черепично-це¬ 
гляна,  цементна,  текстильна,  шкіряна,  фаян¬ 
сова.  Гумова  і  інші. 

Таким  чином,  в  суверенній  промисловості 
Укоаїни  ві  дбудуться  процеси  докорінної  її  ре¬ 
конструкції  в  таких  напрямках  : 

а)  Перебудова  більшої  частини  виробничого 
потенціалу  промисловосте  засобів  виробницт¬ 
ва  на  виробництво  засобів  споживання  і 
вжитку. 

б)  В  промисловості  засобів  виробництва 
структура  виробництва  радикально  змінить¬ 
ся  в  напрямку  підвищення  питомої  ваги  ви¬ 
робництва  машин  і  верстатів  (в  існуючій 
структурі  вони  займають  лише  біля  20%  і 
при  тому  специфічного  характеру  —  сіль¬ 
сько- господарські  машини,  паровози,  вагони). 

в)  Існуюча  промисловість,  що  виробляє  за¬ 
соби  вжитку  і  споживання,  в  сучасних  її  ви¬ 
рішальних  галузях  поважно  занепаде,  як 
штучний  поліційно-колоніяльний  витвір  (в 
основному  харчова  промисловість) ,  натомість 
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буйно  розвинеться  промисловість  засобів 
ужитку.  І 

Державна  економічна  політика  мусить, 
опираючись  на  удержавлену  сировинну  ба¬ 
зу  —  видобуток  вугілля,  виробництво  мета- 
лу-сирівця  і  на  вирішальні  галузі  транспорт¬ 
ного  господарства,  —  надати  соціяльно-ви- 
робничій  ініціятиві  громадян,  через  уприват- 
нення  всього  апарату  виробицтва,  розподілу 
і  обміну  товарів  —  широку  перспективу  гос¬ 
подарської  діяльности  в  розбудові  економіки 
в  інтересах  нації  і  держави. 

Вплив  економічної  політики  на  розвиток 
виробничих  відносин  здійснювати  лише  за¬ 
собами  економічними,  переважно  фінан¬ 
совою  політикою  (кредит  і  бюджет).  Орга¬ 
нічну  структуру  промисловости  України  мо¬ 
же  і  здатна  відродити  лише  вільна  система 
приватно-власницького  способу  виробництва 
і  розподілу. 

2.  Географічне  розміщення  промисловости. 

Попередній  розділ  ми  закінчили  на  тому, 
що  існуюча  промисловість  в  суверенній  дер¬ 
жаві  повинна  бути  в  цілому  кількісно  і  якіс- 
I  но  поширена  і  структурно  радикально  зміне¬ 
на,  низка  галузів  промисловости  взагалі  має 
*  виникнути  наново:  Гумова,  автомобільна,  аві¬ 
аційна;  а  такі  галузі  промисловости  як  тек¬ 
стильна,  деревообробна,  будівельних  матеріа¬ 
лів,  металовиробів  ужитку,  шкіряна,  тютю¬ 
нова  тощо  —  в  кілька  разів  збільшать  свою 
продукцію. 

Структурна  реконструкція  промисловости 
відбуватиметься  одночасно  з  географічним 
переміщенням  промисловости,  бо  існуючий 
стан  ні  під  жодним  оглядом  не  може  задо¬ 
вольнити  інтересів  народнього  господарства. 

Для  характеристики  існуючого  стану  при¬ 
водимо  географічне  розміщення  промисло¬ 
вости  України  на  1  січня  1935  року: 


Основні  ви¬ 
робничі  фон¬ 
ди  (міі.руб.) 

X  К 

Валова  про¬ 
дукція  (міл. 
РУб.) 

Питома  вага 

Области 

■ 

В) 

О  О* 

55 

У3 

Пересічне 
число  ро< 
ииків  (тис 

£ 

О 

О 

Р4 

Вал. 

прод. 

Оси. 

фондів 

1.  Київська 

1068 

578,2 

136,0 

1109,7 

10,1 

12,1 

7,4 

2.  Черні¬ 
гівська 

353 

199,2 

34,2 

219,9 

2,5 

2,4 

2,6 

3.  Вінниць¬ 
ка 

764 

289,6 

62,7 

363,0 

4,7 

3,9 

3,7 

4.  Харків¬ 
ська 

1354 

1035,1 

213,2 

2018,3 

15,9 

21,9 

13,3 

5.  Дніпро¬ 
петров¬ 
ська 

995 

17,450 

211,2 

1591,4 

15,7 

17.3 

22,4 

6.  Одеська 

980 

575,4 ' 

114,3 

1009,4 

8,5 

10,9 

7,4 

7.  Донецька 

1364 

3332,2 

564,3 

2858,4 

42,0 

31,0 

42,8 

8.  Молдав¬ 
ська 

164 

32,5  ! 

8,3 

55,4 

0,6 

0,4 

0.4 

Разом 

7042 

7787,2  | 

1344,1 

9225,5 

100,0 

100,0 

100,0 

В  1935  році  кількість  робітників  великої 
промисловости  Донецької  области  складала 


564  тисячі  людей  або  біля  25%  цілого  насе¬ 
лення  области,  в  той  час  кількість  робітників 
тієї  великої  промисловости  Вінницької  обла¬ 
сти  дорівнювалась  лише  63  тисячам  або  біля 
2%  цілого  населення  области.  В  Київській, 
Чернігівській,  Одеській  областях  положення 
аналогічне  Вінницькій  області. 

Примітка:  Приведене  вище  обласне 
районування,  що  існувало  в  1935  році, 
пізніше  було  змінене  через  роздрібнення 
областей. 

З  цього  ми  бачимо,  що  існуюча  велика  про¬ 
мисловість  України  (а  вона  майже  ототож¬ 
нюється  з  цілою  промисловістю,  бо  дрібна 
промисловість  майже  цілком  ліквідована), 
розташована  і  сконцентрована  в  східиіх  обла- 
стхх  на  теренах  найменше  залюднених,  а 
найбільше  щільно  залюднені  простори  цен¬ 
тральної,  західньої  і  північної  України,  не 
кажучи  вже  про  перелюднену  аграрну  Гали¬ 
чину,  являють  собою  чисто  аграрний  комп¬ 
лекс  з  слабо  розвиненою  промисловістю.  Та¬ 
ких  диспропорцій  в  географічному  розміщен¬ 
ню  промисловости  ми  не  маємо  в  жодній  краї¬ 
ні  Европи,  хоч  в  багатьох  з  них  розміщення 
природніх  ресурсів  сировини  без  порівняння 
гірше,  більш  нерівномірне,  ніж  в  Україні. 

Це  перед  суверенною  економікою  України 
ставить  завдання  упромисловлення  централь¬ 
них  і  західних  теренів,  аби: 

а)  через  індустріялізацію  цих  теренів  від¬ 
тягнути  від  села  частину  населення; 

б)  через  розріст  міського  населення  (в 
зв’язку  з  розвитком  промисловости)  розши¬ 
рити  місцеві  ринки  збуту  сільсько-господар¬ 
ської  продукції  і  в  цей  спосіб  стимулювати 
підняття  продуктивности  сільського  госпо¬ 
дарства  на  інтенсивній  основі;  % 

в)  децентралізувати  промисловість  в  за¬ 
гально-національних  інтересах  —  соціаль¬ 
них,  економічних  і  політичних  (створити  міс¬ 
цеві  регіональні  економічні  комплекси,  як 
підстави  для  розвитку  місцевого  економічно¬ 
го,  соціального  самозабезпечення  і  адмініст¬ 
ративного  самоврядування,  тощо); 

г)  через  наближення  виробництва  до  робо¬ 
чої  сили  і  його  децентралізацію  зменшити 
кошти  виробництва,  бо  промисловість  неве¬ 
ликих  міст,  на  дві  третини  зможе  забезпечити 
себе  робочою  силою  з  села,  особливо  у  вироб¬ 
ництвах  з  сезоновими  хитаннями  —  будівель¬ 
на,  парцелянова,  лісообробна,  промисловість 
переробки  сільсько-господарської  сировини 
тощо. 

Після  послідовного  здійснення  цієї  програ¬ 
ми  географічної  децентралізації  промислово¬ 
сти,  промисловий  схід  України  перетворить¬ 
ся  в  промислово-сировинну  базу  (вугілля  і 
метал-сирівець)  для  розбудови  всіх  видів  об¬ 
робної  промисловости  на  цілій  території  Ук¬ 
раїни.  Нині  схід  України  е  сировинною  ба¬ 
зою  московського  центрального  промислово- 
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го  району.  Замість  сировинно-колоніяльного 
додатку  до  московської  промисловости  схід 
стане  базою  суверенної  промисловости  Украї¬ 
ни,  —  фігурально  кажучи,  —  московський 
центральний  промисловий  район,  з  його  міль¬ 
йонами  робітників  обробної  промисловости, 
перенесеться  на  своє  природне  місце  —  в  Ук¬ 
раїну. 

Система  рік  України  разом  з  південними 
морями  (Чорне  і  Озівське),  —  після  прове¬ 
дення  відносно  невеликих  робіт  до  її  доціль¬ 
ної  організації  —  сполучення  ДАіпра  з  Дон¬ 
цем,  розвитку  судноплавства  на  приплавах 
Дніпра  тощо,  —  забезпечує  прекрасно  розви¬ 
нуту  мережу  дешевого  і  вигідного  транспор¬ 
ту  майже  на  всьому  терені  країни. 

Требгміри  тому  зважити,  що  ціла  низка  га¬ 
лузей  промисловости  в  свойому  розташуван¬ 
ню  взагалі  ні  в  найменшій  мірі  (під  оглядом 
економічним)  не  прив’язується  до  сировини 
місцевого  походження  (шкіра,  бавовна,  Гума), 
бо  питання  транспорту  цієї  сировини  в  каль¬ 
куляції  виробництва  не  відограє  поважної 
ролі.  Велика  кількість  промисловости  працю¬ 
ватиме  цілковито  або  в  великій  мірі  на  місце¬ 
вій  сировині  і  енергії  —  скляна,  порцелянова, 
будівельних  матеріялів  тощо. 

Як  згадано  вище,  існуюча  промисловість 
України  на  три  чверти  в  суверенному  комп¬ 
лексі  буде  реконструйована  структурно  в  на¬ 
прямку  зміни  характеру  продукції  як  засо¬ 
бів  виробництва,  так  і  засобів  споживання  і 
вжитку.  Цей  процес  структурної  реконструк¬ 
ції  поєднуватиметься  органічно  з  радикально 
новим  географічним  розміщенням  промисло¬ 
вости,  в  зазначеному  вище  напрямку.  Не  мо¬ 
жемо  ми  і  недоцільно  є  розбудувати  тек¬ 
стильну,  варстатобудівельну,  автомобільну, 
шкіряну,  тютюнову  і  ініїй  види  промисло¬ 
вости  в  »переіндустріялізованому«  Донбасі 
чи  Харківському  районі  під  кожним  огля¬ 
дом  —  економічним,  соціяльним  і  державно- 
політичним.  Більше  того  —  підземна  газифі¬ 
кація  вугілля,  в  поєднанню  з  електрофіка- 
цією  —  повинні  якнайдалі  і  найширше  пере¬ 
давати  Донецьке  вугілля  по  дротах. 

Нам  здається,  що  час  поставити  проблему 
економії  вугільних  багатств  Донбасу  за  раху¬ 
нок  використання  повної  спроможності  Дні- 
прельстану  і  інших  того  роду  споруд  та  від¬ 
новлення  і  розбудови  десятків  тисяч  енерге¬ 
тичних  точок  на  воді  дрібних  рік,  ставків, 
озер,  на  запасах  торфу,  підземних  газів  тощо. 
В  цьому  напрямку  Україна  має  великі  мож¬ 
ливості,  які  до  цього  часу  не  використовува¬ 
лись  (або  використовувались  в  незначній  мі¬ 
рі)  виключно  тому,  що  ці  процеси  є  противни¬ 
ми  економічно-політичним  інтересам  окупан¬ 
та.  Використання  в  згаданім  напрямку  місце¬ 
вих  енергетичних  ресурсів  значно  збільшить 
економічний  потенціял  для  децентралізації 
промисловости  на  території  всієї  країни,  особ¬ 
ливо  на  заході  і  в  центрі  України. 


3.  Соціяльні  проблеми  промисловости. 

Існуюча  структура  промислового  комплек¬ 
су  України  не  розв’язує  жодної  соціальної 
проблеми:  соціяльно-побутові  умови  промис¬ 
лового  населення,  комунальне  господарство  % 
тощо  перебувають  в  стані,  який  немислимий 
(в  елементарному  розумінні)  в  інших  проми¬ 
слових  країнах.  Ісцуюча  структура  цих  про¬ 
блем  і  не  може  розв’язати,  та,  зрештою,  коли 
оминути  різноманітні  пропаґандивні  трюки, 
таких  завдань  і  не  ставить.  Розв’язання  всіх 
цих  проблем  гостро  впаде  на  Українську 
Державу.  Нині  державно-реґляментованою 
нормою  житлової  площі  на  1  душу  населення 
міст  є  3-4  кв.  метри.  Знаємо,  що  фактичний 
стан  ще  гірший  і  фактична  житлова  площа 
українського  робітника  не  перевищує  площі, 
яку  йому  відведуть  пізніше  на  цвинтарі.  Крім  * 
того  величезна  маса  робітників,  особливо  з 
околиць  великих  промислових  міст,  щоденно 
доїжджає  поїздами  на  роботу  з  віддалі  50 — 60 
кілометрів  (Харків,  Дніпропетровськ,  Запо¬ 
ріжжя,  Макіївка,  Луганське  та  інші).  Велике 
число  робітників  в  зв’язку  з  цим  витрачає 
щоденно  3  —  4  години  і  більше  на  доїзд  на 
роботу  із  роботи.  Цей  стан  може  тривати  ли¬ 
ше  до  того  часу,  поки  робітник  прив’язаний 
до  заводу  примусом  і  тюремною  санкцією  за 
ухилення.  Звільнення  робітника  від  приму¬ 
сової  праці  викличе  значний  відплив  робочої 
сили  з  існуючих  підприємств,  а  перед  тими, 
що  залишаться  в  місті  і  перед  державою  по¬ 
встає  проблема  забезпечення  робітників  жи¬ 
тлом. 

Грубо  кажучи,  щоб  забезпечити  робітників 
житлом  в  елементарних  нормах  любої  євро¬ 
пейської  країни,  треба  вкласти  в  житлове  бу¬ 
дівництво  суму  рівну  або  близьку  до  неї,  су¬ 
часній  вартості  основних  капіталів  промисло¬ 
вости. 

Очевидність  цього  достатньо  характеризу¬ 
ють  деяк)  дані  про  зріст  населення  окремих 
міст  України: 


Назва  міст  Число  населення  в  тис. 


1917  рік 

1939  рік 

1.  Київ 

500,0 

846.0 

2.  Харків 

247,0 

833,0 

3.  Дніпропетровськ 

216,0 

500,0 

4.  Запоріжжя 

87,0 

289,0 

5.  Ста ліно 

115,0 

462.0 

6.  Макіївка  біля 

25,0 

240,0 

В  Києві  реальний  житловий  фонд  в  1939 
році  був  меншим,  ніж  в  1917  році,  а  приріст 
житлового  фонду  в  інших  містах  в  кілька  ра¬ 
зів  менший  приросту  населення. 

Розв'язання  проблеми  робітничого  житла — 
є  одним  з  кардинальних  соціяльно-економіч- 
них  питань.  Розв’язання  його  повинно  відбу¬ 
ватися  в  комплексі  всіх  проблем  суверенної 
економіки  промисловости.  України. 

Проблема  робітничого  житла  мусить  найти 
розв’язання  в  пляні  загальної  депролетаріза- 
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ції  робітництва.  В  серії  заходів,  скерованих 
на  депролетарізацію  робітництва,  в  першу 
чергу  треба  буде  ліквідувати  бездомність  ро¬ 
бітника  шляхом: 

а)  Безплатної  передачі  в  особисту  влас¬ 
ність  всім  працюючим  зайнятих  ними  дер¬ 
жавних,  заводських  і  комунальних  жител. 
Через  вільну  продажу  працюючими  одержа¬ 
них  жител  відбудеться  розщільнення  існую¬ 
чої  густоти  замешкання,  а  ті,  що  дістануть 
сплату  за  продані  мешкання,  в  той  спосіб  ді¬ 
стануть  фонди  для  розбудови  власних  домів. 

б)  Безкоштовне  надання  всім  робітникам 
промисловосте  достатньої  величини  земель¬ 
них  наділів  під  садиби  (від  0,25  до  1.0  га,  за¬ 
лежно  від  місцевих  умов)  для  розбудови  на 
них  власних  домів  і  кредитна  допомога  на 
пільгових  умовах  будівельними  матеріала¬ 
ми  —  лісом,  дахівкою,  склом,  залізом. 

в)  Розбудова  і  поліпшення  мережі  під’їзд- 
нйх  шляхів  довкола  міст,  особливо  засобів 
міського  транспорту  —  трамвайних  і  автобус¬ 
них  ліній,  електропоїздів;  розширення  сітки 
на  околицях  міст,  особливо  в  меньших  мі¬ 
стах,  аби  тем  сприяти  розрідженню  населен 
ня  та  припинити  розріст  великих  міст. 

г)  Економічною  політикою  в  промисловості 
(подекуди,  встановлення  диференційованої 
для  великих  і  малих  міст  та  сіл  мінімальної 
заробітної  платні,  тарифно-транспортовими 
заходами  тощо)  стимулювати  всіляко  розрід¬ 
ження  населення  великих  міст  і  розбудову 
промисловосте  в  меньших  містах  і  сільських 
місцевостях. 

Другою  соціяльною  проблемою  в  цім  на¬ 
прямку  е  увласнення  робітника  в  засоби  ви¬ 
робництва,  як  вирішальну  підставову  засаду 
дійсної,  а  не  фіктивної  соціальної  рівносте  і 
справедливосте.  Це  одночасово  збігається  з 
загально-суспільним  завданням  —  найвищої 
розбудови  промисловосте  країни. 

Український  ,  працюючий  (робітник,  інже¬ 
нер,  технік,  економіст  тощо)  на  протязі  пану¬ 
вання  совєтської  системи  кілька  разів  опла¬ 
тив  неоплаченою  працею  вартість  всіх  проми¬ 
слових  фабрик,  заводів  і  підприємств.  Ці  фа¬ 
брики  і  заводи  є  власністю  працюючих  в  них, 
а  тому  вони  в  наслідок  національно-визволь¬ 
ної  революції  мусять  перейти  у  власність 
працюючих  на  тих  же  принципових  основах, 
що  і  земля  хліборобам. 

Це  відбудеться  в  такий  спосіб 

а)  відродження  і  розбудова  промисловосте 
України  на  засадах  приватної  трудової  влас¬ 
носте  на  засоби  виробництва  і  приватної  тру¬ 
дової  ініціативи. 

Держава  (в  усіх  її  виявах  —  центральні  ор¬ 
гани.  краєві  і  низові  органи  самоврядування 
тощо)  залишить  у  своєму  безпосередньому 
посіданню  ті  підприємства  і  заклади,  що  в  си¬ 
лу  свойого  суспільного  характеру  не  нада¬ 
ються  і  недоцільні  ло  упоиватнсння  (залізни¬ 
ці.  зв’язок,  трамваї  і  водогони  в  містах,  важ- 
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ка  промисловість,  видобування  вугілля,  який 
не  під  силу  до  опанування  приватній  україн¬ 
ській  ініціятиві  —  хемічні  заводи  та  підпри¬ 
ємства  типу  Дніпрельстану  тощо). 

б)  Всі  промислові  заклади  і  підприємства, 
за  вказаними  винятками,  денаціоналізуються 
і  передаються  в  приватну  власність  працюю¬ 
чим  в  них  людям  —  від  робітника  до  дирек¬ 
тора  —  рівними  долями  в  цілому  основному 
капіталі  підприємства. 

Обігові  капітали  залишаються  власністю 
держави,  поступово  з  підприємств  вилуча¬ 
ються  і  становлять  державні  фонди  еконо¬ 
мічної  розбудови,  в  першу  чергу  промисло¬ 
восте. 

в)  Поруч  з  процесами  уприватнення  проми¬ 
словосте,  відбувається  технічна  децентралі¬ 
зація  її,  деколективізація,  бо  часто-густо  іс- 
ноючі  »великі«  підприємства  являються  ад- 
міністративно-поліційгоіми  витворами,  а  не 
органічно-цілосними  виробничими  одиниця¬ 
ми,  як  от,  наприклад,  згромадження  кількох 
десятків  чи  соток  швацьких  машин  само  по 
собі  ще  не  творить  швацької  фабрики  як  ор¬ 
ганічного  комплексу,  поки  не  осягнуто  на  цих 
машинах  спеціалізації  робітників  на  виробі 
деталів  одягу  (технічно-виробнича  спеціялі- 
заця  праці):  рівно  ж  механічний  згін  десят¬ 
ків  універсальних  слюсарів-механіків  з  їхні¬ 
ми  варстатами  в  одне  приміщення  ще  не  тво¬ 
рить  організаційно-технічно  якогось  заводу, 
а  лише  мануфактуру  вивласнених  від  засо¬ 
бів  виробництва  виробників,  цебто,  —  тво¬ 
рить  явище  не  технічно-виробниче,  а  соціаль¬ 
не.  Цих  асоціальних  явищ  в  існуючій  струк¬ 
турі  промисловосте  України  аж  надто  бага¬ 
то,  щоб  їх  оминути  і  не  дати  їм  вільного  роз¬ 
в’язання  на  шляхах  органічної  реґенепації. 

Менші  підприємства  —  до  80  —  100  робіт¬ 
ників  на  кожне,  —  які  творять  основну  масу 
продукції  споживання  і  вжитку,  при  упри- 
ватненні,  через  взаємне  порозуміння  працюю¬ 
чих.  (без  участи  в  цьому  процесі  держави, 
кпім  плавного  захисту  інтересів  уділовців  і 
робітників!  дуже  швидко  перейдуть  в  пайо¬ 
ву,  кооперативну,  індивідуальну  організацію 
виробництва.  В  уприватнених  більших  під¬ 
приємствах.  через  кредитне  і  законодавче 
сприяння  процесам  продажу  і  обміну  уділів, 
що  належатимуть  працюючим,  процеси  мобі¬ 
лізації  основних  фондів  і  ініціювання  ними 
нових  підприємств  та  закладів  прискорять 
та  спричиняться  до  усталення  власників  іс¬ 
нуючих  підприємств,  як  суб’єктів  вироб¬ 
ництва. 

В  наслідок  всіх  цих  процесів  відбудеться 
універсальна  депролетаоизація  прцаюючих.  а 
саме:  частина  працюючих,  яка  не  має  безпо¬ 
середнього  інтересу  і  прагнень  до  ініціюван¬ 
ня  виробничої  діяльносте,  —  свої  уділи  з  під¬ 
приємств  вилучить  і  вкладе  в  розбудову 
власного  дому,  садиби  і  інших  засобів  ужит¬ 
ку;  друга  частина  уживе  їх  на  розбудову 
власного  індивідуального  промислу  і  ремест- 
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ва,  треїя  частина  коштом  уділів  індивідуаль¬ 
но  чи  на  спілку  з  іншими  закладе  нові  під¬ 
приємства  і  заклади;  четверта  частина  всю 
свою  увагу  скупчить  на  данному  підприємст¬ 
ві  і  через  сплату  паїв  (уділів)  —  опанує  дане 
виробництво;  але  в  усіх  випадках  працюючий 
станб  соціяльно-відмінним  від  попереднього 
пролетарського  стану  —  соціально  неактив¬ 
ний  працюючий  коштом  уприватнення  про¬ 
мисловості!  посяде  матеріально  незалежне 
становище  —  власне  житло,  садибу,  як  засіб 
спомагаючий  життєвій  екзистенції  тощо.  Та¬ 
кий  громадянин,  щонайменше,  виховає  своїх 
дітей,  як  майбутніх  активних  членів  суспіль¬ 
ства,  а  це  вже  буде  достатньою  компенсацією  • 
за  вкладений  капітал.  Кожний  соціяльно- 
активний  працюючий  (робітник,  інженер, 
технік,  економіст)  коштом  уприватненого  ка¬ 
піталу  промисловости  стане  активним  при¬ 
ватним  промисловцем. 

Ь  українській  економічно-політичній  дум¬ 
ці  треба  перебороти  деякі  поважні  соціалі¬ 
сти  чно-плянові  примітиви,  а  саме  рециди¬ 
ви  соціалістичних  емоцій  та  притуплення  со- 
ціяльно-економічного  мислення.  Ь  1913  році 
на  території  9  українських  губерній  дрібна 
домообробна  промисловість  виробляла  краму 
на -280  мільйонів  рублів,  а  це  творило  одну 
шосту  частину  всієї  продукції  української 
промисловости;  1925 — 26  році  ця  промисло¬ 
вість  дала  виробів  на  24а  мільйонів  рублів 
або  теж  одну  шосту  промислової  продукції 
країни.  В  1925  році  в  УССР  було  кругло 
ЗоО  тисяч  сільських  та  110  тисяч  міських 
доморобних  ремісничих  підприємств,  що  об'¬ 
єднували  365  тисяч  сільських  та  160  тисяч 
міських  доморобників.  В  1928  році  в  УССР, 
за  далеко  неповними  підрахунками,  працю¬ 
вало  820  тисяч  доморобників  і  ремісників, 
які,  за  ще  більше  неповними  підрахунками, 
давали  виробів  на  310  мільйонів  золотих 
рублів.  Доморобний  промисел,  ремісництво  і 
дрібна  промисловість  —  підприємства  з  чис- 
слом  робітників  не  більше  100,  в  більшо¬ 
сті  європейських  високоіндустріяльних  країн 
дають  три  чверти  промислової  продукції. 
Промисловість  України  до  часу  «соціалізму» 
розвивалась  в  тому  ж  напрямку,  але  ці  про¬ 
цеси  були  обірвані  і  загальмовані  суцільною 
люмпенізацією  населення,  іменуємою  «соціа¬ 
лізмом».  Соціально-економічний  сенс  проми¬ 
слової  реконструкції  України  полягає  в  тому, 
що  приватна  ініціатива  промислового  стан} , 
від  ремісника  і  домовиробника  починаючії, 
повинна  випродукувати  основну  масу  проми¬ 
слової  продукції  ,а  решту,  дадуть  всі  види 
державної  промисловости.  Ланцюг  промисли 
вого  комплексу  починається  від  сільського 
виробника-доморобника,  що  промислову  про¬ 
дукцію  поєднує  з  веденням  сільського  госпо¬ 
дарства  ,який  через  сільського  і  міського  ре¬ 
місника,  дрібного  і  середнього  промисловця 
завершується  великою  державною  промисло¬ 
вістю  на  другому  крилі.  Не  маємо  права  бу- 
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ти  більшими  «соціялістами-експериментато- 
рами«,  ніж  є  передові  європейські  країни,  бо 
такі  прагнення  е  нічим  більшим,  ніж  соці¬ 
альним  невіглаством  або  соціальною  демаго¬ 
гією,  бо  коли  в  ім’я  «чистоти  соціалістичних 
принципів»  не  відродимо  власної  української 
промисловости  на  органічній  основі  розвит¬ 
ку,  то  її  місце  займе  продукція  і  капітал  чу¬ 
жої  «не  чисто  соціалістичної  промисловости, 
ну  хоч  би  в  роді  англійської  «соціалістичної 
промисловости,  в  якій  80%  промислової  про¬ 
дукції  дає  приватний  капітал  і  біля  20%  дер¬ 
жавний  —  після  здійснення  всіх  соціально- 
економічних  планів  лейборпартії. 

г)  Працюючі  всіх  підприємств,  які  зали- 
•'інаться  в  державному  ^громадському)  посі¬ 
данні,  повинні  від  держави  діставати  компен¬ 
сації  у  висоті  капіталів,  що  дістались  пра¬ 
цюючим  в  уприватненш  промисловості.  Ці 
компенсації  повинні  бути  скеровані  в  основ¬ 
ному  на  депролетаризацію  працюючих  дер¬ 
жавних  підприємств  —  вибуду  ванна  робітни¬ 
чих  домів,  садиб  у  власшсть  працюючим. 

д)  Всі  підприємства,  заклади,  фабрики  і  за¬ 
води,  що  мають  своїм  завданням  продукуван¬ 
ня  товарів  чи  надання  послуг,  в  якнайбіль¬ 
шій  мірі  треба  звільнити  від  невластивих  і 
органічно  непов’яздних  з  виробництвом  соці¬ 
альних  прибудівок,  нашарувань  і  обтяжень 
від  попередньої  системи.  Це  відноситься  до 
всіляких  житлових  будинків  —  кошар,  'клу¬ 
бів,  фабрик-кухонь,  будинків  відпочинку, 
амбулаторій,  лікарень,  шдсобних  сільських 
господарств  і  тому  подібне. 

Всі  ці  прибудівки,  які  являються  додатко¬ 
вими  засобами  поневолення  працюючих,  по¬ 
винні  бути  відщеплені  від  підприємств  — 
житла  робітників  підлягають  передачі  у  влас- 
нсть  робітникам;  лікарні,  амбулаторії  треба 
передати  у  відання  відповідних  органів  само- 
урядовання  та  соціальної  опіки;  підсобні 
сільські  господарства  у  власність  хліборобів 
чи  робітникам  під  садиби  і  т.  п.  Навіть  дер¬ 
жавні  залізниці  (і  інші  того  роду  установи) 
повинні,  скажемо,  залишити  у  себе  в  посідан¬ 
ню  житловий  фонд  для  своїх  урядовців,  при¬ 
сутність  яких  є  конечною  протягом  цілої  до¬ 
би  на  виробншцтві  чи  в  безпосередній  бли- 
зості  від  нього  (напр.,  начальник  залізничної 
станції).  Сенс  всіх  цих  заходів  —  увільнити 
суспільний  бюджет  від  некорисних  і  під  со¬ 
ціальним  оглядом  пролетарізуючих  установ, 
бо  виробничі  витрати  по  експлуатації  дер¬ 
жавного  фонду  завжди  вищі  і  безгосподарні- 
ші,  ніж  приватного;  той  же  залізничник,  що 
живе  у  власному,  своєю  працею  збудованому 
домі,  під  соціяльним  оглядом  завжди  пози¬ 
тивніший,  ніж  його  товариш,  що  живе  у 
»казьонному«  домі. 

Третьою  соціальною  проблемою  —  с  вста¬ 
новлення  засад  справедливої  платні  за  пра¬ 
цю.  Рзор’язання  її  повинно  йти  в  таких  на¬ 
прямках: 

а)  Заробітня  платня  для  дорослого  мужчи- 
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ни  державою  '  реґляментується  в  мінімаль¬ 
ному  розмірі  при  8  годинній  праці  на  добу, 
середній  фізичній  напрузі,  на  рівні,  що  забез¬ 
печує  достатнє  людське  утримання  цілої  ро¬ 
дини  середнього  розміру.  Отже  заробітня 
платня  повинна  бути  родинною,  а  не  індиві¬ 
дуальною,  як  це  є  в  суперкапіталістичному 
чи  державно-капіталістичному  (соціалістич¬ 
ному  також)  суспільствах. 

Мінімум  заробітної  платні  не  може  бути 
знижений  жодними  заходами  і  міроприємст- 
вами  під  якими  б  вони  »позитивними«  пла¬ 
щиками  не  прикривались  —  службова  ква- 
тиря,  господарський  харч,  безплатне  ліку¬ 
вання,  філантропічна  діяльність  і  тому  по¬ 
дібне.  За  всіх  умов  мінімум  заробітної  платні 
повинен  бути  виплачений  працюючому  гото¬ 
вими  грішми  . 

Регулюванням  заробітної  платні  вищої 
понад  мінімум  держава  не  займається,  поли- 
шаючи  це  полагодженню  працюючих  і  під¬ 
приємців,  персонально  чи  через  їх  професій¬ 
ні  і  корпоративні  організації.  Держава  в  цих 
питаннях  полишає  за  собою  лише  ролю  ар¬ 
бітра  у  випадках  конфлікту. 

б)  Жіноча  праця  законодатно  суворо  охо¬ 
роняється  через  загальну  заборону  жіночої 
праці  в  багатьох  галузях  промисловості!  і 
зайнять,  як  от  підземні  роботи,  лісорозробки, 
хемічна  промисловість  тощо;  як  важких  і 
шкідливих  для  здоров’я  жінки  або  таких,  що 
порушують  суспільну  мораль  жінки  —  полі- 
ційна  служба  тощо.  Підлягає  безумовній  за¬ 
бороні  люба,  робота  жінки  в  нічний  час.  Жін¬ 
ці  ні  під  яким  претекством  —  прямим  чи  по¬ 
середнім  не  може  бути  сплачена  заробітня 
платня  менша  родинної  платні  мужчини,  а 
для  того  —  ні  в  жодному  підприємстві  не  мо¬ 
же  бути  робітників  —  жінок  більше  як  50%, 
аби  запобігти  витворенню  промисловости  чи 
промислових  закладів  «жіночої  праці«. 

Обмеження  і  охорона  дитячої  праці  повинні 
бути  скеровані  до  того,  щоб  до  праці  по  най¬ 
му  людини  молодша  18  років  не  приступала, 
а  робота  підлітків  від  14  років  не  перевищу¬ 
вала  5  годин  денно  та  носила  більше  допо¬ 
міжний  і  вишкільний  характер. 

в)  Практична  політика  заробітної  плати 
повинна  спиратись  на  такі  принципові  заса¬ 
ди:  одружений  дістає  більше,  ніж  неодруже¬ 
ний;  багатодітний  —  більше,  ніж  бездітний; 
старший  віком  більше,  ніж  молодший  тощо. 
При  примусовому  звільненню  з  роботи  пра¬ 
цюючого,  при  інших  рівних  умовах,  мужчи¬ 
на  повинен  бути  звільнений  перед  самітньою 
жінкою,,  неодружений  —  перед  одруженим, 
бездітний  —  перед  багатодітним,  молодший 
віком  —  перед  старшим.  Сенс  цієї  політики 
полягає  в  припиненню  аморфизації  й  руйна¬ 
ції  гієрархічної  структури  суспільства. 

г)  Існуючі  системи  соціальної  опіки  і  стра¬ 
хування  працюючих  розбудовані  в  усіх  краї¬ 
нах,  за  невеликим  винятком,  на  засадах  зне¬ 
особлення  свідомої  волі  людини,  на  засадах 


увільнення  людини  »від  думання  про  зав¬ 
трашній  день».  Ця  нівеляція  індивідуально- 
сти  людини  є  величезним  соціальним  злом, 
бо  всяка  нормальна  людина  повинна  свідомо 
і  особисто  творити  свій  «завтрашній  день». 
Суперсоціялістичні  досягнення  так  званого 
соціального  страхування,  які  дійшли  до  та¬ 
ких  позірних  досягнень  як  страхування  жит¬ 
тя  від  старости  і  інвалідности  коштом  підпри¬ 
ємств,  оплата  відпусток  працюючим  коштом 
підприємства  —  є  нічим  іншим,  як  грубим  і 
цинічним  обманом,  бо  жодних  коштів  підпри¬ 
ємства  поза  працею  робітника  не  може  ви¬ 
никнути,  а  тільки  праця  робітника  їх  може 
створити  і  ніщо  інше.  Тому  так  звані  кошти 
підприємства  чи  держави,  що  йдуть  на  соці¬ 
альну  охорону  і  забезпечення  —  є  експро¬ 
прійованою  у  робітників  заробітньою  плат- 
ньою,  на  яку  наліпили  ярлик  «Кошти  підпри¬ 
ємства  чи  держави« ,  аби  в  той  спосіб  усуну¬ 
ти  працюючого  від  контролі  і  управління  над 
витрачанням  цих  коштів,  а  самому  працюю¬ 
чому  цей  акт  грабунку  подати  в  ідилічній 
.«турботі  суспільства  про  інтереси  працюю¬ 
чих».  Система  соціяльного  страхування  в 
СССР  є  одним  з  інструментів  експропріації 
<  і  визиску  працюючих,  яка  щорічно  дає  дер¬ 
жавному  біджетові  багатомільярдні  чисті 
зиски. 

Недалеко  від  того,  в  основних  заложеннях, 
відійшла  політика  соціяльного  страхування 
працюючих  в  інших  країнах,  наприклад,  в 
довоєнній  Німеччині,  почасти  у  Франції.  В 
цьому  сенсі  чи  не  найвигідніше  виділяється 
політика  соціальної  опіки  і  страхування 
В.  Брітанії,  Данії. 

Основний  зміст  соціальної  політики  най¬ 
більше  поширених  соціально-страхових  си¬ 
стем  полягає  в  тому,  аби  забепечити  не  лю¬ 
дину  індивіда,  а  пересічного  аритметичного 
робітника,  який  постачає  робочу  силу  — 
енергію. 

Вважаємо,  що  мірою  соціальних  відносин 
є  людина.  Кожна  людина  повинна  бути  опі¬ 
куном!  творцем  своєї  соціальної  долі.  Су¬ 
спільство  зобов’язане  опікуватись  старими, 
хворими  та  безпомічними  —  сиротами,  стар¬ 
цями  тощо. 

Отже: 

—  Кожна  людина,  яка  сама  ініціює  і  вико¬ 
нує  якісь  виробничі  процеси  і  в  наслідок  того 
дістає  засоби  до  життя  (а  не  дістає  заробіт- 
ньої  платні),  індивідуально  чи  в  спілці  з  ін¬ 
шими,  —  повинна,  як  свою  приватну  справу, 
організувати  і  забезпечити  себе  на  всі  випад¬ 
ки  соціальних  нещасть  —  хвороби,  втрати 
майна,  інвалідности  тощо.  Ціле  суспільство, 
як  організована  цілість,  не  приймає  перед 
цією  людиною  жодних  зобов’язань,  одначе, 
коли  людина  цієї  категорії  попадає  в  біду,  то 
вона  від  суспільства  дістане  не  соціяльно-зо- 
бов’язуючу  опіку,  а  дар  людського  милосердя 
до  людини  в  біді,  незалежно  від  причин,  які 
ту  біду  викликали. 
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—  Кожна  людина,  яка  сама  не  ініціює  ви¬ 
робництва  і  живе  з  заробітньої  платні,  цим 
самим  е  до  певної  міри  суспільством  соціяль- 
но-зв’язана,  обмежена,  а  тому  ця  людина  ре¬ 
ально  не  має  всіх  можливостей  до  повної  ре¬ 
алізації  особистих  заходів  до  соціальної  опі¬ 
ки  і  забезпечення.  Тому  суспільство  є  зобо¬ 
в’язаним,  взамін  обмеження  суспільно-вироб¬ 
ничої  ініціативи  працюючого  за  -заробітна) 
платню,  дати  йому  соціальні  компенсації. 

Ці  соціальні  компенсації  —  гарантії  повин¬ 
ні  полягати  в: 

а)  Забезпеченні  праці  всім,  що  її  шукають; 

б)  встановлення  і  гарантування  родинної 
заробітньої  платні,  яка  б  забезпечувала  утри¬ 
мання  цілої  родини  при  одному  працюючому 
за  заробітна)  платню. 

в)  встановлення  максимума  робітного  часу 
(8  годин  в  промисловості  і  не  більше  9  годин 
в  сільському  господарстві),  переведення  всєї 
промисловости  на  працю  при  денному  освіт¬ 
ленню  (за  виключенням  підприємств,  праця 
яких  в  ночі  є  конечною  —  рух  поїздів,  елек¬ 
тростанції  тощо). 

г)  Найширша  депролетарізація  робітників 
в  пляні  окресленому  вище. 

Встановлення  відносин  між  працедавцем  і 
робітником  на  тій  основі,  що  робітник,  як  пра¬ 
вило,  не  може  бути  звільненим  від  роботи 
волею  працедавця  (може  бути  звільнений  ли¬ 
ше  при  фізичній  ліквідації  підприємства).  Не- 
добровільне  звільнення  робітника  з  підпри¬ 
ємства  може  відбутися  лише  на  основі  зако¬ 
ну  і  по  постанові  суду  в  кожному  окремому 
випадку. 

д)  Відміна  всіх  без  винятку  примусів  пра¬ 
ці,  в  якій  би  вони  формі  не  виявлялись. 

є)  Виплачувати  робітникові  повну  заробіт- 
ню  платню  і  ліквідація  всіх  без  винятку  так 
званих  посередніх  виплат  заробітку  через  на¬ 
числення  страхових  внесків  «коштом  підпри¬ 
ємства,  коштом  держави«,  безплатного  ліку¬ 
вання,  відчислень  на  комунальні  послуги, 
пільгові  кошти  переїзду  і  тому  подібне,  які 
в  дійсності  є  недоплаченою  заробітньою  плат- 
нею  працюючому.  Всі  ці  відчислення,  відра¬ 
хування  і  нарахування  додати  до  заробітньої 
платні  і  виплачувати  на  руки  працюючому, 
цебто,  —  як  зазначено  вгорі,  виплачувати 
повну  заробітна)  платню. 

ж)  Робітника,  якому  виплачується  повну 


заробітню  платню,  суспільство  (держава)  зо¬ 
бов’язує  забезпечити  собі  соціальне  страху¬ 
вання  від  певного  мінімума  —  передчасної 
втрати  працездатності!,  на  старість,  від  тим¬ 
часової  непрацездатності  та  забезпечення 
родини  на  випадок  смерти  працюючого. 

Суспільство,  виплачуючи  робітникові  пов¬ 
ну  заробітню  платню,  зобов’язує  його  вико¬ 
нати  лише  певний  мінімум  страхового  забез¬ 
печення,  надаючи  йому  (робітникові)  право 
і  можливість  якнайширше  здійснювати  по¬ 
ширене  соціяльне  забезпечення  себе  в  усіх 
формах  добровільного  соціяльного  страху¬ 
вання. 

з)  Робітничі  страхові  каси  мусять  бути  не¬ 
залежні  від  держави,  підприємств  і  профе¬ 
сійних  організацій,  повинні  управлятись  са¬ 
мими  застрахованими.  Як  згадано  вище  — 
членство  в  робітничій  страховій  касі  є  обо¬ 
в’язковим. 

і)  Всі  розрахунки  робітничих  страхових  кас 
державою  забезпечуються  від  знецінення  на 
основі  незмінної  вартости  індексу  життьово¬ 
го  стандарту. 

•  Кошти  соціяльного  страхування  ні  під 
жодни  претекстом  не  можуть  бути  вживані 
(порядком  їх  управління)  ні  на  жодні  проми¬ 
слові  чи  інші  того  роду  інвестиції,  бо  вони 
в  основі  є  засобами  поширення  споживання 
і  вигід  працюючих  з  уже  витвореної  продук¬ 
ції  народнього  господарства,  а  тому  їх  інве¬ 
стиція  може  відбуватися  лише  в  напрямку 
акумуляції  в  засобах  споживання  і  вжитку — 
кредитування  власного  індивідуального  бу¬ 
дівництва  Застрахованих  працюючих,  прид¬ 
бання  працюючими  інших  власних  нерухо- 
мостей  тощо. 

З  цього  бачимо,  що  провідною  ідеєю  соці- 
яльно-страхової  політики  суспільства  і  дер¬ 
жави  є  персоналізація  всієї  соціальної  систе¬ 
ми,  розбудованої  на  самодіяльності  працюю¬ 
чого,  скерованої  до  його  депролетарізації.  Че¬ 
рез  систему  соціяльного  страхування  макси 
мально,  в  реальний  спосіб,  забезпечити  соці¬ 
альну  волю  і  добробут  працюючої  людини. 

В  накресленому  вищі  пляні  національно- 
визвольна  революційна  концепція  зможе  по¬ 
зитивно  розв’язувати  проблеми  відродження 
і  розвитку  промисловости  України  і  соціаль¬ 
ні  питання. 


Фрідріх  Гаск 

Дорога  до  рабства 


Автор  провів  біля  половини  свого  життя 
в  Австрії  і  другу  половину  в  США  і  Англії. 
За  останній  період  він  поступово  став  пев¬ 
ним,  що  деякі  з  тих  сил,  що  зруйнували  сво¬ 
боду  в  Німеччині,  діють  також  і  тут. 


Мало  хто  розуміє,  що  виникнення  фашиз¬ 
му  і  нацизму  було  не  реакцією  проти  соціа¬ 
лістичних  тенденцій  попереднього  періоду,  а 
необхідним  наслідком  цих  тенденцій.  Харак¬ 
терно,  що  багато  лідерів  фашистських  ру- 
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хів,  починаючи  від  Мусоліні  (до  Ляваля  і 
Квіслінґа  включно),  почали  соціялістами  і  за¬ 
кінчили  -фашистами  і  нацистами. 

В  США  і  Англії  тепер  багато  тих,  що  щиро 
ненавидять  все  нацистське,  працюють  для 
ідей,  яких  здійснення  довело  б  просто  до  не¬ 
нависної  тиранії.  Багато  з  сучасних  керівних 
діячів  е  деякою  мірою  соціялістами.  Вони  ду¬ 
мають,  що  наше  економічне  життя  повинно 
бути  «свідомо  кероване «,  що  ми  повинні  за¬ 
мінити  приватну  ініціятиву  »пляновим  гос¬ 
подарством*.  Але  чи  можна  уявити  собі  гір¬ 
шу  трагедію  за  те,  що  намагаючись  створити 
майбутнє  згідно  з  великим  ідеями,  ми  в  дій- 
сности  мимоволі  дійшли  б  якраз  до  проти¬ 
лежного? 

Плянове  господарство  і  влада. 

Для  того,  щоб  здійснити  свої  наміри,  при¬ 
хильники  плянового  господарства  повинні 
створити  владу  —  владу  одних  людей  над  ін¬ 
шими  —  таку,  якої  ще  ніколи  не  було.  Від 
розміру  цієї  влади  буде  залежати  й  їх  успіх. 

У  багатьох  соціялістів  є  трагічна  ілюзія, 
що  позбавивши  приватних  осіб  влади,  яку 
вони  мають  в  індивідуалістичній  системі,  во¬ 
ни  цим  знищать  владу.  Вони  не  помічають 
того,  що  концентруючи  владу  для  здійснення 
єдиного  пляну,  вони  б  не  тільки  перетворили, 
а  й  безмежно  збільшили  б  її. 

Неправильно  вважати,  що  велика  влада 
центрального  плянового  бюро  була  б  не  біль¬ 
шою  за  владу,  яку  мають  всі  приватні  бюро 
директорів  разом.  В  системі  приватної  ініці¬ 
ативи  немає  нікого,  хто  мав  би  навіть  малу 
частину  тої  влади,  яку  мало  б  соціалістичне 
плянове  бюро.  Хто  може  серйозно  сумніва¬ 
тися  в  тому,  що  мільйонер,  в  якого  я  працюю, 
має  надо  мною  багато  меншу  владу,  ніж  най- 
меншийбюрократ,  що  являє  собою  примусову 
владу  держави  і  вирішає,  як  мені  жити  й  пра¬ 
цювати? 

Робітник  без  фаху,  з  поганою  платнею  в 
Англії  чи  Америці  має  більше  свободи,  ніж 
який  директор  фірми  в  нацистській  Німеччи¬ 
ні  або  інженер  в  Сов.  Союзі,  що  багато  біль¬ 
ше  заробляє.  Коли  такий  робітник  хоче  змі¬ 
нити  свою  працю  або  місце,  де  він  живе,  йо¬ 
му  немаєабсолютних  перешкод.  Немає  загроз 
для  його  безпеки  і  свободи,  що  змушували  б 
його  робити  тільки  те,  що  наказало  йому  на¬ 
чальство. 

Наше  покоління  забуло,  що  приватна  влас¬ 
ність  є  найбільш  важливою  гарантією  свобо¬ 
ди.  Ми,  приватні  особи  можемо  самі  виріша- 
ти,  що  нам  робити,  тільки  тому,  що  контроль 
засобів  виробництва  поділений  між  багатьма 
людьми,  незалежними  один  від  одного.  Коли 
засоби  виробництва  об’єднані  всі  в  одних  ру¬ 
ках,  то  чи  це  буде  номінально  'суспільство* 
чи  диктатор  —  хто  б  не  мав  контроль  над 
ними,  той  має  і  абсолютну  владу  над  ними. 

В  руках  приватних  осіб  так  звана  економічна 


влада  може  бути  знаряддям  впливу,  Яле  ні¬ 
коли  не  може  контролювати  все  життя  лю¬ 
дини.  Але  коли  економічна  влада  централі¬ 
зована,  як  знаряддя  політичної  влади,  вона 
утворює  залежність,  яку  ледве  можна  від¬ 
різнити  від  рабства. 

-  Добре  сказано,  що  в  країні,  де  працю  дає 
тільки  держава,  опозиція  означає  повільну 
смерть  з  голоду. 

Причини  загрози. 

Індивідуалізм,  в  протилежність  соціалізмо¬ 
ві  й  усім  іншим  формам  тоталітаризму,  базу¬ 
ється  на  .пошані  до  індивідуальної  людини  і 
переконанні,  що  треба,  щоб  кожний  мав  мож¬ 
ливість  розвинути  свої  власні,  індивідуальні 
здібності.  Ця  філософія,  вперше  повністю 
розвинута  під  час  Ренесансу,  виросла  в  те,  що 
ми  знаємо  як  західну  цивілізацію.  Розвиток 
суспільства  йшов  в  напрямі  звільнення  інди¬ 
відуальної  людини  від  того,  що  зв’язувало  її 
за  феодального  ладу. 

Мабуть  найзначнішим  результатом  цього 
звільнення  індивідуальних  здатностей  був 
великий  зріст  науки.  Тільки  коли  індустрі- 
яльна  свобода  відкрила  шлях  до  вільного  ви¬ 
користання  нового  знання,  тільки  коли  стало 
можливо  випробувати  все  —  коли  хто  нава¬ 
жувався  ризикувати  —  наука  зробила  вели¬ 
кий  прогрес,  що  за  150  років  змінив  вигляд 
світу.  Де  було  усунено  перешкоди  вільного 
розвитку  людських  здатностей,  люди  швид¬ 
ко  ставали  спроможними  здійснювати  свої 
бажання.  На  початку  20  сторіччя  робітник  в 
західньому  світі  досяг  такого  ступеня  мате- 
ріяльного  комфорту,  безпеки  й  особистої  сво¬ 
боди,  які  100  років  тому  ледве  здавались 
Ніяка  особа  з  здоровим  глуздом  не  повин¬ 
на  була  б  сумніватись,  що  економічні  прин¬ 
ципи  19  сторіччя  були  тільки  початком;  що 
є  безмежні  можливості  прогресу  в  напрям¬ 
ках,  якими  ми  йшли.  Але  тепер  панують  по¬ 
гляди,  вже  більше  немає  мови  про  те,  як  нам 
найкраще  використати  вільні  сили  демокра¬ 
тичного  суспільства.  В  наслідок  цього  ми  по¬ 
чали  залишати  ці  сили  і  замінювати  їх  ко¬ 
лективним  і  «свідомим*  керівництвом. 

"  Характерно,  що  цей  відступ  від  лібераліз¬ 
му,  у  вигляді  більш  радикального  соціалізму 
або  під  назвою  «організації*,  або  «плянового 
господарства*,  відбувся  в  Німеччині.  За  ос¬ 
танню  чверть  19  сторіччя  і  першу  чверть  20, 
Німеччина  зайшла  далеко  і  в  теорії  і  в  прак¬ 
тиці  соціалізму,  так  що  тепер  Сов.  Союз  в 
більшості  продовжує  там,  де  покинули  німці. 

Німці  задовго  перед  нацистами  нападали 
на  лібералізм,  демократію  і  індивідуалізм. 

Задовго  перед  нацистами  німецькі  і  італій¬ 
ські  соціалісти  також  вживали  техніки,  яку 
потім  успішно  використали  фашисти  і  наци¬ 
сти.  Ідея  політичної  партії,  що  обіймає  всю 
діяльність  людини  протягом  усього  її  життя, 
яка  претендує  керувати  його  поглядами.  Не 
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фашисти,  а  соціалісти  почали  збирати  дітей 
з  наймолодшого  віку  в  політичні  організації, 
щоб  керувати  їхнім  думанням.  Не  фашисти, 
а  соціалісти  почали  перші  організовувати 
спорт  і  ігри  в  партійних  клюбах,  де  члени  не 
були  б  заражені  іншими  поглядами.  Соціалі¬ 
сти  перші  настоювали  на  тому,  що  член  партії 
повинен  відрізнятися  від  інших' людей  фор¬ 
мами  вітання  і  звертання.  Вони  організацією 
»ячейок«  для  постійного  нагляду  приватного 
життя  створили  прототип  тоталітарної  партії. 

Коли  Гітлер  прийшов  до  влади,  лібералізм 
в  Німеччині  був  убтий.  І  вбив  його  соціалізм. 

Багатьом  з  тих,  що  безпосередньо  спосте¬ 
рігали  перехід  від  соціалізму  до  фашизму, 
зв’язок  між  цими  системами  став  поступово 
очевидним,  але  в  Англії  і  Америці  більшість 
народу  ще  вірить,  що  соціялізм  і  свободу 
можна  об’єднати.  Вони  не  усвідомлюють  то¬ 
го,  що  демократичний  соціялізм  велика 
утопія  кількох  останніх  поколінь  не  тільки 
неможливий,  а  й  що  спроба  здійснити  його 
веде  до  чогось  зовсім  іншого  —  знищення  са¬ 
мої  свободи. 

«Консервативний  соціялізм«  був  гаслом,  з 
яким  велике  число  пропагандистів  пригот  %  - 
вало  атмосферу,  в  якій  мав  успіх  націонал- 
соціалізм.  » Консервативний  соціялізм*  тепер 
гасло,  що  панує  тут. 

Велика  утопія. 

Не  може  бути  сумніву,  ЩО  в  Англії  й  Аме¬ 
риці  більшість  з  тих,  що  вимагають  і^н- 
трального  керівництва  економікою,  ще  вірять 
в  можливість  об’єднання  соціалізму  і  індиві¬ 
дуальної  свободи.  Але  вже  давно  багато  тео¬ 
ретиків  розуміло,  що  соціялізм  найбільша 
загроза  для  свободи. 

Тепер  рідко  згадують  про  те,  що  в  своїх  по- 
чатках  соціялізм  був  щиро  авторитарним. 
Французькі  основоположники  соціалізму  не 
сумнівались,  що  їх  ідеї  може  здійснити  тіль¬ 
ки  сильна  диктаторська  влада. 

Перший  сучасник  теоретиків  планового 
господарства,  Сен-Сімон,  писав,  що  хто  не. 
буде  коритися  його  плановим  бюро,  з  тим  бу¬ 
дуть  поводитися  як  з  худобою. 

Великий  політичний  теоретик  де  Тукевіль 
бачив  краще  за  всіх,  що  демократію  з  соціа¬ 
лізмом  примирити  неможливо:  «Демократія 
приписує  всі  можливі  вартості  кожній  лю¬ 
дині*,  —  говорив  він  в  1848  р.,  то”  час 

як  соціялізм  робить  з  кожної  людини  тільки 
агента,  тільки  число.  Демократія  п  соціялі  їм 
немають  нічого  спільного,  крім  одного  слова, 
рівність.  Але  зверніть,  увагу  на  різницю,  в 
той  час  як  демократія  хоче  рівности  в  сво¬ 
боді,  соціялізм  хоче  рівности  в  гнобленні  й 
рабстві. 

Щоб  уникнути  цих  підозрінь  і  щоб  вико¬ 
ристати  для  себе  найсильніший  з  усіх  полі¬ 
тичних  мотивів  —  прагнення  свободи  со¬ 
ціалісти  все  більше  почали  обіцяти  »нову 


свободу «.  Соціялізм  мав  принести  .-економіч¬ 
ну  свободу,  без  якої  політична  свобода  була 
нічого  не  варта «. 

Для  цього  значення  слова  «свобода «  було 
змінене.  Це  слово  раніше  означало  свободу 
від  примусу,  від  свавільної  влади  інших  лю¬ 
дей.  Тепер  воно  почало  означити  свободу  від 
нужди,  звільнення  від  примусу  обставин,  що 
неминуче  обмежують  можливість  і  кожного 
з  нас.  «Свобода®,  в  цьому  значенні,  —  зви¬ 
чайно,  тільки  інша  назва  влади  чи  багатства. 
Вимога  нової  свободи  була  тоді  тільки  вимо¬ 
гою  перерозподілу  майна. 

Те,  що  обіцяють  нам  як  дорогу  до  свободи, 
це  в  дійсності  —  шлях  просто  до  рабства.  Не 
важко  виявити,  які  будуть  наслідки,  коли 
демократія  стає  на  дорогу  планового  госпо¬ 
дарства.  Мета  останнього  буде  означена 
якимнебудь  неясним  терміном,  таким  як  -за¬ 
гальний  добробут®.  Не  буде  справжньої  зго¬ 
ди  щодо  того,  чого  треба  досягти,  і  результат 
згоди  народу  на  планове  господарство,  без 
згоди  про  його  мету,  буде  такий,  як  коли  б 
група  людей  збиралась  відбути  подорож  ра¬ 
зом,  не  погоджуючись,  куди  саме;  в  наслідок 
цього  вони  напевно  повинні  будуть  їхати  ту¬ 
ди,  куди  більшість  їх  зовсім  не  бажає. 

Демократичні  установи  не  можуть  діяти  як 
плянові  агентства.  Вони  не  можуть  сфабри¬ 
кувати  згоду  у  всьому  —  щодо  використання 
всіх  ресурсів  держави  —  бо  число  можливих 
способів  буде  легіон.  Навіть  коли  б  конгрес 
зміг,  йдучи  крок  за  кроком  на  компроміс  в 
кожному  пункті,  погодитися  на  якийсь  плян. 
він  без  сумніву,  врешті  нікого  б  не  задоволь¬ 
нив. 

Скласти  економічний  плян  таким  способом 
навіть  менш  можливо,  ніж,  наприклад,  скла¬ 
сти  плян  військових  дій.  Як  і  в  стратегії,  ста¬ 
ло  б  неминучим  передати  справу  експертам. 
І  навіть  коли  б  демократія  змогла  скласти 
пляни  для  кожного  сектору  економіки,  вона 
ще  мусіла  б  розв’язати  проблему  об’єднання 
цих  окремих  плянів  в  єдину  цілість.  Буде 
все  сильніша  вимога,  щоб  дати  якійсь  урета¬ 
нові  або  окремій  особі  уповноваження  діяти 
на  їх  власну  відповідальність.  Вимога  еконо¬ 
мічного  диктатора  —  характерна  риса  руху 
до  плянового  господарства. 

Тоді  законодавна  діяльність  буде  обмеже¬ 
на  до  призначення  осіб,  які  матимуть  прак¬ 
тично  абсолютну  владу'.  Увесь  державний 
лад  прямуватиме  до  виду  диктатури,  в  якому' 
становище  голови  уряду  час  від  часу  скріп¬ 
люється  народнім  голосуванням,  але  він  мас 
всі  можливості  скерувати  голосування  туди, 
куди  він  хоче. 

Плянове  господарство  веде  до  диктатури, 
тому  що  диктатура  —  найбільш  успішне  зна¬ 
ряддя  примусу  і,  як  таке,  необхідна,  коли 
плянове  господарство  в  великих  розмірах  мас 
стати  можливим.  Немає  виправдання  для  по¬ 
ширеної  думки,  що  доки  влада  обирається 
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демократичним  способом,  вона  не  може  бути 
свавільною;  сваволі  влади  перешкоджає  не 
джерело  її;  щоб  не  було  ознак  диктатури, 
влада  повинна  бути  обмеженою.  Справжня 
»диктатура  пролетаріату «,  хоч  і  демократич¬ 
на  формою,  знищила  б  свободу  напевно,  коли 
б  вона  спробувала  центрально  керувати  еко¬ 
номікою. 

Індивідуальну  свободу  неможливо  прими¬ 
рити  з  пануванням  одної  мети,  якій  підпо¬ 
рядковане  назавжди  все  суспільство.  До  де¬ 
якої  міри  ми  знаємо  це  з  часу  війни,  коли 
підпорядкування  майже  всього  безпосередній 
необхідності  е  ціною,  за  яку  ми  забезпечуємо 
собі  свободу  на  довгий  час.  Модні  фрази  про 
те,  що  слід  робити  для  цілей  миру  те,  що  ми 
навчились  робити  для  цілей  війни  —  цілком 
фальшиві,  бо  можна  зрозуміти  тимчасову 
жертву  свободи,  щоб  зробити  її  більш  пев- 
ною  в  майбутньому,  але  зовсім  інша  річ  — 
жертвувати  свободу  назавжди  в  інтересах 
плянової  економіки. 

Здійснення  соціялістичної  програми  —  оз¬ 
начає  знищення  свободи.  Демократичний  со- 
ціялізм  —  велика  утопія  кількох  останніх 
поколінь  —  просто  недосяжний. 

Чому  найгірші  вилазять  нагоду. 

Без  сумніву,  американський  чи -англійсь¬ 
кий  »фашистьский«  лад  дуже  відрізнявся  б 
від  німецького  чи  італійського  зразку;  без 
сумніву,  коли  б  перехід  відбувся  без  насиль¬ 
ства,  ми  могли  б  чекати  кращого  типу  »фю- 
рера«  чи  »вождя«.  Але  це  не  означає,  що  ця 
фашистська  система  виявилась  би  врешті  ду¬ 
же  відмінною  або  багато  менш  жорстокою  за 
її  прототипів.  Є  сильні  підстави  вважати,  що 
найгірші  риси  тоталітарних  систем  —  явища, 
до  яких  тоталітаризм  раніше  чи  пізніше  обо¬ 
в’язково  доходять. 

Так  само,  як  демократичний  державний  ді¬ 
яч,  що  хоче  пляново  керувати  екоцомікою, 
скоро  повинен  буде  вирішати,  чи  взяти  дик¬ 
таторську  владу,  чи  покинути  свої  плани  — 
так  і  тоталітарний  »вождь«  скоро  муситиме 
вибрати  або  відступ  від  звичайної  моралі, 
або  невдачу.  І  через  це  більш  аморальні  особи 
матимуть  більше  шансів  на  успіх  в  суспіль¬ 
стві,  що  схиляється  до  тоталітаризму. 

Тоталітарний  »вождь«  мусить  створити 
навколо  себе  групу,  що  готова  добровільно 
коритися  тій  дисципліні,  до  якої  вони  будуть 
силою  змушувати  інших  людей.  Що  соціа¬ 
лізм  можна  здійснити  тільки  методами,  які 
соціялістів  не  схвалює  —  це  знають  з  влас¬ 
ного  досвіду  багато  соціяльних  реформато¬ 
рів  в  минулому.  Старі  соціалісти  були  ідеа¬ 
лістами;  в  них  не  було  аморальності,  потріб¬ 
ної  для  здійснення  їх  програми.  Характерно, 
що  в  Німеччині  і  Італії  перед  приходом  фа¬ 
шистів  до  влади  соціялістичні  партії  відмо¬ 
вились  взяти  на  себе  відповідальність  уряду. 


Воші  не  бажали  вживати  методи,  до  яких  во¬ 
ни  вказали  дорогу. 

Вони  ще  сподівались  чуда,  що  народ  пого¬ 
диться  на  якийсь  певний  плян  організації 
суспільства.  Інші  вже  зрозуміли,  що  в  пла¬ 
новому  суспільстві  йдеться  вже  не  про  те, 
чого  хоче  більшість  народу,  а  про  те,  котра 
найбільша  група,  члени  якої  в  достатній  зго¬ 
ді,  зможе  здійснити  центральне  керівництво 
всього  життя. 

Є  три  головних  підстави  для  того,  чому  та¬ 
ка  численна  група,  з  цілком  однаковими  по¬ 
глядами,  не  утвориться  у  найкращих,  а 
швидше  з  найгірших  елементів  суспільства. 

Поперше,  чим  вища  освіта  і  інтелігентність 
людей,  тим  більш  різні-  їх  смаки  і  погляди. 
Щоб  знайти  велику  подібність  останніх,  до¬ 
ведеться  зійти  в  області  низького  морально¬ 
го  і  інтелектуального  рівня,  де  переважають 
більш  примітивні  інстинкти.  Це  не  означає, 
що  більшість  народу  перебуває  на  низькому 
моральному  рівні,  а  тільки  те,  що  найбільша 
група  людей  з  зовсім  однаковими  поглядами 
—  целюди  низького  морального  рівня. 

Подруге,  через  те,  що  ця  група  не  досить 
велика  щоб  дати  достатню  силу  спробам 
»вождя«,  він  муситиме  збільшити  її,  привер¬ 
таючи  ще  більше  людей  до  тої  самої  примі¬ 
тивної  віри.  Він  мусить  здобути  підтримку 
людей,  що  не  мають  своїх  власних  сильних 
переконань,  а  готові  прийняти  чию  завгодно 
систему,  коли  її  тільки  кричать  їм  у  вуха 
доНіть  голосно  й  часто.  Ті,  яких  неясні  і  по¬ 
гано  сформовані  ідеї  легко  змінюються  і  яких 
пристрасті  і  почуття  легко  викликаються, 
заповнять  тоталітарну  партію. 

Потрете,  щоб  тримати  разом  своїх  партій- 
ців,  »вождь«  мусить  звернутися  до  загально¬ 
людської  слабості.  Для  людей  легше  погоди¬ 
тися  наякусь  негативну  програму  —  нена¬ 
висть  до  ворога  з  заздрості  до  його  кращого 
стану  швидше  приймається,  —  ніж  на  будь- 
якій  позитивній  основі. 

Контраст  між  >шами«  і  »ними«  через  те 
завжди  використовують  ті,  що  шукають  під¬ 
тримки  широких  мас.  Ворог  може  бути  вну¬ 
трішній,  як  »жид«  в  Німеччині  або  »куркуль« 
в  Сов.  Союзі,  або  зовнішній.  В  усякому  разі, 
цей  метод  мас  велику  перевагу  над  іншими 
тим,  що  він  дає  «вождеві  більшу  свободу  дій, 
ніж  майже  кожна  позитивна  програма. 

Кар’єра  в  тоталітарній  партії  залежить 
найбільше  від  готовості  аморально  діяти. 

•  Твердження  —  «мета  виправдує  засіб«,  яке 
в  індивідуалістичній  етиці  розглядається  як 
заперечення  всієї  моралі,  в  колективістичній 
етиці  стає  обов’язково  основним  принципом. 
Абсолютно  нічого  немає  такого,  чого  б  послі¬ 
довний  колективіст  не  повинен  був  зробити, 
коли  воно  служить  »для  загального  добра*, 
бо  це  для  нього  —  єдиний  критерій  того,  що 
треба  робити. 
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І  як  тільки  визнати,  що  людина  є  тільки 
засобом  для  того,  щоб  служити  цілям  вищої 
одиниці,  на  ім’я  «суспільство*  або  «нація», 
більшість  з  тих  рис  тоталітаризму,  які  так 
обурюють  нас,  будуть  необхідним  наслідком 
цього.  З  колективістичного  погляду  нетер¬ 
пимість  і  брутальне  нищення  опозиції,  обман 
і*  шпигунство,  цілковите  ігнорування  життя 
і  щастя  індивідуалу  суттєві  і  неминучі. 

Щоб  бути  корисним  співробітником  в  то¬ 
талітарній  державі,  людина  мусить  бути  го¬ 
тового  порушити  всякий  моральний  принцип, 
коли  це  тіьльки  потрібне,  щоб  досягти  при¬ 
значену  йому  мету.  В  тоталітарній  машині 
будуть  особливо  сприятливі  умови  для  без¬ 
совісних  і  аморальних.  Ані  гестапо,  ані  адмі¬ 
ністрація  концентраційного  табору,  ані  мін- 
стерство  пропаганди,  ані  СА  чи  СС  (або  їх 
советські  аналогії)  не  придатні  для  здійснен¬ 
ня  людяних  почуттів.  Але  шлях  до  найви¬ 
щих  посад  в  тоталітарній  державі  веде  тіль¬ 
ки  через  них. 

Солідний  американський  економіст,  про¬ 
фесор  Франк  Найт,  правильно  каже,  що  вла¬ 
да  колективістичної  держави  «муситиме  ро¬ 
бити  це,  чи  хоче  вона,  чи  не  хоче;  і  ймовір¬ 
ність  того,  що  при  владі  будуть  моральні 
люди,  така  сама,  як  того,  що  ^дуже  людяна 
особа  піде  на  посаду  наглядача  з  батогом  на 
рабську  плантацію . 

Треба  розглянути  ще  один  пункт: 

Щоб  тоталітарна  система  діяла  успішно,  це 
досить  того,  щоб  примусити  кожного  працю¬ 
вати  для  виконання  пляну:  обов'язково  тре¬ 
ба,  щоб  народ  почав  розглядати  його  цілі  як 
свої  власні.  Це  досягається  за  допомогою  про¬ 
паганди  і  повного  контролю  всіх  інформатив¬ 
них  джерел. 

Найкращий  спосіб  для  цього  —  переконати 
людей,  що  лад,  що  в  них  є  тепер  той  са¬ 
мий,  що  був  завжди,  але  спершу  найкраще 
вживати  старі  слова,  змінивши  їх  значення. 
Небагато  рис  тоталітарних  держав  так  дез¬ 
орієнтують,  поверхового  спостерігача  і  так 
характеризують  всю  його  інтелектуальну 
атмосферу,  як  це  цілковите  перекручення 
мови. 

Найгірше  страждає  в  цьому  відношенні 
слово  «свобода».  Його  вживають  в  тоталітар¬ 
них  державах  так  само,  як  і  всюди.  Можна 
сказати,  що  де  була  свобода,  то  це  зробили 
в  ім’я  якоїсь  нової  свободи,  обіцяної  народо¬ 
ві.  Навіть  і  в  Англії  є  соціялісти,  що  обіця¬ 
ють  «колективну  свободу*.  «Колективна  сво¬ 
бода»  —  не  свобода  членів  суспільства,  а  не¬ 
обмежена  свобода  плянового  бюро  робитйґ  з 
суспільством  те,  що  йому  хочеться. 

Не  важко  позбавити  самостійної  думки  ве¬ 
лику  більшість,  але  меншості,  що  ще  матиме 
нахил  до  критики,  треба  теж  замкнути  рота. 
Прилюдна  критика  або  навіть  вислови  сум¬ 
ніву  мусять  теж  бути  придушені,  бо  ВОНИ 
можуть  послабити  підтримку  пляну.  Сідней 
і  Беатріс  Вебо  так  розповідають  про  стано¬ 


вище  в  кожному  советському  підприємстві: 
«Всякий  вислів  сумніву  в  тому,  що  плян  бу¬ 
де  успішно  виконаний,  є  порушенням  зако¬ 
ну  і  навіть  зрадою,  бо  він  може  погано  впли¬ 
нути  на  волю  і  працю  інших  співробітників'. 

Контроль  охоплює  навіть  до  речей,  що  ніби 
не  мають  політичного  значення.  Наприклад, 
до  теорії  релятивности  ставились  вороже  як 
до  «семітського  нападу  на  нордійську  фізи¬ 
ку»,  або  «тому  що  войа  суперечить  діялек- 
‘тичному  матеріялізмові«.  Кожна  діяльність 
мусить  бути  виправдана  свідомо  соціальною 
метою.  Не  може  бути  самостійних  дій,  бо  їх 
результатів  не  можна  передбачити  і  плян  не 
говорить  про  них  нічого. 

Це  доходить  навіть  до  ігор  і  розваг.  Я  за¬ 
лишаю  читачеві  догадатися,  в  якій  країні 
шахістам  було  офіційно  сказано:  «Ми  по¬ 
винні  раз  назавжди  усунути  нейтральність 
шахів.  Ми  повинні  засудити  раз  назавжди 
формулу  —  «шахи  для  шахів». 

Мабуть,  найбільш  тривожне  те,  що  це  пре¬ 
зирство  до  інтелектуальної  свободи  є  не  тіль¬ 
ки  в  тоталітарних  державах,  а  і  всюди  між 
тими,  що  мають  колективістичну  віру.  Най¬ 
гірше  придушення  свободи  прощають,  коли 
воно  відбувається  в  ім’я  соціялізму.  Нетер¬ 
пимість  до  протилежних  ідей  вихваляють 
відкрито.  Трагедія  колективізму  в  тому,  що 
він  хоче  знайти  найвищий  зміст,  а  закінчує 
знищенням  змісту. 

Ліберальне  плянове  господарство. 

«Плянове  господарство*  завдячує  свою  по¬ 
пулярність  тому,  що  кожний,  звичайно,  ба¬ 
жає,  щоб  наші  спільні  проблеми  розв’язувати 
якнайбільш  передбачливо.  Суперечка  між 
сучасними  соціялістами  не  в  тому,  чи  слід 
вживати  систематичне  міркування  при  пла¬ 
нуванні  наших  дій,  а  в  тому,  який  спосіб 
найкращий  для  цього.  Йдеться  про  те,  чи  по¬ 
винні  ми  створити  такі  умови,  в  яких  знання 
і  ініціятива  окремих  людей  матимуть  най¬ 
кращі  можливості,  так  що  вони  зможуть 
найуспішніше  плянувати.  чи  слід  скерувати 
і  організувати  всю  економічну  діяльність  «за 
рисунком*. 

Лібералізм  зовсім  не  захищає  погляду,  що 
треба  залишити  все  так,  як  є;  він  хоче  як¬ 
найкраще  використати  сили  приватної  ініці- 
ятиви.  Він  спирається  на  переконанні,  що 
коли  можна  створити  вдалу  систему  приват¬ 
ної  ініціятиви,  то  це  кращий  спосіб. за  всі  ін¬ 
ші.  Лібералізм  підкреслює,  що  для  того,  іцоб 
приватна  ніціятива  діяла  успішно,  потрібна 
старанно  продумана  система  законів  і  шо  ані 
давні,  ані  сучасні  закони  не  вільні  від  сер¬ 
йозних  дефектів. 

Але  лібералізм  не  згодний  змінити  приват¬ 
ну  ініціятиву  менш  придатними  методами 
керування  економікою.  І  він  вважає  приват¬ 
ну  ініціятиву  за  найбільш  придатний  спосіб 
не  тільки  тому,  що  в  більшості  випадків  це 
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найпродуктивніший  спосіб,  а  й  тому,  що  це 
єдиний  спосіб,  що  не  вимагає  примусу  і  сва¬ 
вільного  втручання  влади.  Він  відкидає  по¬ 
требу  » свідомого  соціяльного  контролюй  і 
дає  кожному  можливість  самому  вирішати, 
чи  перспективи  його  підприємства  достатні, 
щоб  компенсувати  витрати,,  зв’язані  з  ним. 
Вдале  вживання  приватної  ініціятиви  не  ви¬ 
ключає  деякі  види  втручання  влади.  Напри¬ 
клад,  обмеження  часу  праці,  вимога  деяких 
санітарних  устаткувань,  ^створення  широкої 
системи  соціяльного  забезпеченн  —  цілком 
можливо  поєднати  з  збереженням  приватної 
ініціятиви.  В  деяких  випадках  приватна  іні¬ 
ціатива  навіть  непрактична.  Але  це  не  озна¬ 
чає,  що  треба  скасовувати  приватну  ініціа¬ 
тиву  і  там  де  вона  може  добре  функціонува¬ 
ти.  Створити  умови,  в  яких  приватна  ініціа¬ 
тива  буде  найбільш  продуктивною,  запобіг¬ 
ти  обманові  і  шахрайству,  скасувати  моно¬ 
полії  —  це  все  широке  поле  ДЛЯ  ДІЯЛЬНОСТІ! 
держави. 

Це  не  означає,  що  можна  знайти  якусь  се¬ 
редину  між  приватною  ініціятивою  і  цен¬ 
тральним  керівництвом,  хоч  це  більше  всьо¬ 
го  і  могло  б  імпонувати  людям.  Хоч  приватна 
ініціатива  може  мати  деяку  домішку  дій  вла¬ 
ди,  її  не  можна  поєднати  з  пляновим  госпо¬ 
дарством  довільних  розмірів  так,  щоб  вона  не 
перестала  діяти  як  успішне  знаряддя  про¬ 
дукції.  Приватна  ініціятива  і  центральне  ке¬ 
рівництво  стають  поганими  і  непродуктивни¬ 
ми  методами,  коли  вони  не  повні,  суміш  двох 
засобів  параліґує  діяльність. 

Плянове  господарство  і  приватну  ініціативу 
можна  поєднати  тільки  при  плануванні  для 
приватної  ініціятиви,  а  не  п  р  о  т  и  неї.  Наша 
критика  скерована  тільки  проти  другого  ви¬ 
ду  пляновання. 

Плянове  господарство  і  влада  закону. 

Вільна  країна  не  відрізняється  від  країни 
з  свавільною  владою  нічим  так  яскраво,  як 
тим,  що  в  ній  дотримуються  принципу,  що 
відомий  під  назвою  влади  закону.  Звичайною 
мовою  це  означає,  що  всі  дії  уряду  зв’язані 
законами,  встановленими  і  оголошеними  за¬ 
здалегідь  —  законами,  що  дають  можливість 
з  великою  певністю  передбачити,  як  влада 
вживатиме  свою  силу  в  одних  обставинах  і 
плянувати  свої  індивідуальні  дії  на  основі 
цього.  Тоді  людина  може  вільно  здійснюва¬ 
ти  свої  особисті  цілі,  певна,  що  уряд  не  буде 
вживати  своєї  влади  для  того,  щоб  знищити 
його  досягнення. 

Плянова  економіка  соціялістів  обов’язково 
має  в  собі  протилежне.  Плянова  влада  не 
може  заздалегідь  зв’язати  себе  загальними 
правилами,  що  перешкоджають  сваволі. 

Коли  уряд  повинен  вирішити,  скільки  тре¬ 
ба  свиней,  або  скільки  автомобілів,  які  шах¬ 
ти  мають  працювати,  або  яка  ціна  має  бути 
на  взуття,  то  він  не  може  вирішати  на  довгий 


час.  Такі  постанови  неминуче  залежить  від 
тимчасових  обставин,  і  зсвжди  уряд  мусити¬ 
ме,  роблячи  їх,  урівновжувати  інтереси  різ¬ 
них  груп  і  осіб,  що  протилежні  одні  одним. 

Врешті  чиїсь  погляди  муситимуть  виріши¬ 
ти,  чиї  інтереси  важливіші,  і  ці  погляди  му¬ 
ситимуть  стати  частішою  закону  країни 
(звідси  випливає  відома  річ,  що  чим  більпіЬ 
держава  »плянує«,  тим  важче  стає  плянувати 
окремій  людині). 

Чи  плянове  господарство  неминуче? 

Важливо,  що  тепер  мало  соціялістів  задо¬ 
вольняється  тим,  що  каже,  що  плянове  гос¬ 
подарство  бажане.  Більшість  з  них  запевняє, 
що  тепер  нас  примушують  до  його  здійснення 
обставини,  незалежні  від  нас. 

Перший  з  аргументів,  якого  часто  можна 
чути  —  той,  що  сучасна  цивілізація  дуже 
складна  і  тому  створює  нові  проблеми,  які 
не  можна  розв’язати  іншим  способом,  крім 
центрального  планування.  Цей  аргумент  спи¬ 
рається  на  цілковите  нерозуміння  того,  як  діє 
приватна  ініціятива.  Саме  через  те,  що  су¬ 
часні  умови  такі  складні,  приватна  ініціяти¬ 
ва  стає  єдиним  методом,  що  може  досягти 
координації  дій. 

Не  було  б  труднощів  в  успішному  контро¬ 
лі  або  пляновому  керівництві,  коли  б  умови 
були  такі  прості,  що  одна  особа  або  установа 
могли  б  слідкувати  за  ними.  Але  коди  фак¬ 
тори,  які  треба  взяти  на  увагу,  стають  чис¬ 
ленними  і  складними,  ніякий  центр  не  може 
цього  зробити.  Завжди  змінні  умови  попиту 
і  постачання  різних  виробів  ніколи  не  мож¬ 
на  повністю  знати. 

При  приватній  інїціятиві  —  і  ні  при  якому 
іншому  економічному  ладі  —  система  цін  ав¬ 
томатично  відбиває  всі.  обставини.  Власники 
підприємств,  слідкуючи  за  зміною  відносно 
небагатьох  цін.  як  інженер  слідкує  за  кіль¬ 
кома  циферблятами,  можуть  погодити  свої 
дії  з  діями  інших. 

При  порівнянні  з  цим  методом  розв’язання 
економічних  проблем  —  децентралізацією  і 
автоматичною  координацією  через  систему 
цін  —  метод  центрального  керівництва  ней¬ 
мовірно  незграбний,  примітивний  і  обмеже¬ 
ний  щодо  своїх  можливостей.  Це  не  перебіль¬ 
шення,  що  коли  б  ми  користувались  цен¬ 
тральним  плануванням  для  зросту  індустрі¬ 
альної  системи,  то  вона  б  ніколи  не  стала  та¬ 
кою  різноманітною  і  гнучкою,  якою  вона  є. 
Сучасна  цивілізація  стала  можливою  саме 
тсГМу,  що  її  не  треба  було  »свідомо«  створю¬ 
вати.  Розподіл  праці  пішов  далеко  далі  за  те, 
що  можна  було  б  передбачити  пляном.  Для 
дальшого  економічного  зросту  техніка  при- 
ветної  ініціятиви  ще  важливіша,  ніж  будь- 
коли. 

Користуються  також  аргументом,  що  тех¬ 
нічні  зміни  зробили  в  багатьох  областях  при¬ 
ватну  ініціятиву  неможливою  і  що  можна 
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вибирати  тільки  або  контроль  продукції  че¬ 
рез  приватні  монополії,  або  керівництво  уря¬ 
ду.  Але  зріст  монополії  був  не  так  необхід¬ 
ним  наслідком  удосконалення  техніки,  як  на¬ 
слідком  політики,  яку  вели  більшість  країн. 

Тимчасовий  Національний  Економічний  Ко¬ 
мітет,  якого,  без  сумніву,  не  можна  -обвину¬ 
вачувати  в  надмірному  лібералізмові,  робить 
такі  висновки:  «Висновку,  що  розвиток  про¬ 
дукції  великих  розмірів  мусить  неминуче 
привести  до  скасування  приватної  ініціати¬ 
ви,  не  можна  прийняти...  До  того  слід  заува¬ 
жити,  що  монополія  часто  е  наслідком  полі¬ 
тики  уряду.  Коли  така  політика  буде  припи¬ 
нена,  монополії  можуть  бути  скасовані«. 

Хто  бачив,  як  монополісти  шукають  під¬ 
тримку  держави,  щоб  їх  контроль  був  успіш¬ 
ним,  той  ледве  може  сумніватися  в  тому,  що 
тут  нічого  неминучого  немає.  В  США  дуже 
протекційна  політика  допомогла  зростові  мо¬ 
нополій.  В  Німеччині  з  1878  р.  уряд  систе¬ 
матично,  свідомою  політикою  сприяв  об  єд¬ 
нанням  фірм,  і  там,  з  допомогою  держави, 
перший  великий  експеримент  «наукового  пла¬ 
нування®  і  «свідомої  організації  індустрії® 
привів  до  створення  велетенських  монополій. 
Придушення  приватної  ініціативи  було  в  Ні¬ 
меччині  наслідком  свідомої  політики,  в  ім  я 
ідеалу,  що  тепер  зветься  плановим  господар¬ 
ством. 

Велика  небезпека  лежить  в  політиці  двох 
сильних  груп  організованого  капіталу  і  ор¬ 
ганізованих  робітників,  які  підтримують  мо¬ 
нополістичну  організацію  індустрії.  Сучас¬ 
ний  зрст  монополій  є  в  більшості  наслідком 
свідомої  співпраці  організованого  капіталу  і 
організованих  робітників,  де  привілейовані 
групи  робітників  ділять  прибутки  в  монопо¬ 
лії  коштом  інших  і  особливо  коштом  тих,  ЩО 
працюють  в  менш  організованій  ^індустрії. 
Але  немає  підстав  вважати,  що  цей  рух  не¬ 
минучий. 

Рух  до  плянового  гоЬподарства  наслі¬ 
док  свідомих  дій.  Ніякі  зовнішні  обставини  не 
примушують  до  цього. 

Чи  плянове  господарство  звільнить  нас 
від  нужди? 

Більшість  соціалістів,  що  серйозно  обмір¬ 
ковували  практичне  здійснення  їх  теорії,  не 
дуже  сумніваються  в  тому,  що  плянове  гос¬ 
подарство  мусить  іти  шляхами  диктатури, 
що  економічною  діяльністю  мусять  керува¬ 
ти  бюро  або  експерти,  з  тим,  що  остаточна 
влада  буде  в  руках  «головного  командира®. 
Соціалісти  заспокоюють  нас  тим,  що  це  ав¬ 
торитарне  керівництво  буде  стосуватися 
«тільки®  економічних  справ.  До  цього  запев¬ 
нення  часто  додають,  що ,  пожертвувавши 
свободою  в  менш  важливих  областях  нашого 
життя,  ми  одержимо  свободу  в  здобувані 
більш  вартісних  речей.  На  цій  підставі  люди, 


що  ненавидять  політичну  диктатуру,  часто 
вимагають  диктатури  в  економічних  справах. 

Коли  б  плянове  господарство  справді  звіль¬ 
нило  нас  від  менш  важливих  турбот  і  цим 
дало  б  можливість  присвятити  себе  більш 
важливим  справам,  то  хто  відмовився  б  від 
цього? 

На  жаль,  чисто  економічних  потреб  не 
можна  відділити  від  інших  цілей  життя.  Те, 
що  звуть  «економічним  мотивами®,  в  дійсно¬ 
сті  —  прагнення  поширення  загальних  мож¬ 
ливостей.  Коли  ми  добуваємо  гроші,  то  тому, 
що  гроші  дають  нам  можливість  найбільш 
широкого  вибору  в  використанні  своєї  пра¬ 
ні;  коли  ми  заробили  гроші,  то  можемо  вико¬ 
ристати  їх  як  схочемо. 

Через  обмеженість  наших  грошевих  при¬ 
бутків  наші  можливості  обмежені  теж,  і  то¬ 
му  багато  дехто  ненавидить  гроші,  як  символ 
цих  обмежень.  В  дійсності  гроші  —  одне  з 
найзначніших  знарядь  свободи,  які  будьколи 
винайшла  людина.  Гроші  в  сучасному  сус¬ 
пільстві  дають  бідному  величезні  можливо¬ 
сті  вибору  —  більші,  ніж  ті,  що  кілька  поко- 
лнь  тому  мали  багаті. 

Ми  краще  зрозуміємо  значення  грошей,  ко¬ 
ли  подумаємо,  що  було  б  тоді,  коли  б,  як  про¬ 
понують  багато  соціялістів.  «економічні  моти¬ 
ви®  були  б  замінені  «неекономічними  .  Коли 
б  вся  платня  була  не  у  вигляді  грошей,  а  у 
вигляді  громадських  почестей,  привілеїв,  ке¬ 
рівних  посад,  кращих  житлових  умов  або 
їжі,  можливостей  подорожі  або  навчання,  то 
це  означало  б  тільки  те,  що  той,  хто  одержує 
платню,  не  мав  би  більше  права  вибирати,  і 
не  тільки  розмір  платні,  але  й  спосіб  її  вико¬ 
ристання  був  би  заздалегідь  визначений. 

Так  звана  економічна  свобода,  яку  обіця¬ 
ють  нам  соціялісти,  означає,  що  ми  були  б 
звільнені  від  потреби  розв’язувати  свої  влас¬ 
ні  •  економічні  проблеми  і  що  всі  вибори,  які 
часто  трапляються  при  цьому,  будуть  робити 
за  нас  нші.  Через  те,  що  в  сучасних  умовах 
ми  майже  в  усьому  залежимо  від  засобів,  які 
нам  постачають  інші,  плянове  господарство 
буде  панувати  майже  над  всім  нашим  жит¬ 
тям.  Ледве  чи  буде  щось  в  останньому,  від 
перших  потреб  до  стосунків  з  родиною  і  зна¬ 
йомими,  від  виду  праці  до  використання  до¬ 
звілля,  над  чим  не  було  б  «свідомого  контро¬ 
лю®  плянової  влади.  Цей  контроль  був  би  не 
мбнш  сильним,  коли  б  споживачі  мали  номі¬ 
нальне  право  використати  свої  заробітки  за 
своїм  бажанням,  бо  влада  контролювала  б  за¬ 
соби  виробництва. 

Наша  свобода  в  демократичному  суспіль¬ 
стві  спирається  на  тому,  що  коли  одна  особа 
відмовляється  задовольнити  наше  бажання, 
ми  можемо  звернутися  до  іншої.  Але  коли  ми 
потрапляємо  до  монополіста,  то  ми  залежимо 
від  його  ласки.  І  влада,  що  керує  всією  еко¬ 
номікою,  буде  найсильнішим  монополістом, 
якого  можна  собі  уявити. 
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Вона  матиме  повну  можливість  вирішати, 
що  нам  дати  і  коли.  Вона  вирішатиме  не  тіль¬ 
ки,  які  зручності  і  яке  обслугування  нам 
можна  мати;  вона  зможе  керувати  їх  розпо¬ 
ділом  між  різними  групами  населення,  і  на 
бажання,  давати  окреми  групам  які  завгодно 
привілеї.  Не  Ми,  а  хтось  інший  буде  виріша¬ 
ти,  що  нам  одержати. 

Для  більшости  з  нас  час  роботи  —  велика 
частина  всього  життя,  і  наша  робота  звичай¬ 
но  визначає,  де  і  між  якими  людьми  ми  жи¬ 
вемо.  Через  те  свобода  вибору  праці  мабуть 
важливіша  для  нас,  ніж  свобода  використан¬ 
ня  дозвілля. 

Навіть  в  найкращих  умовах  ця  свобода  об¬ 
межена.  Мало  людей  мають  широкі  можли¬ 
вості  вибору  праці.  Але  справа  в  тому,  що  ми 
не  абсолютно  прив’язані  до  якоїсь  праці,  і 
коли  одне  становище  стає  нестерпним,  або 
коли  нам  сподобається  щось  інше,  то  майже 
завжди  є  можливість  для  того,  хто  бажає, 
досягти  своєї  мети  —  з  деякою  жертвою. 

Ніщо  не  робить  умови  більш  нестерними, 
ніж  свідомість  того,  що  ніякі  наші  спроби 
не  зможуть  змінити  їх.  Погано  бути  тільки 
коліщатком  в  машині,  але  безмежно  гірше, 
коли  ми  не  можемо  покинути  машини,  коли 
ми  прив,язані  до  роботи  і  до  начальства,  яке 
нам  призначили  інші. 

В  суспільстві  з  приватною  ініціативою 
більшість  речей  можна  добути  за  певну  ціну. 
Це  часто  жорстока  ціна,  і  доводиться  від¬ 
дати  одну  річ,  щоб  мати  другу.  Але  якщо  ска¬ 
сувати  цей  лад,  то  вже  не  буде  свободи  ви¬ 
бору,  а  накази  і  заборони,  яких  треба  слуха¬ 
тись. 

Що  люди  хотять  позбутися  неприємного 
вибору  —  не  дивно.  Але  мало  бажало  б  по¬ 
збутися  його  так,  щоб  за  них  вибирали  інші. 
Люди  бажають  тільки  того,  щоб  зовсім  не  бу¬ 
ло  потрібне  вибирати.  Але  вони  занадто  охо¬ 
чі  вірити,  що  вибирати  в  дійсності  не  треба, 
що  це  тільки  наслідок  сучасної  економічної 
системи. 

Ілюзія,  що  це  вже  є  економічною  пробле¬ 
мою,  викликана  твердженням,  що  плянова 
економіка  дасть  більшу  продукцію,  ніж  при¬ 
ватна  ініціятива.  Але  більшість  дослідників 
цієї  проблеми  поступово  відходять  від  цього 
твердження.  Навіть  велика  кількість  еконо¬ 
містів  з  соціялістичними  поглядами  задо¬ 
вольняється  надією,  що  плянове  суспільство 
даватиме  таку  саму  прдукцію,  як  і  приватна 
ініціятива.  Вони  пропагують  плянове  госпо¬ 
дарство  тому,  що  воно  дасть  можливість  за¬ 
безпечити  більш  справедливий  розподіл  май¬ 
на.  Безсумнівно,  коли  треба  свідомо  виріша¬ 
ти.  хто  має  скільки  мати,  треба  пляну  для 
всієї  економіки. 

Але  залишається  питанням,  чи  та  ціна, 
якою  ми  повинні  будемо  реализувати  чийсь 
ідеал,  не  спричинить  незадоволення  й  гноб¬ 
лення  більшого,  ніж  в  сучасному  суспільстві. 


Бо  коли  уряд  буде  розподіляти  майно,  то 
за  якими  принципами?  Чи  є  певна  відповідь 
на  безмежну  кількість  питань  про  відносні 
заслуги,  що  виникують  в  зв’язку  з  цим? 

Тільки  один  принцип  може  бути  такою 
відповіддю  —  цілковита  рівність  всіх  людей. 
Коли  б  це  було  метою,  то  неясна  ідея  спра¬ 
ведливого  розподілу  нарешті  одержала  б  ясне 
означення.  Але  така  рівність  звичайно  не 
вважається  бажаною,  і  соціялізм  обіцяє  не 
повну  рівність,  а  «більшу  рівність«. 

Ця  формула  практично  не  дає  ніякої  від¬ 
повіді.  Вона  не  звільняє  нас  від  необхідности 
вирішати  в  кожному  окремому  випадку  про 
заслуги  людей  чи  груп  і  не  допомогає  вирі¬ 
шати.  Коли  доведеться  розподіляти,  пробле¬ 
ма  така  сама,  як  і  тоді,  коли  б  принцип  «біль¬ 
ша  рівність«  не  існував. 

Часто  кажуть,  що  політична  свобода  нічо- 
гоне  варта  без  економічної.  Це  цілковита 
правда,  але  в  значенні  майже  протилежно¬ 
му  до  того,  що  мають  на  думці  соціялісти. 
Економічна  свобода,  що  є  основою  всякої  ін¬ 
шої  свободи,  не  може  бути  «свободою  від 
економічних  клопотів «,  яку  обіцяють  нам  со¬ 
ціялісти,  а  мусить  бути  свободою  економічної 
діяльности,  з  правом  вибору,  яка  має  в  собі 
також  і  небезпеки  цього  права  і  відповідаль¬ 
ність,  зв’язану  з  ним. 


Два  види  безпеки. 

Як  «економічну  свободу«,  так,  з  більшим 
правом,  і  економічну  безпеку  часто  вважа¬ 
ють  за  необхідні  для  справжньої  свободи.  В 
певному  значенні  це  правільне  і  "важливе. 
Незалежність  думки  і  силу  характеру  рідко 
можна  знайти  серед  тих,  що  не  певні  чи  вони 
матимуть  успіх  в  своїх  діях. 

Але  є  два  види  безпеки:  певність  даного 
мінімуму  існування  для  всіх  і  забезпечення 
певного  стандарту  життя,  становища  одної 
особи  чи  групи. 

Немає  підстав  для  того,  щоб  в  суспільстві, 
яке  досягло  загального  добробуту,  як  в  Ан¬ 
глії  і  США,  не  можна  було  гарантувати  всім 
першого  виду  безпеки  без  загрози  для  свобо¬ 
ди;  тобто,  якийсь  мінімум  їжі,  житлових  умов 
і  бдягу,  що  забезпечить  здоров’я.  І  намає  ні¬ 
яких  причин  для  того,  щоб  держава  не  допо¬ 
могла  організувати  систему  соціального  за¬ 
безпечення  проти  загальних  небезпек  життя. 

На  свободу  небезпечно  впливає  другий  вид 
безпеки;  планування  для  того,  щоб  захисти¬ 
ти  людей  чи  групи  від  зменшення  їх  прибут¬ 
ків. 

Як  поступово  стало  очевидним,  коли  чле¬ 
нам  кожного  торговельного  підприємства  до¬ 
зволити  не  допускати  інших,  щоб  забезпечи¬ 
ти  собі  вищі  заробітки  чи  прибутки,  то  люди 
з  інших  підприємств,  де  попит  зменшився,  не 
мають  куди  піти,  і  кожна  зміна  приводить  до 
великого!  безробіття.  Здебільшого  через  це 
непевність  і  безробіття  так  зросли  за  останні 
десятиріччя. 
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Безнадійне  становище  тих,  що  залишають¬ 
ся  поза  межами  забезпеченої  посади,  можуть 
зрозуміти  тільки  ті,  що  знають  його  з  власно¬ 
го  досвіду.  Ніколи  не  було  більш  жорстокої 
експлуатації  одної  кляси  іншою,  ніж  експлу¬ 
атація  менш  щасливих  членів  групи  підпри¬ 
ємців  членами  з  більш  певним  становищем. 
Це  стало  можливим  через  »регулювання« 
приватної  ініціативи.  Мало  гасел  зробили 
стільки  шкоди,  як  ідеал  «стабілізації*  окре¬ 
мих  цін  і  платень,  які  забезпечуючи  одним 
прибуток,  становище  інших  роблять  все 
більш  непевним. 

Спроби  досягти  безпеки,  які  підтримувала 
держава,  привели  до  поступового  перетворен¬ 
ня  суспільства  —  перетворення,  в  якому  Ні¬ 
меччина  грала  провідну  ролю  і  інші  країни 
за  нею.  Це  перетворення  прискорив  інший  ре¬ 
зультат  соціалістичної  пропаганди,  свідомої 
лайки  всіх  діяльностей,  що  пов'язані  з  еко¬ 
номічним  ризиком  і  морального  обвинува¬ 
чення  вигід,  які  варті  риску,  але  яких  неба¬ 
гато  може  досягти. 

Ми  не  можемо  обвинувачувати  нашу  мо¬ 
лодь,  коли  вона  воліє  безпечне  становище  з 
заробітком  більше,  ніж  ризик  власного  під¬ 
приємства,  після  того,  як  їм  змалку  описува¬ 
ли  перше  як  краще  і  менш  егоїстичне.  Су¬ 
часне  молодше  покоління  виросло  в  умовах, 
за  яких  в  школі  і  пресі  дух  комерційного  під¬ 
приємства  мав  погану  репутацію,  шукання 
прбутку  описували  як  аморальну  річ,  мати 
100  чоловік  на  роботі  вважали  експлуата¬ 
цією,  але  командувати  цією  самою  кількістю 
було  честю. 

Стфші  люди  можуть  вважати  це  за  пе¬ 
ребільшення,  але  щоденний  досвід  універси¬ 
тетського  викладача  залишає  мало  сумніву 
в  тому,  що  в  наслідок  антикомуністичної 
пропаганди  вартості  змінились,  далеко  випе¬ 
реджаючи  зміну  ладу.  Ще  питання,  чи  зміню¬ 
ючи  лад,  щоб  задовольнити  нові  вимоги,  ми 
не  зруйнуємо  вартостей,  які  ми  ще  цінимо 
більше. 

Ми  маємо  до  діла  з  конфліктом  між  дво¬ 
ма  видами  суспільної  організації,  які  часто 
позначають  комерційним  і  військовим. 

В  обох  людина  або  має  свободу  вибору  і  з 
нею  риск,  або  не  мас  ані  того,  ані  другого.  В 
армії  панує  система,  яка  єдина  може  дати 
людину  повну  економічну  безпеку.  Але  від 


цього  не  можна  відділити  обмежень  свободи 
і  військові  порядки. 

Якщо  ми  не  хочемо  знищити  особисту  сво¬ 
боду,  приватна  ініціятива  мусить  бути  збе¬ 
режена.  Немає  нічого  більш  фатального  за 
моду  сучасних  інтелектуальних  вождів  ви¬ 
хваляти  безпеку  коштом  свободи. 

Ми  повинні  відновити  переконання,  на 
яких  спирається  свобода,  і  яке  висловив  Бі- 
ніямін  Франклін  фразою,  що  стосується  лю-_ 
дини  не  менше  ніж  націй: 

»Ті,  що  віддали  б  суттєву  свободу,  щоб  ку¬ 
пити  невелику  тимчасову  безпеку,  не  заслу¬ 
говують  ані  свобод,  ані  безпеки «. 

*  ' 

*  * 

Щоб  зробити  світ  кращим,  ми  повинні  ма¬ 
ти  відвагу  зробити  новий  початок.  Ми  по¬ 
винні  усунути  всі  перешкоди  на  нашому 
шляху  і  дати  волю  творчій  енергії  людини. 
Ми  повинні  створити  умови,  сприятливі  для 
прогресу  більше,  ніж  »пляновий  прогрес*. 

Необхідну  відвагу  мають  не  ті,  що  вимага¬ 
ють  не  ті,  що  вимагають  більше  »плянів  ,  а 
не  ті,  що  проповідують  «новий  лад  ,  що  яв¬ 
ляє  собою  не  більше,  ніж  продовження  тен¬ 
денцій  останніх  40  років  і  не  можуть  приду¬ 
мати  нічого  кращого,  як  наслідувати  Гітле- 
ра.  Ті,  що  найголосніше  вимагають  планової 
економіки  —  ті  перебувають  під  цілковитим 
впливом  ідей,  що  створили  другу  світову  вій¬ 
ну  і  більшість  іншого  лиха,  що  дошкуляє 
нам. 

Основний  принцип  кожної  спроби  поліп¬ 
шити  світ  мусить  бути:  політика  свободи  для 
людини  —  єдина  справді  прогресивна  полі¬ 
тика. 

З  ангійської  мови  переклав  Р.  О. 

ч-  (Ця  стаття  —  скорочення  книжки  „ТЬе 
Гіоаіі  іо  5еїІсІоп“  цього  самого  автора,  виданої 
університетом  в  Чікаго  в  1944  р.  Ню  Йорк 
Тайме*  називає  її»однісю  з  найважливіших 
книжок  в  сучасному  поколінні». 

Автор  —  відомий'  в  світі  економіст,  з  похо¬ 
дження  австрієць.  Він  був  директором  ав¬ 
стрійського  економічного  дослідного  інсти¬ 
туту  і  викладачем  економії  в  віденському 
університеті,  3  1931  р.  він  живе  в  Англії,  де 

СТаВ  Професором  еКОНОМІЇ  В  ЛОНДОНСЬКОМУ 

університеті;  тепер  англійський  громадянин ) 


Д-р  М.  3.  Кравченко 

Російський  імперіалізм 

(Відповідь  козака  на  напади  російських  шовіністів  на  козаків) 


1. 

Розкриваючи  дужки,  за  якими  ховається 
причина  того  катастрофічного  становища, 
в  якому  опинились  підбиті  й  обдурені  росій¬ 
ським  імперіялізмом  народи,  а  головним  чи¬ 


ном  Козаки,  ми  констатуємо  помилки  мину¬ 
лого,  щоб  у  майбутньому  уникнути  тих  полі¬ 
тичних  авантур,  за  які  зараз  козацький  на¬ 
род  платить  не  лише  своїм  добром  і  життям, 
а  майже  й  національним  знищенням. 
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Так  званого  «великоруського,  народу«  ми,, 
Козаки  в  наших  статтях  торкаємось  лише 
остільки,  оскільки  в  його  імени  творилося  й 
твориться  безглуздя  й  безправ’я. 

Ми  не  маємо  жадного  наміру  захищати  «ве¬ 
ликоруський»  народ,  але  в  інтересах  правди- 
вости  мусимо  розкрити  дужки  й  діла  та  вия¬ 
вити  тих,  що  фактично  в  імени  його  провади¬ 
ли  «великоруський»  імперіялізм  і  створили 
«колоса  на  глиняних  ногах«,  який  загрожує 
катастрофою  світовій  культурі. 

«Великоруському»  народові,  також  як  і 
всім  іншим  поневоленим  народам  колишньої 
Росії,  давалися  права:  1.  «положить  свой  жи- 
вот  на  алтарь  ютечества«,  тобто  —  скласти 
голову  за  інтереси  привілейованих  клясів 
»поместного«  (великомаетного)  дворянства  і 
купецтва,  що  одержували  ринки  »во  вновь 
приобретеньіх  землях«;  2.  » благо денство- 

вать«,  тобто  за  мізерну  платню  харчуючись 
»толокном«  і  «щами  з  тараканів«,  працювати 
на  тих  же  великомаетників  і  купців  в  умовах 
життя  худоби;  3.  «приветствовать  обожаємо- 
го  монарха «,  як  зараз  «отца  народов«;  4)  пла¬ 
тити  податки,  »молчать«,  «не  разсуждать«  і 
«слушать  начальство»;  такі  були  всі  права 
і  обов’язки  і  «великоруського»  й  всіх  інших 
народів  колишньої  Росії. 

Помилково  було  б  рахувати,  що  російськи¬ 
ми  народами  правили:  Сенат,  Державна  Рада 
і  Дума  або  Міністерства.  То  були  лише  бюро¬ 
кратичні  апарати,  що  механічно  виконували 
«височайшие  предначертания«  і  «священую 
волю  монарха«,  яка  була  понад  усе,  як  зараз 
«отця  народов».  Але  й  «священная  воля«  мо¬ 
нарха  не  була  його  власного  волею,  але  во¬ 
лею  «правлячих  класов«,  на  яких  опирався 
царський  режим,  волею  «придворной  кама- 
рильи»,  що  була  представником  і  виразником 
інтересів  цих  кляс,  та  за  конфлікти  з  якою 
»обожаєміє«  монархи  не  раз  платили  своєю 
головою. 

Фактично  б.  російську  імперію  створила  й 
була  завжди  її  провідною  "верствою  в  імени 
«великоруського»  народу,  московська  бояр¬ 
ська  великомаетна  аристократія,  про  яку 
М.  Ю.  Лєрмонтов  написав:  «А  ви,  надменньіе 
потомки  известной  подлостью  прославлен- 
ньіх  отцов,  вьі  жадною  толпою  стоящие  у 
трона...  пред  вами  суд  і  —  все  адолчит«. 

З  кого  ж  складалася  ця  вища  аристокра¬ 
тія  —  провідна  верства  царської  Росії.  На  це 
питання  дає  відповідь  руський  вчений  А.  А. 
Салтиков.  Він  каже:  «Історичне  ядро  москов¬ 
ської  боярської  аристократії  складала  група 
родів,  що  прибули  з  Прусії  під  тиском  Тев¬ 
тонського  Ордена.  До  цього  ядра  приєднались 
князі  Рюриковичі,  які  залишили  свої  »уділи« 
і  князі  Гедиминовичі  (литовці).  Навколо  цих 
трьох  гоуп  згуртувались  виходці  з  різних 
країн:  Прусії,  Швайцарії,  Польщі  й  Венгрії 
(цесарських  земель),  а  також  татарські,  но¬ 
гайські  й  чеські  мірзи  й  князі.  Московська 
аристократія  вся  цілком  іноземного  і  в  біль¬ 


шості  західнього  походження.  Із  313  родів 
Бархатної  книги  261  рід  західнього  поход¬ 
ження  27  східнього,  а  25  останніх  родів  пере¬ 
селились  із  Західньої,  тобто  Київської  Русі. 
Серед  основного  ядра  московського  боярства 
не  було  жодного  роду  туземного  (місцевого), 
тобто  східньо-руського  походження. 

Коли  прийняти  на  увагу,  що  ні  один  чес¬ 
ний  патріот  і  переконаний  націоналіст  не  за¬ 
лишить  по  своїй  волі  своєї  держави  й  не  по¬ 
біжить  шукати  щастя  по  білому  світі,  а  що 
це  роблять  люди  вдачі  авантурної,  пройди¬ 
світи,  для  яких  «де  Катка,  там  і  пані-матка«, 
то  від  такого  зброду,  яким  була  найвища 
аристократія  Московії,  нічого  доброго  й  ко¬ 
рисного  для  населення  не  можна  було  че¬ 
кати. 

Інтереси  «великоруського»  народу  їй  були 
не  лише  байдужі  —  бо  вона  була  для  нього 
цілком  чужою,  —  а  навпаки,  їй  треба  було 
цей  народ  тримати  в  чорному  тілі,  і  з  темно¬ 
ті,  щоб  його  руками  «тягати  каштани  з  вог¬ 
ню»  —  підбивати  й  нищити  інші  східні  наро¬ 
ди.  Тому  вся  внутрішня  політика  цієї  збіглої 
зі  всього  світу  аристократії,  з  такого  ж  по¬ 
ходження  династією  на  чолі,  була  побудова¬ 
на  на  фальшуваннях,  обманах  і  злочинах,  а 
для  цього  раніше  всього  треба  було  тримати 
московський  народ  в  темноті  й  злиднях  та  до 
того  ж  рівня  підводити  й  інші,  всякими  прав¬ 
дами  й  неправдами  »присоединенньіе«,  на¬ 
роди. 

II. 

Російський  імперіялізм  виник  з  нечесноети, 
жорстокости,  ненаситности  московського  боя¬ 
рина  та  купця  старих  часів.  Для  свого  ринку 
він  готовий  цілий  світ  зажерти.  У  засобах  не 
розбирається:  йому  були  необхідні  —  «хитрі 
обмани,  злісні  насилля,  грозні  Івани,  темні 
Василів  (Розенгейм).  Конкурентів  нищив: 
зруйнував  торговельні  республіки  Новгоро¬ 
да  й  Пскова,  обдурив  Єомака  ТимосЬеевича. 
по  черзі  знищив  донських  та  запоріжських 
купців. 

Хитрощі  мав  неймовірні.  Хижацтво  треба 
було  виправдати  перед  людьми  —  найшовся 
у  XV  ст.  ігумен  Филофей,  який  казав  шо 
«Москва  є  третій  Рим.  а  четвертому  не  бути, 
така  воля  Божа».  Шляхом  Филофея  пішли 
слав’янофіли,  що  каазли:  «Росія  покликана, 
щоб  бути  вождем  всім  наоодам«.  Підпер 
слав’янофілів  і  А.  С.  Пушкін:  —  «все  рус- 
скому  мечу  подвласно«.  і  Ф.  М.  Лостосвський. 
що  вивів  на  люди  «руського  бо«оносча«  та 
наділив  руський  народ  здібністю  «пепево- 
площення«  казав:  «бути  росіянином  —  зна¬ 
чить  замиряти,  внести  примирення  і  спокій 
серед  всіх  народів». 

Перший  осудив  російський  імперіялізм  ук¬ 
раїнський  філософ  Г.  С.  Сковорода  у  творі 
«Брань  Архангела  Михаїла  з  дияволом«.  Під 
впливом  цього  твору  Т.  Г.  Шевченко  написав 
поему  «Кавказе.  Від  Сковороди  взяв  і  вираз: 

«і  не  ситий  не  виоре  на  дні  моря  поля».  У  пое- 
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мі  Т.  Г.  Шевченко  розкрив  дійсну  природу 
російського  імперіалізму  і  показав,  що  під¬ 
ставою  його  була  не  віра  у  високе  покликан¬ 
ня  Росії,  аде  ненаситна  жадоба  грабунку,  ім¬ 
періалізм  підбивав  народи,  все  від  них  за¬ 
бирав,  натомість  їм  нічого  не  давав.  Бив  і  пла¬ 
кати  не  давав.  «На  всіх  язиках  все  мов¬ 
чить»,  —  казав  Шевченко,  —  «бо  благоденст¬ 
вує». 

Російський  імперіалізм  розкладав  провід¬ 
ну  верству  підбитих  народів,  особливо  укра¬ 
їнського  й  козацького.  У  його  інтересах  було, 
щоб  підбиті  народи  лишались  без  голови,  а 
тому  заохочував  здібних  і  хитрих  йти  до 
нього  на  службу.  Платив  добре:  «рублями  й 
соболями».  Виходці  з  підбитих  народів  маєт¬ 
ки  одержували,  ставали  генералами,  сенато¬ 
рами,  а  часом  «подлими  німими  рабами«, 
людськими  шашелями,  няньками  і  дядьками 
вітчизни  чужої. 

Бувша  Росія  хворіла  на  імперіалізм.  То  си¬ 
лою,  то  хитрощами  вона  підбила  багато  наро¬ 
дів  різних  рас,  а  ради  їм  дати  не  могла.  Ро¬ 
сійські  ліберали  через  те  казали  про  Росію, 
«велика  Федора,  та  дура«.  Однак  щось  же  з 
тими  народами  треба  було  робити.  Особливо 
правляча  верства  боялась  сепаратизму  підби¬ 
тих  народів.  Щоб  уникнути  небезпеки,  вона 
придумала  три  способи:  перше  —  створила 
державне  корито  і  приваблювала  до  нього  ви¬ 
датних  людей  з  підбитих  народів,  корито  бу¬ 
ла  лакома  річ,  до  нього  поплило  багато  лю¬ 
дей  і  служило  вірно. 

Друге  —  Росія  всіми  засобами  намагалась 
змішувати  чистокровних  росіян  з  іншими  на¬ 
родами  і  насаджувати  свою  »культуру«,  Де 
звалось  політикою  «обрусения». 

Третє  —  було  створену  офіційну  державну 
ідеологію  про  т.  зв.  «единство  русского  пле- 
мени  і  народу».  Карамзін  її  канонізував,  а 
Полевой  популяризував.  Догматами  ідеологи 
були:  «самодержавне,  православие,  і  народ-- 
ность«.  Цією  ідеологією  мали  набивати  в  шко- 
лах  молоді  голови,  мало  того,  як  писав  проф. 
Багалій,  навіть  професори  у  своїх  наукових 
розвідках  мусіли  шукати  не  правди,  якої 
тільки  й  мусить  дошукуватись  всякий  чес¬ 
ний  науковий  діяч,  а  проводити  ті  думки, 
яких  бажала  російська  влада.  Пр  Цій  ідеоло¬ 
гії,  Росія  мала  об’єднати  всі  підбиті  народи 
нема  ні  козака,  ні  українця,  ні  білоруса,  а  с 
тільки  великий  руський  народ. 

У  цьому  об’єднані  бачили  непереможний  іс¬ 
торичний  закон:  так,  напр.,  писав  київський 
професор  Н.  Дашкевич:  «силою  цього  зако¬ 
ну  дрібні  народи  без  остатку  розплавляють¬ 
ся  у  великому,  страчають  свої  національні 
особлиовсті». 

Від  нав’язаних  і  вросаних  змалку  »РУ<Ц:1^М 
человеком»  ідей  відвикнути  тяжко.  В  191 
1915  р.  ширились  із  Москви  прокламації,  в 
яких  проповідували,  що  Росія  мас  сягати  до 
Адріятичного  моря,  а  Чехія  мас  стати  Р*с^и- 
ською  провінцією.  Навіть  після  катастрофи, 


на  еміграції  московські  учені  для  об’єдную¬ 
чих  цілей  створити  в  Празі  Товариство 
«Единство»,  а  визначний  його  член  проф. 

•  Шмурло  писав:  «естественньїе  границьі  Росії 
в  Чехии.  Россия  довершит  племенное  об'еди- 
нение  всяким  принуждением  всего  с  именем 
Русь-Россия  к  Москве«  —  це,  мовляв,  запо¬ 
віт  «будущим  поколениям»  (Є.  Шмурло.  Вве- 
дение  в  Русскую  историю  1924  год.  стр.  174). 

Чи  існує  справді  загальна  «єдність  русско¬ 
го  племени  і  народу «.  Що  «великоруська  або 
московська  народність  існує,  цього  ніхто  не 
заперечує,  але  щодо  загальної  едности  «рус¬ 
ского  племени  і  народу»  —  то  не  було,  нема  й 
створити  її  —  вище  людських  сил. 

Як  доказ  едности  руського  народу  приво¬ 
дять  факт  існування  руської  літератури,  але 
забувають,  що  творці  її  були  не  великоросія- 
ни.  Багато  »русских«  письменників  не  вели- 
коросіяни,  хоч  і  писали  по  «русскі».  Пушкін 
з  роду  мурин,  Лєрмонтов — шотляндець,  Гри- 
боїдів  —  поляк,  Богданович,  Гнедич,  Гоголь, 
Данилевський,  Чехів,  Короленко,  Достоев- 
ський  —  українці;  Кольцов,  Никитин —  з  дон 
ських  козаків,  Мінський,  Надсон  —  жиди. 
Геніяльний  Лейбніц  говорив  і  писав  фран¬ 
цузькою  мовою,  але  був  німцем  і  ніхто  його* 
до  французів  не  залічує,  і  з  приводу  цього  не 
говорить  про  французьку  і  німецьку  єдність. 

III. 

Москалів  об’єднує  віра  в  вічний  дуалізм, 
тобто  віра  у  вічну  боротьбу  між  добром  і 
злом.  Ця  боротьба  не  має  кінця,  добро  ніколи 
не  перемагає,  тому  у  душі  москалів  вічний 
песимізм,  бб  немає  надії  на  перемогу  добра. 

Москалям  присущий  фаталізм,  себто  віра 
у  те,  що  доля  кожної  людини  і  кожного  на¬ 
роду  вже  наперед  визначена,  втікати  від  неї 
вони  не  можуть,  але  й  вплинути  на  її  зміну 
також  не  можуть. 

В  наслідок  цього  фаталізму  дуже  розвіше¬ 
не  хворобливе  почуття  своєї  окремішности  та 
мссіннської  гідности.  Вони  кажуть:  нам  при¬ 
значено  долею  панувати  над  другими  наро¬ 
дами,  незалежно  від  того,  якими  ми  є  —  чи 
добрими,  чи  злими.  З  цього  визначення  впли¬ 
ває  нігілізм,  себто  занехання  необхідності! 
морального  удосконалення  та  заперечення 
ваги  моральних  цінностей.  Тому  панує  гру¬ 
бий  матеріялізм  та  ненаситна  жадоба  експлу¬ 
атувати  інші  народи,  покликуючись  на  свою 
вищисть  та  месіянське  призначення.  Якщо  ж 
останні  не  погодяться  з  цим,  то  проти  них 
вживають  страшної  жорстокости,  знову  ж 
так  виправдуючись  своїм  призначенням. 

Віра  у  месіянське  призначення  або  післан- 
ництво  велико-російського  племени  була  се¬ 
ред  російського  громадянства  всіх  напрямків 
на  протязі  всієї  історії  від  Філофея,  від  сла- 
в’янофілів  Леонтьєва,  Погодіна  і  революціо¬ 
нера  Бакуніна  аж  до  Леніна  й  Бухарина.  Бу¬ 
ло  загальне  переконання  правих  й  лівих  ро¬ 
сіян  —  Герцена,  Леонтьєва,  Чаадаєва,  Пуш- 
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кина,  Вяземського,  Хомякова,  Тютчева,  що 
тільки  Росія  покликана  перебрати  духов¬ 
ний  провід  над  цілим  світом.  Цею  вірою  ви¬ 
правдували  імперіялістичну  політику  Росії  й. 
підбиття  нею  інших  народів.  А.  С.  ІТушкин, 
по  загальному  признанню  ідейний  провідник 
і  репрезентант  російського  духа  і  культури, 
у  підбиванні  інших  народів  бачив  » високий 
жребий«  Росії  й  відверто  писав: 

»Паситесь  мирньїе  народьі, 

Вас  не  пробудит  чести  клич! 

К  чему  стадам  дарьі  свободьі. 

Их  должно  резать  или  стричь, 

Наследство  их  из  рода  в  родьі  — 
ярмо  с  гремушками  да  бич«. 

Тут  нема  місця  для  мирного  співжиття. 
Відверто  узаконюється  насильство,  грабунок, 
експлуатація  слабших  народів.  Большевики 
виконували  цей  заповіт  А.  С.  Пушкина. 

В  оцінці  російського  народу  праві  й  ліві  ро¬ 
сіяни  розходились.  Одні,  навіть  слав’янофіли, 
бачили  злі  сторони  російського  народу,  однак 
щиро  вірили,  що  він  є  »избранньій«  народ, 
хоч  і  дивувались  цьому.  Хомяков  писав  про 
Росію: 

»игом  рабства  клеймена, 
безбожной  лести,  лжи  тлетворной 
и  лени  мертвой  й  позорной 
и  всякой  мерзости  полна, 
о,  недостойная,  избранья 
тьі  избрана«. 

Другі  переоцінювали  російський  народ,  на¬ 
зивали  його  »богоносцем«,  вірили,  що  він  не 
раб,  а  носій  великої  ідеї  примирення  всіх 
людей,  а  в  часи  1905 — 1914  рр.,.  по  першій  ре¬ 
волюції,  твердили,  що  народ  хемічно  злився 
з  інтелігенцією,  стіни  між  ним  і  останньою 
немає,  очі  в  нього  відкрились. 

Настала  революція  1917  р.,  праві  і  ліві  по¬ 
бачили,  як  »богрносець«,  хемічно  злився  з  ін¬ 
телігенцією,  якій  він  почав  безцеремонно 
випускати  кишки.  Почалася  переоцінка  русь¬ 
кого  плем'ени.  У  1922  р.  появилась  брошура 
М.  А.  Горького  »0  русском  крестьянине«.  Ха¬ 
рактеризуючи  »русских«,  Горький  зазначає 
х  некультурність,  дику  жорстокість,  катуван¬ 
ня  дітей,  азіятські  нрави,  рабський  дух,  без¬ 
ідейність.  У  1922  р.  проф.  Ільїн  (»Русская 
мьісль«  1922  VIII  —  IX.  Берлін),  схарактери¬ 
зував  московський  народ  та  його  інтеліген¬ 
цію,  як  людей  морально  дефективних. 
»У  них  —  пише  він  —  бракує  чуття  людської 
гідности,  не  відчуваючи  його  у  собі,  не  цінять 
його  і  в  других?;  підкреслює  їх  жорстокість, 
відсутність  моральних  і  гіравних  мотивів  у 
вчинках,  силу  в  злі,  слабість  в  добрі;  не  ві¬ 
рять  вони  в  право  і  чесну  працю,  напирають 
не  на  природу,  а  на  майно  сусідів,  нечесні. 

Зрештою  історик  Покровський  визнає:  »Ве- 
ликорусь  побудована  на  кістках  інородців, 
в  жилах  теперішніх  великоросів  тече  при¬ 
наймні  80%  фінсько-чудської  крови.  Москов¬ 


ська  держава  була  такою  самою  тюрмою  на¬ 
родів,  якою  була  пізніше  імперія  Романових« 
»Богоносець«  розвінчаний.  Але  більше  як  ЗО 
років  він  знущається  над  козацьким  та  інши¬ 
ми  народами,  виправдуючись  своїм  месіан¬ 
ським  покликанням. 

Велика  є  різниця  між  козацькою  громадою 
і  московською. 

На  неї  перше  вказав  історик  Н.  І.  Костома¬ 
ров  (Основа  1861  р.  »Двє  народності»).  Він 
добре  знав  козаків  і  москалів.  Різницю  між 
козацькою  громадою  і  московською,  що  зва¬ 
лась  »міром«,  бачив  він  ось  у  чому:  козацька 
громада  є  добровільний  збір  людей,  де  кож¬ 
ний  член  сам  собі  є  самопобутній,  незалеж¬ 
ний.  Його  обов’язки  до  громади  тільки  у  сфе-- 
рі  тих  відносин,  які  встановлює  зв’язок  між 
членами  для  спільного  зиску  й  безпеки.  Кож¬ 
ний  член  зобов’язаний  служити  громаді 
остільки,  оскільки  того  вимагає  спільна  обо¬ 
рона  й  користь,  поза  тим  він  від  громади  не¬ 
залежний,  улаштовує  життя  по  своєму  упо¬ 
добанню. 

Московська  громада  або  »мір«  навпаки:  є 
абстрактний  вираз  спільної  волі  й  цілком  за¬ 
бирає  особисту  самобутність  кожного  члена, 
жадної  волі  йому  не  дає,  оскільки  член  є  в 
громаді,  остільки  він  від  неї  у  всьому  залеж¬ 
ний.  Ілюструю  на  прикладі. 

Син  маляра  Ге,  який  жив  у  Ясній  Поляні 
Л.  Н.  Толстого,  оповідав  про  такий  випадок. 
Повернувся  яснополянський  селянин  із  за¬ 
кордону  додому  й  задумав  завести  у  себе 
сад.  Виписав  щепи  й  засадив.  Яснополянська 
громада  вся  —  молодь  й  старі  —  прийшли  на 
обійстя  й  повикидали  щепи  —  »без  волі  міру 
нічево  не  смієш  робить«.  Вийшло  на  те,  про 
що  самі  ж  москалі  кажуть: 

» М/ужик  умен,  да  мір  дурак«. 

Проф.  Овсяник-Куліковський,  описуючи 
цю  колективну  прикмету  росіян,  зазначає  її 
*  як  «особливе,  невідоме  Европі,  східне,  азіят- 
ське  соціяльне  самочуття:  —  чи  добре,  чи  зле, 
а  всі  разом:  лучше  все  будем  в  аду,  там  нам 
легше  будет«. 

М.  Ф.  Достоєвський  писав,  що  із  всіх  на¬ 
родів  москаль  є  найбільше  »стадний«.  Звідкі¬ 
ля  у  москалів  взялася  ця  »стадність«  —  пи¬ 
тання  не  розв’язане  ще  й  досі. 

Відповідь  більш-менш  відповідна  така:  мо¬ 
скаль  є  алтайської  раси,  по  природі  флегма¬ 
тик,  на  зовнішні  враження  реагує  слабо, 
сильний  факт  —  байдуже  добрий  чи  злий  — 
для  нього  є  вирішальний,  він  йому  підлягає 
без  суперечок,  сьогодні  цар,  а  завтра  Ленін — 
йому  байдуже,  аби  сильний  факт.  Про  росій¬ 
ського  мужика  І.  С.  Тургенев  писав:  «Голов¬ 
не,  щоб  був  у  нас  барин.  То  був  Яків,  а  тепер 
Сидір.  В  ухо  Яковові,  в  ноги  Сидоровій 

Перед  сильним  фактом  всі  рівні,  звідси  не¬ 
хіть  до  всього  того,  що  стоїть  над  пересіч¬ 
ністю.  По  зразку  сильного  факту  москаль 
будує  й  своє  життя,  звідси  деспотизм  у  роди- 
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ні  й  у  приватних  відносинах  —  «моєму  нраву 
не  перечь«. 

Нема  сильного  факту,  так  треба  його  вига¬ 
дати.  Звідси  максималізм  у  всьому:  в  релігії, 
мистецтві,  науці,  публіцистиці,  звідси  наш 
Бог  і  православіе  вище  всіх,  наші  церкви  з 
цибулястими  банями  —  краще  всіх,  наша 
зброя  й  військо  —  непереможні,  звідси  »цар- 
колокол«  і  «цар-пушка*,  «шапками  заки¬ 
даємо*. 

В  науці  немає  гіпотез,  лише  аксіойи.  В  пу¬ 
бліцистиці  росіянин  суперечок  не  зносить,  а 
коли  у  нього  немає  аргументів,  він  замінює 
їх  лайкою,  за  звичкою  гадає,  що  лайка  є  най- 
сильніший  аргумент.  У  політиці  й  реформах 
Градації  немає  —  давай  разом  все.  А  коли  ни¬ 
щити  старе,  так  його  знищити,  щоб  і  сліду  не 
залишилось. 

Проф.  Кузьмин-Караваєв,  чистокровний 
росіянин  писав:  »У  кожному  з  нас  сидить  ма¬ 
ленький  большевик*. 

Чужоземні  мандрівники,  що  помітили  пси¬ 
хічну  вдачу  москалів,  стверджують,  що  на 
москалів  аргументи  не  мають  впливу  а  лише 
сила.  Напр.,  данський  посол  Юль  Юст  (1709 
1712)  пише  таке:  «Коли  маєш  діло  з  росіяна¬ 
ми,  то  треба  говорити  з  ними  гостро  і  по-гру- 
біянському,  тоді  вони  поступаються.  Коли  ж 
поводитись  з  ними  ласкаво,  то  від  них  не 
можна  нічого  добитись».  Павло  Алепськии 
(17  ст.)  каже,  що  у  москалів  є  це  п’ятий  тем¬ 
перамент,  а  саме  лукавство  —  »Бог  нехай 
спасе  й  звільнить  од  них!». 

Історична  доля  росіян  склалася  так,  що 
з-під  сильного  факту  вони  не  вилазили.  То 
династія  Рюриковичів  з  »дружинами«,  то  та¬ 
тари,  то  інші  держали  їх  під  батогом  ганяли, 
куди  хотіли.  Тягар  сильного  факту  викли¬ 
кав  у  них:  а)  повну  байдужість  до  вартості! 
людського  життя,  б)  страх  самітности,  в)  хи¬ 
трощі  —  як  уникнути  ударів  певного  факту, 
г)  самохвальство  —  хвалитися  сильним  фак¬ 
том,  а  коли  його  немає,  так  видумати,  напр , 
*цар-пушку«,  »цар-колокол«;  д)  жорстокість, 
бо  й  факт  поблажки  не  дає,  е)  відсутність  мо¬ 
ральної  оцінки,  не  розрізняють  добра  від 
зла  —  тобто  сильний  факт  жене  їх,  куди  хо¬ 
че.  У  своїй  душі  не  знаходять  вони,  за  ви¬ 
нятком  хитрощів,  жадних  мотивів  і  засобів 
виступити  проти  сильцого  факту,  навпаки, 
вони  відчувають  одідичену  охоту  йти  за  ним. 
«Стадність*  московської  громади  зв  язує 
кожного  члена  по  руках  і  ногах,  затримує 
всякий  господарський  поступ. 

Тому  большевицький  лад  створив  совхози 
і  колхози.  Бо  в  психіці  московсько-велико¬ 
руського  племени  найшов  сприятливий  для 
того  грунт.  Проти  колективізації  повстали 
інші  народи  —  козаки,  українці,  білоруси  і 
т.  д.,  але  мовчали  й  голову  схилили  москалі. 
До  цього  привела  їх  загальна  нівеляція  особи 
ради  абстрактного  людства,  азіатська  стад¬ 
ність,  втрата  вартості!  індівіда«е  колективний 
громаді. 


Ф.  М.  Достоєвський  все  це  передбачав,  ко¬ 
ли  в  своєму  щоденнику  в  1873  р.  писав:  «Ні- 
какая  община  российського  муравейника  не 
спасет,  будут  лиш  общесолидарньге  нищие, 
заложившиеся  і  закабалившиеся  всей  общи- 
ной«. 

IV. 

Що  козацької,  української  та  інших  поне¬ 
волених  народів  крови  від  большевицького 
панування  пролилось  море,  це  всім  відомо, 
але  не  всім  ясно,  хто  давав  накази  нищити 
ці  народи.  Вину  без  вагання  кладуть  на  боль- 
шевизм,  але  замовчують,  хто  саме  репрезен¬ 
тував  і  репрезентує  большевизм,  не  «боль- 
шевизм«  же  нищив,  а  люди,  які  ж  то  люди 
Де  вони  взялися.  Хто  їх  виховав  та  навчив 
таких  безприкладних  жорстокостей,  про  які 
попередня  історія  не  знає.  В  природі  нічого 
без  причини  не  буває. 

Коли  большевики  так  легко,  без  жадного 
спротиву  росіян  запанували  в  Москві,  бо  пов¬ 
стання  проти  большевиків  увесь  час  підійма 
ли  тільки  козаки  та  українці,  то  значить 
большевицька  влада,  якщо  не  мила,  то  у 
кожному  разі  не  буде  тяжка  й  чужа  для  ро¬ 
сіян. 

Озираючись  на  своє  минуле,  кожний  козак 
мусить  дати  відповідь  на  такі  питання: 
1.  звідкіля  взявся  большевицький  світогляд 
і  звідки  прийшла  большевицька  наука,  2.  чо¬ 
му  великоросійське  плем’я  —  росіяни  без 
спротиву  прийняли  цю  науку  та  піддались 
большевицьким  вождям  і  3.  чому  козацький, 
український  та  інші  народи  не  змогли  оборо¬ 
нитись  від  большевиків. 

Большевицька  наука,  в  основі  марксизм, 
прийшла  до  Росії  з  заходу.  Першими  попу¬ 
ляризаторами  її  були  росіяни  Г.  В.  Плеханов, 
Ленін,  П.  В.  Струве  та  інші. 

Чому  росіянин  підлягав  команді  Леніна. 
Тому,  що  цьому  сприяла  його  природа.  Флег¬ 
матично  малочулий,  він  слабо  реагує  на  зов¬ 
нішні  вражіння.  Він  є  похмурий,  терплячий, 
йому  бракує  почуття  лицарства;  мас  патріо¬ 
тизм,  але  місцевий,  завжди  підлягав  впливу 
сильного  факту,  не  вдаючись  в  його  мораль¬ 
ну  оцінку.  Сильний  факт,  який  би  не  був, 
добрий  чи  злий  —  є  пожиточний.  Моральним 
є  те,  що  наказано.  Зміниться  сильний  факт, 
міняється  й  орієнтація  —  вчора  був  цар 
сьогодні  Ленін,  безсильного  царя  замінив 
сильний  Ленін. 

Організовані  Леніним  большевики,  з  мрією 
про  всесвітню  владу,  з  малочулих  москалів 
склали  перш  за  все  військо.  Спротиву  їм  ро¬ 
сіянин  не  виявив  поперше  тому,  що  в  органі¬ 
зації  їх  відчув  сильний  факт,  пожиточний 
для  нього,  подруге  що  й  сам  мав  нахил  дз 
максималізму. 

Чому  козацький,  український  та  інші  на¬ 
роді!  не  могли  оборонитись  від  Москви?  За¬ 
винила  тут  найбільше  психічна  вдача  цих 
народів.  Козак  є  дуже  чутливий,  зовнішні 
враження  відчуває  глибоко,  але  реагує  на  них 
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не  зразу,  а  так,  ніби  то  нагромаджує  енергію 
для  реакції,  яка  при  нагоді  може  вибухнути 
з  великою  силою.  Сильне  почуття  давить 
його,  як  тягар,  звідси  бажання  звільнитись 
від  цього  тягару,  цьому  служить  сильна  во¬ 
ля,  що  стримує  почуття  від  безглуздого  ви¬ 
буху,  почуття  гідности,  чести  й  лицарська 
вдача.  На  сильне  почуття  треба  реагувати 
по-лицарському,  справедливо.  На  зменшення 
чуттьового  тягару  діють  релігійні '  уявлення, 
твори  красного  письменства,  а  особливо  піс¬ 
ні  й  гумор. 

Козак  співучий  і  веселий,  для  нього  Бог  не 
є  неприступний,  страшний  Саваоф,  як  для 
люскаля,  але  Бог  милуючий  і  справедливий. 
Божа  Матір  є  ідеальна  мати,  що  за  них  вічно 
молить  Сина  Свого.  Козак  хотівби  бути  із 
всіма  добрим,  без  сварки.  Чутлива  лицарська 
вдацд  казака  створила  для  нього  прикмету, 
яка  е  його  прокляттям  —  це  безмежна  довір¬ 
ливість.  Він  лицар  і  гадає,  що  й  його  против¬ 
ник  лицар.  »Битись  і  миритись«  —  сказав 
Сірко — »є  лицарське«.  Коли  козак  помирив¬ 
ся,  то  він  все  простить  і  забуде,  а  сусід  коза¬ 
ка,  росіянин,  не  є  лицар  —  він  »з  хитрощами« 
»собі  на  умі«.  Він  ще  не  вийшов  з  стадії  ло¬ 
вецького  стану  —  звір  хитрий,  а  москаль-ло- 
вець  ще  хитріший,  бо  мусить  звіра  спіймати. 
Він  раб  сильного  факту,  коли  вже  сильний 
факт  січе  немилосердно,  то  треба  спробувати, 
чи  не  вдасться  його  перехитрити. 

Росіянин  витворив  хитрість  діявольську. 
Ф.  М.  Достоєвський  пророкував:  »Руський 
мужик  обдурить  самодержавіє  і  православіє« 
і  так  воно  й  сталось.  Ціла  російська  історія 
повна  жорстокости  й  обману.  Козаків  вічно 
дурили  «імператорським  словом«  і  ніколи  то¬ 
го  слова  не  дотримувались.  За  довіря  за  вірну 
службу  платили  козакам  неправдою.  Якби  не 
виправдували  «великоросійське  плем’я«,  а 
факт  залишається  фактом:  —  великорусь¬ 
кий  народ  нищить  козаків,  українців  та  інші 
народи. 

Козак  довірливо  відчинив  двері  й  душу  мо¬ 
скалеві,  а  нині  цей  гріх  покутує  й  ще  стільки 
праці  треба,  щоб  вичистити  Козацькі  Землі — 
козаків  від  панування  росіян. 

Можливо  великоруське  плем’я  змінить 
свою  вдачу  на  ліпше,  а  нині  й  в  найближчім 
часі,  яка  б  Росія  не  постала — права  чи  ліва  — 
великоросійське  племя  під  командою  різно- 
родних  вождів  починає  від  »обрусевших«  чу¬ 


хонців  Чухнова,  а  потім  примусить  козаків, 
а  й  інші  народи  працювати  на  себе,  виправ¬ 
дуючись  великими  гаслами:  святая  Русь,  сла- 
в’янофільство  і  т.  і. 

Кожний  козак  мусить  про  те  пам’ятати,  за¬ 
лишити  на  деякий  час  довірливість,  щире 
братолюбіе  і  нарешті  зрозуміти  —  хто  є  його 
ворог.  Перша  й  найголовніша  для  козака  за¬ 
повідь  —  це  твердо  пам’ятати,  що  він  нале¬ 
жить  до  козацького  народу,  цілковито  різ¬ 
ниться  від  велико-російського  або  москов¬ 
ського.  Ця  заповідь  є  фундаментом  і  опорою 
козацького  народного  самопочуття.  Штучно 
козак  не  стане  москалем,  ні  москаль  козаком. 
Насильні,  легковажні  і  нерозсудливі  спроби 
помішати  людей  різного  походження  приво¬ 
дили  до  катастрофи  і  до  небажаних  наслід¬ 
ків. 

Подобенства  мішанини  елементів  бачимо  у 
фізичній  природі.  В  залежності  від  людсько¬ 
го  змислу  бувають  наслідки  од  цього  добрі  й 
злі.  Напр.,  середньо-віковий  чернець  змішав 
до  купи  певній  пропорції  сірку,  селітру  і'  ву- 
гіль  і  винайшов  порох,  що  вживають  для  по¬ 
житочних  цілей  і  для  згубних.  Хемічні  еле¬ 
менти:  водень,  калій  і  азот,  нешкідливі,  а  злу¬ 
чені  до  купи  у  певній  пропорції  творять  ція- 
нистий  калій  —  найсильніший  яд. 

Російський  большевизм  —  е  складне  яви¬ 
ще,  природописні  науки  нам  цього  не  висвіт¬ 
лять,  а  все  ж  можна  констатувати,  що  виник 
він  у  наслідок  мішанини  різнородних  елемен¬ 
тів,  а  саме:  ідеологічна  основа  прийшла  з  за¬ 
ходу,  заквасила  російську  інтелігенцію,  вмі¬ 
шала  росіян,  заправила  большевиками,  ство¬ 
рився  страшний  яд,  вельми  небезпечний  для 
цілого  людства. 

Нав’язування  Козацькому  Народу  неісную¬ 
чої  єдности  творіння  т.  зв.  «руських  коза- 
ків«  —  є  протиприродне  явище,  а  через  те  й 
шкідливе.  Рано  чи  пізно,  як  усе  противне 
природі  має  зникнути.  Нація  —  е  образ  Бо¬ 
жий,  відбитий  в  душі  народу.  Посягати  на 
цей  образ,  притамовувати  його  —  значить  йти 
проти  Божих1  законів.  Доки  в  душі  козака  за¬ 
ховується,  хочби  й  несвідомо,  образ  ідейного 
козака,  доти  він  козак.  Без  козацького  обра¬ 
зу  душа  козака  пуста  й  немає  козака.  Пере¬ 
ведення  козака  в  розряд  звичайного  росій¬ 
ського  обивателя  пустошить  його  душу  і  ни¬ 
щить  енергію,  нищить  й  самого  козака. 
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Документи  боротьби  в  Україні 

Відозва  головного  командира  до  УПА! 


М.  П.  липень  1946 

Бійці  й  Командири  УПА! 

Від  зими  йде  велетенський,  майнує  безпе¬ 
рервний  натиск  ворога  на  українське  револю¬ 
ційне  підпілля  та  його  збройні  частини  УПА. 
Ворог  докладає  всіх  зусиль  для  знищення  то¬ 
го  руху,  на  який  орієнтуються  всі  гноблені 
люди  й  народи  цілого  СССР.  Через  декілька 
місяців  не  було  оеслі  в  теренах,  обнятих  ре¬ 
волюційним  рухом,  де  не  стаціонуваз  би  гар¬ 
нізон  ославлених  »внутрєнних  войск  НКВД  <, 
для  «боротьби  з  бандитизмом«.  Самий  »міні- 
стер  внутрєнних  дєл«  Круглов  організував 
добірних  старшин  з  цілої 'Росії  на  зимово- вес¬ 
няні  місяці  для  подавлення  Української  Рево¬ 
люції.  Ні  вдень  ні  вночі,  не  переставали  пе¬ 
реслідувати  Вас,  ні  в  день,  ні  в  ночі  не  зали¬ 
шали  в  спокою  українське  населення,  щоби 
тільки  змогти  вже  раз  зголосити  Сталіну,  що 
українське  повстання  подавлене. 

В  парі  з  тим  міжнародня  ситуація,  що  під 
кінець  1945  р.  почала  сильно  загострюватися 
й  давати  надію  на  швидкий  конфлікт  не 
.  вийшла  поза  рямці  дипломатичних  зударіз. 
Оба  протилежні  бльоки,  радянський  і  англо¬ 
саксонський  хоч  і  свідомі  неминучої  війни, 
проте  не  виходять  ще  зі  стану  «збройного  ми¬ 
ра..  Непорозуміння  на  всіх  нарадах,  конфе¬ 
ренціях,  чергуються  з  у  ступками  для  відхи¬ 
лення  негайного  конфлікту  або  *з  різними 
«пробами*  атомової  бомби,  чи  військовими 
експериментами  в  полярних  околицях.  Та  все 
це  тільки  гра,  що  може  тривати  зовсім  ко¬ 
ротко,  а  може  затягнутись  і  на  довший  час. 
А  цілий  час  тієї  гри  большевики  використо 
Буватимуть  в  дальшому  для  нищення  свойого 
найгрізнішого  внутрішнього  ворога  україн¬ 
ської  національної  революції. 

Ввесь  період  від  зими  по  СЬОГОДНІШНИЙ  день 
видержала  УПА  з  честю.  У  важкий  для  >к- 
раїнського  народу  момент,  коли  сталінські 
гайдуки  гонили  його  силою  до  славних  «вибо¬ 
рів  до  Верховної  Ради*,  УПА  давала  збройну 
допомогу  народові,  хоч  цілий  край  був  вкри 
тий  військами  НКВД.  Опинившись  в  Д>Жі- 
важких  ситуаціях,  деякі  відділи  втратили  на¬ 
віть  половину  своііого  складу,  та  не  було  від 
ділу  УПА,  що  скапітулювавби  перед  ворогом 
В  цій  безприкладній  боротьбі  УПА  перейшла 
всі  сподівання,  які  на  неї  поклав  нарід  і  рево¬ 
люційний  Провід  —  Українська  Головна  Ви¬ 
звольна  Рада.  Я  гордий  з  того,  що  мені  дове¬ 
лося  очолювати  ту  славну  армію  героїв,  якш 
рівної  не  знає  історія  України. 

Поруч  з  десятками  й  сотками  бійців  і  ко¬ 
мандирів,  в  цьому  періоді  загинув  геройською 
смертю  на  важкому,  відповідальному  посту, 
шеф  штабу  Головної  Команди  УПА  ген.  Пе- 


ребійніс,  що  цілі  десятки  літ  працював  над 
організуванням  і  вишколом  українських 
збройних  сил.  З  глибокою  пошаною  і  смутком 
клонимо  голови  перед  тінями  нашого  Велико¬ 
го  Друга  ген.  Перебийноса.  Він.  цей  лицар  без 
скази,  буде  постійно  пригадувати  нам,  як 
треба  жити  для  України  й  як  для  Неї  треба 
вміти  вмерти. 

Бійці  й  Командири  УПА! 

Коли  Українська  Національна  Революція, 
що  принесла  волю  українському  народові  в 
1918  р.,  була  в  1920  р.  подавлена  ворожою  пе¬ 
ревагою,  а  Українська  Армія,  яка  до  того,  ча¬ 
су  діяла  одноціло,  великими  з  єднаннями,  не¬ 
мов  розплилась  —  ворог  був  переконаний,  що 
вона  перестала  існувати.  А  на  ділі  вийшло  но 
так.  Це  був  тільки  момент  переоргаяізування 
українських  революційних  сил,  момент,  кали 
форми  широкої  повстанської  боротьби  замі¬ 
нено  другими  формами,  підпільно-конспіра¬ 
тивними.  Це  був  момент,  коли  на  традиціях 
повстанчої  боротьби,  наполи лись  нові  револю¬ 
ційні  організації  УВО,  ОУН.  що  прошивали 
цілий  важкий  час  25-літньої  окупації  на  — 
те,  щоби  в  1943  році  знову  ввести  в  дію  широ¬ 
кі  повстанні  акції  —  під  назвою  УПА.  Ворог 
був  певніш,  що  Армію  Визвольних  Змагань 
знищив,  та  він  грубо  помилився.  І  сьогодні 
окупант  України  може  знов  дтмати,  що  з 
хвилею  покінчення  широких  повстанчих  ак¬ 
цій,  УПА  перестала  існувати.  Революція  по¬ 
давлена.  Та  й  тим  разом  він  грубо  помиляєть¬ 
ся.  Бо  сьогоднішний  момент,  це  тільки  мо¬ 
мент  переставки  сил,  це  момент  переходу  з 
одних  форм  боротьби  в  другі. 

Я  певний,  що  Ви,  незламні  борці-герої  вмі¬ 
ло  засвоїте  собі  ті  нові  зразки  бою  з  ворогом, 
так,  як  скоро  й  вміло  опанували  мистецтво 
партизанки.  Скриті,  невловимі,  Ви  негайнії 
ми,  блискавичними  ударами  вдаряти  будете 
ворога  там,  де  він  того  ніяк  не  сподівається 
З  питомою  Вам  отчайдушною  й  витривалістю, 
про  яку  ходять  легенди  по  цілому  світі,  про¬ 
довжувати  будете  й  дальше  славні  традиції 
УПА,  виховувати  будете  своїми  геройськими 
чинами  нове,  наростаюче  покоління,  щоби  й 
його  включити  в  революційну  боротьбу.  Ви 
докажіть  ворогові  і^ераз  і  щераз,  що  Україн¬ 
ської  Революції  подавити  не  можна,  що  фор¬ 
ми  боротьби,  які  ви  сьогодні  приймаєте,  це 
хвилеві  форми;  що  незабаром  прийде  час  чер¬ 
гового  переходу  до  широких  повстанчих  дій, 
які  завершаться  вже  повною  щбідою  —  ство¬ 
ренням  Української  Самостійної  Соборної 
Держави.  ч 

Вічна  слава  безсмертним  героям,  що  відда¬ 
ли  своє  життя  за  волю  України!  Ні  на  крок 
не  відступимо  від  ідеї,  які  вони  нам  вказали, 
й  за  які  поклали  своє  життя! 
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З  честю  виконаємо  обов  язок,  який  вложив  раїнської  Головної  Визвольної  Ради  вестиме- 
на  нас  наш  нарід;  воля  або  смерть!  Дальшими  мо  дальше  нещадну  боротьбу  проти  окупанта, 
геройськими  вчинками  продовжуватимемо  аж  до  повної  перемоги! 

невмірущу  славу  УПАрмії!  Під  проводом  Ук-  (_)  Чупринка  Гол.  Ком.  УПА 

Від  Редакції  В.  П.  Передруковуємо  відозву  Гоговного  Командира  УПА  ген.  Т.  раеа  Чупринки  до  Бійців  і  Ко¬ 
мандирів  УПА.  Її  видав  Головний  Командир  ще  в  липні  1946  р.  Тоді  вона  було  видана  тільки  для  власних 
рядів,  як  таємна,  з  огляду  не  подані  в  ньому  дані  про  смерть  сл.  п.  ген.  Шребийноса  і  про  зміну  тактики. 
Сьогодні  ця  відозва  може  бути  доведена  до  відома  ширшого  загалу. 


Уривки  з  краєвої  Інструкції  Проводу  ОУН 

з  1946  року 


Від  Редакції: 

Містимо  уривки  з  Інструкції,  яку  видав 
Провід  ОУН  в  Україні  в  1946  році.,  для  вну¬ 
трішньо-організаційного  вжитку.  Зрозуміло, 
що  така  інструкція,  яка  встановляє  напрямні 
революційної  роботи,  не  може  бути  опубліко¬ 
вана  в  цілості,  тоді,  коли  подані  в  ній  вказів¬ 
ки  мають  бути  утаєні  перед  ворогом. 

Тут  містимо  деякі,  загальні  напрямні  пода¬ 
ні  в  Інструкції,  передусім  оцінку  політичної 
ситуації,  яку  Провід  ОУН  в  Краю  подав  ор¬ 
ганізованим  силам  Української  Революції  пів¬ 
тора  роки  тому  і  декілька  фрагментів  за¬ 
гального  змісту. 

Розвій  політичної  ситуації  продовж  півто¬ 
ра  року  вповні  підтвердив  правильність  оцін¬ 
ки  і  передбачань  Проводу  революційної  бо¬ 
ротьби. 

Незламне  тривання,  зріст  і  посилення  ре¬ 
волюційно-визвольної  боротьби  УПА  й  ОУН 
не  тільки  на  рідних  землях,  але  й  поширення 
її  в  країнах  сусідів  України  та  її  природних 
союзників  в  спільному  антибольшевицькому 
фронті  народів  —  наглядно  засвідчують,  що 
Провід  ОУН  і  Головна  Команда  УПА  зуміли 
так  покермувати  революційною  дією,  що  всі 
намагання  большевиків,  щоби  її  знищити,  бу¬ 
ли  безуспішні.  У  великій  мірі  це  треба  завдя¬ 
чувати  підібранню  правильної  стратегії  та 
найдоцільнішої  тактики,  про  що  тільки  за¬ 
гально  говориться  у  поміщених  тут  фрагмен¬ 
тах  з  Інструкції. 

** 

І.  До  міжнароднього  положення. 

Повоєнний  уклад  світу  оформився  в  двох 
непримирних#  блоках:  англо-саксонським  і 
большевицько  -  російським.  Обидва  бльоки 
гуртують  кругом  себе  ряд  держав  менше  чи 
більше  заінтересованих  у  їх  виграші.  Ідейна 
площина  обох  бльоків  —  це  демократія,  яку 
пояснують  так  як  їм  вигідно.  Витворилося 
поняття  західньої  і  східньої  демократії.  Всі 


вони  прямо  лщитують  на  міжнародньому  рин¬ 
ку  котра  з  мемократій  вигідніша  для  людей. 

Демократична  ідея  потрібна  їм  для  того, 
щоб: 

а)  закрити  свої  пляни  плащиком  демокра¬ 
тії, 

б)  приєднати  прихильність  широких  мас 
світу, 

в)  заповнити  пустку,  що  повстала  по  ком- 
промітації  фашистсько-большевицьких  дик¬ 
таторських  світоглядів. 

Вогнища  конфліктів  наростають  в  трьох 
пунктах: 

а)  півн.  басейн  Тихого  Океану  (схрещення 
інтересів  СІЛА  і  СССР  —  Китай,  Корея, 
Японія), 

б)  на  близькому  й  середньому  сході  (інте¬ 
реси  Британії  і  СССР  —  Туреччина,  Іран, 
Балкан,  Сирія,  Ліван,  Єгипет), 

в)  західня  і  середня  Европа  (інтереси  трьох 
—  Німеччина,  Італія,  Франція,  Австрія,  Юго¬ 
славія,  ЧСР,  Польща). 

Спірних  питань  мирним  шляхом  полагоди¬ 
ти  н^  можна.  Доказом  того  є  практична  по¬ 
літика  імперій  на  теренах,  що  мають  для 
них  політичне,  господарське  й  стратегічне 
значення  (вогнища  конфліктів). 

Антагонізм  між  ними  зараз  дуже  гострий 
і  прибрав  форми  одвертої  дипломатичної  бо¬ 
ротьби.  Це  проявляється  в: 

'  а)  щораз  більшому  загостренні  спірних  пи¬ 
тань  і  Яеуступчивості  навіть  в  дрібничках, 

б)  тимчасовости  й  непостійному  характері 
погоджених  вже  питань, 

в)  замотуванні  рішень. 

Відтягування  рішень  потрібне  обом  бло¬ 
кам,  для: 

а)  відповідної  економічної  та  воєнної  підго¬ 
товки; 

б)  для  витворення  такої  опінії.  щоб  вся  від¬ 
повідальність  падала  на  противний  бльок; 

в)  для  витворення  моральної  постави  вла¬ 
сних  мас; 


и 


г)  для  здобуття  прихильності!  мас  против¬ 
ника  (посилення  існуючих  революційних  ру¬ 
хів); 

д)  для  нервового  й  морального  виснаження 
противника  таким  відтягуванням. 

При  тому  оба  блоки  мають  слабі  моменти, 
що  примушують  їх  відтягати  війну.  Такими 
моментами  для  англо-саксонського  бдоку  є: 

а)  втомлені  маси;  ... 

б)  маси  не  бачать  небезпеки  з  боку  Роси; 

в)  конечність  нових  соціальних  реформ; 

г)  конечність  розвязки  колоніяльного  пи¬ 
тання  (Індонезія,  Індії). 

Слабими  моментами  большевицько-росш- 
ського  блоку  є; 

а)  велике  знищення  господарського  потен- 
ціялу; 

б)  технічна  відсталість,  особливо  в  воєн¬ 
ній  промисловості; 

в)  великий  соціальний  антагонізм  і  нужда 

мас;  • 

г)  самостійницькі  рухи  народів; 

д)  брак  одної  спільної  ідеї,  —  держава  дер¬ 
житься  терором; 

Большевики  мають  більше  слабих  момен¬ 
тів,  зокрема  відсталість  в  економічному  та 
воєнному  відношенні  вимагає  гри  на  час. 

Для  послаблення  противного  бльоку  боль¬ 
шевики  стосують  таке; 

а)  допомога  комуністичним  партіям  світу, 
щоб  захопити  ними  владу,  та  посилювання 
існуючих  опозицій  (у  противника); 

б)  скріплення  страйкових  рухів; 

в)  допомога  сепаратистичним  та  націо¬ 

нально  визволеним  рухам  у  противника  (Ін¬ 
донезія,  Індії);  .  ... 

г)  намагання  використати  Об’єднані  Нації 
проти  здецидованих  противників  СССР  (Ес¬ 
тонія); 

д)  в  окупованих  і  контрольованих  ними 

країнах  творення  своєї  системи,  та  нищення 
всіх  некомуністичних  партій  і  рухів  (Югосла¬ 
вія.  Польща.  Болгарія).  ^ 

Об’єднані  Нації  та  Рада  Безпеки  це  по 
суті  інструмент  імперіялістичної  політики 
великодержав.  Для  анлго-саксів  це  додат¬ 
ковий  інструмент  в  закордонній  політиці,  а 
для  СССР  —  агітаційна  трибуна. 

Докази  можливості  швидкого  збройного 
конфлікту; 

І.  У  політичній  площині: 

а)  творення  політично-воєнних  бльоків: 
СІЛА  в  Америці,.  Англія  в  Західній  Европі. 
СССР  в  Східній  Европі; 

б)  з’єднування  поступками  колоніяльних 

народів; 

в)  практична  політика  большевиків  в  оку¬ 
пованих  державах.  Творення  своєї  системи, 
усування  самостійницьких  і  опозиційних  ру¬ 
хів  в  себе,  та  творення  так  зв.  »пятих  колон« 
у  противника  й  нещадна  боротьба  з  ними  в 
себе; 


г)  внутрішня  політика  великодержав 
мобілізація  всіх  сил  народу. 

II.  В  економічній  площині; 

а)  поспішна  розбудова  власного  воєнного 
промислу; 

б)  використання  воєнного  промислу  підко¬ 
рених  держав; 

в)  економічна  допомога  своїм  союзникам 
—  піднесення  воєнного  потенціялу. 

III.  У  військовій  площині; 

а)  уніфікація  озброєння  і  вишколу; 

б)  величезні  армії,  їх  реорганізація  і  пе- 

резброєння  (використання  технічних  здобут¬ 
ків  останніх  років);  , 

в)  масова  продукція  нових  винаходів,  та 
використання  спеців  побіджених  держав; 

г)  організування  армій  в  союзних  держа¬ 
вах  і  підпорядкування  їх  штабам  великодер¬ 
жав; 

д)  задержання  деяких  військових  форма¬ 

цій  побіджених  держав,  зокрема  командного 
складу  (Німеччина,  Японія);  • 

е)  поспішна  підготовка  стратегічних  пози¬ 
цій  (летовища  й  морські  бази): 

є)  великі  маневри  й  випробування  нових 
озброєнь. 

Зараз  проводиться  гра  на  час,  яка  трива¬ 
тиме  так  довго  —  доки  одна  зі  сторін  не  ви¬ 
знає,  що  треба  виступати  вже  одверто.  Це 
тільки  аналіза  політичної  ситуації,  яка  може 
довести  до  скорого  конфлікту,  але  теж  і  за¬ 
тягнутися  на  довше. 

II.  Положення  в  СССР. 

1)  Нова  імперіалістична  політика  СССР 
спрямована  на  підбої  Европи  й  Азії,  зустріла 
рішучий  спротив  зі  сторони  противного  бло¬ 
ку,  та  заставила  СССР  до  посиленої  воєнної 

ПІДГОТОВКИ. 

2)  Вибори  у  Верховну  Раду  мали  на  меті 
мобілізацію  мас  по  боці  уряду.  Мета  виборів 
і  постава  мас  вказують  на: 

а)  авторєкляму  большевицької  партії,  та  її 
імперія л істинну  політику; 

б)  одна  листа  й  великий  терор  унеможли¬ 
вили  вияв  волі  мас; 

в)  партія,  оперта  не  на  народі,  тільки  на 
партійній  кліці  й  терорі; 

г)  вислід  виборів  звичайна  більшовицька 
брехня,  обчислена  на  зовнішній  ефект. 

3)  Нова  п’ятилєтка  (одна  з  трьох  запові- 
джених)  має  на  меті  розбудову  великого  во¬ 
єнного  промислу,  щоб  дігнати  й  перегнати 
США. 

4)  Плян  нової  п’ятирічки  —  це: 

а)  поглиблення  експлуатації  робітників  і 
селян  —  новий  голод,  нужда; 

б)  хижацька  експлуатація  природних  бо- 
гацтв  републік; 

в)  неврахований  потреб  союзних  републик 
—  все  достосоване  тільки  до  московського 
центру; 
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г)  нехтування  природніх  потреб  мас  в  про¬ 
мисловості  —  вся  промисловість  для  війни. 

5)  Економічно-фінансове  положення  СССР 
с  катастрофальне.  Страшні  податки,  та  при¬ 
мусові  позики  поглиблюють  нужду  мас.  Фі¬ 
нансове  положення  Союзу  погіршується  то¬ 
му  що: 

а)  воєнні  витрати  постійно  зростають; 

6)  всі  інші  доходи  з’їдає  нерентовна  вій¬ 
ськова  промисловість; 

в)  величезні  витрати  на  пропаганду  за  кор¬ 
доном; 

г)  брак  закордонної  позики  на  відбудову 
зруйнованого  господарства; 

б)  Неспроміжність  держави  вийти  з  еко¬ 
номічно-фінансової  кризи  та  створити  при¬ 
мітивні  життєві  умовини  для  мас,  доводить 
з  одного  боку  до: 

а)  посилення  поліційного  терору; 

б)  опертя  влади  на  касту  большевицьких 
вельмож; 

з  другого  Зоку  до: 

в)  масового  голоду  й  жебрання  хліба  —  та¬ 
кож  інваліди  й  сироти; 

г)  сильної  корупції  та  злодійства  в  адміні¬ 
страції; 

д)  грабіжницького  бандитизму  поліцистів 
і  вояків; 

е)  голосного  масового  виявлення  невдово¬ 
лення.  наразі  без  виразного  політичного-  за¬ 
барвлення. 

7)  У  національній  політиці  проводиться 
цілковита  русифікація,  визнання  панівного 
становища  російського  народу-раси.  Расист¬ 
ська  російська  політика  большевиків  до  роз¬ 
палювання  ненависти  й  поглиблює  свідомість 
поневолених  народів.  Цей  процес  буде  з  ча¬ 
сом  ше  більше  поглиблюватися. 

8)  Настрої  мас  —  антирежимні.  Маса  чекає 
війни. 

ПІ.  До  положення  в  Україні. 

1)  Зима  1945-46  р.  —  це  жоостока  розправа 
режиму  з  українським  визвольним  рухом. 
Усі  місцевості  (особливо  на  ЗУЗ)  були  обса¬ 
джені  поліційними  гарнізонами,  щоб: 

а)  здавити  революційну  боротьбу  україн¬ 
ського  народу; 

б)  зліквідувати  ОУН  та  військові  відділи 
У  ПА: 

в)  цілковито  стероризувати  народ: 

2)  Героїчна  боротьба  народу,  ОУН  і  УПА 
дали  рішучий  відпір.  Мимо  великих  жертв 
окупант  не  осягнув  своєї  цілі. 

3)  Героїчна,  масова  боротьба  наполу  і  ОУН 
ппоти  виселення  з-поза  лінії  Керзона  —  тіль¬ 
ки  ттои  застосованні  великого  тепопу  (жепт- 
ри  в  люлях.  палення  сіл)  вдалось  їм  виселити 
ЛА  мільйона  укпаїнців. 

Виселення  акція  з  поза  лінії  Керзона  дово¬ 
дить,  що: 

а)  Уряд  УССР  —  це  тільки  московське  екс¬ 
позитура,  якій  є  чужі  українські  інтереси; 


б)  йому  ворожа  (урядові  УССР)  й  чужа 
ідея  соборности  —  продав  ЗУЗ  за  шлезьке 
вугіля  для  Москви; 

в)  Уряд  УССР  старається  зігнати  всіх  ук¬ 
раїнців  в  одну  » тюрму  народів «,  щоб  поза 
нею  не  було  ніде  української  компактної 
маси; 

г)  є  бажаним  штучно  розпалити  польсько- 
українську  ворожнечу. 

4)  Жертви  українського  народу  поглиб¬ 
люють  ідеї  Української  Революції,  та  гурту¬ 
ють  народ  під  її  прапори. 

5)  Вибори  доказали  ворожість  українсь¬ 
кого  народу  до  СССР  (особливо  на  ЗУЗ).  Ук¬ 
раїнський  народ  виказав  велику  революцій¬ 
ну  стійкість  та  політичну  виробленість. 

6)  Четверта  п’ятирічка  на  Україні,  так,  як 
і  в  інших  республіках,  достосована  до  мос¬ 
ковського  центру.  Уряд  УССР  виконує  тіль¬ 
ки  вказівки  Москви,  основне  його  завдання 

—  це: 

а)  цілковита  експлуатація  України; 

б)  коштом  України  відбудувати  Москву. 

Відбудова  України  про  яку  говорить  боль- 

шевики  —  це  тільки  пропагандивний  трюк. 

7)  Русифікаційна  політика  поглиблюється, 
щоб  на  все  злучити  Україну  з  Росією.  Це 
видне  у: 

а)  русифікації  міст  наплив  фахівців-мос- 
калів; 

б)  винищуванні  й  впроваджуванні  росій¬ 
ської  мови  (культурніша!): 

в)  русифікація  шкіл  —  ВУЗ-и  зовсім  ро¬ 
сійські; 

г)  русифікація  всьош  життя  народу:  руси¬ 
фікація  церкви,  російська  мова,  російські  ба¬ 
тюшки. 

8)  Намагання  большевицького  уряду  ком- 
промітувати  наш  рух  в  очах  маси  не  вдався. 

IV.  До  тактики  революційної  боротьби. 

1)  Український  революційний  рух  в  різних 
етапах  боротьби  стосує  різну  тактику,  яка  в 
даному  часі  корисніша  і  повсякчасно  набли¬ 
жає  його  до  основної  визвольної  мети.  Мо¬ 
ментом  шо  визначує  тактику  є  політична 
ситуація.  Під  політичною  ситуацією  розумі¬ 
ємо  сукупність  сприятливих  і  несприятли¬ 
вих  факторів,  що  зводяться  до: 

а)  сил  ворога,  його  державна  система, 
якість  поліцийного  апарату,  фактичний  тиск 
на  революційні  рухи,  морально  ідейна  вар¬ 
тість  кадрів  керівних  державних  інституцій; 

б)  власних  сил  і  спроможностей  діяння  — 
моральна  вартість  та  політична  виробленість 
кадрів,  їх  технічно-організаційні  спромож¬ 
ності  та  свідомість  і  революційна  стійкість 
цілого  народу; 

в)  міжнароднього  укладу  політичних  сил 

—  чи  дає  ворогові  свободу  рухів  проти  ре¬ 
волюційних  сил  —  чи  звязує  сили  й  він  їх 
використати  не  може. 


\ 


2)  Відповідно  до  політичної  ситуації  так¬ 
тика  є: 

а)  оборонна,  або 

б)  наступальна.  \ 

Зі  зміною  політичної  ситуації  змінюються 
і  зовнішні  вияви  революційної  боротьби. 

3)  Існуюча  політична  ситуація  в  умовинах 
большевицького  терору  мирної  обстановки 
вимагає  стосувати  таку  тактику,  якої  цілі  е: 

а)  у  впертій  революційній  боротьбі  запев¬ 
нити  тяглість  визвольної  боротьби  українсь¬ 
кого  народу,  не  дозволити  ворогові  приту¬ 
пити  національно-моральні  вартості  народу, 
та  його  віру  в  остаточне  визволення; 

б)  зберегти  перед  знищенням  основні  рево¬ 
люційні  сили,  як  опору  визвольної  боротьби 
в  час  найсильнішого  тиску  й  як  керівний 
осередок  визвольної  боротьби. 

4)  Довгий  досвід  революційної  боротьби, 
зокрема  в  большевицьких  умовинах,  дав  ре¬ 
волюційному  рухові  перевірені  на  практиці 
нові  методи  підпільної  тактики,  можливої 
навіть'  в  найважчих  умовинах... 

5)  Перехід  з  повстанчої  тактики  на  під¬ 
пільну  проводиться  послідовно  у  відповідно¬ 
сті  до  ворожого  тиску.  Зміну  тактики  на  під¬ 
пільну,  так  у  Відділах,  як  і  в  Організації, 
трактуємо  як  основну  проблем}7  нашої  виз¬ 
вольної  політики,  з  огляду  на  довготрівалість 
нашої  боротьби... 

6)  Головне  в  тій  тактиці  це  політично-про- 
пагандивні  дії,  спрямовані  на: 

а)  поширення  революційних  ідей  і  кличів 
серед  українського  й  інших  поневолених  на¬ 
родів,  серед  різних  суспільних  клясів; 

б)  на  оборону  ідейно-політичних  та  про¬ 
грамових  заложень  української  Революції  від 
закидів  ворога; 

в)  безпощадне  поборювання  державно-ус- 
троевих,  політичних  та  соціяльно-економіч- 
них  основ  ворожої  системи  як  реакційних  і 
шкідливих; 

г)  приєднування  і  залучування  до  револю¬ 
ційного  руху  найвартісніших  індивідуально¬ 
стей... 

Боєві  дії  при  підпільній  тактиці  мають  ви¬ 
разний  політично-пропагандивний  характер 
і  стосуються  у  відповідності  до  політично- 
пропаган дивних  вимог  і  потреб. 


'(Точки,  в  яких  подані  докладніші  вказівки 
відносно  тактики  і  організаційних  прийомів, 
пропускається  з  огляду  на  їх  таємність.) 

Окремі  фрагменти  дальших  частин 

Інструкції. 

Справжнього  визволення  ніхто  нам  не 
дасть,  його  треба  виборити  і  побудувати  вла¬ 
сними  силами.  Повсякчасна  визвольна  бо¬ 
ротьба  проти  большевиків  зовсім  природкя, 
вона  буде  посилюватись,  виявляючись  вповні 
у  відповідний  час  у  всенародньому  повстанні. 

Під  всенароднім  повстанням  треба  розу¬ 
міти: 

а)  цілісну  мобілізацію  народу; 

б)  направлення  мобілізації  народу  на  зни¬ 
щення  окупанта; 

в)  включення  цілого  народу  в  творчий  про¬ 
цес  побудови  вільного  суспільно-політичного 
життя  у  власній  Державі,  в  дусі  ідеї  Україн¬ 
ської  Революції,  щоб  тривало  закріпити  здо¬ 
буту  народом  волю  та  уможливити  всебічний 
і  повний  йбго  ріст. 

►  -  і 

К  * 

Відношення  наше  до  посторонніх  сил  від¬ 
повідає  їх  ставленню  до  справи  української 
державности,  до  революційної,  повстанчої 
боротьби  українського  народу  та  його  полі¬ 
тичних  і  військових  організацій.  Не  даємо  ні¬ 
кому  підстав  до  ворожнечі. 

Визнаємо  етнографічний  прінціп  побудови 
держав,  тому  не  визнаємо  нічиїх  претенсій 
на  українські  етнографічні  землі. 

Визнаємо  тільки  таку  верховну  владу  в 
Україні,  яка  походитиме  з  волі  українського 
народу  і  боронитиме  його  суверенних  прав. 
Всякі  спроби  накинути  українському  наро¬ 
дові  чужу  волю,  чужі  державні  інтереси,  чи 
маріонеткові  уряди  —  приймемо  як  нову  оку¬ 
пацію  і  поведемо  проти  того  боротьбу  в  та¬ 
ких  формах  і  таким  засобами,  що  будуть  в 
той  час  найбільше  успішні. 

* 

*  * 

Роботу  організаційну,  політично-пропаган- 
дивну  та  боєвого  порядку  вести  так,  щоби  не 
потрібно  не  провокувати  репресій. 


З  Карпат  в  Первмишльщину  ДІЇ  відділу 
К-ра  Г.  в  1945  і  1946  рр.  в  Перемишльщині 


Гірськими  потоками  стікають  води  і  впа¬ 
дають  до  річки  Волосянки,  яка  випливає  із 
села  Волосатого  і  впадає  до  ріки  Сяну.  Госу¬ 
дарі  приготовляються  до  весняних  праць  на 
ріллі.  В  кожному  селі  тих  гірських  теренів  зу¬ 
стрічаються  люди  зі  зброєю  в  різних  мунду- 


рах.  Тут  і  там  на  шпилях  гір  видно  стійки. 
Це  добре  вишколені  вояки  УПА  стережуть 
населення  і  своїх  друзів  перед  несподіваним 
наскоком  ворога.  Треба  згадати,  що  погран- 
застави'  НКВД  дуже  часто  переходили  через 
ріку  Сян  і  грабували  в  населення  худобу. 


одяг,  тощо.  Звичайно  забирали  зі  собою  гос¬ 
подарів  і  брали  їх  до  ЧА,  або  наповняли  в’яз¬ 
ниці  ними  Самбора,  Дрогобича. 

Між  нашими  відділами  УПА,  які  оперува¬ 
ли  на  цьому  відтинку,  з  большевиками  дохо¬ 
дило  до  частих  боїв.  Наші  відділи  відбирали 
від  бандитів  в  округлих  шапках  пограбовану 
худобу,  одяг  тощо.  І’осподарів,  яких  НКВД 
провадило,  відбивали  і  вони  щсаливо  з  вдяч¬ 
ністю  повстанцям  вертались  до  своїх  хат.  Тут 
і  там  на  поляні,  під  лісом  видно  було  гурт  мо¬ 
лодих  і  старших  чоловіків. 

Це  інструктори,  (чи  як  місцеве  населення 
їх  називало  вишкільники)  УГІА  вишколюва¬ 
ли  самооборонні  відділи.  Одним  словом,  куда 
не  глянеш  —  всюди  бачиш  озброєних  людей. 
Ці  терени  були  на  захід  від  лінії  Керзона  і 
належали  до  Польщі.  Польського  поліцая  з 
МО  (Міліція  Обвательська),  з  УБП  (Ужонд 
Безпєченьства  Публічнеґо),  чи  ВП  (Войско 
Польське)  на  цих  теренах  не  було  видно.  На¬ 
пади  на  спокійне  населення  робили  тільки 
большевики.  Тут  оперували  наші  три  відділи 
к-рів  Б.  3.  Б.  % 

В  перших  днях  весни  на  цих  теренах  поча¬ 
ли  творитися  нові  відділи  УПА  К-ир  Б.  ді* 
став  наказ  разом  зі  своїм  відділом  відійти  в 
Перемишльщину,  бо  там  розгулялися  банди 
МО  і  УБЦ.  Ми  маршуємо  в  напрямі  Пере- 
мишльхцини.  По  дорозі  нищимо  станицю  МО 
в  с.  Тиряві  Сальній  пов.  Лісько.  Міліція  з  цеї 
станиці  відзначувалася  грабунками  і  морда¬ 
ми  місцевого  українського  населення.  Пере¬ 
стороги  місцевого  Проводу  ОУН  нічого  не 
помогли.  Бандити  дальше  нападали,  морду¬ 
вали  й  грабували  місцеве  населення.  Місце¬ 
вий  Провід  рішив  покінчити  з  цею  бандою. 
Тут  здобули  ми  зброю,  амуніцію  і  інші 
трофеї.  Зі  здобутими  трофеями  ми  поверну¬ 
ли  в  напрямку  с.  Завадки,  Тростянець,  повіт 
Перемишль.  Місцеве  населення  приймало 
нас  з  великою  радістю.  Стрільцями  й  коман¬ 
дирами  піклувалися  як  рідні  батьки.  Селяни 
оповідали  нам  про  своє  останнє  пережиття 
і  про  терор  польських  комуністів.  Населення 
дальше  оповідало  нам  про  своїх  оборонців 
УПА,  про  їх  геройські  чини.  Тут  то  саме  МО, 
УБП,  і  ВП  в  терен  не  показувалось,  бо  тільки 
де  з’явилося,  то  зараз  повстанська  зброя  до¬ 
бре  їх  привітала.  В  селі  Тростянці  відпочили 
два  дні.  По  відпочинку  рушили  в  дорогу  в  на¬ 
прямі  с.  Л.  пов.  Перемишль.  Це  було  2.6.45. 
Розквартирувалися  в  с.  Л.  Інтендатура  наша 
зайнялася  організацією  харчів  для  відділу. 
Стрільці  й  командири  розмовляли  з  місцевим 
населенням  цього  села  дуже  щиро.  Стрільці 
з  дівчатами  співали  пісень.  У  вечорі,  біля 
год.  18,  застава  наша  придержала  двох  верш¬ 
ників  на  коніх.  Один  з  них  в  польському 
старшинському  мундурі,  озброєний  автома¬ 
тичною  зброєю.  На  голові  кучеряве  волося. 
Другий  також  озброєний  автоматичною 
зброєю.  Питали  у  застави  де  є  командир  від¬ 
ділу.  Застава  не  хотіла  їх  перепустити,  бо  не 


знала  що  це  за  люди.  Один  із  застави  пішов 
до  командира  відділу  і  зголосив,  що  придер¬ 
жав  двох  їздців  на  конях.  К-ир  відділу  Б. 
виїхав,  став  на  струнко  й  зголосив  відділ  на 
постою.  Ми  зорієнтувалися,  що  це  мусять  бу¬ 
ти  якийсь  вищий  командир.  їздець  з  куче¬ 
рявим  волосям  зіскочив  з  коня.  З  усмішкою 
на  лиці  привітався  з  к-ом  Б.  Цей  другий  їз¬ 
дець  забрав  від  нього  коня.  К-ир  Б.  і  цей  Дру¬ 
гий,  нам  ще  незнаний  зайшли  до  хати,  де 
квартирував  »Почот«.  На  почоті  всі  стали  на 
струнко.  Командир  Б.  представляє,  що  це  є 
к-ир  куреня  полковник  К.  Полк,  усміхаю¬ 
чись  вітається  з  усіми  присутніми.  По  корот¬ 
кій  розмові  між  командирами,  к-ир  Б.  дає  на¬ 
каз  бунчужному  зробити  збірку  відділу.  Від¬ 
діл  вийшов  на  поляну  під  ліс.  Тут  бунчужний 
Л.  зробив  збірку  відділу.  Відділ  готовий  на 
збірці  чекав.  Надходить  полк.  К.  і  к-ир  Б. 
К-ир  Б.  відібрав  звіт  від  бунчужного  і  пере¬ 
дав  полк.  К.  Полк,  вітається  зі  всіми  присут¬ 
німи.  Відділ  розподілено  на  дві  частини.  Пер¬ 
ший  відділ  перебрав  чотовий  Л.,  а  другу  чо¬ 
товий  Б.  Полк.  К.  сказав,  що  ці  дві  групи  бу¬ 
дуть  діяти  самостійно  і  дістануть  своє  при¬ 
значення.  На  тому  збірку  закінчено.  Стріль¬ 
ці  й  командири  розійшлися  по  своїх  квати- 
рях. 

Сонце  заходило.  Чотовий  Б.  зробив  <збірку 
своєї  групи  і  вже  готовий  до  відмаршу.  Він 
зі  своєю  групою  відходив  в  четвертий  район 
і  мав  зголоситися  у  сотника  Г.  Чотовий  Л.  ли¬ 
шався  в  околиці  с.  Л. 

Вечером  група  чотового  Б.  рушила  в  доро¬ 
гу.  Разом  з  чотовим  Бартлем  відійшов  к-ир 
відділу  Б.  Місцеві  хлопці  зі  самооборонного 
відділу  провадили  нас  як  зв’язкові.  Перехо¬ 
димо  ми  лісами  й  полями.  Терен  для  нас  не¬ 
знаний,  але  відчуваємо,  що  все  для  нас  таке 
рідне  таке  нам  близьке.  Хлопці  зі  самообо¬ 
рони  відділів  витали  нас  з  радістю,  і  говори¬ 
ли:  тепер  буде  війна,  банди  з  МО  чи  УБП  на¬ 
певно  вже  тут  не  покажуться.  Ми  заходимо 
до  села  Ж.  пов.  Перемишль.  Заквартирували 
ми  на  присілку  цього  села.  Місцеві  харчові 
і  дівчата  зайнялися  організуванням  харчів 
для  нас.  Ми  обмилися,  обчистилися.  За  го¬ 
дину  снідання  було  для  нас  готове.  Дів¬ 
чата  прийшли  і  попросили  нас  на  снідання. 
Заходимо  до  двох  порядних  хат.  Столи  засте¬ 
лені  білими  скатертями.  Ми  чулися  ніби  на 
весіллі.  Відпочивали  до  обіду.  По  ооіді  при¬ 
їхав  сотник  Г.  Сам  людина  молода,  низького 
росту,  але  видно  у  нього  військовий  старшин¬ 
ський  рух  і  батьківську  опіку.  Сотник  опові¬ 
дав  нам  про  ситуацію  цілого  терену,  про  на¬ 
шу  політику  на  цьому  терені.  Розповідав  про 
співпрацю  з  польською  організацією  »АК«. 
По  короткому -відпочинку  ми,  згідно  з  нака¬ 
зом  сотника  Г.  приступили  до  праці  на  цьому 
терені. 

♦  Робимо  шовечора  зібрання  з  населенням 
дйоколишніх  сіл.  Переводимо  перевишкіл 
своїх  вояків,  будуємо  криївки  й  магазинує- 
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мо  харчі.  Ворог  в  терен  показувався  рідко,  а 
як  показався,  то  зараз  же  втікав.  Одним  сло¬ 
вом  —  в  терені  самостійність.  Наша  адміні¬ 
страція  зі  своїх  обов’язків  вив’язувалася  до¬ 
бре:  Долагоджували  всякі  справи,  які  були 
зв’язані  з  УПА  чи  цивільним  населенням. 
Польські  комуністи  мали  свою  випадову  базу 
в  містечку  Вірчі  пов.  Перемишль.  Всі  інші 
станиці  МО  були  розігнані  нашими  повстан¬ 
цями.  Кожної  неділі  чи  свята  священик  від¬ 
правляв  Богослуження  для  вояків  УПА.  Так 
минав  день  за  днем  аж  до  18  липня  1945  р. 
Тоді  почала  ЧА  вертати  з  заходу  через  наші 
терени.  Ми  згідно  з  наказом  свого  вищого 
командування  і  Проводу  ОУН,  зачепних  боїв 
з  ними  не  провадили,  лише  давали  їм  наші 
летючки:  »До  офіцеруф  і  войска  польскеґо«, 
»До  жолнежуф  войска  польскєґо*.  Коли  хто 
з  ВП  попадав  до  нас  ми  вияснювали  —  хто 
ми,  защо  боремося,  що  з  польським  народом 
не  воюємо  і  з  військом  теж  не  хочемо  воюва¬ 
ти,  але  б’ємо  і  будемо  бити  кожного,  хто  буде 
грабувати  наше  населення  і  буде  хотіти  нас 
поневолити,  давали  йбму  повно  нашої  літера¬ 
тури  й  звільняли. 

Дня  31  серпня  1945  р.  ми  святкуємо  Свято 
Зброї.  Сот.  Г.  зробив  збірку  свого  відділу  і 
тут  перед  всіми  присутніми  представив  гру¬ 
пу  чот.  Б. 

В  склад  почоту  входили:  к-ир  відділу,  сот. 
політ.-виховник  Л.  Бунчужний  С.,  сот.  сані¬ 
тар  перший  чет.  к-ир  Б.,  другий  чот.  к-ир  Ч., 
який  опісля  впав  в  бою  з  ворогом  24  липня 
1946  р.  в  селі  Явірнику  Руськім  пов.  Пере¬ 
мишль,  заслужений  срібним  хрестом  II  кля- 
си  і  зі  справедливо  здобутим  ступнем  поруч¬ 
ника.  Трету  чоту  мав  к-ир  3.  Відділ  був  оз¬ 
броєний  в  ручні  легкі  кулимети,  кріси,  грана¬ 
ти,  три  міномети,  одну  гранатку  та  три  шіс- 
бехери.  Хлопці  всі  здорові  і  добре  одягнені. 
По  короткій  промові  к-ра  Г.,  чоти  розійшли¬ 
ся  дальше  на  свої  місця.  Дальше  життя  про¬ 
ходило  з  дня  на  день  в  алярмах  і  боях. 

Помимо  наших  нагадувань  і  летючок,  боль- 
шевицькі  командири  гнали  польське  червоне 
військо  проти  нас.  Крім  цього,  дозволяли 
воякам  мордувати  й  грабувати  українське  на¬ 
селення.  До  зграбованого  польськими  вояка¬ 
ми  господаря  приходив  большевицький  ко 
мандир  і  говорив:  »От  бачите,  сукини  сини 
поляки  вас  грабують  і  мордують.  їдьте  до 
УССР,  там  добре  жити,  батько  Сталін  вами 
добре  заопікується,  а  полячкам  за  це,  що  вас 
грабують  і  мордують  ми  відплатимося*. 

Тепер  польські  виховники,  т.  зв.  політики, 
які  були  у  війську,  їздили  по  селах  під  охо¬ 
роною  більшої  кількости  ВП,  робили  збори. 
На  зборах  ширили  пропаганду  про  виїзд  ук¬ 
раїнського  населення  на  схід.  Наше  населен¬ 
ня  з  того  сміялося  і  категорично  заявило,  що 
зі  своєї  прадідівської  землі  добровільно  не 
поїде,  хіба,  що  кати  з  ВП  викинуть  його  при¬ 
мусово.  Як  я  вже  згадав  перед  тим,  що  ми 
згідно  з  наказом,  зачепних  боїв  не  зводили. 


ВП  це  використовувало  і  швендяло  по  тере¬ 
ні,  продукувало  сексотів  і  старалося  настави¬ 
ти  населення  проти  нас,  повстанців.  Населен¬ 
ня  одним  вухом  слухало,  а  другим  випуска¬ 
ло,  бо  ж  знали  хто  їх  грабує,  хто  мордує,  хто 
арештовує.  Знали  вони  також,  що  їхніми  обо¬ 
ронцями  є  тільки  ми.  За  порадою  в  якійсь 
справі  господар  звертався  тільки  до  нас. 
Поольської  адміністрації  на  тих  теренах  *іе 
було.  Ми  вміло  лявірували  поміж  ворожим 
військом.  Так  було  до  20  серпня  1945  р.  Поль¬ 
ське  командування  стягнуло  більшу  кіль¬ 
кість  свого  війська  і  так  вже  розухвалилося, 
що  почали  ходити  навіть  по  лісах.  В  кожно¬ 
му  селі  було  від  200  до  300  вояків  ВП.  Зі  со¬ 
бою  мали  вони  тяжку  артилерію  і  танки.  Лі¬ 
таки  їздили  понад  лісами,  скидали  до  нас  ві¬ 
дозви  і'  бомбардували  ліси.  На  день  ЗО  серпня 
ВП  приготовляло  більшу  облаву.  Наша  роз¬ 
відка  працювала  добре.  Командир  про  це  знав 
але  бою  не  міг  приняти,  бо  такий  мав  наказ. 
Дня  19  серпня  зробив  збірку  відділу  і  по  ко¬ 
роткій  промові  до  вояків  дав  кожному  чото¬ 
вому  наказ  і  місце  в  терені,  де  має  свою  чоту 
на  день  20  серпня  законспірувати. 

Чоти  розходилися  окремо  і  всі  вийшли  в  ці- 
лости,  лише  два  рої  чотового  Б.,  які  пішли 
до  криївок  впали  офірою.  Всіх  разом  було 
23  особи.  З  ними  був  також  сот.  виховник  Л. 
ВП  віднаходить  2  криївки,  в  яких  сиділи  на¬ 
ші  вояки  і  лапають  21  особу,  лише  чудом 
дається  врятувати  життя  сот.  виховникові  Л. 
і  стр.  Ч. 

Дня  21  серпня  1945  р.  к-ир  відділу  зібрав 
знову  відділ,  зробив  збірку  і  сказав,  що  те¬ 
пер  відділ  буде  діяти  в  цілости,  як  треба  бу¬ 
де,  то  ворога  привітаємо  нашою  повстанською 
зброєю. 

Виселенча  кампанія  набирає  щораз  то  біль¬ 
шого  розгону.  1  вересня  1945  р.  раненько  ВП 
обступило  село  й  почало  примусово  викидати 
українське  населення.  Населення  втікало  в 
ліси  й  там  в  лісових  ярах  шукало  захисту. 
Були  також  випадки,  що  селяни  сідали  на 
порогах  хат  і  казали,  що  нікуди  не  поїдуть, 
можуть  їх  тут  на  місці  стріляти.  Були  випад¬ 
ки,  що  в  селі  грабіжники  застрілили  кілька, 
а  навіть  кільканадцять  людей,  за  те,  що  ке 
хотіли  залишити  свого  господарства.  Насе¬ 
лення  зганяли  до  свого  бандитського  осідку  з 
Вірчі.  Тут  частину  арештували,  а  решту 
відставляли  до  Перемишля  з  відкіля  до  боль- 
шевицького  раю  під  опіку  »батька  Сталіна*. 

Польське  цивільне  населення  також  ходи¬ 
ло  на  українські  села  і  під  охороною  ВП  гра¬ 
бувало  наше  населення  і  тим  змушувало  його 
до  виїзду  на^  Схід.  Ми  тепер  почали  свій 
збройний  наступ  проти  ВП.  На  кожному  міс¬ 
ці,  де  тільки  могли  ми  і  де  згідної  з  партизан¬ 
ською  тактикою  дозволяли  нам  наші  умови- 
ни,  ми  били  ВП. 

Кожний  корчик,  кожний  бур’ян,  а  ліс  тим 
більше  для  вояка  ВП  був  страхом.  Самі  воя¬ 
ки  ВП  говорили  між  собою:  »Холєра  з  тимі 


бандерофцамі.  Оні  сов  вшендзе  бійов,  нікт  їм 
ради  не  да  і  не  да.  »Майже  в  кожну  пору  дня 
чути  було  стріли.  В  селах  поміж  Вії  були 
алярми.  Видно  було  як  вояки  В1І  без  зброї  і 
шапок  втікали  до  Вірчі.  Ми  боронили  своє  на¬ 
селення,  не  жаліли  для  нього  нічого,  ані  кро- 
ви  ані  жертв.  Ми  розганяли  охорону  ВИ,  яка 
транспортувала  наше  населення  на  Схід.  Охо- 
рбна  втікала,  а  населення  верталось  до  своїх 
рідних  хат.  Біля  нас  відпочинку  не  було.  Ми 
постійно  ганяли  за  ВИ  і  не  було  вшпадкз', 
щоби  вони  нас  колись  розбили.  ВП  все  було 
в  гострому  поготівлі.  Все  сподівалося  наскоку 
зі  сторони  бандерівців.  В  селах,  де  квартиру¬ 
вали,  навколо  були  оборонні  рови.  Вночі  в 
бойовім  виряді  спали  в  тих  ровах.  Проте,  ні 
їхні  оборонні  рови,  ні  сильні  застави,  ні  да¬ 
леко  висилані  підслухи  і  стежі  їм  нічого  не 
помагали.  Ми,  маючи  добру  розвідку,  знаючи 
докладно  про  їх  висилання  обезпечення,  за¬ 
скакували  їх  з  тієї  сторони,  з  якої  вони  най¬ 
менше  сподівалися.  Мимо  нашої  доброї  волі 
і  самопосв’яти  польським  комуністам  удалося 
частину  українського  населення  викинути  на 
схід.  Польське  військо  намагалося  забрати 
майно,  яке  лишило  українське  населення.  Ми 
зараз  зорієнтувалися  і  почали  що  ційніше  й 
вартніше  ховати.  Менш  важні  речі  ми  зали¬ 
шали.  Місця,  які  лишилися  по  українському 
населенні  заселяли  польським  населенням. 
Ми  приходили,  просили  в  чемний  спосіб,  щоб 
заселені  поляки  виїхали  з  наших  хат,  бо  ми 
прийшли  палити  свої  хати.  Поляки  без  спро- 
тиву  виходили.  - 

З  ряду  таких  акцій  на  ВП  була  одна  з  важ¬ 
ніших,  яка  була  вночі  21  —  22  жовтня  1945  р. 
Цієї  ночі  відділи  УПА  зробили  більшу  акцію. 
Курінь  під  командою  к-ира  П.  і  відділ  к-ира 
К.  пішов  на  бандитський  осідок  Вірчу.  К-ир 
Б.  на  ВП,  яке  квартирувало  в  польському  се¬ 
лі  Воля  орінецька.  Два  відділи  під  командою 
к-ира  Г.  на  ВП,  яке  квартирувало  в  поль¬ 
ському  селі  Кузьмина.  Початок  акції  був  на¬ 
значений  на  23  год.  вночі.  Акція  вдалася  до¬ 
бре.  Здобуто  кулимети,  автомати,  кріси,  аму¬ 
ніцію  і  інші  військові  трофеї.  Вбито  разом 
130  вояків  ВП  і  КБП.  10  забрано  в  полон  — 
яких  опісля  звільнено.  В  цій  акції  впав  на 
полі  слави  к-ир  відділу  Барон.  К-ир  Г.  був 
тяжко  ранений.  Вбито  три  стрільці.  Всіх  уби¬ 
тих  і  ранених  при  відступі  забрали  з  собою. 
Командування  відділу  перебрав  к-ир  Б.,  а 
к-ир  Г.  і  всіх  інших  ранених  відставлено  до 
сан-пункту,  де  командир  перебув  операцію. 
Ми  лишилися,  як  діти  без  батька,  але  даль¬ 
ше  вірні  раненому  командирові  завзято  вою¬ 
ємо.'  • 

Дня  29  листопада  була  знову  більша  акція 
відплати  за  грабунки  українського  населен¬ 
ня.  Відділ  к,ра  Я.  робив  акцію  на  село  Гуту 
Березку,  відділ  к,ра  Б.  а  Корінець  і  Волю  Ко- 
рінецьку,  наш  відділ  на  с.  Рудавку  і  Стару 
Вірчу. 

Після  цієї  акції  всі  відділи  мали  підсуну¬ 


тися  під  м.  Вірчу  і  з  всіх  боків  його  заатаку- 
вати.  / 

Акція  нам  вдалася  добре.  ВП  і  УБП  мали 
знову  великі  втрати.  У  нас  вбитих  не  було, 
лише  виховник  Л.  і  стр.  Н.  ранені. 

Згідно  з  партизанською  тактикою  ми  відій¬ 
шли  на  збірний  пункт.  Залишки  укрїансько- 
го  населення  виходили  нам  назустріч,  вітали 
нас  з  радістю  і  питали,  чи  Боже  борони  з  нас 
нема  кого  збитого.  Ми  з  гумором  і  задоволен¬ 
ням  відповідали,  що  ні.  Своїх  ранених  ми 
забрали  з  собою  і  відставили  до  санпункту. 
Погода  вже  погіршилася,  починались  морози, 
падав  сніг.  До  зими  ми  були  приготовлені. 
Постійно  квартирували  по  селах,  лише  ко¬ 
ли  ворог  виїздив  в  терен,  МИ  ВІДХОДИЛИ  до 
ліса,  щоб  цивільне  населення  було  спокійне. 
ВП  і  УБП  цієї  зими  хотіло  цілковито  вини¬ 
щити  українське  населення.  Мордували,  гра¬ 
бували,  палили  хати.  Ми  стояли  дальше  в 
обороні  населення.  До  нас  на  місце  ще  ране¬ 
ного  к-ир  Г.  приходить  новий  к-ир  відділу  О. 
Людина  енергійна  і  дрбрий  вояк,  знаний  зі 
славного  карпатського  рейду  в  1944  р. 

Дня  5  січня  приїхав  до  нас  наш  улюблений 
командир  полк.  К.  Зробив  відправу  з  команд¬ 
ним  складом.  На  відправі  довідалися  ми,  що 
на  день  6  січня  є  заплянована  більша  акція 
на  бандитське  кодло  Бірчу. 

Свят-Вечір  6  січня  1946  р. 

Землю  вкрила  біла  плахта  снігу.  Населен¬ 
ня  місцеве  приготовлялося  до  традиційного 
Свят-Вечора.  Одні  тішилися  надходячимй 
святами,  другі  плакали  майжеголі  в  лісі,  під 
деревами  коло  малого  вогника,  бо  банда  ВП 
і  УБіІ  напали  на  їхні  села,  а  вони  з  душею 
втікли  до  ліса.  } 

Лісом  снігами  й  ярами,  щоб  хтось  не  заува¬ 
жив,  підсувався  стрілецьким  рядом  наш  від¬ 
діл  в  напрямі  села  Брижава  до  присілка  Бу¬ 
ковина,  бо  звідси  разом  з  відділом  к-ира  Я. 
мали  йти  на  Бірчу.  Підійшли  ми  під  присілок 
Буковина.  На  краю  ліса  зустріли  ми  населен¬ 
ня  цього  присілка,  яке  втекло  перед  бандою 
ВП  і  УБП.  Разом  з  цивілями  вийшли  до  хати 
й  заквартирували. 

Зближається  вечір.  Населення  приготовля¬ 
лося  до  вечері,  бо  думали  що  будемо  разом 
з  ними.  Приходить  відділ  к-ра  Я.  і  також  за¬ 
ходить  до  хати.  К-ир  К.  заповідає,  що  о  год. 
18-ій  відмарш.  Ми  разом  з  ріднями,  які  були 
тут  поділилися  кутею  і  виходили  на  збірку 
під  ліс.  Обидва  відділи  вийшли  в  цілості  на 
збірку.  Тут  було  звітування.  К-ир  К.  промов¬ 
ляв  до  стрілецтва  і  до  командування.  Прига¬ 
дав  як  це  святкувалося  Свят-Вечір,  коли  ми 
були  ще  малими  хлопцями,  як  сьогодні  свят¬ 
кують  мільйони  українського  населення  під 
большевиками  і  як  святкують  під  польськи¬ 
ми  комуністами,  а  нам  приходиться  святкува¬ 
ти  зі  зброєю  в  руках  під  гуком  гармат  і  ско- 
рострілів.  Кожний  з  нас  пригадав  собі  це  все, 
а  святі  слова  свого  командира  залишилися  в 
серцях  кожного  із  нас.  Разом  з  командиром 


48 


відділу  пішли  ми  на  м.  Бірчу,  там  ще  мали 
долучити  відділ  к-ра  Б.,  і  відділ  к-ра  Л. 
В  Бірчі  тоді  квартирувало  800  ВП  і  невідома 
кількість  УБП. 

Здобуття  Бірчі  не  було  легкою  справою. 
Ворог  постійно  квартирував  в  землянках.  За¬ 
стави  і  стежі  були  навколо  Бірчі.  Коли  ми  пі¬ 
дійшли  під  Бірчу,  то  бачили  відділи  ВП,  які 
збиралися  до  вимаршу  в  терен.  Вони  на  7  січ¬ 
ня  приготовлялися  до  нападу  на  кілька  сіл, 
щоб  тим  перешкодити  нашому  населенню  у 
святкуванні.  Ми  лежали  на  становищах  на- 
около  Бірчі  і  чекали  наказу:  »вперід!« 

Водосвята,  о  3  годині,  почалась  акція.  На 
наказ  всі  зірвалися  вперід  і  вдерлись  до  мі¬ 
ста.  Тут  було  справжнє  пекло...  ВП  бігало,  як 
приголомшене,  не  знало,  що  з  ними  діється, 
займало  становища  в  заздалегідь  приготова¬ 
них  місцях.  Наше  вояцтво  не  звертало  на  ні¬ 
що  уваги,  один  за  другим  підсувалися  до  пе¬ 
реду.  Вже  наближався  день.  Підмога  з  Пере¬ 
мишля  почала  недходити.  Ми  були  змушені 
вже  відступити  з  міста.  На  полі  бою  зали¬ 
шається  вбитий  наш  к-ир  полк.  К.,  к-ир  від¬ 
ділу  пор.  О.,  старший  булавний  П.  і  ще  кіль¬ 
ка  стрільців.  Тіла  їх  неможливо  було  забра¬ 
ти.  Ранених  забрали  з  собою.  Тільки  при  від¬ 
ступі  помітили,  що  бракує  к-ир  полк.  К.  і 
пор.  О.  Смерть  двох  командирів  вплинула 
на  нас  страшенно.  В  кожного  кипіла  жадоба 
помсти.  Кожний  присягав,  що  смерть  доро¬ 
гих  нам  командирів  і  друзів  ми  помстимо  сто¬ 
кратно.  Ми  відхолйли  на  збірний  пункт.  По 
дорозі  нас  зустрічало  наше  населення,  як  рід¬ 
них  братів  і  синів.  Раненим  воякам  виносили 
що  тільки  могли.  Районова  господарка  й  на¬ 
ша  інтендантура  приготовляли  для  нас  в:д- 
святкування  Свят-Вечора.  Свят-Вечір  ми 
святкували  8  січня  в  селі  П.  пов.  Березів. 
Свята  були  сумні,  бо  нестало  між  нами  ко¬ 
мандирів  і  друзів.  В  третій  день  свят,  цебто 
9.1.46,  бандити  знову  'зробили  наскок  на 
с.  Пяшкову  і  Жогатин  пов.  Перемишль.  Ми 
про  це  довідалися  і  тоді  бігом  за  ними,  щоб 
помстити  смерть  командирів  і  друзів.  Банді 
вдалося  втекти  знов  до  м.  Бірчі.  Зараз  по  свя¬ 
тах  вороже  командування  стягнуло  більшу 
частину  ВП  і  почало  робити  облави  по  лісах. 
Ми  вміло  лявірували  поміж  ними,  а  де  треба 
було  вдарити,  то  ми  їх  відповідно  прийняли 
нашою  повстанською  зброєю.  ВП  і  УБП  гово¬ 
рили,  що  тепер  нема  що  з  бандерівцями  вою¬ 
вати,  а  ми  їх  знищимо  до  пеова  на  весну.  Те¬ 
пер  великі  сніги  і  морози.  Треба  загдати,  що 
ми  повстанці  одержувані  виключно  на  влас¬ 
них  силах  були  краще  убрані,  як  ВП  і  УБП. 
їх  можна  було  бачити  в  подертих  череви¬ 
ках.  ноги  позав’язувані  шматами  і  тому  не 
диво  шо  вони,  впадаючи  в  село  гпабили,  що 
могли:  Ворог  перестав  так  часто  робити  напа¬ 
ди  на  наші  села.  Ми  знову  дальше  квартиру¬ 
вали  по  наших  селах.  Прохарчувалися  ми  ви¬ 
ключно  з  наших  магазинів.  Перепроваджу¬ 
вали  перевишкіл  свого  вояцтва  і  приготовля¬ 


лись  до  дальшої  боротьби.  Після  акції  на  Бір¬ 
чу  до  відділу  повернувся  ще  не  зовсім  здоро¬ 
вий  к-ир  Г.  і  перейняв  дальше  командування 
своїм  відділом. 

Сніг  почав  танути.  Ті,  »богатежи«  ВП  і 
УБП  і  Корпусу  Безпєченьства  КБВ,  який  по¬ 
ляки  створили  спеціяльно  проти  УПА,  поча¬ 
ли  набирати  страха  і  говорили:  »Ми  їм  терах 
зробіми,  тераз  кажди  кшак  бендзе  стшелял  . 

Так  воно  й  було,  як  вони  сподівалися.  Сніг 
розтанув,  скрізь  почало  зеленіти.  Для  нас  зро¬ 
бився  чудовий  час.  Ми  можемо  цілими  дня¬ 
ми  сидіти  на  засідках.  Ніхто  не  мерзне,  вог¬ 
ню  не  треба  класти.  Банди  малими  групами 
в  терен  не  можуть  показатися.  Монтують  со¬ 
бі  сітку  доонщиків.  Наша  безпека  цю  сітку 
скоро  викриває.  Ворог  приготовляє  більшу 
облаву.  Для  нас  це  не  новина.  На  такі  обла¬ 
ви  ми  були  приготовані,  тому  вони  для  нас 
не  були  страшні.  Ми  звичайно  переходили  в 
інший  комплекс  лісу,  а  дуже  часто  бували  в 
цьому  самому  лісі.  Звичайно  ми  вибирали 
добре  місце  до  оборони  і  займали  оборонні 
становища.  Ворога  підпускали  близько,  тоді 
спільним  вогнем  з  окликом  Слава.  —  вперед, 
ми  зривалися  зі  своїх  становищ  і  йшли  впе¬ 
рід  і  завдавали  ворогові  поважних  втрат  і  від¬ 
ходили  в  цілком  іншому  напрямі  . 

Ця  облава  тривала  біля  двох  тижнів.  Ча¬ 
стини  ВП  роз’їздилася  на  місця,  звідкіль  при¬ 
їхали,  а  решта  верталась  до  Бірчі  без  жадно¬ 
го  успіху.  Пускали  чутки,  що  УПА  відійшла 
на  Україну,  або  на  Словаччину.  Поважніші 
бої  між  ВП  і  КБВ  були  дня  20  липня  1946  р. 
в  с.  Явірнику  Руськім  пов.  Перемишль.  ТУг 
з  нашої  сторони  положив  свою  буйну  голову 
пор.  Ч..  чотовий  11  чоти  відділу  к-ра  Г.  і  ще 
кілька  друзів.  Впавших  друзів  забрано  і  по¬ 
хоронено  в  спільній  могилі  коло  с.  Воля  Ко¬ 
ло  дзька,  пов.  Березів.  По  цьому  бою  ворог 
знову  кинув  більшу  кількість  ВП  і  КБВ  про¬ 
ти  нас.  В  першій  мірі  попалив  наші  села,  а  в 
кількох  селах  заквартирували.  Робили  обла¬ 
ви  й  засідки,  це  також  не  давало  поважних 
успіхів.  Ми  пересувалися  з  місця  на  місце  не¬ 
помітно.  Ворог  в  нашому  терені  квартирував 
до  першого  вересня  1946  р. 

По  виїзді  з  терену  більшої  кількости  ВП 
і  КБВ,  менші  групи  знову  не  могли  показа¬ 
тися  в  терені.  Ми  починали  приготовлятися 
до  зими.  Магазинували  збіжжя,  бараболю  й 
ярину.  В  кожному  комплексі  ліса  вибрані 
кращі  стрільці  будували  санітарні  криївки. 
Криївки  переважно  будували  осінню,  тому 
що  добре  було  маскувати.  ВП  і  КБВ  знову  го¬ 
ворило,  що  бандерофцуф  виніщими  допсро 
в  зіме. 

16  листопада  1946  р.  п’ять  няптх  відділів 
під  командою  к-ипа  Б.  зробили  більшу  акцію 
на  містечко  Динів  пов.  Бепезів.  Це  містечко 
лежить  на  захід  від  Сяну.  Бандити  з  містеч¬ 
ка  часто  робили  напади  на  цю  сторону  Сяну 
і  грабували  наше  населення.  Наш  місцевий 
провід  вислав  до  них  упоминаючі  листи  і  ві- 


дозви,  але*  бандити  дальше  були  непоправні. 
Провід  рішив  виконати  на  це  бандитське  код¬ 
ло  каральну  акцію.  Як  рішив,  так  і  зробив. 

16.ІХ.1946  р.  рано  всі  відділи  зібралися  в 
делягівському  лісі  (назва  лісу  від  польського 
села  Делягова)  пов.  Березів.  В  лісі  було  вже 
досить  холодно,  а  ще  до  того  падав  дощ.  Тому 
сидіти  без  вогню  було  прямо  неможливо. 
Кожний  рій  зокрема  полив  вогонь.  Коман¬ 
дири  відділів  разом  з  к-иром  оплянували  ак¬ 
цію.  Увечорі  збірка  відділів,  звітування  і  - 
палка  промова  к-ира  до  стрілецтва  і  коман¬ 
дирів,  заклик  витривалости. 

Рухаємось  в  напрямі  м.  Динова.  Дощ  падав 
безпереривно,  болото  велике,  так  що  навіть 
дехто  із  стрілецтва  губив  взуття  і  йшов  бо¬ 
сий.  Коли  ми  опинилися  над  рікою  Сяном,  то 
стежі  наші  на  конях  провірили  воду,  куди 
було  б  можливо  переправитись.  Річка  була 
досить  глибока,  а  ще  до  того  й  холодна.  На 
холодну  воду  ми  не  зважали,  поразбиралися 
і  протягом  15  хвилин  ми  всі  були  на  другій 
стороні  Сяну.  Поодягались  і  жартуючи  пі¬ 
шли  дальше  на  роботу. 

Акція  вдалася  добре.  Станицю  МО  і  ОРМО 
»Охотніча  Резерва  Міліції  Обивательскей« 
розбили  і  знищили,  а  що  найважніше,  забра¬ 
ли  аптеку,  яка  для  нас  була  дороцінним 
скарбом.  Там  впав  наш  один  вояк  і  двох  ра¬ 
нено,  яких  забрано  зі  собою.  По  акції  ми  ща¬ 
сливо  повернулись  знову  в  делягіевський  ліс. 
Там  заховали  ми  здобуті  трофеї  і  медикамен¬ 
ти.  Після  цього  відділи  розійшлися  до  своїх 
теренів  дій.  Ми  сподівалися,  що  ворог  по  цій 
акції  стягне  більше  сили  й  піде  облавою.  Так 
воно  й  сталося.  За  тиждень  ворог  стягнув 
більші  сили  й  почав  облаву. 

Наш  відділ  квартирував  в  делягівському 
лісі,  бо  це  був  один  з  більших  лісів  в  нашому 
терені.  Ворог  на  цей  ліс  робив  облаву.  Ми 
вийшли  на  горб,  який  ми  постійно  називали 
»Синай«.  Там  зайняли  становища  й  чекали 
на  ворога.  Ворог  ходив,  шукав  навколо  нас, 
а  на  це  місце,  де  ми  сиділи,  ніхто  не  зайшов. 
Ми  дальше  приготовлялися  до  зими. 

Згідно  з  наказом  вищого  нашого  команду¬ 
вання  тепер  заборонялися  всякі  зачепні  акції 
а  старатися  спокійно  пережити  зиму  і  вдер¬ 
жати  якнайбільше  людей.  Польські  комуні¬ 
сти  створили  в  Сянопі  спец-відділи  проти  нас 
під  командою  майора  Міхальского,  який  на¬ 
падав  на  наші  села  і  дуже  часто  грабив,  по¬ 
бивав  населення  і  арештовував  цілком  невин¬ 
них  людей. 

Прийшла  зима.  Снігу  нападало  до  метра,  а 
мороз  доходив  до  36°.  Ми  по  селах  не  кварти¬ 


рували,  щоб  через  нас  Не  терпіло  місцеве  на¬ 
селення.  Вечером  ми  заходили  до  села.  В  селі 
варили  снідання,  вечерю  і  приготовляли  де¬ 
що  до  ліса.  Рано,  доки  ще  була  шарівка,  ми 
виходили  в  ліс.  В  лісі  кожний  рій  палив  во¬ 
гонь.  Навколо  вогню  стелили  матиння,  сіда¬ 
ли  на  нього,  а  часто  клалися  на  нього  й 
спали. 

Свят  Вечір  6.1.1947  р.  ми  святкували  в 
Явірнику.  Інші  дні  свят  ми  святкували  в  ін¬ 
ших  селах.  Населення  кожного  села  окремо 
запрошували  нас  на  свята,  а  коли  ми  не  мог¬ 
ли  прийти,  то  гнівалися  на  нас.  По  святах  во¬ 
рог  дальше  почав  свої  напади,  але  в  біль¬ 
шості  їм  не  щастило.  Лише  в  день  18.  І.  1947 
на  Йордан  (в  цей  день  були  вибори  у  Поль¬ 
щі).  Деякі  з  наших  людей  злегковажили  собі 
цей  день,  приспали  партизанську  чуйність. 

Спец-відціл  Міхальского  зробив  напад  в 
терен  і  їм  вдалося  вбити  кількох  наших  лю¬ 
дей.  Між  вбитими  попав  також  районовий 
референт  СБ  Б.  Після  19.1.47  ворог  знову 
вкинув  більшу  кількість  ВП  і  КЕП  проти 
нас.  Ворожі  частини  бльокували  села.  Харчі 
для  нас  було  тяжче  здобувати.  Ми  дальше 
трималися  тої  самої  тактики.  Здчіпних  боїв 
не  зводили.  Вночі  квартирували  по  селах,  а 
на  день  виходили  до  ліса.  Мимо  так  великих 
ворожих  сил,  їм  ніколи  не  вдалося  віднайти 
наш  відділ  і  бій  ми  зводили  тільки*  тоді,  коли 
для  нас  він  був  догідний,  коли  ми  могли  зав¬ 
дати  ворогові  поважних  втрат.  Ворог  ходив 
по  терені,  шукав,  але  був  безрадний. 

Багато  з  них  повідморожували  собі  ноги, 
руки,  вуха  й  носи.  Ми  завжди  так  комбіну¬ 
вали,  що  завжди  виходили  в  цілості.  Протя¬ 
гом  так  важкої  зими  ми  мали  лише  трьох 
стрільців,  які  легко  відморозили  собі  руки. 
Поважних  втрат  ми  не  мали. 

Зближалася  весна.  Кожний  з  нас  був  з  цьо¬ 
го  вдоволений  і  радів  що,  мимо  так  важкої 
зими,  й  так  великих  облав  з  боку  ворога,  нам 
вдалось  вийти  ціло  й  дальше  бити  ворога 
там.  де  тільки  було  можливо.  Зневіри,  ані 
жадного  нарікання  серед  нас  не  було. 

Ми,  як  вірні  сини  України,  вшили  свято 
своїм  командирам  і  проводові.  Жадних  різ¬ 
ниць  ані  незгод  в  нас  не  було.  Наказ  для 
нас  —  це  було  святе  слово.  Сьогодні  ми  опи¬ 
нились  хвилево  без  зброї,  але  зневіри  в  нас 
немає.  Ми  вірні  Проводові  ОУН  на  чолі  з 
Бандерою,  і  на  його  наказ  станемо  всі  готові 
до  дальшої  боротьби. 

Списав  учасник. 

Погтій  1.  X.  1947. 


За  Українську  Самостійну 
Соборну  Державу! 


За  волю  поневолених 
Москвою  народів! 


Тереновим  провідникам,  командирам  відділів  УПАрмії, 
усім  членам  ОУН  і  повстанцям  —  до  відома ! 


Друзі  Революціонери!  В  останніх  днях  во¬ 
рог  впровадив'  до  боротьби  проти  нашого 
визвольного  руху  на  цих  теренах  новий  ме¬ 
тод,  не  нотований  дотепер  в  історії  воєн.  З 
терену,  обнятого  нашими  діями,  викидуєть- 
ся  в  брутальний  спосіб  не  тільки  все  укра¬ 
їнське  населення,  але  й  польське.  В  цей  спо¬ 
сіб  ворог  потвердив  свою  безсильність  в  бо¬ 
ротьбі  проти  нас,  як  в  ідейно-політичній,  так 
й  в  боєво-тактичних  площинах. 

Це  потверджує  також  і  те,  що  наша  бо¬ 
ротьба,  наша  політично-пропагандивна  ро¬ 
бота,  наші  кличі  знаходять  позитивний  від¬ 
гук  й  серед  польського  населення. 

Не  помогли  усі  дотеперішні  діявольські 
засоби  большевиків  і  їх  польських  прихво- 
снів.  Що  тут,  на  цій  вітці  української  землі 
не  діялось?!  Бачила  вона  масові  мордування 
соток  українського  населення,  дикі  облави  і 
грабунки,  арешти,  побиття,  палення  осель,  а 
вгіешті  варварську  виселенчу  акцію  в  45  і 
46  ро.!  Вже  не  раз  килав  ворог  плоти  нас  цілі 
дивізії  свойого  бандитського  війська,  при 
ужитті  всіх  родів  зброї.  На  кінець  зміряє 
ЗМУСИТИ  нас  голодом  до  опущення  цих  тере¬ 
нів.  перемінивши  їх  в  пустелю. 

Повних  три  роки  кипіла  тут  кривава  і  за¬ 
взята  борня,  рівна  не  раз,  розмірами  і  нату¬ 
гою,  фронтовим  операціям.  Ворог  все  пере- 
вищав  нас  чисельністю,  зброєю,  технікою. 
Але  ми  перевищували  його  своєю  святою  іде¬ 
єю,  боєвігм  духом  наших  кадрів  і  геройською 
поставою.  Ми  не  тільки  ставили  успішну 
оборону  проти  переважаючих  сил  ворога, 
але  нерідко  громили  його  таки  ж  в  його  гні¬ 
здах,  переводили  з  повним  успіхом  боєво-на- 
ступальні  операції. 

Невмірущою  славою  вкрили  ми  наші  рево¬ 
люційно-визвольні  прапори! 

Голосним  і  позитивним  відгомоном  відби¬ 
лась  наша  геройська  боротьба  серед  сусідніх 
нам  народів  і  на  широкому  міжнародному 
форумі.  Цього  останнього  найбільш  наляка¬ 
лись  кремлівські  головачі.  Зокрема  сьогодні, 
коли  міжнародня  політична  атмосфера  на¬ 
бирає  щораз  більшого  »атомового  аромату «. 
І  тому  вирішили  аж  такими  методами  зіп¬ 
хнути  нас  з  цеї  «закордонної  трибуни».  їм 
вже  зі  страху  привиділись  англо-американ- 
ські  літаки  над  нашими  лісами,  скиди  зброї 
і  боєприпасів,  поспішили  вже  навіть  нав  я- 
зати  зв’язки  між  нашим  рухом,  а  Черчілем, 
Труманом,  «міжнародною  реакцією»,  пов  я- 


зали  нашу  боротьбу  з  подіями  в  Китай  та 
Греції  і  т.  д. 

Ми  розглядаємо  останні  події  на  цих  зем¬ 
лях,  як  одне  крило  протиукраїнської  офен- 
зиви,  яку  веде  Москва  у  вигляді  домагань 
на  різних  міжнародніх  конференціях,  зокре¬ 
ма  на  московській  конференції  видати  в  її 
хижацькі  руки  Провідника  Степана  Баяде¬ 
ру,  у  вигляді  жорстокого  терору  і  голоду  в 
цілій  Україні.  Все  —  це  —  засоби,  якими 
Москва  думає  поконати,  або  бодай  «присми¬ 
рити»  революційно-визвольний  рух  україн¬ 
ського  народу. 

Але  ми  маємо  право  і  дані  сказати,  що  й 
тим  разом  Москва  свойого  не  досягне! 

Так!  Це  ми,  єдиний  в  світі  народ  і  одинокі 
в  світі  люди  можемо  таке  твердження  по¬ 
ставити  і  воно  не  буде  голословним!  Сучас¬ 
ний  Українець  і  сучасний  український  Рево- 
люціойер  вже  неодноразово  здивував  світ  і 
самого  ворога,  доконуючи'  неможливого.  Так 
само  здивуємо  ми  світ  дальшою  нашою  бо¬ 
ротьбою  і  нашою  остаточною  перемогою. 

В  новій  обстановці  на  цих  теренах  ми  тіль¬ 
ки  змінимо  форми  боротьби,  але  саму  бо¬ 
ротьбу  будемо  пподовжувати  і  з  певністю 
матимемо  успіх.  Всякі  невигоди,  труднощі  і 
перешкоди,  не  раз  для  інших  неможливі  до 
поконання,  для  нас  вони  є  тільки  менше,  або 
бі  льше  тяжкими  обставинами  —  і  більше  ні¬ 
чим.  які  ми  однак  все  покотимо. 

Друзі!  Глядіть  з  гордістю  на  пройдений  на¬ 
ми  босвий  шлях!  Це  Ви,  Друзі,  своїм  вели¬ 
ким  духом  і  умом,  своїми  руками,  зброєю  і 
своєю  кров’ю  виписали  цю  світлу,  славну  і 
геройську  сторінку  в  історії  наших  Визволь¬ 
них  Змагань! 

Освятили  Її  упавші  на  полі  Слави  наші 
Друзі-Герої  своєю  кров’ю  і  смертю! 

Стійте  дальше  непохитно  на  своїх  стано¬ 
вищах!  Хай  кожний  з  Вас,  Друзі,  перенесе 
своє  ім’я,  вкрите  славою  в  дотеперішній  бо¬ 
ротьбі,  на  сторінки  нашої  історії  не  сплям¬ 
леним!  —  Поки  в  нас  незламна  воля  до  бо¬ 
ротьби,  сильний  дух  і  зброя  в  руках  —  ми 
отворимо  собі  усі  зачинені  ворогом  брами  і 
світ  поставимо  перед  собою! 

Якщо  в  новій  обстановці  ми  будемо  зму¬ 
шені  поменшити  свої  сили  на  цьому  терені, 
то  боротьба,  однак,  і  тут  і  там,  де  перейдемо 
все  одно  буде  продовжуватися.  А  рішення 
хто  ікуди  має  перейти,  а  хто  остатися  тут,  ви¬ 
дадуть  наші  керівні  органи.  До  часу  такого 
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рішення  стійте  твердо  на  дотеперішних  сво¬ 
їх  стійках.  Зносіть  і  поконуйте  усі  невигоди 
та  труднощі,  як  пристало  славним  українсь¬ 
ким  революціонерам.  Наша  постава  все  і 
всюди  заключаеться  в  одному  слові:  бо¬ 
ротьба!  А  місце  до  боротьби  ми  все  знай¬ 
демо.  Наш  фронт  чималий:  від  Лаби  і  Бер¬ 
ліна,  аж  по  Камчатку,  —  всюди  там,  де  сто¬ 
їть  нога  московського  червоного  молоха! 

Черпайте  ж,  Друзі,  силу  до  дальшої  бо¬ 
ротьби  зі  своїх  дотеперішніх  діл,  з  боротьби 
і.  постави  наших  друзів  та  -  цілого  народу, 
що  знаходяться  в  геройській  борні  на  зем¬ 
лях  України  під  безпосередньою  больше- 
вицькою  окупацією! 

Несіть  дальше  високо  і  непохитно  наші, 
вкриті  славою  боєві  прапори  і  зброєю  промо¬ 


щуйте  шлях  до  остаточної  перемоги!  На  цьо¬ 
му  шляху  не  пожалійте  нічого,  так,  як  до¬ 
тепер  не  жаліли  Ви  і  Ваші  упавші  Друзі,  — 
ні  трудів,  ні  здоровля,  ні  крови,  ні  життя! 
Бо  ж  Ідея  за  яку  бореться  —  це  Ідея  свята, 
—  це  само  життя  Української  Нації  в  май¬ 
бутньому! 

Хай  живе  революційно-визвольна  бороть¬ 
ба  українського  і  других  народів  проти  Мо¬ 
скви! 

Смерть  московсько-большевицьким  імпері¬ 
алістам  та  їх  агентам! 

Слава  Україні! 

Постій,  1.  V.  1947  р. 

Від  імені  Краєвого  Проводу 

Н. 
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На  еміграції  немає  всіх  тих  національних 
і  державних  інститутів,  що  забезпечують 
нормальне  функціонування  суспільних  уста¬ 
нов,  а  тому  дуже  важко  забезпечити  такий 
стан,  щоб  усі  процеси,  зокрема  освіта,  відбу¬ 
валися  на  нормальній  основі.  Отже  добре  чи 
зле  виконання  людиною  своїх  суспільних 
обов’язків  залежить  більше  від  її  особистого 
розуміння  цих  обов’язків  та  доброї  волі  їх  ви¬ 
конувати  чи  невиконувати,  бо  поза  тим  не 
існує  жодних  зобов’язуючих  публічно-прав- 
них  норм  і  інституцій,  що  забезпечували  б 
належне  виконання  цих  обов’язків. 

Тому  корегувати  діяльність  наших  суспіль¬ 
них  установ  може  лише  суспільна  думка  і 
невимушене  бажання  тих,  що  дану  роботу 
ведуть,  від  їхньої  доброї  волі,  ці  корективи — 
побажання  приймати  і  застосовувати. 

Перед  нами  підручник  вищої  школи.  Лю¬ 
бий  підручник  з  першого  ліпшого  предмету 
може  в  провідній  своїй  думці  спиратись  на 
певну  доктрину,  може  мати  навіть  певну 
стисло  окреслену  концепцію,  але,  мимо  цьо¬ 
го,  він  зобов’язаний  бути  універсальним  і 
об’єкт  свойого  дослідження  показувати  доку¬ 
ментарно-всебічно,  нехай  і  крізь  окуляри 
певної  концепції  автора  чи  певної  доктрини. 

Наприклад,  авторові  відомо,  що  в  тих  імпе¬ 
раторських  університетах,  де  він  студіював 
в  свій  час,  політичну  економію  читали  зовсім 
ч  не  по  Карлу  Марксу1,  але  університетська  бі¬ 
бліотека  мала  прекрасні  переклади  (і  оригі¬ 
нали)  в  російській  мові  К.  Маокса  і  кожен 
студент  річевість  критики  К.  Маркса  з  уні¬ 


верситетської  катедри  в  любу  хвилину  міг 
перевірити  по  повному  тексту  першоджерел. 


Ці  попередні  зауваження  мимоволі  виника¬ 
ють  після  перечитання  цієї  книжки,  бо  пов¬ 
стає  питання  чи  це  підручник  «Політичної 
економії*  для  вищих  шкіл,  чи  партійна  бро¬ 
шура  на  економічні  теми  окресленого  соція- 
лістичного  напрямку? 

Декляративно  на  це  відповідає  сам  автор, 
коли  на  стор.  41  каже:  «Соціалізм  є  госпо¬ 
дарською  системою  майбутнього.  Економічна 
історія  людства  свідчить  про  те,  що  господар¬ 
ський  лад  суспільства  перебуває  в  постійно¬ 
му  розвитку.  А  тому  і  пануючий  нині  капіта¬ 
лістичний  лад  не  є  чимось  назавжди  устале¬ 
ним.  І  він  мусить  колись  змінитися,  уступи¬ 
ти  своє  місце  новій,  ще  непереживаній  формі 
господарського  співжиття  суспільства.  Розви¬ 
ток  і  зміцнення  робітничої  кляси  є  тим  фак¬ 
тором,  що  розкладає  пануючий  нині  госпо¬ 
дарський  лад,  веде  його  до  неминучого  роз¬ 
паду.  Але  цей  антогоністичний  капіталізму 
елемент  може  належно  вирости  і  статй  дій¬ 
сною  реальною  соціяльною  силою  в  умовах 
високорозвиненого  капіталізму.  Тільки  тоді 
робітнича  кляса  може  висунути  не  лише  іде¬ 
ологів,  але  й  практичних  провідників  нового 
ладу.  Стоючи  на  грунті  органічного  зростан¬ 
ня  движних  сил  в  народньому  господарстві, 
ми  тим  самим  стоїмо  на  необхідності  попе¬ 
реднього  процесу  доспівання  суспільства  до 
нового  господарського  ладу.  А  через  те  і  не 
можемо  погодитися  з  тим,  що  новий  лад 
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можна  запровадити  раптово,  лише  силою  по¬ 
літичного  примусу». 

Після  перечитання  цієї,  більше  соціял-по- 
літичної,  ніж  політично-економічної,  декля- 
рації,  ми  сподівалися  найти  логічне  наукове 
вивершення  і  обґрунтування  цитованих  вище 
лоціял-політичних  тез  і  бодай  в  загальних 
рисах  окреслення  основних  тенденцій  «ново¬ 
го  господарського  ладу«,  а  тому  ми  уважно 
простежуємо  трактування  автором  основних 
категорій  соціяльно-економічних  відносин, 
природа,  праця,  капітал,  зиск,  розподіл. 

З  жалем  мусимо  констатувати,  що  відповіді 
на  ці  питання  не  находимо,  бо  автор,  перебу¬ 
ваючи  в  полоні  уроєних  ідей  еклектичного 
крила  маркерської  економічної  школи,  за¬ 
кінчує  свою  книгу  безнадійним  висновком. 

«Отже,  опанування  динамічних  процесів 
народнього  господарства  свідомою  волею  су¬ 
спільства  доки  що  є  справою  кращого  май¬ 
бутнього»,  або  просто  кажучи  —  »не  тратьте, 
куме,  сили  —  пускайтеся  на  дно»,  чи  як  в 
першій  цитаті  сказано,  —  спокійно  ждіть« 
попереднього  (самохітнього  М.  М.)  дозріван¬ 
ня  суспільства  до  нового  господарського 
ладу«. 

Коли  б  це  не  був  підручник  високої  укра¬ 
їнської  економічної  школи,  ми  б  скористались 
з  поради  автора  і  проблеми  політичної  еко¬ 
номії  в  його  викладі  відклали  б  до  «поперед¬ 
нього  самодозрівання«,  але  етикетка  підруч¬ 
ника  зобов’язує  до  короткої  на  нього  ано¬ 
тації. 

. 

Визнаючи  ріжні  проекції  поняття  продук¬ 
ційної  праці,  автор  резюмує: 

«В  сучасний  момент  найпоширенішим  по¬ 
глядом  в  науці  є  той,  що  всяка  корисна  пра¬ 
ця  є  продукційною  працею». 

Утотожнювання  корисности  і  продукцій- 
ности  праці  в  соціально-  економічному  змі¬ 
сті  —  є,  по  меншій  мірі,  необгрунтованим  ви¬ 
сновком,  бо  не  кожну  суспільно-корисну  пра¬ 
цю  можна  назвати  суспільно-продукціиною. 
Наприклад,  праця  ліїсаря  є  суспільно-корис¬ 
ною,  але  в  суспільно-економічному  сенсі  без¬ 
перечно  непродукційною,  бо  праця  лікаря 
відноситься  не  до  сфери  виробництва,  а  до 
сфери  розподілу  і  споживання  уже  витворе 
них  благ  (продуктів  праці)  не  лікарем.  Рівень 
корисности  знову  ж  таки  надто  суо  єктивне 
поняття,  щоб  його  можна  було  визнати  за 
об’єктивну  суспільну  категорію,  наприклад, 
праця  священика  серед  людства  більше  по¬ 
ширена,  ніж  праця  лікаря,  але  зробити  з  цьо- 
_го  висновок,  що  вона  суспільно  корисна  в  та 
кому  сенсі,  що  може  бути  визначена  в  стис¬ 
лому  економічному  окресленню  сустльно- 
продукційною,  —  було  б  очевидним  непоро 
зумінням. 

Цілком  зрозуміло,  що  вживання  терміну 
*корисна«  як  синоніма  «продукційної»  праці 
в  економічному  змісті  —  є  недоречністю,  яка 


в  дальшому  викладі  курсу  лекцій  приводить 
до  низки  неясностей  і  викривлень. 

Означення  продукційної  праці  як  еконо¬ 
мічної  категорії  —  є  досить  виразне  —  праця 
людини,  в  наслідок  якої  витворюються  мате- 
ріяльні  добра,  що  йдуть  на  задоволення  ма- 
теріяльних  потреб  людини,  —  є  продукцій¬ 
ною  працею.  Ніхто  не  визнає  продукційною 
працею  людини  танець  чи  спортову  гру,  ко¬ 
ли  цю  працю  виконує  дана  людина  з  власної 
ініціативи  особисто  і  для  власного  чи  своїх 
приятелів  задоволення,  бо  цей  танець  чи 
спортова  гра,  в  соціяльно-економічному  розу¬ 
мінні,  є  споживанням  раніш  витворених  про¬ 
дукційною  працею  благ.  Немає  також  жод¬ 
них  підстав  працю  артиста  чи  професіонала 
спортовця  вважати  продукційною,  хоч  вона 
і  оплачується  заробітньою  платнею,  бо  в  со¬ 
ціяльно-економічному  смислі  ця  праця  не  ви¬ 
творює  жодних  матеріальних  дібр  і  до  про¬ 
цесу  продукції  має  таке  ж  соціяльно-функ- 
ціональне  відношення,  як  і  танець  чи  гра 
кожної  людини  для  власного  задоволення. 
Винагорода  за  працю  артиста  чи  спортовця — 
є  явищем  розподілу  вже  витворених  продук¬ 
ційною  працею  благ,  а  не  творенням  нової 
продукції. 

Коли 'ми  обчислюємо  суму  продукції  су¬ 
спільства,  то,  очевидно,  в  склад  її  зачислює- 
мо  лише  вартість  матеріальних  дібр,  витво¬ 
рених  продукційною  працею,  по  цінах  їх  зу¬ 
житкований  споживачем  —  незалежно  від 
того  чи  їх  спожив  сам  продуцент  чи  інша  лю¬ 
дина  в  порядку  обміну  і  розподілу.  Коли  б  ми 
до,  в  такий  спосіб  обчисленої  суми,  суспіль¬ 
ної  продукції  додали  вартість  праці  лікаря, 
артиста,  науковця,  адвоката,  священика  і  ін¬ 
ших  подібних  суспільно-корисних  зайнять, 
по  сумі,  наприклад,  одержаної  ними  заробіт- 
ньої  платні  чи  прибутку  від  своєї  професії, 
то  дістало  б  цифру  суспільної  продукції  явно 
фіктивну,  яка  б  не  відповідала  реальному 
станові  ні  продукції,  ні  рівневі  споживання. 

Отже,  суспільно  корисна  праця  і  суспіль- 
но-продукційна  праця  є  ріжними,  а  не  си- 
нонімальними  категоріями.  Не  всяка  суспіль¬ 
но-корисна  '  праця  є  суспільно-продукційною 
працею. 

*  *  * 

«Капітал  е  необхідно  і  завжди  продуктом 
людської  праці«,  —  цілком  справедливо  ка¬ 
же  автор.  »Що  не  зроблено  людиною,  то  не 
е  капіталом.  Через  це  капіталом  не  можна 
назвати  землю «,  —  продовжує  автор.  Чи 
справедливо  це?  Земля,  про  існування  якої 
людині  нічого  не  відомо,  немає  жодної  ціни 
і  не  є  капіталом  —  втіленням  людської  пра¬ 
ці,  але  пустельний  острів  землі,  на  якому  не 
живе  людина,  відкритий  мореплавцем,  вже 
в  силу  самого  факту  відкриття  цього  острова 
стає  капіталом,  бо  на  віднайдення  його  за¬ 
трачено  людську  працю  —  будова  корабля, 
праця  команди  тощо.  Це  саме  в  рівній  мірі 
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відноситься  і  до  багатств  земних  надр  —  до¬ 
ки  вони  не  віднайдені  в  наслідок  людської 
праці  —  вони  не  с  капіталом,  але  в  момент 
віднайдення  їх  людиною  стають  капіталом. 
Правда,  земля  не  може  бути  капіталом  абсо¬ 
лютним,  в  значенні  готового  продукту  люд¬ 
ської  праці,  відокремленого,  так  би  мовити, 
від  землі,  а  капіталом  особливої  природи,  об¬ 
меженим  заавансованою  в  землю  капіталізо¬ 
ваною  людською  працею  для  майбутнього  ви¬ 
користання  природних  земних  богатств,  які 
самі  по  собі  не  є  капіталом. 

Визначаючи  джерела  походження  капіта¬ 
лу,  автор  стверджує:  »з  погляду  цілого  су¬ 
спільства,  вся  кількість  нагромадженого  ка¬ 
піталу  є  наслідком  того,  що  суспільство  не 
споживало  в  минулому  всіх  продуктів  своєї 
праці,  частину  їх  залишало  на  майбутнє. 

Про  соціяльно-економічну  функціональну 
ролю  капіталу  автор  каже: 

»...3  погляду  цілого  суспільства,  лишаючи 
на  боці  той  чи  інший  спосю  розподілу  на- 
роднього  доходу  поміж  суспільними  групами, 
нагромадження  загальної  маси  капіталу  є 
явищем  нозитивним«.  Це  невиразне  форму¬ 
лювання  терміном  » позитивне «  замість  на¬ 
лежного  » соціяльно-економічно  зумовлене», 
необхідне,  бо  без  зростання  капіталу  неми¬ 
слимий  простий  приріст  населення,  але  автор 
зразу  ж  його  обтяжує  безліччю  непринципо¬ 
вих  і  суперечних  ненаукових  обумовлень  і 
застережень.  Ці  обумовлення  і  застереження 
затуманюють  від  читача  відповідь  на  основну 
проблему:  »Чи  було  в  минулому,  чи  є  в  су¬ 
часному  і  чи  мислиме  в  майбутньому  поло¬ 
ження,  .при  якому  б  суспільно-продукційна 
праця  людини  була  б  рівною,  ідентичною  су¬ 
мі  споживання  людиною  суспільного  продук¬ 
ти  праці?«;  цебто,  —  просто  кажучи,  —  чи 
мислиме  є  суспільство,  в  якому  б  не  зростав 
капітал,  що,  з  чим  ми  цілком  погоджуємось, 
має  своїм  єдиним  джерелом  людську  працю  і 
випливає,  утворюється  в  наслідок  формули 
відносин  продуцента  до  продукта:  споживан¬ 
ня  людиною  продуктів  праці  завжди  менше 
від  витвореного  людиною  продукту  (бо  інак¬ 
ше  ніяк  не  може  повстати  чи  наростати  ка¬ 
пітал?). 

На  це  питання  відповідає  й  сам  автор:і 
«Отже,  як  би  наслідки  продкції  розподіля¬ 
лись  в  той  спосіб,  що  власник  фабрики  діста¬ 
вав  би  те,  що  він  затратив,  а  робітники  діста¬ 
вали  б  те,  що  виникло  в  наслідок  їхньої  пра¬ 
ці,  жодного  приросту  капіталу  не  було  б«. 
Далі  йде  пояснення  про  те,  що  такого  стану 
в  натурі  не  було  і  бути  не  може,  а  тому  «ро¬ 
бітник  повинен  протягом  додаткового  часу, 
неоплаченого  йому  капіталістом,  виготовити 
додатковий  продукт,  інакше  додаткову  цін¬ 
ність...  так  пояснюється  таємниця  самозро¬ 
стання  капіталу*.  Та  це,  зрештою,  у  К.  Марк¬ 
са  викладено  ортодоксально. 

Після  того  система  розумування  автора  йде 
второваним  шляхом  —  »хижацький«  капіта 


ліст  експлуатує,  робітника,  бо  не  оплачує 
йому  повного  продукта  праці,  інакше  бо  не 
міг  би  зростати  каштал,  а  після  тієї  інтродук¬ 
ції  резюме: 

«Таким  чином  капітал  —  джерело  нетрудо¬ 
вих  доходів,  а  сучасне  капіталістичне  су¬ 
спільство  є  історичною  категоріє ю«,  цебто,  -9 
такою  категорією,  що  відімре  і  заміниться 
новою,  соціялістичною,  в  якій  капітал  ст^не 
суспільною  власністю;  коли,  за  висловом  ав¬ 
тора,  «капітал  скупчується  великими  масами 
в  руках  держави  і  інших  публічних  союзів 
та  часто  ними  використовується  в  інтересах 
загалу,  а  не  з  метою  одержання  зисків...*,  а 
в  соціалістичному  суспільстві  ця  тенденція 
стане  єдино-пануючою,  «без  капіталістичної 
експлуатації*. 

Враження  таке  від  цього  розумування,  ні 
бито  читаєш  не  науковий  твір,  а  казку  про 
чортопхайку,  як  в  нашому  селі  літ  сорок  то¬ 
му  назвали  діти  вперше  баченого  автомобіля. 
В  одному  місці  автор  стверджує  «те,  що  ми 
звемо  капіталом  з  суспільного  погляду  (а  ін¬ 
ша  роля  капіталу  ніякого  суспільного  інте¬ 
ресу,  а  тим  більше  предмету  політичної  еко¬ 
номії,  уявляти  не  може,  додамо  побіжно, 
М.  М.),  було  і  до  капіталістичної  доби,  буде 
і  після  неї«,  цебто  —  автор  стає  на  становище 
позаісторичности  капіталу  як  суспільної  ка¬ 
тегорії,  (підкреслення  наше.  М.  М.).  Але  то¬ 
ді  повстає  питання:  праця  і  капітал  є  в  при¬ 
роді  своїй  антогоні стичні  —  праця  стремить 
бути  адекватною  споживанню,  капітал  стре¬ 
мить  зменьшити  споживання  супроти  обсягу 
праці;  без  праці  немислима  продукція  і  без 
капіталу  немислима  продукція.  Отже  ці  дві 
категорії  взаємно  антагоністичні  в  природі, 
-V  але  одночасно  взаємно-зумовлені  і  необхідні 
в  суспільній  продукції.  Де  формули  і  тенден¬ 
ції  їх  узгіднення,  на  якій  основі?  Чи  повален¬ 
ня  (або  марка  заміна)  капіталізму  соціаліз¬ 
мом  цей  антагонізм  усуне  чи  виключить?  Чи 
капіталістична  «додаткова  праця«,  «додатко¬ 
вий  продукт*  і  «експлуатація*  при  соціалізмі 
чи  іншому  якому  соціальному  ладові  зникне 
чи  залишиться?  Автор  відповідає  на  це  ле- 
гонько-соромливо,  нібито  побічно  —  «тоді  це 
нагромадження  (капітал  М.  М.)  йтийуть  су¬ 
спільству,  а  не  приватному  капіталістові*. 
Наш  народній  розум  в  аналогічній  ситуації 
резюмує:  «не  вмер  Данило,  так  болячка  за¬ 
давила*. 

Історичний  розвиток  соціяльно-економіч- 
них  відносин  в  останніх  сторіччях  відбувався 
під  домінантою  таких  тенденцій: 

а)  Середньовічний  хлібороб  і  ремісник  спо¬ 
живав  кількість  суспільного  продукта  праці 
в  сумі  відносно  більшій  щодо  витвореного 
ним  продукта  праці,  ніж  нині. 

б)  Технічні  удосконалення  і  зміна  соціяль- 
но-виробничих  відносин  від  того  часу  і  до 
наших  днів  високо  піднялй  продукційність 
праці  людини,  в  тім  числі  оплата  праці  або 
інакше  —  кількість  споживання  продукта 
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праці  тією  ж  людиною  теж  зросла  (абсолют¬ 
но),  але  нечувано  впала  проти  середньовіч¬ 
чя  навіть  питома  вага  її  у  витвореному  про¬ 
дукті. 

в)  Тенденція  падіння  питбмої  ваги  норми 
споживання  продуцентом  витвореної  ним 
продукції  —  є  характерною  для  цілого  т.  зв. 
культурного  світу,  незалежно  від  форм  іс¬ 
нуючих  соціяльних  відносин  —  капіталістич¬ 
них,  півсоціялістичних  чи  «повносоціял істин¬ 
них*  (СССР). 

Сучасний  працюючий  продукує  більше,  а 
дістає  меньше,  ніж  середньовічний  ремісник, 
бо  той  ремісник,  працюючи  один,  утримував 
цілу  родину  своїм  заробітком;  дружина  його 
була  господинею  і  матір’ю  кількох  дітей,  а 
сучасний  робітник  на  свій  заробіток  не  може 
утримати  родини;  сучасна  емансипована  жін¬ 
ка  (якою  так  захоплюється  автор  книжки) 
стала  до  конвеєра  поруч  чоловіка.  Чому?  Бо 
існуюча  нині  норма  неоплаченого  робітнико¬ 
ві  продукта  в  порівнянню  з  самими  темними 
часами  кріпацьких  відносин  застрашуюче 
виросла. 

г)  Коли  врахувати  працю  людини  в  сучас¬ 
ному,  додавши  до  неї  і  час  на  освіту,  (бо  нав¬ 
чання  і  освіта  в  соціяльному  сенсі  є  працею), 
то  абсолютна  кліькість  праці,  що  її  витрачає 
суспільно-продукуюча  людина  на  підтриман¬ 
ня  свого  існування,  без  порівняння  більша, 
ніж  сто  літ  тому.  Це  відбувається  поруч  з 
технічним  зростом  продукційности  праці. 

Ці  розвоєві  тенденції  в  цілому  мають  своїм 
корінням  неспівмірне  розростання  т.  зв.  су¬ 
спільно-корисної  праці  (споживчої)  супроти 
суспільно-продукційної.  Російська  приповід¬ 
ка:  »один  з  сошкой  (плугом),  а  семеро  с  лож- 
кой«  —  прекрасно  ілюструє  тенденції  соці- 
яльно-економічного  розвитку  сучасного  люд¬ 
ства. 

В  окремих  країнах  до  20%  населення  живе 
з  торгівлі,  обміну  і  надання  споживчих  по¬ 
слуг,  а  питома  вага  їх  у  споживанню  ще  ви¬ 
ща;  державні  бюджети  досягають  20  25  /с 

і  більше  відсотків  національної  продукції,  а 
тому  подібні  тенденції  є  пануючими. 

Звідси  ясно,  що  центр  ваги  соціальної  про¬ 
блематики  праці  і  капіталу  не  в  тому^  чи 
«■додаткову  вартість»  або  » нео плачений  про¬ 
дукт»  забирає  «хижацький*  капіталізм,  чи 
забиратиме  позитивний  новий  лад  соціа¬ 
лізм,  —  для  продуцента  це  немає  жодної 
економічної  і  соціяльної  різниці,  бо  нагромад¬ 
ження  капіталу  через  неоплачений  проду¬ 
центові  продукт  праці  с  конечним  в  усі  ча¬ 
си  й  в  усіх  соціяльних  структурах,  цебто, 
є  соціяльно-зумовленим,  конечним.  Тому  ви¬ 
рішальним  є  питання  (і  єдиним  на  потребу) 
чи  соціялізм  або  інший  лад  цю  норму,  рівень 
відібрання  неоплаченого  продукта  в  порів¬ 
нянню  з  капіталізмом  зменьшить  чи  збіль¬ 
шить? 

На  це  читання  автор  відповіді  не  дає  і  в  та¬ 
кій  проекції  його  не  розглядає. 


Капіталістична  система,  через  вивласнення 
продуцента  від  засобів  виробництва,  силу 
спротиву  продуцента  проти  збільшення  нор¬ 
ми  «додаткової  вартости«  звела  майже  нані¬ 
вець;  але  грядуча  соціялістична  система  ви¬ 
робничих  відносин,  яка  універсально  вивла- 
снить  всіх  від  засобів  виробництва,  в  яких 
соціяльно-виробничих  заложеннях  буде  мати 
об’єктивні  підстави  для  розвитку  тенденції 
на  зменшення  норми  додаткової  вартости  в 
порівнянню  з  капіталістичною  стистемою? 
«Чесне  слово»  соціяліста  чи,  за  висловом 
К.  Кавтського,  «благочестиве  побажання*  те¬ 
оретиків  соціялізму? 

Сполучімо  соціялістичний  лад  з  державою, 
а  так  воно  органічно  випливає  з  соціялістич- 
ної  соціяльної  доктрини,  і  картина  «раю  на 
землі«  стане  яскравою,  подібного  до  існуючо¬ 
го  на  одній  шостій  частині  земної  кулі. 


Вище  ми  окреслили  трактування  автором 
джерел  і  природи  капіталу  та  відношення 
його  до  праці.  Вияснюючи  порядок  творення 
капіталу  і  його  соціальну  функцію  в  вироб¬ 
ництві,  автор  каже: 

«Зиском  звемо  нетрудовий  дохід,  що  одер¬ 
жують  капіталісти  на  вміщений  в  господар¬ 
ських  підрприемствах  капітал  в  наслідок  во¬ 
лодіння  та  користування  цим  капіталом». 

Давши  таку  «нетрудову»,  «паразитарну», 
«експлуататорську*  дефініцію  зиску  —  дже¬ 
рела  капіталу,  який,  за  твердженням  автора, 
в  усі  віки  і  соціяльні  лади  «був,  є  і  буде«,  — 
автор,  розуміючи,  що  така  дефініція  по  мень- 
шій  мірі  далека  від  науковости,  зразу  зиск 
розподіляє  на  дві  частини:  а)  позичковий  % 
і  б)  підприємчий  зиск.  Зиск  від  позичкового 
відсотку  за  автором,  з  яким  ми  згідні,  є  «аб¬ 
солютним  нетрудовим  доходом*,  а  «підпри¬ 
ємчий  зиск  можна  назвати  нетрудовим  дохо¬ 
дом  лише  релитивно«,  бо  «він  одержується, 
звичайно  з  затратою  певної  енергії  з  боку 
підприємця,  підприємець  організовує  підпри¬ 
ємство  і  керує  ним..,«  —  продовжує  автор. 

Розчленувавши  зиск  на  ці  дві  нерівнорядні 
категорії  —  позичковий  зиск  як  «абсолютно 
нетрудовий «  і  підприємчий  »релитивно-не- 
трудовий«,  бо  підприємець  виконує  не  «реля¬ 
тивно-нетрудову*,  як  каже  автор,  а  суспіль, 
но-продукційну  працю,  як  твердимо  ми. 
Автор,  похоплюючись,  що  ця  «релятивно-не¬ 
трудова*  дефініція  виглядає  надто  неповаж¬ 
но,  —  переконує  в  протилежному  зараз  же 
низкою  неповажних  викрутасів  затушковує 
питання  в  спосіб  »доказів«  «трудовости*  чи 
»нетрудовости«  підприємчого  зиску,  закін¬ 
чуючи  його  таким  резюме:  і  підприємчий  зиск 
з  повним  правом  можна  віднести  до  категорії 
нетрудових  доходів«. 

Автор  цієї  тези  не  за  страх,  а  за  совість 
може  її  поділяти  і  пропагувати  з  професор¬ 
ської  катедри,  але  не  має  права  не  вмістити 
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в  підручнику  для  публічної  школи  нелюбої 
йому  концепції  християнського  трактування 
походження  і  соціяльно-функціональної  ро¬ 
лі  капіталу;  невільно,  бо  університетська  ав- 
диторія  все  таки  не  поле  для  попису  соціялі- 
стйчної  пропаганди. 

Християнська  соціологічна  школа  т.  зв.  ка¬ 
піталістичний  зиск,  як  джерело  творення  ка¬ 
піталу,  поділяє  на  дві  цілком  ріжні  соціяль- 
но-функціональні  категорії:  а)  відсотки  на 
капітал  і  б)  підприємчий  зиск. 

Категорію  зиску  %%  на  капітал  христи¬ 
янська  соціологія  від  двох  тисяч  літ  трактує 
як  абсолютно  асоціальну  і  паразитарну.  Вона 
стоїть  на  .становищі,  що  не  підприємчий  зиск, 
а  тільки  %%  на  капітал  створили  капіталі¬ 
стичну  систему  відносин,  яка  є  одним  з  най¬ 
більших  нещасть  людства.  Підприємчий  зиск 
без  %%  на  капітал  ніколи  не  створив  би  су¬ 
часної  капіталістичної  економіки,  бо  без  %% 
на  капітал  жоден  підприємчий  зиск  не  міг  би 
перетворитися  в  фінансовий,  абстрактний 
капітал  і  не  відірвався  б  від  виробництва.  До¬ 
сить  уявити  найбільший  зиск  підприємця, 
який  при  вилученню  з  виробництва,  позбав¬ 
лений  змоги  зростати  в  наслідок  одержання 
%%  на  капітал,  стає  звичайним  запасом  спо¬ 
живчих  цінностей,  вилучених  з  виробництва, 
які  протягом  короткого  часу  зуживаються  чи 
втрачають  суспільну  вартість  в  наслідок  фі¬ 
зичного  нищення  під  впливом  часу  тих  ма¬ 
теріальних  цінностей,  в  яких  цей,  вилучений 
з  виробництва,  виробничий  зиск  підприємця 
заінвестовано. 

Категорія  зиску  підприємця  складається  з 
двох  елементів: 

а)  Винагороди  за  працю  і  ризико. 

б)  Монопольного  зиску. 

В  капіталістичному  суспільстві,  в  суспіль¬ 
стві  панування  фінансового  (позичкового)  ка¬ 
піталу,  підприємець,  розуміється,  дістає  ще  й 
%%  на  капітал  —  для  себе  чи  для  інших  в 
залежності  від  того,  чиїм  капіталом  він  орга¬ 
нізовує  і  веде  підприємство,  але  ця  категорія 
зиску  до  зиску  підприємця  не  належить,  а  є 
відсотковим  зиском,  про  який  сказано  вище. 

Очевидно  зайвим  є  коментувати,  що  вина¬ 
города  підприємця  за  працю  і  ризико  є  кате¬ 
горією  суспільно-зумовленою,  необхідною  і 
корисною  в  суспільно-продукційному  змісті, 
а  не  »релятивно-нетрудовую«  чи  її  парафраз 
—  »релятивно-трудовую«,  —  як  каже  М.  До- 
бриловський.  Ми  поминаємо  той  момент,  що 
організаторська  праця  приватного  підприєм¬ 
ця  в  порівнянню  з  організаторською  працею 
суспільної  організації  виробництва  під  огля¬ 
дом  їх  суспільної  (рентабельности)  чи  власти¬ 
во  продукційности)  є  проблемою  принаймен- 
ше  дискусійною  і  в  усякому  разі  існуючі  чи 
минулі  експерименти  суспільної  організації 
продукції  до  цього  часу  себе  не  виправдали. 

Але  ми  повертаємося  до  безпосередньої 
теми: 


Монопольний  зиск  підприємця  християн¬ 
ська  соціологія  визнає  за  асоціяльну  кате¬ 
горію. 

Монопольний  зрск  підприємця  від  монопо¬ 
лю  ринку  суспільство  може  успішно  поборю¬ 
вати,  але  монопольний  зиск  від  »секретів«  ви¬ 
робництва  і  поліпшеної  системи  виробництва 
радше  можна  назвати  аморальною,  а  не  асо¬ 
ціальною  категорією,  яку  теж  до  певної  міри 
можна  поборювати,  але  не  завжди  успішно 
і  не  завжди  соціяльно-доцільно.  Бо  коли  су¬ 
спільство  відмовляє  підприємцеві  в  суспіль- 
но-правній  охороні  патентів  і  секретів  —  і 

цим  зменшує  можливості  витворення  при¬ 
бутків  від  монополю,  то  регулювати  винай¬ 
дення  »секретів«  виробництва  підприємцем 
чи  їх  застосування  —  фактично  безплідна 
праця,  в  суті  своїй  асоціяльна;  бо  винайдення 
і  застосування  підприємцем  »секрету«  вироб¬ 
ництва,  який  (секрет)  не  охороняється  су¬ 
спільно,  —  є  приватною  справою  підприємця 
і  дуже  скоро  стає  фактором,  що  освоюється 
іншими  виробництвами  а,  через  конкуренцію 
впливає  суспільно-позитивно  на  зниження 
обмінної  вартости  продукції  виробництва. 

В  такій  важливій  царині  як  сільське  госпо¬ 
дарство,  яке  є  шдставою,  грунтом  взагалі 
всякої  суспільно-продуктивної  діяльности, 
автор  обмежується  до  втертих,  побіжних  со- 
ціялістичних  узагальнень,  які,  крім  деяких 
побіжних  слушних  зауважень,  нічого  не  да¬ 
ють  для  зрозуміння  цілости  проблеми. 

Автор,  маючи  сантимент  до  великого  това¬ 
рового  господарства,  негуючи  мале,  спожив¬ 
че  господарство,  тобто,  перебуваючи  в  сфері 
ідей  фабрично-заводських  категорій  еконог 
мічного  мислення  в  сільському  господарстві, 
одночасово  меланхолійно  констатує: 

»Надії  на  трактор,  що  покладались  колись, 
та  що  відродилися  сьогодні  в  радянському 
союзі,  як  могутній  двигун  в  царині  піднесен¬ 
ня  продуктивности  сільського  господарства, 
завели  й  заводять.  Трактор  та  взагалі  маши¬ 
ни  дійсно  відограли  велику  ролю  в  новітній 
історії  збіжевої  продукції,  але  лише  там,  де 
при  екстенсивному  виробництві  та  одночасно¬ 
му  браку  робочих  рук  вони  дають  змогу  опа¬ 
нувати  великі  простори  посівної  площі,  як, 
наприклад,  в  Канаді,  Америці  і  т.  п.«. 

»...  у  великих  сільсько-господарських  за¬ 
кладах  інтенсивність  праці  робітника  значно 
нижча,  як  у  дрібних  господарствах,  де  пра¬ 
цює  сам  господар  і  де  він  є  власником  цілого 
виготовленого  продукту.  Це  однаково  тичить- 
ся  як  капіталістичних,  так  великих  трудових 
господарств  (тут  автор  має  на  увазі  колхози, 
як  це  видно  з  цілого  контексту),  бо  і  В  цих 
останніх  інтенсивність  праці  робітника  падає 
зворотньо-пропорційно  ступеню  спільности 
володіння  продуктом  виробництва.  Принайм¬ 
ні  емпіричні  дані  відносно  колективізованих 
господарств  на  Україні  дають  тому  найяскра¬ 
віше  підтвердження». 
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В  іншому  місці  автор  слушно  зауважує,  що 
Карл  Маркс  помилявся,  коли  твердив,  що 
тенденція  капіталістичної  концентрації  про¬ 
мисловосте  є  закономірною  і  для  сільського 
господарства;  але,  крім  другої  побіжної  згад¬ 
ки  про  те  що  сільське  господарство,  всупереч 
теорії  К.  Маркса,  в  усьому  світі  розвивалось 
і  розвивається  в  напрямку  парцеляції  і  роз¬ 
дрібнення  в  індивідуально-трудові  господар¬ 
ства,  автор  не  дає  ближчого  окреслення  соці- 
яльно-виробничих  причин  і  закономірностей 
цього  процесу  та  тенденцій  його  на  майбутнє 
бо,  очевидно,  воно  не  укладається  в  схему  ав¬ 
торових  окреслень  «нового  соціального  ладу« 
без  власносте  на  засоби  виробництва. 

Жодна  соціяльна  ідея,  проблема,  теорія  чи 
доктрина  сама  по  собі  немає  суспільного  зна¬ 
чіння,  коли  вона  не  дає  окресленої  проекції 
проблеми  сільського  господарства  чи  відво¬ 
дить  йому  ролю  «підсобного  цеха»  для  про¬ 
мисловосте  під  «гегемонією  робочого  класу  «. 

Це  стверджується  такими  загально-відоми¬ 
ми  річами,  які  достатньо  освітдюють  тенден-  • 
цію  розвитку  сільського  господарства: 

*а)  Земна  куля  цілковито  опанована  люди¬ 
ною.  Більше  немає  на  земній  кулі  вільних 
земель.  Є  лише  землі  більше  або  меньше 
освоєні. 

б)  Три  чверте  населення  світу  має  предме¬ 
том  своєї  виробничої  діяльносте  сільсько-гос¬ 
подарську  продукцію.  Отже  тенденції  і  шля¬ 
хи  розвитку  сільського  господарства  та  рі¬ 
вень  його  продукції  —  є  вирішальним  фак¬ 
тором  для  соціяльно-виробничих  відносин  в 
цілому  світі  і  для  цілого  людства. 

в)  Кожних  сто  років  населення  земної  кулі 
в  новітній  історії  подвоюється.  Рівень  фізич¬ 
них  потреб  людини  залишається  незмінним, 
незмінною  є  й  земна  поверхня,  яка  єдино  дає 
екзистенцію. 

Звідси  залізний  економічний  закон  —  сіль¬ 
сько-господарського  виробництва  повинно  не¬ 
ухильно  збільшувати  продукпію  на  одиницю 
земної  поверхні,  аби  дати  потрібне  вижив* 
лсння  для  зростаючого  населення. 

г)  Кожне  збільшення  продукції  з  одиниці 
площі  вимагає  де-далі  більш  інтенеивнішої 
.праці  виробника  на  одиницю  площі,  і.  до  пев¬ 
ної  міри,  кожна  одиниця  продукції  вимагає 
все  більшої  індивідуалізації  праці,  а  це  в  свою 
чергу  неухильно  веде  до  парцеляції  землі  і 
деконцентрації  капіталу.  Ці  процеси  так  да¬ 
леко  зайшли,  що  валова  продукція  японсько¬ 
го  хлібороба  на  одиницю  площі  за  один  рік 
в  десять  —  дванадцять  разів  виша,  ніж  у  аме¬ 
риканського  фармева  чи  в  совєтському  кол- 
хозі,  але  японський  селянин  70  —  80%  цієї 
продукції  споживає  сям  і  литтю  біля  70 — ЗО  & 
продає,  бо  мас  лиіпе  0,25  —  ЗО  га  всієї  землі 
на  селянську  родину.  Амеоикансьий  фаомео 
навпаки  —  пподае  70  —  80%  всієї  продукції, 
бо  має  пересічно  ЗО  —  40  га  землі.  Але  це 
співвідношення  доводить,  що  японський  се¬ 


лянин,  крім  виживлення  своєї  родини,  на  гек¬ 
тар  площі  видає  товарову  продукцію  в  три- 
чотири  рази  більшу,  ніж  американський  фар- 
мер  чи  совєтський  колхоз. 

Отже  тенденція  розвитку  сільсько-госпо¬ 
дарського  виробництва  в  цілому  світі  йде  до 
де-далі  зростаючої  інтенсифікації  його,  орга¬ 
нізаційної  парцеляції  і  ооціяльно-економіч- 
ної  індивідуалізації  на  основі  трудової  влас¬ 
носте  на  засоби  виробництва  і  продукції. 

Тому  виводити  жодних  універсальних  тео¬ 
рій  на  основі  практики  першої-ліпшої  висо- 
коіндустріяльної  країни  —  Англії,  Німеччи¬ 
ни,  Франції  тощо,  без  соціяльно-економічно- 
го  зв’язку  їх  з  цілою  світовою  системою  еко¬ 
номіки,  з  тим  же  Китаєм  чи  Індіями,  в  яких 
90%  населення  працює  в  сільському  госпо¬ 
дарстві,  ніяк  не  можна;  бо  коли,  наприклад, 
в  Англії  навіть  100%  засобіЬ  виробництва  ста¬ 
не  соціалістичними,  про  жодній  соціалізм  не 
може  бути  мови  ,коли  75  —  80%  харчових 
продукті^,  країна  довозить  з  країн  глибоко 
«капіталістичного*  (по  природі  і  тенденції) 
індивідуального  сільського  господарства  ко¬ 
лоній  і  доміній.  Такий  соціалізм  нагадував  би 
ідеальне  демократичне  суспільство  стародав¬ 
ньої  Елади  Арістотеля,  в  якому  всі  рівні  і 
вільні...  за  виключенням  рабів,  які  з  рахубу 
цього  класичного  соціялізму  не  ввійшли,  як... 
говорячі  тварини,  а  не  люди. 

Вважаємо,  що  соціальні  теорії  повинні  охо¬ 
плювати,  цілість  економічних  проблем,  а  не 
їх  локальну,  і  при  тому  не  вирішальну,  част¬ 
ку,  як  це  трапилось  у  К.  Маркса,  бо.  напри¬ 
клад,  неіндустріяльний,  відсталий  «Китай  чи 
Індії  без  економічних  зв’язків  з  Европою  мо¬ 
жуть  без  великих  утруднень  існувати,  але 
переіндустріялізована  Европа  без  економіч¬ 
них  зв’язків  з  заокеаном  існувати  ніяк  не 
може. 

* 

В  розділах  про  кредит  автор  відводить 
кілька  сторінок  для  пеанів,  вихваляючи  на 
всі  лади  високопозитивні  якості  кре лита  для 
наооднього  господарства  в  дусі  клясичної  лі¬ 
беральної  школи  торговельного  грюндерства, 
яке  не  боялося  навіть  відлучення  і  проклят¬ 
тя  церкви  за  побирання  відсотків  на  капітал 

Текст  пересипано  такими  висловами  глорі- 
фікації  кредиту: 

«Господарське  значення  кредиту  величез¬ 
не...*,  «за  його  допомогою  можна  в  сучасному 
купите  ріжні  господарські  добра  в  обмін  на 
ті  товари,  що  будуть  випродуковані  .дише  в 
майбутньому...»,  «люди,  здібніші  і  ініціатив¬ 
ніші,  не  маючи  вистачальної  кількосте  влас¬ 
них  капіталів,  можуть  поширювати  свою  гос¬ 
подарську  чинність  за  допомогою  чужих  ка¬ 
піталів»,  «кредит...  джерело  швидкого  здобу¬ 
вання  коштів  державою»  для  ошасливлення 
суспільства  «школами,  лікарнями...  бороть¬ 
бою  з  безробіттям...»,  «кредит  відкриває  мож¬ 
ливості  для  малозаможних  людей  набувати 
цінніші  предмети»  і  тому  подібні  панацеї 
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Окреслюючи  негативні  сторони  кредиту, 
автор  вживає  вислову:  »зловживання  креди¬ 
том  поширює  нездорову  спекуляцію»,  цеб¬ 
то,  —  автор  займає  становище  до  кредиту 
в  засаді  позитивне,  яким  кредитом  лише  «зло¬ 
вживають»,  в  той  час,  коли,  як  про  це  буде 
сказано  нижче,  кредит  е  соціальне  зло  в  за¬ 
саді. 

Соціяльно-економічна  природа  і  суспільна 
функція  кредиту  окреслена  примітивно-тех¬ 
нічним  означенням: 

«Кредит  с  така  форма  обміну,  при  якій  вза¬ 
ємна  передача  сторонами  цінностей,  що  бе¬ 
руть  участь  в  міновій  операції,  роз’єднана  в 
часі«. 

Помимо  своєї  технічно-спрощеної  форми, 
це  означення  є  радикально  фальшивим  в 
принципі,  бо  при  операції  обміну  в  кредит 
відбувається  не  еквівалентний  обмін  цінно¬ 
стей,  як  твердить  автор,  а  обмін  цінностей  на 
обіцянку  витворення  цінностей.  Цінність,  як 
економічна  категорія,  обмінюється  на  обіцян¬ 
ку,  яка  під  соціяльно-економічним  оглядом  є 
нулем. 

В  цьому  власне  і  лежить  увесь  соціяльно- 
економічний  сенс  проблеми  кредиту,  відомий 
вже  навіть  римським  соціологам. 

В  нормальній  операції  обміну  —  безкре- 
дитній  —  відбувається  обмін  товару  на  то¬ 
вар,  уматеріялізованої  суспільно-тюдукцій- 
ної  праці  на  'її  еквівалент  в  натурі.  В  цій  опе¬ 
рації  виступають  два  рівнорядні  контраген¬ 
ти,  соціяльно-рівновартісні:  обидва  виробни¬ 
ки  і  споживачі  одночасно. 

У  викривленій  асоціяльній  операції  .«обмі¬ 
ну  в  кредит«  відбувається  зустріч  двох  не- 
рівнорядних  чинників  —  з  одного  боку  ви¬ 
робник  і  споживач  одночасово,  з  другого  бо¬ 
ку  —  лише  споживач,  який  тільки  в  майбут¬ 
ньому  має  стати  виробником,  але  може  ним 
і  не  стати. 

Через  безкредитний  обмін  відбувається 
розподіл  і  споживання  витвореного  продукту 
між  продуцентами,  через  кредит  відбуваєть¬ 
ся  розподіл  і  споживання  продукта  між  спо¬ 
живачами. 

В  обміні  без  кредиту  відбувається  виміна 
суспільно-корисної  праці  на  таку  ж  працю, 
з  допомогою  кредиту  обмінюється  праця  на 
фікцію  її  —  обіцянку  праці. 

Рушійною  силою  кредиту  е  одержання  па¬ 
разитарного,  асоціяльного  %  на  капітал  і 
участь  в  той  спосіб  в  розподілі  і  споживанню 
(чи  капіталізації  —  значення  немає)  суспіль¬ 
ного  продукта  без  еквівалента  праці.  Тому 
увесь  механізм  діяння  кредиту  є  в  засаді  асо¬ 
ціальним  і  в  ньому  лежить  джерело  суспіль¬ 
но-економічної  анархії,  яку  деякі  теоретики, 
а  в  тому  числі  й  автор,  намагаються  затемни¬ 
ти  фальшивими  концепціями  всіляких  «за¬ 
кономірних»  теорій  циклічности,  еокноміч- 
ної  кон’юнктури  і  декон’юнктури  —  депресії 
тощо. 


При  безкредитному  обміні  в  економіці  на¬ 
громаджується  певна  кількість  витворених 
продуктів,  яка  не  находить  збуту  при  обміні, 
автоматично  капіталізується  і  безпосередньо 
та  негайно  впливає  на  скорочення  вироб¬ 
ництва.  Таким  чином  виробництво  і  спожи¬ 
вання  органічно  урівноважуються,  я  б  сказав, 
автоматично.  При  кредитовому  обміні  спожи¬ 
вання  перевищує  обсяг  суспільно-продуктив¬ 
ної  праці  в  даний  час  —  суспільство  нині, 
споживає  продукцію  праці,  яка  буде  витворе¬ 
на  завтра.  Продукція  ж  завтрішньсго  дня 
становить  суму,  яка  покриває  потребу  цього 
завтрішнього  дня  плюс  продукцію  на  віднов¬ 
лення  і  поворот  продукції,  яка  була  спожита 
в  кредит  вчора;  але  тоді  ця  абсолютна  сума 
продукції  завтрішнього  дня  не  може  бути 
спожита  коштом  суспільно-продуктивної  пра¬ 
ці  цього  ж  дня.  Тут. і  виступає  момент  над- 
продукції,  як  вислід  асоціальної  функції  кре¬ 
диту. 

Для  докладнішого  вияснення  цієї  тези  на- 
•  водимо  схему: 

1:  Економіка  безкредитна.  . 

Обмінюється  товар  на  товар.  Пропозиція 
більша  попиту  чи  навпаки  —  маса  при  обміні 
корегується  вирівнянням  обмінної  вартости, 
з  відхиленням  її  в  той  або  інший  бік  від  су- 
спільно-продукційної  вартости.  Різкі  відхи¬ 
лення  суспільно-продукційної  вартости  (в  за¬ 
саді  трудової)  від  обмінної  злагіднюються  че¬ 
рез  скорочення  чи  поширення  виробництва, 
в  такій  спосіб  попит  і  пропозиція  перманент¬ 
но  вирівнюються  (в  тенденції)  до  взаємопо- 
криття  трудової  і  обмінної  вартости.  Економі¬ 
ка  не  знас  кон’юнктури  і  декон’юнктури. 

2.  Економіка  кредитна. 

а)  Початковий  варіянт  — 

Пропозиція.  Попит. 

<  Продукт  продукпійпо!  праці 
Споживання  в  кредит,  беа 
еЛівалеиту  праці. 

Наслідки  —  спожито  більше,  ніж  фактично 
оправдано  суспільно-продуктивною  працею. 

б)  Послідуючий- варіянт  — 

Пропозиція.  Попит. 

Продукт  продукцШної  беа- 
креднтно!  праці  —  сквіва 

цент  споживання  Продукт  продукпійпої  праці, 

Продукт  продукшиної  пра-  ^  еквівалентний  споживанню, 
ці,  авансовано!  кредитом, 

Не  с  еквівалентом  спожи¬ 
вання. 

З  цього  бачимо,  що  зворот  кредиту  немає 
споживача  —  суб’єкта  продукції  праці.  Кре¬ 
дитна  економіка  змушена  для  свойого  діян¬ 
ня  в  попиті  —  з  правого  боку  нашої  схеми  — 
знову  заавансувати  споживання  через  кре¬ 
дит.  Кредит  стимулює  споживання,  всіляко 
його  поширює,  а  через  це  робить  людину  ра¬ 
бом  праці,  вислід  якої  йде  в  різний  спосіб 
просто  на  знищення,  бо  обсягу  стимульованої 


58 


кредитом  продукції  суспільство  не  в  стані 
спожити.  Якщо  —  навіть  не  враховувати  такі 
явні  форми  знищення  »зайвої«  продукції 
людської  праці,  стимульованої  кредитом  — 
як  війни,  розбудова  величезного  апарату  уп¬ 
равління,  різних  видів  суспільно-корисної, 
але  не  продуктивної  праці,  —  сучасне  щоден¬ 
не  споживання  людини  е  у  великій  мірі  аб- 
сурдальним  нищенням  продуктів  людської 
праці:  наприклад  —  американська,  безмунд- 
штукова  цигарета  ЗО  —  40%  тютюну  і  папе¬ 
ру,  у  вигляді  недокурків,  викидає  без  ужит¬ 
ку.  Раціоналізуйте  це  діло  у  вигляді  мунд¬ 
штукової  сигарети  і  ви  дістанете  в  наслідку 
крах  цілої  американської  тютюнової  промис- 
ловости,  а  почасти  і  сільського  господарства: 
американський  автомобіль  виходить  з  ужит¬ 
ку  —  йде  на  злом,  —  коли  він  технічно  не 
амортизується  й  на  ЗО  —  40%.  Тому,  коли  в 
американській  економіці  заходить  депресія 
в  наслідок  хаотичної,  асоціальної  еспансії 
кредиту,  виробництво,  наприклад,  автомобі¬ 
лів  падає  в  5-6  і  більше  разів,  бо  існуючий 
парк  машин  (24  —  25  мілійонів)  не  видає  тех¬ 
нічно-амортизаційного  відходу  в  наслідок  то¬ 
го,  що  з  нього  вибраковується  машини  не  тех- 
нічно-амортизовані,  а  морально  амортизова¬ 
ні.  В  часи  ж  депресії  моральна  амортизація 
перестає  майже  діяти,  а  поки  парк  дійде  до 
поважної  величини  щорічної  технічної  амор¬ 
тизації,  проходять  роки  злиднів  і  соціяльних 
струсів,  поки  криза  і  страждання  людей  лі¬ 
квідують  наслідки  » високо-позитивної  функ¬ 
ції»  кредитної  економіки,  як  думає  наш  ав¬ 
тор. 

В  окремих  фрагментарних  висловленнях 
автор  побіжно  зачіпає  вплив  кредиту  на  гос¬ 
подарство  в  напрямку  його  хаотизування»  яке 
виявляється  в  кон’юнктурних  хоробливих 
піднесеннях  господарської  активности,  які 
чергуються  з  глибокими  депресіями  —  криза¬ 
ми,  —  »...  вона  (криза)  не  мала  б  такого  заго¬ 
стрення,  якби  надзвичайне  напруження  кре¬ 
диту  не  позбавляло  продуцентів  можливости 
поступово  ліквідувати  запаси  своА  виробів». 
Так  само  і  перехід  від  депресії  до  оживлення 
не  був  би  таким  легким...*  (ми  б  сказали,  та¬ 
ким  хоробливо-приспішеним),  без  сприяння 
кредиту« .  Або  ще:  «Кредит  дає  можливість 
діставати  господарські  добра  в  сучасном>  в 
обмін  на  майбутні  добра.  Цим  він  дає  підставу 
для  розширення  продукції  капітальних  дібр 
Але  покриваються  кредитові  зобов  язання 
завжди  вгрошовій  формі,  і  коли  надія  на  май¬ 
бутнє  не  справджується,  коли  в  наслідок  над- 
продукції  утруднюється,  —  продуценти  но 
можуть  реалізувати  своїх  виробів  і  не  мо¬ 
жуть  платити  ними  боргів...  так  приходить  до 
загострення  профілю  кон’юнктурних  рухів». 
»Мудра  грошова  і  кредитова  політика  може 
багато  допомогти  в  зм’ягченню  кон  юнктур- 
них  змін«.  З  цих  цитат  виходить,  що.  кредит 


є  лише  одним  з  важливих  чинників,  які  відо- 
грають  підрядну  ролю  в  творенню,  загост¬ 
ренню  чи  зм’ягченню  економічних  криз;  він 
може  діяти  як  негативно,  так  і,  під  впливом 
«мудрої  політики «,  позитивно.  Тому  автор 
синтезує:  «Сталий  же  вплив  грошозо-креди- 
тоної  системи  на  кон’юнктурну  циклічність 
можна  визнати  лише  постілько,  поскілько 
гроші  і  кредит  є  одним  зі  складників  цілої 
господарської  системи,  в  загальній  структурі 
якої  криються  основні  причини  кон’юнктур¬ 
них  хитань«.  Цебто,  —  автор,  будучи  послі¬ 
довним  своїй  тенденції,  «разсудку  вопрек  , 
наперекор  стихіям«,  —  все  валить  в  одну  к  ,  - 
чу  —  на  капіталістичну  систему,  яка  єдина 
винна  в  кризах,  а  тому  у  нього  соціяльно- 
економічна  роля  грошей  і  кредиту  в  еконо¬ 
міці  тотожні,  синонімальні,  а  між  тим  це  на¬ 
віть  історично  невірно,  бо  гроші  знає  суспіль¬ 
ство  з  моменту  виникнення  обміну,  а  кредит 
до  капіталістичної  новітньої  доби  в  економіці 
не  відогравав  майже  жодної  ролі;  не  кажучи 
вже  про  те,  що  функціональна  роля  грошей 
і  кредиту  в  капіталістичному  суспільстві  ціл¬ 
ковито  відмінна  Г  антагоністична.  Коли  гроші 
ще  відносно  недавно  були  абстрагованою  мі¬ 
новою  ціною  суспільно-продуктивної  праці, 
уматеріялізованої  в  продуктах,  і  в  цьому  по¬ 
лягала  їх  позитивна  роля  в  економіці,  то  кре¬ 
дит  зі  своєї  асоціяльної  природи  ворог  такого 
атрибута  грошей  більше  того  —  він  його  по 
борює.  В  наслідок  ділання  кредиту  гроші 
втратили  свою  ролю  мірила  економічних  вар¬ 
тостей  на  основі  еквівалента  суспільно-про- 
дукційної  праці,  вони  перетворилися  в  інст¬ 
румент  (технічний)  асоціяльної  функції  кре¬ 
дите.  Тому  всяке  суспільство,  яке  прийде  на 
зміну  сучасній  формі  капіталізму,  в  першу 
чергу  мусить  привернути  грошам  властиву  їм 
соціяльну  функцію  мірила  вартости  суспіль¬ 
но-продуктивної  праці  в  обміні,  бо  інакше 
неминуче  треба  перейти  до  розподілу  про¬ 
дуктів  праці  за  формулою:  «від  кожного  по 
спромозі  (праця),  кожному  по  потребі  (спожи¬ 
вання),  в  яку,  нам  здається,  мало  хто  з  еко¬ 
номістів  вірить,  а  передусім  і  сам  автор. 

Цю  коротку  анотацію  закінчуємо  на  тому, 
що  підручник  «Політичної  економії*  М.  До- 
боиловського  є  аматорсько-емоційною  імпро¬ 
візацією  на  теми  політичної  економії,  яка 
включає  навіть  ворожбитські  шукання  по¬ 
в’язання  економічних  криз  з  числом  плям  на 
сонці  (стор.  317). 

Можна  лише  побажати,  щоб  ділянка  теоре¬ 
тичної  економії,  так  бідна  на  поважну  науко¬ 
ву  розробку  на *у к раїнськом у  грунті,  притяг¬ 
ла  увагу  наших  науковців  і  наша  школа  та 
»  суспільство  дістали  нарешті  високоцінні  нау¬ 
кові  твори,  подібно  до  інших  ділянок  су¬ 
спільних  наук  (історія,  філософія,  географія) 

М.  М. 


Звернення  до  всіх  українців 

Неї  чужині 


П’ятий  рік  стоїть  український  нарід  у  невпин¬ 
ній  війні  проти  імперіалістичних  завойовників  його 
землі.  Українська  Повстанська  Армія  вписала  воро¬ 
жою  кров’ю  невмирущі  сторінки  сучасної  нам  ук¬ 
раїнської  історії,  безприкладного  героїзму  і  посвяти 
в  боротьбі  за  Україну  Самостійну  Державу. 

Українська  Повстанська  Армія  захистила  існу¬ 
вання  українського  народу  перед  масовим  вини- 
,щенням  у  гітлерівських  концентраційних  і  робо¬ 
чих  таборах.  Вона  врятувала  честь  його  імени,  під¬ 
твердила  історичну  правильність  самостійницької 
ідеї,  створила  невгнуту  збройну  силу,  щоб  зустріти 
другого  напасника  України  —  московсько-больше- 
вицького  загарбника. 

Трирічна  боротьба  УПА  проти  большевиків  роз¬ 
віяла  леґенду,  нібито  ніяка  революційна  боротьба 
в  системі  СССР  не  може  здобути  тривких  основ. 
Безприкладна  відвага,  геройство  й  самопосвята  бій¬ 
ців  командирів  УПА  розбили  цю  терором  піддер¬ 
жувану  про  неможливість  революційної  боротьби 
в  СССР,  а  разом  із  тим  назавжди  звільнили  насе¬ 
лення  СССР  від  психози  страху,  яка  раніше  пара¬ 
лізувала  ширші  революційні  почини. 

Три  роки  безперервної  війни  всередині  СССР, 
зокрема  три  важкі  морозні  зими,  і  дальша  незни- 
щимість  УПА,  вказали  всьому  населенню  СССР 
єдино  правильний  шлях  його  визволення  з-під  ди¬ 
ктатури  большевицького  фашизму1  . 

Ми  горді  з  того,  що  дотеперішня  п’ятирічна  вій¬ 
на  України  проти  німецьких  і  большєвицьких  за¬ 
гарбників  була  ведена  самотньо,  власними  силами 
українського  народу,  лише  в  співпраці  з  іншими, 
такими  ж,  як  і  ми,  бездержавними  народами,  і  що 
в  нашій  визвольній  боротьбі  ми  ні  від  кого  не  мали 
крихти  допомоги  чи  зрозуміння  і  ніякому  чужому 
народові  наш  нарід  подякою  не  винен. 

Ми  з  подивом  і  з  пошаною  схиляємо  наші  го¬ 
лови  перед  непохитним  завзяттям  сірих,  безіменних 
героїв  буднів.  Перед  посвятою  і  самовідреченням 
українського  селянства,  українського  жіноцтва  й 
юнацтва,  які  в  щоденній  небезпеці  для  життя  і  з 
найвищою  погордою  до  смерти,  всіма  силами  допо¬ 
магають  визвольній  боротьбі. 

Завдяки  непохитності  українського  війська  і  ге- 
геройській  співпраці  українських  народніх  мас,  дво¬ 
річні  наступи  німців  і  трирічні  завзяті  намагання 
большєвицьких  загарбників  знищити  українські  ви¬ 
звольні  сили  кінчилися  для  них  невдачею. 

Теперішнє  загострення  міжнародніх  відносин,  а 
особливо  зріст  внутрішнього  незадоволення  СССР 
перед  лицем  голоду,  змушують  большевиків  спіши¬ 
ти  з  закінченням  війни  проти  України.  Додаткова, 
нечуваних  розмірів,  грабіж  ограбованого  вже  до¬ 
щенту  населення  СССР  наглою  передплатою  пози¬ 
ки  аж  на  20  мільярдів  рублів  —  переходить  будь- 
які  межі  людських  спроможностей,  зокрема  в  зруй- 
нованій  війнами  Україні,  Білорусі  та  Прибалтиці. 
Большевики  знають,  що  стягання  грошей  на  пози¬ 
ку  в  ограбованого  населення,  яке  голодує,  буде  по¬ 
чатком  їх  кінтія,  буде  сигналом  до  революційної  бо¬ 
ротьби  на  життя  чи  смеоть  поневолених  мас.  що  не 
мають  уже  нічого  втрачати.  Тої^у  поспішають  як- 
найскорчіе  знищити  в  першу  чергу  найгрізніші  осе¬ 
редки  української  визвольної  сили,  знаючи,  що  ті  » 
сили  мають  усі  лані  стати  на  чолі  загальноь  ви¬ 
звольної  революції  всіх  народів  СССР. 

Большевицькі  імперіалісти  рішили  притягти  до 
співпраці  військові  сили  своїх  помагачів,  щоб  на- 
аемперед  зліквідувати  ті  з’єднання  УПА,  що  охо¬ 
роняють  рештки  українського  населення  на  захід 
від  Сяну.  Удар  готують  не  тільки  для  тамтешніх 
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з’єднань  УПА,  але  за  одним  заходом  і  на  знищен¬ 
ня  того  українського  населення,  що  не  хотіло  в 
приписаний  час  покинути  Рідні  Землі.  Для  «узако¬ 
нення»  того  масового  винищення  большевицькі  де¬ 
легати  від  Радянської  України  приїхали  7-го  ц.  м. 
до  Варшави  підписати  протокол  про  закінчення 
репатріяційних  акцій  між  Польщею  та  Україною. 
Польський  міністер  Модзелевський  сповістив  чоти¬ 
ри  дні  пізніше  про  укладення  договору  між  поль¬ 
ським,  совєтським  і  чеським  урядами  в  справі  спіль¬ 
ної  акції  проти  Української  Повстанської  Армії. 

Так  з  допомогою  потрійного  союзу  большевики 
намагаються  прискорити  закінчення  війни  з  Укра¬ 
їною  напередодні  зростаючих  міжнародних  заго¬ 
стрень,  напередодні  внутрішніх  заворушень,  спри¬ 
чинених  голодом  і  20-тимільярдовим  грабунком.  Во¬ 
ни  намагаються  пґозбавити  неминучу  в  СССР  рево¬ 
люцію  розмаху  та  керівництва  з  боку  випробуваної 
і  досвідченої  української  організованої  сили,  щоб 
напередодні  небезпечних  ускладнень  мати  розв’яза¬ 
ні  руки,  а  Може  навіть  шукати  втечі  перед  вну¬ 
трішньою  *  революцією  в  новій  імперіалістичній 
війні. 

УКРАЇНЦІ! 

Визвольна  боротьба  за  наше  державне  визво¬ 
лення  починає  переходити  найважчу  спробу  сил 
боротьби  на  життя  чи  смерть., 

Нам  усім  треба  бути  в  цей  час  на  висоті  полі¬ 
тичних  завдань  і  виконати  наш  національний  обо¬ 
в’язок. 

Чи  й  тепер  в  українському  суспільстві  знай¬ 
дуться  глухі  й  німі,  як  ті,  що  спокійно  споглядали 
на  руйнування  Запорізької  Січі? 

Чи  й  тепер  частіша  українського  громадянства 
думає  з  безпечного  й  спокійного  кутка  байдуже 
дивитися  на  те,  як  союз  трьох  змовників  проти  сво¬ 
боди  г  готується  знищити  нашу  військову  силу,  а  з 
нею  й  частішу  нашого  народу.  —  так  само  байдуже, 
як  байдуже  дивилися  в  час  Крутянського  Чину? 

У  цей  загрозливий  для  нашого  народу  час  ми 
звертаємося  до  всіх  безпартійних  українців  поза 
межами  Рідного  Краю,  до  всіх,  кому  дорога  Зем¬ 
ля  Українська,  слава  української  зброї,  перемога 
української  правди, 

до  громадської  відповідальности  всіх  україн¬ 
ських  еміграційних  партій  в  європейських  і  аме¬ 
риканських  державах. 

до  сумління  тих  українських  політичних  діячів, 
що  досі  були  глухі  й  байдужі  до  визвольної  бороть¬ 
би  Українського  Народу  на  Рідних  Землях, 

до  всіх  хто  по-українськи  думає  і  по-україн¬ 
ськи  почуває: 

—  покиньте  на  час,  залишіть  на  пізніше  свої 
малі  групові  спрои! 

БАТЬКІВЩИНА  В  НЕБЕЗПЕЦІ! 

Ми  кличемо  всіх  тих,  у  кого  серце  українське, 
в  кого  українське  сумління: 

Піднесіться  в  той  час  понад  дрібну  сварливість 
буднів.  Виконайте  свій  обов’язок  майбутніх  віль¬ 
них  громадян  Української  Самостійної  Соборної 
Держави! 

Станьте  твердо  на  допомогу  нашому  Рідному 
'  Краєві,  коли  він  у  небезпеці.  Виконайте  свій  обо¬ 
в’язок  оборони  Вашого  народу  бодай  серед  тих  чу¬ 
жинецьких  народів,  де  доля  Вам  присудила  тим¬ 
часово  жити,  коли  пряміший  спосіб  допомоги  Вам 
недоступний. 


Заявіть  перед  чужинним  світом  нашу  одностай¬ 
ну  солідарність  з  воюючою  Україною.  Заявіть  твер¬ 
до  й  відкрито  бднодумність  усіх  українців,  без  різ¬ 
ниці  партій,  вірувань  і  переконань,  супроти  кожно¬ 
го  зовнішнього  ворога,  що  загрожує  державним  ін¬ 
тересам  України,  що  готується  знищити  а  визвольні 
сили. 

Кожне  ослаблення  українських  сил  є  водночас 
ударом  по  вільних  народах,  бо  воно  зменшує  боль- 
шевицькому  імперіалізмові  перешкоди  для  даль¬ 
ших  напасницьких  плянів. 

Своєю  одностайністю  покажіть  одвічному  воро¬ 
гові  України,  що  між  українцями  всього  світу  не¬ 
має  двох  думок,  немає  ні  тіні  хитань,  коли  Укра¬ 
їна  в  небезпеці! 

Дайте  ворогові  доказ  його  безсилля  і  невдачі 
його  довгої,  настирливої  і  даремної  праці  над  тим, 
щоб  глибше  порізнити  українців  між  собою. 

Хай  ворог  знає,  що  кожний  його  удар  проти  на¬ 
шого  народу: 

тим  міцніше  сковує  всіх  українців  світу  в  твер¬ 
ду  лаву  оборонців  проти  зовнішнього  напасника, 

з’єднує  всіхг  без  різниці  українців,  у  єдиному 
визвольному  фронті! 


Ворог  не  потопче  українських  бойових  прапорів, 
поки  денебудь  житимуть  українці. 

Хай  живе  єдність  спільної  боротьби  всіх  укра¬ 
їнців  в  Краю  й  на  чужині! 

Хай  жиже  героїчна,  славою  боїв  оповита.  Укра¬ 
їнська  Повстанська  Армія! 

Слава  бійцям  і  командирам  УПА! 

Налкий  привіт  Борцям  революційного  підпілля 
Украши,  Сибіру,  Соловок,  Казахстану,  Камчатки! 

Смерть  комуно-большевицькому  фашизмові! 

Смерть  червоним  грабіжникам  ограбованих  мас! 

Смерть  сталінським  організаторам  голодової 
смерти  України! 

Хай  живе,  хай  веде  до  боїв  і  наказує  Головне 
Командування  УПА! 

За  Самостійну  Соборну  Українську  Державу! 

За  свободу  народів! 

За  свободу  людини! 

Провід  Закордонних  Частин 
Організації  Українських  Націоналістів 

Постій,  в  травні  1947. 


КОМУНІКАТ 

в  справі  закордонних  рейдів  УІІА 
літом  1947  р. 


Великий  рейд  УПА  в  країни  Середньої  Европи 
і  поява  бійців  УПА  на  терені  Німеччини  й  Австрії 
викликали  глибоке  порушення  серед  усього  україн¬ 
ського  громадянства  на  чужині.  Неточні  й  неповні 
відомості  про  ці  події,  що  кружляють  серед  грома¬ 
дянства,  як  і  тенденційно  перекручуване  висвітлю¬ 
вання  історичних  фактів,  що  його  розповсюджу^ 
частина  чужої  й  української  преси,  створюють  під- 
ложжя  для  найбільш  фантастичних  і  суперечливії 
думок  і  поглядів  і  занепокоюють  публічну  опші  . 

Тому  подасться  до  обох  цих  справ  наступні  ви¬ 
яснення.  • 


Вліті  1942  р.  заходами  ОУН  були  організовані 
на  північно-західніх  землях  окремі  військові  від¬ 
діли  для  збройної  боротьби  проти  німецьких  оку¬ 
пантів  і  проти  насиланих  на  Україну  большевиць- 
ких  диверсантів.  В  грудні  того  ж  року  переор™ і' 
зовано  їх  у  сотні  під  назвою  «Українська  Ііовст 
ська  Армія». 

Дещо  пізніше  такі  відділи  зформувала  ОУ  Ну 
Галичині,  але  з  тактичних  міркувань  надала  їм  - 
рему  назву:  «Українська  Народня  Самообор '  ‘ 

(УНС).  З  тих  самих  тактичних  причин  українським 
відділам,  організованим  на  Буковині,  надаї»  У. 
ще  іншу  тимчасову  назву:  «Буковинська  Са 


іонна  Армія«  (ВУСА).  . 

Всі  ці  існуючі  під  кількома  назвами  військов 
іюрмації  були  ввесь  час  центрально  керовані  одним 
ісередком,  Військовою  Референтурою  ОУН.  Післ 
іере ведення  основної  підготовної,  вишкільної  Г!  Р 
•анізаційної  праці  всі  військові  Ф°Рма«|‘  ° укшш,. 

злучено  згодом  також  і  формально  в  од  у  •  Р ’ 
:ьку  Повстанську  Армію  під  Головним  Ком  нд. 
занням  УПА. 


Головним  Командиром  УПА  по  сьогоднішній 
день  є  генерал  Тарас  Чупринка.  УПА  стала  всена¬ 
роднім  військом,  визвольною  армією  всього  україн¬ 
ського  народу. 

Організація  Українських  Націоналістів  у  тісній 
співпраці  з  УПА  і  далі  унапрамлює  визвольну  бо¬ 
ротьбу  українського  народу  в  усіх  ділянках  життя. 
На  чужинних  теренах  відповідну  революційно-ви¬ 
звольну  діяльність  ведуть  Закордонні  Частини 
ОУН. 

Українська  Головна  Визвольна  Рада  очолює  й 
репрезентує  визвольні  змагання  українського  наро¬ 
ду  як  самостійницький  державний  орган  України. 
Поза  рідними  землями  від  імени  УГВР  діє  Закор¬ 
донне  Представництво  УГВР. 

Поза  цими  трьома  осередками  визвольного  руху 
не  діють  і  не  існують  сьогодні  на  наших  землях 
ніякі  інші  політичні  партії  або  організації  визволь¬ 
ного  напрямку. 

Дотеперішня  затяжна  війна  з  большевицьким 
окупантом  України  виявила,  що  УПА,  не  зважаючи 
на  неспівмірну  нерівність  сил,  е  силою  для  больше- 
виків  непереможною.  Основами  цієї  сили  є  висока 
ідейність  і  жертвениість  бійців  і  командирів  УПА, 
сувора  військова  карність,  однодушна  жертвєняа 
співпраця  всього  українського  населення  та  вели¬ 
кий  досвід  у  веденні  партизанської  війни. 

Одною  з  найяркіших  форм  партизанської  бо¬ 
ротьби  є  рейди,  широко  стосовані  з’єднаннями  УПА. 
Вони  своїми  несподіваними  наскоками  завдають  бо¬ 
лючих  втрат  ворогові,  вносять  замішання  в  його 
ряди  мобілізують  революційні  настрої  серед  свого 
чи  чужого  населення.  УПА  відбуває  Постійні  рейди 
по  відповідних  воєнних  округах,  що  на  них  поді- 
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ллється  край,  як  і  по  сусідніх  чужих  землях,  як 
Білорусь,  Румунія,  Польща,  Словаччина,  Рейди 
УПА  мають,  крім  оборони  населення,  найчастіше 
військово-стратегічні  або  пропаґандивно-політичні 
цілі.  Зокрема  революційно-політичним  завданням 
закордонних  рейдів  УПА  е  завжди  активізувати  чу¬ 
жинців  і  нав’язувати  співдію  з  революційними  си¬ 
лами  поневолених  большевизмом  інших  народів  по 
лінії  концепції  Антибольшевицького  Бльоку  Іаро- 
дів  (АБИ). 

З  такою  формою  боротьби,  з  рейдом  УПА  у  ев- 
ликих  маштабах  по  землях  Середньої  Европи,  ми 
маємо  до  діла  в  теперішній  ситуації.  Природним  по¬ 
рядком  незвичайно  широкий  простірний  засяг  те- 
'  перішнього  рейду  УПА  викликав  цілий  ряд  здога¬ 
дів  і  невірних  висвітлень  серед  своїх  і  чужих,  з 
яких  деякі  є  небезпечні  й  шкідливі  для  нашої  ви¬ 
звольної  справи.  * 

II. 

Для  вірного  розуміння  підложжя  й  факту  за¬ 
кордонного  рейду  УПА  подаємо  такі  вияснення. 

Участь  у  рейді  по  Словаччині,  Угорщині  й  під- 
совєтській  Австрії  не  бере  ціла  українська  армія,  ні 
навіть  ті  всі  з’єднання  УПА,  що  два  роки  оперують  і 
на  українських  землях  по  західньому  боці  Керзон- 
ської  лінії,  а  лише  відповідні  частини  УП-івських 
залог  з  Керзонської  України. 

Головні  сили  УПА  діють  дальше  на  українських 
землях.  Вони  в  останній  Тиждень,  якраз  у  час  ви¬ 
сокого  посилення  бойових  операцій  закордонного 
рейду,  скріпили  бойову,  діяльність  в  околицях  Льво¬ 
ва  і  Перемишля,  а  в  половині  минулого  місяця  — 
коли  закордонний  рейд  розгортав  бойову  діяльність 
у  Чехії  —  на  терені  Буковини  й  Кам’янець-поділь- 
ської  области. 

Тому  теперішній  закордонний  рейд  ні  в  якій  мі¬ 
рі  не  визначає  закінчення  нашої  ,війни  з  большеви- 
ками,  як  це  протиукраїнські  чинники  намагаються 
пояснювати. 

Рейди  УПА  з  західнього  боку  лінії  Керзона  по 
підбольшевицьких  країнах  Середньої  Европи  мають 
подвійні  причини  і  цілі:  дефензивні  (оборонні)  і 
офензивні  (наступальні). 

Дефензивна  ціль  рейдів  —  це  протидія  проти 
концентричного  '  наступу  большевицьких  армій 
СССР,  Польщі  і  ЧСР  що  мав  замкнути  всі  частини 
закерзонської  УПА  у  трикутнику  трьох  фронтів  і 
знищити  їх  Цей  ворожий  плян  основно  підготовле¬ 
ної  генеральної  офензиви  потрійних  армій  закер- 
зонська  УПА  звела  нанівець  в  самій  основі,  засто¬ 
сувавши  тактику  проломів  і  відтяжуючих  рейдів. 

Стратегічний  плян  Командування  УПА  з-поза 
ліній  Керзона  вдався.  Ворог  не  досягнув  своєї  мети. 
Трикутник  ворожої  офензиви  проломили  призначе¬ 
ні  для  того  з’єднання  УПА,  розгорнули  офензивні 
партизанські  дії  —  рейди  поза  ворожими  фронта¬ 
ми.  на  теренах  Польщі,  Словаччини,  Чехії  і  Угор¬ 
щина.  Це  дало  значне  відтяження  основним  »закер- 
зонським«  частинам  УПА  на  північному  (польсько¬ 
му)  І  західньому  (чеському)  фронті  і  відтягло  знач¬ 
ну  частину  ворожих  сил.  Рівночасно  частини  УПА- 
Захід  (в  Галичині)  повели  інтенсивні  операції  на 
південь  від  лінії  Керзона,  зокрема  в  прикарпат¬ 
ських  і  карпатських  смугах  для  відтяження  частин 
за  лінією  Керзона  та  ударів  на  південному,  боль- 
шевицькому,  фронті. 

Друга  ціль  великих  рейдів  УПА  на  терені  за- 
хідніх  сумежних  країн  —  це  посилене  продовжу¬ 
вання  офензивких  дій  для  мобілізації  спільного  ре¬ 
волюційного  фронту  по  лінії  АБИ.  Рейди  з  такими 
цілями  проводить  ‘УПА  увесь  час.  Сучасні  рейди  в 
країнах  Середньої  Европи  найбільші  з  досьогочас- 
них  і  мають  найсильніший  ефект. 

Таким  чином  замість  замкнення  і  ліквідації  ча¬ 
стини  УПА  на  захід  від  лінії  Керзона,  чого  споді¬ 
вались  большевики  по  великій  офензиві  потрійного 
союзу,  —  самі  ці  частини  УПА  мають  найкращі  ус¬ 
піхи  в  активізації  фронту  спільної  протибольше- 


вицької  революції  народів  серед  західніх  сусідів 
України. 

Велика,  основна  частіша  рейдуючих  з'єднань 
УПА  виконує  рейдові  операції  в  сумежних  з  Украї¬ 
ною  країнах  Середньої  Европи,  не  відриваючись 
цілком  від  цілости  УПА  й  від  бази  на  рідних  зем¬ 
лях. 

Два  менші  рейдові  відгалуження  пляново  спря¬ 
мовано  на  захід  і  на  південний  захід  з  засягом  до 
самих  західніх  кордонів  підсоветської  сфери.  Для 
цих  відгалужень  рейду  далекосяжність  стоїть  серед 
завдань  на  першому  місці. 

Малі  відділи  та  окремі  бійці  УПА  з  цих  відга¬ 
лужень  рейду  силою  воєнних  обставіш  опиняються 
на  невтральних,  непідсовєтських  теренах. 

В  країнах,  де  відбуваються  рейди  УПА,  зокрема 
в  Словаччині,  населення,  знаючи  УПА  армію  з  дав¬ 
ніших  пропаґандивних  рейдів,  ставиться  до  неї  з 
великою  прихильністю,  допомагаючи  бійцям  УПА. 

Большевики  ведуть  воєнні  операції  проти  рей¬ 
дів  УПА  з’єднанням  Совєтської  Армії  (Угорщина) 
і  при  помочі  прихильних  їм  військ  Польщі  й  ЧСР. 
Зокрема  в  Чехії,  особливо  в  західній  її  частині,  зор¬ 
ганізовано  великі  облави,  оборонні  застави  й  засід¬ 
ки,  через  які  приходиться  пробиватися.  Деякі  гру¬ 
пи  УПА,  що  були  ворожими  засатвами  розбиті  або 
відрізані  від  своїх  основних  частин,  сходять  час  від 
часу  з  головної  лінії  рейду.  Вони  насамперед  стара¬ 
ються  відповідним  маневруванням  відновити  втра¬ 
чені  зв’язки  з  своїми  частинами  або  коли  це  не 
можливо  —  стараються  власними  силами  добитися 
до  тих  держав,  що  не  належать  до  заговору  трьох 
змовників. 

Відділи  УПА,  шо  перебиваються  групами  чи 
поодиноко  до  несовєтських  європейських  країн,  не 
мають  завдання  впливати  будь-яким  способом  на 
хід  політичних,  устроєвих,  соціальних  чи  економіч¬ 
них  справ  тих  країн,  ані  шукати  на  них  бази  для 
дальших  воєнних  дій  проти  свого  ворога.  На  ці  те¬ 
рени  приходять  такі  групи  військових  відділів,  що 
в  наслідок  воєнних  дій  повтрачали  зв’язки  з  своїми 
головними  частинами. 

З  помітніших  фактів  стверджено,  що  по  24  ве¬ 
ресня  ц.  р.  у  східній  Австрії  з’явилися,  в  7  місцево¬ 
стях  УПівські  стежі,  які,  діставши  у  населення  ін¬ 
формації,  і  закупивши  харчі,  поверталися  назад  на 
—  терен  Чехії  або  Угррщини  до  своїх  частин.  Австрій¬ 
ські  випадки  характеризують  поведінку  тих  бійців 
УПА.  що  не  відірвалися  від  своїх  рейдуючих  ча¬ 
стин. 

Інший  випадок  був  на  терені  Баварії,  куди 
прийшла  одна  група  з  розбитої  сотні  Г...,  не  мавши 
зв’язків  з  рейдуючими  частинами.  Вона  і  лишилася 
на  німецькому  терені,  де  була  інтернована  амери¬ 
канськими  чинниками.  * 

У  зв^ізку  з  появою  бійців  УПА  поширюється 
маса  всяких  чуток,  припущень,  правдивих  і  фаль¬ 
шивих  інформації”!.  Звертаємо  увагу  на  конечність 
більшої  розважливості!  й  відповідальності!  в  сприй¬ 
манні  й  передачі  всякої,  без  розбору,  еістки  з  уваги 
на  те,  що  між  ними  можуть  бути  такі,  щз  розкри¬ 
вають  фрагменти  оперативних  плянів  рейдуючих 
відділів  і  тим  самим  зраджують  військові  тайни 
дійових  частин.  Крім  того,  при  неясності  правного 
положення  на  новому  терені,  будь-який  підхід,  на¬ 
ставлений  на  шукання  гучних  сенсацій  у  нбвих  ви¬ 
падках  може  мати  некорисні  наслідки  для  самих 
бійців. 

Другий  наслідок  приходу  перших  бійців  УПА 
за  кордон  такий,  що  серед  нашої  еміграції  витво¬ 
рився  стан  високого  нервового  напруження,  великої 
легковірности  й  щирої  жертвенности.  Стверджуємо 
відокремлені  випадки,  що  після  вістки  про  прихід 
бійців  УПА  до  Німеччини,  декілька  обманців  нама¬ 
галися  налужити*  легковірну  щирість  поодиноких 
громадян  і.  подаючи  себе  за  бійців  УПА.  вимантю- 
вали  допомогу  й  при  цій  нагоді  непомітно  старали¬ 
ся  підривати  високий  авторитет  УПА. 
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Повна  оцінка  ваги  закордонного  рейду  УПА  є 
справою  пізнішого  часу.  В  дні,  коли  він  ще  не  за¬ 
кінчений,  можна  тільки  підмітити  його  дві  вар¬ 
тості: 

Мобілізуюче  значення  серед  совєтських  народів 
для  скріплення  спільного  фронту  всіх  поневолених 
народів  згідно  з  ідеями  АБИ.  —  І  друге: 

Зовнішньополітичну  маніфестацію  ідеї  держав¬ 
ної  самостійности  України  й  незломности  україн¬ 
ських  військ,  як  і  демонстрацію  протибільшовиць- 
кої  збройної  сили. 

Факт  приходу  закордон  невеликої  кількості! 
безпосередніх  учасників  визвольної  боротьби  укра¬ 
їнського  народу  мас  велике  політичне  значенні. 
Він  зводить  нанівець  усі  старанні  протиукраін- 
ські  намагання  чужинців  і  деяких  українців  пере¬ 
конати  світ,  що  УПА  —  це  чиста  виудмка  і  що 
збройна  боротьба,  та  ще  й  довгорічна,  в  совєтських 
умовинах  неможлива.  Безпосередня  зустріч  чужин¬ 
ців  з  українськими  дисциплінованими  бійцями  роз¬ 
віває  всі  ворожі  казки  про  нацистсько-фашист¬ 


ських  дезертирів,  чи  про  бандитизм  визвольної  ар¬ 
мії  українського  народу.  Живі  факти  мають  більш 
переконливу  силу,  ніж  слова  про  факти. 

Прихід  бійців  УПА  на  чужину  ставить  перед 
усією  українською  еміграцією  покищо  два  найпекг- 
чіші  завдання.  Головна  справа  —  це  забезпечення 
їх  перед  видачею  в  руки  ворога.  Друга,  дрібніша, 
хоч  і  важлива  справа  —  це  негайна  матеріяльна  до¬ 
помога  для  них.  В  цій  останній  справі  загал  нашого 
громадянства,  вже  дав  докази  своєї  жертвенности 
іі  готовости.  Дальші  заходи  є  предметом  діяльності! 
відповідних  громадсько-харитативних  чинників. 

В  найбільш  тривожній  справі  —  невидачі  ін¬ 
тернованих  бійців  УПА  ворогам  у  руки  досі  немає 
ніяких  заспокоюючих  і  зовсім  конкретних  гаран¬ 
тій.  Справа  видачі  чи  невидачі  інтернованих  бійців 
УПА  є  для  нас  і  далі  справою  відкритою.  Вона  с 
справою  чести  всіх  українців. 

Провід  34.  ОУН 

Постій,  25  вересня  1947. 


На  початку  вересня  відбулася  конференція 
закордонних  частин  ОУН.  Конференція  роз¬ 
глянула  і  винесла  ухвали  на  такі  питання. 

1.  Революційно-визвольна  боротьба  на  Ук¬ 
раїні  та  завдання  організації  за  кордоном. 

2.  Міжнародня '  ситуація  та  національно- 
визвольна  боротьба  українського  народу. 

3.  Основні  положення  визвольної  концепції 
ОУН. 

4.  Звіти  з  діяльности  34*  ОУН  та  напрямні 
на  майбутнє. 

5.  Організаційні  справи. 

У  конференції  взяли  участь  делегати  від 
усіх  осередків  ОУН  Европи. 
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ЗМІСТ 


Відозва  Проводу  ОУН  на  рідних  землях  до  дня  22  січня 
Деклярація  Проводу  Українських  Націоналістів 
С.  А.  Сірий:  Плановість  революційної  боротьби  в  краю 
Микола  Ол-ич:  Проблеми  промисловості!  України  і  соціальні 

питання . . 

Фрідріх  Гаєк:  Дорога  до  рабства . 

Д-р  М.  3.  Кравченко:  Російський  імперіялізм  , 

Документи  боротьби  в  Україні. 

Відозва  головного  командира  до  УПА . 

Уривки  з  краєвої  Інструкції  Проводу  ОУН  8  1946  року  . 

З  Карпат  в  Церемишльщину  —  дії  відділу  К-ра  Г.  в  1945 

і  1946  рр.  в  Перемишльщині . 

Тереновим  провідникам,  командирам  відділів  У П Армії,  усім 
членам  ОУН  і  повстанцям  —  до  відома  .  . 

Бібліоґрафія  . 

Звернення  до  всіх  українців  на  чужині  ..... 

Комунікат  .  .  .  .  •- . 

Повідомлення  про  конференцію  34  ОУН . 


Стор. 
.  1 
.  2 
.  8 


Український  суспільно-політичний  місячник 


Ч.  6—7  (16—17) 


ЧЕРВЕНЬ— ЛИПЕНЬ  1947 


В— к 


ЗА  ЯСНІСТЬ  ПОЗИЦІЙ 


В  світі  витворилась  досить  поважна  ситуа¬ 
ція.  Після  двохрічних  розмов  про  мир,  після 
чисельних  конференцій,  на  яких  цей  мир  пла¬ 
нувався,  політичний  світ  відверто  заговорив 
не  про  мир,  а  про  війну.  В  Парижі  Молотов  на 
останній  конференції  міністрів  »по  російськи« 
стукає  дверима  і  застерігає  міністрів  двох  дер- 
жав,  що  вони  несуть  відповідальність  за  май¬ 
бутнє.  Міністр  Відо  про  це  ж  застерігає  Моло¬ 
това.  Що  це?  Випадковість?  Ні!  Це  вислід 
незакінченої  війни,  це  дипломатична  увертюра 
до  завтрішньої.  Симфонії  страшної,  але  неми¬ 
нучої. 

Остання  війна  мала  дві  лінії  зударів,  два 
істотні  моменти:  з  одної  сторони  протистояли 
N  англосаксонський  світ  і  німецкий  імперіалізм, 
3  другої  ‘сторони  російська  імперія  (СССР) 
і  європейський  світ  разом  з  ЗДА.  Війна  роз¬ 
в’язала  тільки  першу  частину  конфлікту. 
Спроба  розв'язати  другу  частину  через  кон¬ 
ференції,  наради  довела,  що  дипломатичних 
розмов  і  нарад  для  розв’язки  цього  конфлікту 
замало,  потрібні  переконливіші  аргументи. 
Обидві  сторони  (СССР  і  західний  світ)  поси¬ 
лено  готують  ці  аргументи,  готуються  до  бою 
за  Европу.  Бій  це  не  новий,  він  старий,  як 
російський  імперіалізм., 

В  боротьбі  цих  двох  світів  Україна  не  сто¬ 
яла  осторонь.  Своїм  духовим  укладом  Україна 
належить  до  європейського  світу  і  нераз  у  ми¬ 
нулому  стримувала  азійську  експанзію  на 
захід.  Входячи  до  складу  російської  імперії  як 
її  колонія,  Україна  з  її  відмінним  духовим  у- 
кладом,  цілком  противним  російському  абсо¬ 
лютизмові,  завжди  становила  небезпеку  для 
російського  імперіалізму.  Боротьба  між  Украї¬ 
ною  і ^  Москвою  ніколи  не  припинялась,  а  після 
революції  1917  р.  ця  боротьба  набрала  гострих 
форм.  Після  останньої  війни  ця  боротьба  на¬ 
була  такої  сили,  що  для  подавлення  україн¬ 
ського  національного  визвольного  руху  стала 
потрібною  умова  трьох  держав. 

Західній  світ  досі  був  байдужий  до  цієї  бо¬ 
ротьби,  не  хотів  бачити  в  українсько-  росій¬ 
ському  конфлікті  частину  конфлікту  росій¬ 
ського  імперіалізму  з  заходом.  Загроза,  що 
повстала  нині  перед  європейським  світом  від 
большевицького  імперіялізму,  у  великій  мірі 
є  наслідком  байдужости  Европи  до  націо 
нально  визвольної  боротьби  українського  на¬ 
роду  протягом  XX.  ст. 

Трудно  передбачити  чи  вгадати,  як  саме, 
коли  саме  і  в  який  спосіб  будуть  розв’язува¬ 
ти  ці  протиріччя,  що  виникли  між  двома  сві¬ 
тами.  Ясно  одно,  що  їх  не  розв’яжуть  конфе¬ 
ренції,  їх  не  розв’яже  дипломатична  війна, 


яка  вже  ведеться  два  роки.  Ясно  і  друге,  що 
обидві  сторони  це  розуміють  і  відповідно  го¬ 
туються  до  завтрішньої  розв'язки. 

Нинішні  події  мимохить  переносять  нас  до 
подій  напередодні  останньої  війни  (незакін¬ 
ченої).  Пригадувати,  аналізувати  ще  раз  це 
варто,  бо  аналіза,  оцінка  вчорашнього  допо¬ 
магає  пізнати  сьогоднішнє,  намітити  шляхи 
завтрішнього. 

Шість  років  тому  імперіялізм  Німеччини  і 
большевицький  імперіялізм  Росії,  після  від¬ 
повідної  підготовки,  кинули  в  кривавий  вир 
останньої  війни  цілий  світ.  Не  місце  тут  ана¬ 
лізувати,  хто  з  |  них  спричинився  до  війни 
більше,  а  хто  менше.  Безперечно,  що  остан¬ 
ню  війну  підготовляли  однаково  обидва.  Без¬ 
сумнівним  також  і  те,  що  володіння  Украї¬ 
ною  для  обох  цих  світових  агресорів  мало 
відіграти  і  відіграло  свою  ролю  на  вислід 
збройного  змагу. 

Большевики  це  розуміли,  тому  готуючись 
до  минулої  війни,  так  старанно  і  послідовно 
прочищували  Український  тил  від  націона¬ 
лізму.  Боротьби  проти  української  національ¬ 
ної  ідеї,  як  послідовні  російські  імперіалісти, 
большевики  не  припиняли  ні  на  мить  після 
завоювання  Української  Держави.  А  за  кіль¬ 
ки  років  перед  війною  боротьба  проти  укра¬ 
їнського  націоналізму  набрала  найдосконалі¬ 
ших  форм  і  сдособів. 

В  поборюванні  національно  визвольного 
руху  на  Закарпатті,  напередодні  війни,  оби¬ 
два  противники  (нацизм  і  большевизм)  нахо¬ 
дили  спільну  мову.  Гітлер  віддає,  чи  продає, 
Закарпатську  Україну  Мадярщині,  не  без  ві¬ 
дома  і  згоди  Сталіна.  Обидва  противники  по¬ 
розумілися,  після  розпаду  Польщі,  про  За¬ 
хідні  Українські  Землі.  їх,  за  згодою  і  в  по¬ 
розумінні  з  Берліном,  «визволяє»  —  завойовує 
«Великий  радянський  народ«, 

Два  роки  господарювання  большевиків  у 
Галичині  перед  війною,  були  роками  боротьби 
з  українським  національним  визвольним  ру¬ 
хом,  з  українським  націоналізмом.  Загарто¬ 
ване  в  боротьбі  проти  польської  Займанщини 
населення  ЗУЗ,  з  його  високою  національною 
свідомістю,  чинить  одностайний  спротив  ім- 
періяльній,  підступній  і  провокативній  полі¬ 
тиці  большевицького  імперіялізму,  розведе¬ 
ній  соціальною  демагогією.  Ця  боротьба  на 
•  ЗУЗ  не  проходить  без  впливу  і  на  Східніх  У- 
країнськіх  Землі*.  Створений  кордон  у  *во- 
з’еднаній»  Україні  по  Збручеві,  не  міг  охоро¬ 
нити  від  взаємного  впливу  обидві  частини  У- 
країни.  Боротьба  на  Західніх  Українських 
Землях  іїроти  большевицької  окупації  акти- 
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візує, додає  сили  українським  народнім  масам 
Наддніпрянщини.  Українці  —  червоноармій- 
ці  і  старшини  —  вишколені,  що  є  все  на  захід 
від  радянських  кордонів  конає,  корчиться  від 
капіталістичного  визискуй  побачили  в  Захід¬ 
ній  Україні  далеко  вищий  рівень  життя,  а 
головне  що  тут  зберігся  національний  кольо- 
рит  життя.  Більше  того,  цей  національний  у- 
клад  (побут,  релігія,  традиції,  пошана  і  лю¬ 
бов  до  героїчного  минулого  та  ін.)  був  у  що¬ 
денному  житті  невід’ємним  від  нього.  Не¬ 
зрівняно  високий  в  порівнанні  до  колгоспно¬ 
го  раю,  економічний  рівень  бідного  села  За- 
хідніх  Українських  Земель,  збережений  ро¬ 
динний  уклад  разом  з  пам’ятниками  бороть¬ 
би  за  національну  і  соціяльну  волю,  розкри¬ 
вали  дчі,  запалювали  ще  більшу  ненависть 
проти  большевизму.  Українці  вояки,  яких 
Кремль  гнав  »визволяти«  братів-галичан  від 
буржуазних  кайданів,  побачили  те,  за  чим  в 
тайниках  душі  тужили,  що  відібрав  і  погра¬ 
бував  большевизм.  Активний  спротив,  бо¬ 
ротьбу  за  національну  незалежність,  за  Укра¬ 
їнську  Державу  після  перемоги  в  20-тих  ро¬ 
ках,  большевики  голодом,  тероррм  і  тортура¬ 
ми  зліквідували  на  підсовєтській  Україні.  У 
»визволеній«  Галичині»  окупант  зустрів  цей 
спротив  такий,  як  він  був  у  20-тих  роках  на 
Наддніпрянщині.  Де  не  могло  не  позначитись 
на  настроях  українців-солдатів  большевиць- 
кої  армії  та  й  інших  поневолених  большевиз- 
мом  народів.  Можна  назвати  багато  прізвищ 
українців,  старшин  совєтської  армії,  які  на 
ЗУЗ  ішли  комуністами,  а  поверталися  без  ко¬ 
муністичного  дурману,  національно  свідомі. 

Дивує  твердження  »ЬДша  боротьба «  ч.  3. 
ст.  41.,  що:  «зустріч  між  сходом  і  заходом  У- 
краіни  (мова  йде  про  і  939  ріку  проходять,  як 
зустріч  чужих  світів.  Взаємного  розуміння 
між  консервативним  Заходом  і  революційним 
Сходом  немає«.  Таке  твердженнє  не  відпові¬ 
дає  правді,  бо  не  український  СхЦ  »визво- 
ля^«  З^хід.  а  большевицький  імперія лізм  за¬ 
войовував  Західні  Українські  Землі.  Безпе¬ 
речним  є  також,  що  Схід,  рлькй  не  україн¬ 
ський,  а  московський,  який  завойовував  За¬ 
хідні  Українські  Землі,  не  був  революційним, 
бо  жодних  революційних,  прогресивних  ідей 
не  ніс  на  Захід.  Агресія  нічого  спільного  не 
має  з  революційними  ідеями. 


Війна  з  Фінляндією  заставила  думати  за¬ 
дурманеного  большевизмом  пересічного  воя¬ 
ка  совєтської  армії  і  очуняти  від  дурману 
Сталінізму  і  Ленінізму,  я  завоювання  Галичи¬ 
ни,  той  активний  спротив  українського  наці¬ 
оналізму  проти  московсько-большевицької  о- 
купації  та  боротьба  українського  народу  про¬ 
ти  агресора  роздмухали  іскри  національної 
ідеї,  що  жевріли  в  українських  масах  в  полу¬ 
м’я  боротьби  за  Українську  Самостійну  Со¬ 
борну  Державу.  З  перших  днів  війни  1941,  р. 
український  нарід  стає  проти  большевицької 
системи,  бо  в  ній  нема  в  що  боронити.  Полки, 
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дивізії,  цілі  армії  зформовані  з  українців  пе¬ 
рестають  воювати  за  ненависний,  чужий  їм 
радянський  лад.  Бо'льшевицька  імперія  опи¬ 
нилася  в  розпачі,  бо  була  загрожена  щ  са¬ 
мім  початку  війни  знутра. 

Український  політичний  світ  не  був  зор¬ 
ієнтований  в  плянах  обох  імперія лізмів.  Вій¬ 
на  застала  його  непідготовленим  до  неї.  Було" 
одно  розуміння  конечноети  позбутися,  звіль¬ 
нити  український  нарід  від  большевицького 
гніту  і  сваволі,  але  окресленої  програми  май¬ 
бутнього  укладу  на  -терені  СССГ  не  було. 
Дві  імперіалістичні  потуги,  змагаючись  за 
світове  панування,  зустрілись  у  вирішально¬ 
му  бої  на  тереш  України.  І  одна  і  друга  мали 
свої  цілі.  Обидві  прикривали  ці  цілі  облуд¬ 
ними  брехливими  гаслами  визволення.  Гасла 
большевизму  ніколи  не  мали  грунту  серед 
українського  народу,  бо  вони  завжди  були 
чужими  і  ворожими  його  духово  -  націо¬ 
нальному  укладові,  а  в  довголітній  боротьбі 
проти  московсько  -  большевицької  окупації 
зросла  національно  -  самостпіницька  свідо¬ 
мість,  окріпла  національна  ідея.  Та  цей  сти¬ 
хійний  процес  потребував  свого  організацій¬ 
ного  завершення,  своєї  програми,  а  головне 
стратегії  і  тактики  боротьби  за  Українську 
Державу. 

До  тасел  німецького  імперіалізму  »Нова 
Европа«  український  нарід  при  всій  ненави¬ 
сті  до  большевицького  імперіалізму  також 
ставивса  насторожено.  Два  загарбники  зма¬ 
гались  між  собою  за  оволодінна  Україною. 
Кожний  з  них  мав  свої  ціли  і  пляни  до  Ук¬ 
раїни,  ворожі  українському  народові.  Обидва 
свої  пляни  приховували  пропагандивними  га¬ 
слами:  один  визволкв  від  большевизму,  дру¬ 
гий  боронив  від  фашизму. 

В  інтересах  німецької  політики  було,  скори¬ 
ставшись  з  ненависти  українських  мас  ^до 
большевизму,  залучити  їх  до  боротьби  за  свої 
інтереси.  Трйба  було  , протиставити  обом  імпе- 
ріялізмам,  що  змагались  за  поневолення  ук¬ 
раїнського  народу,  політичну  програму  ук¬ 
раїнської  нації.  І  це  завдання  було  виконано 
актом  30-го  червня  1945  року. 

За  проводом  .українських  націоналістів- 
революціонерів  національні  збори  міста  Ль¬ 
вова  проголошують  відновлення  державної 
самостійности  і  покликують  державне  прав¬ 
ління,  яке  зобов’язується  підпорядкуватись 
національному  урядові,  що  створиться  в  Ки¬ 
єві.  Акт  30-го  червня  не  проголошує,  а  тільки 
відновлює  українську  державність,  яку  в 
свій  час  збройно  відвоювали  большевики. 

Заявляючи  про  своє  підпорядкування  на¬ 
ціональному  урядові  в  Києві,  акт  цим  самим 
накреслює  програму  постави  українського 
народа  до  окупанта.  Відновлюючи  українську 
державність  відвойовану  в  20-тих  роках,  акт 
встановлює  тяглість,  неперервність  змагань 
за  державну  незалежність.  Обставини  бо¬ 
ротьбі  змінилися,  а  цілі  лишилися  ті  ж  сама. 
В  1917  р.  українська  держава  Повстала  на 
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руїнах  російської  імперії.  Повстала  боязко  і 
за  короткий  час  українська  національна  ідея 
пережила  еволюцію  від  автономії  до  само¬ 
стійної  держави.  * 

Між  молотом  і  ковадлом  двох  імперіалісти¬ 
чних  потуг,  які  змагаються  за  поневолення 
України,  акт  30-го  червня,  проти  волі  і  намі¬ 
рів  обох  загарбників,  заявляє  перед  ними,  як 
і  перед  цілим  світом  політичну  програму  ук¬ 
раїнського  народу.  Ця  програма  продовжує 
визвольні  змагання  17  років  і  за  нових  обста¬ 
вин,  наперекір  намірам  обох  імперіалістів, 
відновлює  Українську  Самостійну  Соборну 
Державу.- 

Німецькому  мілітаризмові  без  жодного 
спротиву  підкорилися  Чехословаччина,  Бол¬ 
гарія  та  інші  європейські  держави.  Україн¬ 
ський  нарід  під  проводом  революційно-виз¬ 
вольних  сил  проти  волі  імперіялістів  заявляє 
перед  цілим  світом,  що  український  нарід  хо¬ 
че  і  змагає  бути  господарем  на  своїй  землі.  І 
не  тільки  заявлено,  про  це,  а  революційно- 
самостійницькі  сили  кличуть  *  український 
нарід  протиставитись  новій  окупації,  кличуть 
до  боротьби  за  державну  незалежність.  «Ор¬ 
ганізація  Українських  Націоналістів  закли¬ 
кає  ввесь  український  нарід  не  скласти  зброї 
так  довго,  доки  на  всіх  українських  землях 
не  буде  створена  Суверенна  Українська  Дер- 
жава«  (акт  ЗО.  червня).  Напів  свідоме,  іноді 
стихійне  почуття  своєї  національної  окремі- 
шности,  яке  глибоко  носив  у  собі  український 
нарід,  керуючись  яким  він  протиставився  ве¬ 
ликодержавницьким  заходам  большевизму, 
відмовлявся  воювати  за  большевицьку.  імпе¬ 
рію,  найшло  своє  політично-програмове  о- 
формлення  е?  закликові  революціонерів  наці¬ 
оналістів. 

Українська  визвольно-політична  програма 
унезалежнюється  від  впливу  сторонніх  сил, 
визвольна  боротьба  підноситься  на  вищий 
щабедь. 

Не  партія  і  не  група,  а  українські  народні 
маси,  ціла  нація  стає  активною  дієвою  силою 
в  боротьбі  за  матеріяльне  завершення  націо-% 
нальної  ідеї  —  за  Самостійну  Соборну  Укра¬ 
їнську  Державу.  Заклик  Цей  оформлює  сти¬ 
хійний  національний  рух  у  організовану  по¬ 
літичну  боротьбу,  вказуючи  шляхи  і  способи 
реалізації  національного  ідеалу.  Національ¬ 
ний  рух,  з  яким  так  послідовно  боровся  боль- 
шевизм  чверть  століття,  перестає  бути  сти¬ 
хійним,  а  стає  політично-програмово  оформ¬ 
леним. 

Большевики  це  розуміли  дуже  добре,  тому 
їхня  пропаганда  в  липні  і  серпні  на  Лівобе¬ 
режжі  так  багато  уваги  приділяла  актові  від¬ 
новлення,  щоб  скомпромітувати  його.  Орга¬ 
нізація  була  свідома  того,  що  відновлення 
української  держави  ніяк  не  входить  у  пля- 
ни  німецької  імперіалістичної  політики  і  що 
за  проголошенням  прийдуть  репресії  і  тор¬ 
тури.  Але  історична  конечність  вимагала  то¬ 
го,  щоб  український  нарід  перед  цілим  світом 


'заявив  свою  історичну  програму,  виявив  во¬ 
лю  нації. 

Репресії,  концентраційні  табори  на  членів 
Організації,  як  і  на  національно-свідомі  сили 
українського  народу  прийшли  через  кілька 
днів  після  проголошення.  Та  вони  не  в  силі 
були,  спинити  визвольного  руху  українського 
народу,  який  включився  до  боротьби  за  свою 
національну  ідею. 

Військовий  ураган  швидко  посувається  на 
Схід.  І  скрізь  на  українських  землях  заво¬ 
йовники  зустрічали  національно-свідомі  си¬ 
ли,  які  ставали  до  змагу  проти  завойовників 
за  національні  інтереси  українського  народу. 
Тисячі  відважних  революціонерів-націоналі- 
стів,  часто  обганяючи  військові  колони  воро¬ 
га,  несли  в  *народні  маси  кличи  боротьби  за 
незалежність,  кликали  нарід  не  гнутись  пе- 
реД  сваволею,  а  ставати  до  боротьби. 
х  Большевики,  відступаючи  з  України,  зали¬ 
шили  свою  сильну  і  добре  зорганізовану  ви¬ 
школену  політичну  агентуру.  Треба  було  па- 
раліжувати  впливи  її,  розкрити  українським 
масам  облудність,  ворожість  як  большевизму 
так  і  гітлеризму.  Треба  було  протиставити 
національно-політичну  програму  нації  двом 
ворожим  силам,  вирвати  певні  шари  населен¬ 
ня  з-під  впливу  большевизму  і  застерегти 
окремих  від  включення  в  німецьку  оріента* 
цію.  Боротьба  це  була  нелегка,  бо  німецька 
розвідка  користувалась  для  поборювання  ук¬ 
раїнського  революційного  націоналізму  аген¬ 
турою  НКВД  (Київ,  Херсон,  Кривий  Ріг,  Дні¬ 
пропетровськ  та  ін.).  В  боротьбі  проти  націо¬ 
нально-визвольного  руху  гестапо  і  агентура 
НКВД,  що  залишена  була  на  Україні,  спів¬ 
працювали  один  з  другим.  Особливо  тісною 
була  ця  співпраця  на  релігійному  і  культур¬ 
ному  відтинках,  на  тих  відтинках,  де  йшов 
змаг  за  душу  українського  народу.  В  місті  Д. 
український  автокефальний  собор,  навколо 
якого  стояла  посилена  німецька  варта,  був 
всередині  зірваний  московсько-большевиць- 
кими  агентами  з  відома  гестапо.  Згадувати 
про  це  треба,  готуючись  до  наступного  завтра. 

До  німецьких  завойовницьких  плянів.  ук¬ 
раїнський  нарід  поставився  ворожо,  але  була 
небезпека,  що  большевики,  використавши  не¬ 
вдоволення  населення  німецькою  грабіж¬ 
ницькою  політикою,  залучать  його  до  боль- 
шевицького  антиукраїнського  фронту.  І  по¬ 
декуди  такі  випадки  мали  місце.  Боронячись 
бід  німецької  сваволі  і  вандалізму,  українсь¬ 
кий  нарід  стихійно  стає  до  збройної  оборони. 
На  Волині  і  Поліссі  організуються  повстан¬ 
ські  загони.  Провід  Організації  Націоналістів- 
революціонерів  очолює  цей  рух,  надаючи  йо¬ 
му  політичного  характеру  з  яскравою  програ¬ 
мою  боротьби  за  українську  державу,  за 
справедливий  Соціальний  лад  в  ній.  Гасла 
«свобода  народам,  свобода  людині»  мобілізу¬ 
ють  не  тільки  українців,  а  й  інші  поневолені 
народи  на  боротьбу  проти  обох  імперіялізмів 
З  окремих  роздрібнених  повстанських  заго- 
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нів  трориться  Українська  Повстанська  Армія 
під  єдиним  централізованим  командуванням, 
з  єдиним  оперативним  пляном  боротьби. 

Від  оборони  українського  населення  УПА 
переходить  у  наступ.  Боротись  доводиться  на 
два  фронти.  Та  іншої  ради  не  було,  бо  оби¬ 
два  вороги  навіть  у  цій  збройній  боротьбі  ча¬ 
сто  виступали  спільно.  Просування  парти¬ 
занських  загонів  Колпака  в  Карпати  німець¬ 
кі  збройні  сили  часто  підтримували,  не  помі¬ 
чаючи  їх,  а  вони  призначені  були  київським 
командуванням  головно  для  боротьби  проти 
УПА. 

Досі  мало  знає  світ  про  ту  колосальну  ро- 
лю,  яку  відіграла  УПА  в  поразці  німецького 
імперіялізму,  а  роля  ця  була  справді  вели¬ 
чезна.  Та  головне  в  цій  боротьбі  те,  що  зма- 
гові  двох  імперіялістічних  потуг  за  володіння 
Україною,  український  нарід  протиставив 
свою  самостійну  збройно-політичну  силу  з 
окресленою  програмою.  І  не  тільки  сам  ви¬ 
ступив,  а  своєю  боротьбою  започаткував  но¬ 
вий  фронт  поневолених  народів.  На  історич¬ 
ну  арену  вийшла  нова  сила,  поневолені  на¬ 
роди,.  яким  у  кінцевому  висліді  недокінченої 
донині  війни  належатиме  вирішальне  слово. 

Визвольна  боротьба  охоплює  всю  терито¬ 
рію  України.  УПА  стає  всенародньою  армією. 
І  цілком  природньо,  що  така  боротьба  вима¬ 
гала  і  всеукраїнського  понадпартійного  керів¬ 
ництва.  Українська  Повстанча  Армія  в  черв¬ 
ні  1944  року  покликує  таке  кермо  —  Україн¬ 
ську  Головну  Визвольну  Раду.  Покликання 
такого  революційного  керма  було  конечним, 
бо  зі  сходу  насувалося  нове  поневолення.  На- 
ціональнотворчі  сили  українського  народу 
здавали  собі  справу,  що  боротьба  з  больше- 
визмом,  який  насувавсь  на  українську  зем¬ 
лю,  буде  нелегкою. 

Гітлерівський  вандалізм  не  тільки  уряту¬ 
вав  большевизм  вЦ  повалення  знутра,  він  на 
якийсь  час  скріпив  його  на  терені  СССР,  він 
прочистив  дорогу  йому  на  Захід.  Та  у  Голов¬ 
ної  Визвольної  Ради,  крім  розуміння  скла'д- 
ности  боротьби,  була  непохитна  віра  в  тим¬ 
часовість  перемоги  большевизму,  була  віра 
в  неминучу  його  загибіль.  Але  ця  загибіль  са¬ 
ма  не  прийде.  Український  нарід,  якому 
большевизм  загрожує  фізичним  винищенням, 
ста,вши  на  шлях  збройно-політичної  боротьби, 
не  міг  припинити  її  перед  новою  навалою. 

Ставши  на  шлях  революційної  боротьби  від 
1918  р.  український  народ  з  нього  не  зійде, 
доки  не  здійснить  своєї  історичної  програми, 
не  здобуде  ца-лежного  йому  місця  серед  віль¬ 
них  народів  Европи.  Головну  Визвольну  Ра¬ 
ду,  цей  підпільний  революційний  уряд  і  по¬ 
кликано  для  керівництва  революційною  бо¬ 
ротьбою  перед  наступом  на  українські  землі 
нового  окупанта.  Нарід,  покликавши  через 
УПА  підпільний  уряд,  задокументував  перед 
цілім  світом,  що  нація  не  приймає  «найдемо- 
кратичнішої«  тиранії,  як  не  прийняла  і  фа- 
шистівської  сваволі. 


Універсал  і  платформа  УГВР  вказують  по¬ 
літичні  і  соціяльні  цілі  боротьби,  накреслю¬ 
ють  загальниково  обриси  майбутнього  укладу 
нового  суспільства,  яке  неминуче  прийде,  бо 
за  нього  бореться  цілий  нарід.  Покликанням 
підпільного  уряду,  український  нарід  виявив 
свою  національно-політичну  зрілість^  свідо¬ 
мість  того,  що  тільки  в  боротьбі  повстане  ук¬ 
раїнська  держава.  УГВР  на  першому  велико¬ 
му  зборі,  який  відбувався  в  надзвичайно ' 
складних  умовах  німецької  окупації,  свідома 
своїх  завдань  накреслює  концепцію  бороть¬ 
би.  Вона  проста.  Тілько  власні  сили  всього 
народа,  об’єднані  у  революційно-визвольному 
фронті,  тілько  єдина  воля  всієї  нації  довер¬ 
шить  створення  Суверенної  Соборної  Укра¬ 
їнської  Держави.  Слова  універсалу:  >На  вів¬ 
тар  цієї  боротьби  кладемо  свою  працю  і 
своє;  життя«  є  глибокозобов’язуючими,  вони 
визначують  непохитну  волю  боротись  до 
перемоги.  Покликаний  підпільний  уряд,  від¬ 
даючи  на  вівтар  боротьби  своє  життя,  ві¬ 
рить  в  сили  народа,  який  покликав  його.  «Ві¬ 
римо  в  твої  здорові  сили,  український  наро¬ 
де,  вони  є  запорукою  нашої  перемоги«. 

Шість  років  тому  провід  ОУН  кличе  укра¬ 
їнський  народ  боротись  до  перемоги.  Три  ро¬ 
ки  тому  нарід,  після  двохрічної  збройно-полі¬ 
тичної  боротьби  проти  »визволителя«  з  За¬ 
ходу,  перед  лицем  неумолимої  дійсности  ново¬ 
го  поневолення  зі  Сходу,  покликав  підпільний 
революційний  уряд,  який  запоруку  перемоги 
бачить  у  власних  силах  народа.  Трьохрічна 
революційно-визвольна  боротьба  під  прапо- 
пором  УГВР  показала,  що  нарід  має  ті  здоро¬ 
ві  творчі  сйли.  Він  не  піддався  ворогові  і  не 
заламався,  бо  на  третій  рік  цієї  нерівної  бо¬ 
ротьби  ворог  змушений  був  скласти  угоду 
трьох  держав,  щоб  зліквідувати  революційно- 
визвольні  сили  українського  народа.  Злікві¬ 
дувати  їх  ворог  зможе  тільки  винищивши 
ввесь  нарід,  бо  перемога  над  збройними  ре¬ 
волюційними  силами  є  хвилевою  перемогою. 

,  Джерела  нації,  яка  стала  на  шлях  безком- 
промісової  боротьби,  є  невичерпані.  Цівілізо- 
ваний  демократичний  світ  залишився  глухим 
до  національно-визвольної  боротьби  на  Сході 
Европи.  Був  він  глухим  і  9  років  тому,  коли 
Гітлер,  готуючись  до  війни,  разом  зі  Сталіним 
торгували  волею  українського  народа.  Після  1 
страшної  війни  і  двохрічних  розмов  про  мир 
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Помиляються  ті,  хто  думає,  що  атомо,ва  бом¬ 
ба  врятує  світ  від  східнього  агресора.  Як  вісім 
років  тому  тодішня  модерна  зброя  не  охоро¬ 
нила  Европи  від  руїни,  так  і  нині  розв’язка 
лежить  не  в  атомовій  зброї.  В  процесі  війни 
на  історичну  арену  вийшов  новий  чинник  — 
поневолені  народи  - —  і  вони  в  увесь  голос 
своєю  збройно-політичною  боротьбу  заявили 
імперіалізмові  про  свої  природні  права.  Війна 
підготовила  добу  національно-визвольних  ре- 
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'  волю  цій,  а  в  них  вирішальне  слово  належить 
поневоленим  народам. 

В  статті  «Шлях  до  майбутнього*  Черчіль 
стверджує,  що:  »Коли  б  спірні  питання,  що 
саме  тепер  існують,  вирішувалися  за  допомо- 
>  гою  ‘сухонутніх  армій,  то  нада  на  мапоутнє 
для  західних  демократій  і  для  сучасної  циві¬ 
лізації  оули  б  справді  марні«.  іуі/Жі  ди віншо¬ 
ваного  європейського  сену  бачать  рахунок  в 
атомовіи  зорої.  лтомова  зброя  —  могутня 
Зброя.  Але  не  вона  врятує  світову  цивіліза¬ 
цію  від  східної  заглади. 

Український  нарід  оез  жодної  допомоги  і 
підтримки,  навіть  оез  належного  співчуття  з 
боку  цивілізованого  світу  стоїть  у  борогьої  з 
большевизмом,  а  представники .  західної  де¬ 
мократи,  переконавшись  у  неминучості 
зороиного  зудару,  бачать  рятунок  тільки  в 
атомовіи  зброї,  о  нашого  погляду  марні  надії. 
Атомова  зороя  одна  не  врятує  цивілізації, 
якій  загрожує  большевицькии  імперіалізм.  її 
врятує  ліквідація  московсько-большевицько- 
го  імперіалізму,  який  тримає  в  своїх  тоталі¬ 
тарних  ооручах  десятки  поневолених  наро¬ 
дів,  який,  перейнявши  в  жовтш  захитану  виз¬ 
вольною  революцією  народів  імперіяльну  по¬ 
літику  царської  Росії,  послідовно  здійснює  її.  • 

Помилково  думати  і  вбачати  в  большевиз- 
мові  інтернацюнаьну  соціальну  доктрину,  яка 
ставить  собі  ціллю  повалення  капіталізму,  лі¬ 
бералізму  та  інших  богів  буржуазного  панте¬ 
ону.  Большевизм  є  явище  російське  і  впершу 
чергу  російське.  Зовнішньо-політична  програ-  « 
ма  російського  большевизму.  як  і  царизму  це 
тільки  різні  форми  одної  суті,  одного  яви¬ 
ща  загального  характеру,  що  є  нічим  іншим, 
як  войовничим  російським  імперіалізмом. 

Не  випадково  голоси  всіх  представників 
російської  політичної  думкй  зливалися  в  од¬ 
ній  похвальній  пісні  своєму  народові,  всі  під¬ 
писувалися  під  офіційною  теорією  висловле¬ 
ною  графом  Бенкендорфом  в  таких  словах: 
«Минуле  Росії  було  гщне  подиву,  теперіш¬ 
ність  більш  ніж  блискуча,  а  майбутнє*,  — 
писав  граф,  думаючи  мабуть  чи  не  про  біль¬ 
шовиків  —  «перевищить  все,  що  може  собі 
представити  людська  уява«.  Російська  імпе- 
і  рія  до  1917  року,  як  большевицька  імперія 
(СССР)  це  тілько  різні  форми  одної  суті  — 
російського  імперіалізму,  коріння  якого  тре¬ 
ба  шукати  в  російському,  витвореному  на 
протязі  історії,  месіянізмові.  Досить  згадати 
таких  велетнів  як  Толстой,  Горкий  навіть  єв¬ 
ропеєць  Чаадаєв,  Солов’йов  та  багато  інших, 
щоб  переконатися,  що  у  всіх  їх  червоною 
ниткою  проходить  ідея  месіянства  російського 
народа.  Всім  їм  було  одно  спільне:  глибока 
містична  віра  в  велике  покликання,'  світову 
\йсію  російського  народа.  «Я  вірив  і  тепер 
ще  вірю,  що  Росія,  котра  має  стати  на  чолі 
якоїсь  нової  східної  державности,  повинна 
дати  світові  і  нову  культуру,  замінити  цією 
новою  слав’янсько-східною  цивілізацією  упа¬ 
даючу  Цивілізацію  Европи*  —  так  писав 


слав’янофіл  Лєонтьєв.  В  деталях  своїх  ду¬ 
мок  ріжнилися  ПОМгЖ  собою  ідеологи  росій¬ 
ського  імперіалізму,  але  всі  вірили,  що  тіль- 
ко  цей  нарід  поводе  всі  інші  народи  назу¬ 
стріч  великім  будучиш,  в  якій  для  одних  ме¬ 
рехтів  роСіИСЬлИИ  хрест  СВЯТОЇ  Софії,  Дія 
друїих  онггова  » соЦіял  їсти  чин  оагьи. 
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визволення  слав  янсгва  Цс  і. явно  різні  фогми 
за  якими',  Відповідно  до  історичних  умов,  за¬ 
хована  одна  суть  —  росшеький  імперіалізм. 
Коли  якраз  Після  війни  російський  *  імперіа¬ 
лізм  наорав  такої  застрашуючої  форми,  то  це 
є  цілком  природньо.  ІУ  виші  розвалилоса  два 
наиоільші  противники  його  Німеччина  и  і  то¬ 
нні,  війна  дала  нові  випадні  бази  дла  нього  і 
не  розв  язала  жодного  з  нротирічя,  які  оули 
перед  вшною.  ш  один  понеаояснии  нарід  не 
здооув  сооі  волі,  навпаки,  поневоленою  ошь- 
шовізмом  стала  вся  східні?  Європа. 

Розв  язку;,  вихід  з  нинішньою  глухого  кута, 
в  цкому  опинився  світ  після  війни,  треоа  шу¬ 
кати  в  поваленні  тої  сили,  яка  не  перший  раз 
в  історії  людства  загрожує  цивілізації.  А  та¬ 
кою  силою  був  і  е  московський  імперіалізм. 
П’ята  колона,  якою  большовики  небезуспіш¬ 
но  опановують  знутра  суверенні  організми 
європейських  і  позаєвропейських  держав,  річ 
не  нова  в  історії  російського  імперіалізму. 
Большевизм  тут  використовує,  відповідно 
змодернізувавши  попередній  досвід  царату. 
Проглянувши  історію  Росії  й  її  шалену  ін¬ 
вазію  на  Захід  ми  бачимо,  що  «визволення 
світового  пролетаріату*,  як  і  «визволення 
слав  янства«  порожні  фрази,  за  якими  кри¬ 
ється  глибокий  зміст  російського  імперіа¬ 
лізму. 

Коли  большовики  використовують  націо¬ 
нально-визвольні  рухи  проти  Англії,  то  це  не 
апеляція  до  класових  інтересів,  а  підтримка 
російського  імперіяльного  нацизму  проти  де¬ 
мократії.  Коли  надається  допомогу  Іранові, 
Арабському  Світові,  Абісінії  (маршал  Сталш 
дарує  лікарню),  Китаєві  та  інш.  то  це  не  аль¬ 
янс  з  інтернаціональною  революцією  проти 
інтернаціональної  реакції,  це  не  політика  со¬ 
юзу/з  трудовими  масами,  а  політика  союзу 
з  державами  проти  держав,  зГвикла  політика 
Росії,  в  якій  іде  про  перемогу  Росії-імперії. 

Большовики  оголосили  війну  європейсько¬ 
му  буржуазному  порядкові,  апелюючи  до 
пролетаріяту.  Слав’янофіли  в  свій  час  воюва¬ 
ли  проти  Тієї  ж  буржуазії  і  також  апелювали 
до  » пролетаріяту «.  Чи  слав’янофіли,  цей  ти¬ 
повий  духовий  витвір  російського  месіянства 
теж  були  борцями  за  соціалізм,  чи  больше- 
вики  стали  слав’янофілами,  закла^ючи  все- 
*  слав’янські  об’єднання?  Ні  одно,  ні  друге.  1 
перші  й  другі  послідовно  здійснюють  ідеал 
російського  націоналістичного  імперія лізму  і 
йому  служать.  Ідеолог  слав'янофілів  Лєон- 
тьев  писав:  «Всі  слав’яни  полудневі  та  й  за¬ 
хідні,  в  цім  так  дорогім  для  мене  культурно- 
побутовій  сенсі,  ніщо  інше,  як  неминуче  лихо, 
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бо  ці  народи  в  лиці  своєї  інтелігенції,  нічого 
опріч  наиординарнішої  і  звичайної  європей¬ 
ської  буржуазії  світові  не  дають«.  Ленін,  об¬ 
грунтовуючи  історичну  місію  російського  про¬ 
летаріату,  посилався  на  те,  що  він  (російсь¬ 
кий  .  пролетаріат)  менше  ніж  його  західні  то¬ 
вариші  перейнятий  буржуазною  мораллю  та 
пересудами.  А  царесріл,  слав  янофіл  Лєон- 
тьев,  твердить,  що:  » повий  ідеал  людськости 
вийде  конче  від  Росії,  від  народу,  в  котрого 
слабше  розвинені  буржуазні  чесноти«.  Мар¬ 
ксист  Ленін  і  слав  янофіл  Лєонтьев  одинако-' 
во  послідовні,  бо  вони  служать  одній  ідеї, 
тільки  про  великий  російський  народ  гово¬ 
рить  і  Сталін,  бо  й  він  елужить  цій  ідеї.  За 
Леніним  грабарем  буржуазної  цивілізації  мас 
стати  революційний  пролетаріат.  Лєонтьев, 
пишучи  про  Паризьку  Комуну,  запитує:  » Чи 
можливий  тріумф  панування  комуни  без  ван¬ 
далізму,  без  матеріального  руйнування  бу¬ 
динків,  пам  ятників  містецтва,  бібліотек  то¬ 
що/  Звичайно  ні,  а  при  сучасних  засобах  ни¬ 
щення  обернути  більшу  частину  Парижу  в  ру¬ 
їни  та  згарища  далеко  легче,  ніж  в  старі  ча¬ 
си,  зруйнувати  такі  великі  культурні  центри, 
як  Вавілон,  Шневія  Рим.  А  цього  треба  ба¬ 
жати  тому,  хто  прагне  нових  форм  цивіліза¬ 
ції.»  Пояснення  зайві.  Ленін,  як  всі  вожді 
большовизму,  до  Сталіна  включно,  не  були 
панславістами,  як  і  Лєонтьев  не  був  соціалі¬ 
стом,  а  обидва  відкликалися  до  пролетаріату. 
Цей  відклик  був  і  є  тільки  засобом  до  осяг¬ 
нення  цілі.  Як  світова  пролетарська  револю¬ 
ція  большовиків  нічого  спільного  не  мас  з 
визволенням  пролетаріату,  так  і  слав’яно- 
фільство,  ідеологи  якого  спираються  для  ос¬ 
ягнення  своїх  цілей  на  пролетаріат,  не  має 
нічого  спільного  з  визволенням  слав’ян.  Ан¬ 
архіст  Бакунін  договорився  до  великої  виз¬ 
вольної  місії  російського  народу  на  чолі  з- ца¬ 
рем.  Ці  приклади  можна  побільшити.  Вони 
потрібні  були  для  ствердження,  що  большо- 
визм  є  вияв  російської  імперіяльної  духово- 
сти  впершу  чергу,  а  потім  соціяльно-політич- 
на  система.  Він  в  духовій  площині  міцно  по¬ 
в’язаний  з  духовістю  російського  імперіа¬ 
лізму.  ’ 

Після  цієї  війни  большевицький  імперіа¬ 
лізм  набрав  величезних  розгонових  сил.  При¬ 
чини  цього  треба  шукати  в  характері  остан¬ 
ньої  війни,  повоєнному  політичному  укла¬ 
ді,  рівно  ж,  як  і  в  тих  протиріччях,  що  виник¬ 
ли  в  большевицькій  імперії  після  війни.  Вій¬ 
на,  розв’язавши  першу  частину  конфлікту, 
загострила  і  поставила  на  чергу  розв’язку 
другої.  Врна  принесла  низку  загострень  со- 
Хціяльного  порядку.  Ці  соціяльні  конфлікти 
прийняли  гостру  форму  і  цілий  світ  повний 
гамору  про  них.  Та  яких  би  гострих  форм  не 
набуйали  ці  соціяльні  протиріччя,  вони  були, 
є  і  будуть.  Не  в  них  тільки  лежить  ключ  до 
розв’язки,  до  виходу  з  того  кута,  в  якому 
опинився  світ.  Ці  конфлікти  є  тільки  тлом, 
на  якому  розвивається  бо]х»тьба  імперіяльної 


Росії  з  Европою,.  включаючи  і  американський 
світ. 

Росія  трьохкольорова,  як  і  Росія  червона, 
спираються  на  ідеали  месіянізму,  який  е  ру¬ 
шійною  'силою  і  нинішнього  большевицького 
імперіялізму.  Соціяльні  протиріччя  в  ниніш¬ 
ній  Европі,  часто  інспіровані  Кремлем,  є  тіль¬ 
ки  пригожим  грунтом,  засобом  за  допомогою 
якого  Росія  змагає  здійснити  свою  стару  ім- 
ріяльну  догму  —  Москви  —  столиці  всесвіту. 
Не  заперечуюи  існування  великих  соціяль- 
них  і  політичних  конфліктів,  що  є  у  європей¬ 
ському  світі,  ні  тої  колосальної  ролі,  яку  в 
них  відограє  большовизм,  як  остання  фаза 
російського  імперіялізму,  твердимо,  що  за  ни¬ 
ми  ховається,  їх  покриває,  універсальний 
конфлікт  —  Росія  —  імперія  і  європейсь¬ 
кий  світ.  Він  не  новий  і  в  ньому  лежить  ключ 
до  миру.  Маючи  перед  очима  неминучість  зу- 
дару  для  розв’язки  цього  конфлікту  мусимо 
усвідомити  лінію  нашої  національної  полі¬ 
тики. 

Чи  пбзбувся  український  політичний  світ 
духового  полону  большевизму?  Нам  видаєть¬ 
ся,  що  ні,  коли  в  брошурі  »УРД1І  і  її  кріти- 
ки«  на  ст.  11.  читаємо:  »Ми  тому  за  таку  ін- 
*  тернацюнальну  єдність,  що  ми  були,  є  і  бу¬ 
демо  проти  большевицької  інтернаціональної 
брехні  (тільки  проти  брехні,  а  за  большевиць- 
ку  правду  —  Ред.)  сутність  якої  ми  розуміє¬ 
мо  глибше,  ніж  ті,  що  її  нам  іїгкрімінують«. 
Не  позбувся,  бо  пролетарську  демократію  (в 
СССР)  УРДП  вважає  за  спробу  поглиблення 
демократії  взагалі.  В  «Нашій  боротьбі»  ч.  З 
ст.  11  читаємо:  »Але  принципи  пролетарської 
демократії,  як  такі,  не  можна  не  розглядати, 
як  спробу  ліквідації  протиріч  буржуазної  де¬ 
мократії,  отже,  як  спробу  (нехай  і  невдалу) 
поглиблення  демократії  взагалі». 

Визвольна  революція  1917 — 20  рр.  постави¬ 
ла  перед  українським  політичним  світом 
кілька  кардинальних  питань.  Головні  з  них: 
З  Росією,  чи  проти  неї?  З  московським  право- 
славієм,  чи  проти  нього?  Пролетарська  демо¬ 
кратія,  чи  українське  народовластя?  Україна 
клясової  боротьби,  чи  національної  гармонії? 

Український  політичний  світ  в  час  виз¬ 
вольної  революції  чіткої  відповіді  на  ці  пи¬ 
тання  не  дав,  тому  і  визвольну  революцію 
українського  народа  багнетами  півночі,  які 
опиралися  »на  пролетарську  демократію»  по¬ 
давлено,  а  Україну  перетворено  на  колонію 
московсько-большевицької  імперії.  Ці  питан¬ 
ня  і  нині  стоять  перед  українським  політич¬ 
ним  світом  і  вимагають  своєї  відповіді.  Ни¬ 
нішня  політична  ситуація  є  далеко  складні¬ 
ша,  ніж  вона  була  після  першої  імперіялістич- 
ної  війни.  У  вирі  революції,  після  першої  вій¬ 
ни,  на  руїнах  російської  імперії,  повстають 
національної  держави  поневолених  Росією  на¬ 
родів  Повставали  вони  у  запеклій  боротьбі 
проти  сил  московського  імперіялізму,  який 
перейняв  на  себе  большовизм.  Не  всі  вони 


у сїсяли,  не  всі  закріпили  свою  національну 
сувереність,  бо  не  всі  витримали  бій  з  боль- 
шевизмом.  В  цій  боротьбі  національних  ідей 
поневолених  народів  проти  інтернаціональ¬ 
ного  большевизму  устояли  і  закріпили  свою 
державну  незалежність  ті  народи,  в  яких  на¬ 
ціональна  ідея  перемогла  облудну  «інтерна¬ 
ціональну  єдність «,  створивши  єдиний  націо¬ 
нальний  фронт  цілого  народу  проти  демагогі¬ 
чних  гасел  большевицького  імперіалізму. 

Як  націонал-соціалізм  був  останнього  фа- 
з<5ю  німецького  імперіалізму,  так  і  бо'льше- 
визм  є  кінцевою  фазою  російського  імперіа¬ 
лізму. 

Большовизм,  на  якийсь  час,  затримав,  уря¬ 
тував  російський  імперіалізм  від  розвалу 
знутра  силами  поневолених  народів.  Він  не 
находить ,  собі  ідейної  підтримки  ніде  в  світі, 
а  «Упирається  на  одні  мілітарні  сили.  Його  не¬ 
минуча  загибіль  несе  з  собою  і  розвал  росій¬ 
ської  імперії,  бо  він  є  останньою  фазою  росій¬ 
ського  імперіалізму. 

Це  добре  розуміють  імперіалістичні  кола 
Росії  (соціалісти,  комуністи  і  монархісти) .  Со¬ 
ціаліст  Керенський  заявляє,  що  він  довго  мов¬ 
чав,  бо  боявся  пошкодити  Росії,  В  .журналі 
»Часовой«  після  довгої  мовчанки  Керенський 
визнає,  що  цілі  радянського  уряду  в  цій  війні 
«цілком  відповідали  інтересам  Росії«.  Керен¬ 
ський  мовчав,  доки  не  бачив  загрози  імпері- 
яльній  Росії.Як  тільки  ця  загроза,  не  больше- 
визмові,  а  Росії-імперії,  повстала,  Керенський 
заговорив  і  кличе  рятувати  Росію. Перелічив¬ 
ши  всі  добродійства,  що  їх  зробила  Росія 
для  цілого  світу,  зокрема  для  слав'ян,  росій¬ 
ський  соціяліст,  який  в  свій  час  підготував 
прихід  до  влади  большовиків,  уболіває,  що 
народи  Европи  не  оціняють  належно  тих  до- 
бродійств  через  неумілу  політику  большови¬ 
ків.  Тому  він  і  кличе  рятувати  Росію,  закли¬ 
каючи  «залишити  демагогію  про  хижацький 
російський  імперіалізме.  Коли  большовиць- 
ка  Росія  завойовувала  західньо-українські 
землі,  прибалтійські  держави,  то  соціяліст 
Керенський,  як  і  всі,  мовчав,  бо  те  завойову¬ 
вання  співпадало  з  цілями  Росії. 

Коли  ж  Росії  загрожує  небезпека  від  поне¬ 
волених  нею  народів,  коли  ввесь  світ  почав 
розуміти  цілі  російського  імперіалізму,  то 
перелякані  соціалісти  Росії  устами  Корейсь¬ 
кого  кличуть  російські  народи  рятувати  Ро¬ 
сію,  а  всяку  боротьбу  з  большевицьким  імпе¬ 
ріалізмом  (російським)  вони  називають  дема¬ 
гогією. 

В  цьому  ж  журналі  читаємо,  як  другий 
патріот  Росії,  монархіст,  генерал  Денікін,  пі- 
клуючись  за  майбутнім  Росії,  застерігає  євро¬ 
пейський  світ,  щоб  він  не  здумав  валити  її. 

*  «Боротьба  проти  СССР  може  бути  в  двох 
аспектах:  або  протибольшевизму  за  звільнен¬ 
ня  і  відновлення  Росії,  або  проти  Росії,  щоб  її 
балканізувати  і  поділити. 

Боротьба  проти  Росії  коштуватиме  багато 
жертв  і  може  закінчитися  так,  як  кінчились 
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Попередні  напади  на  неї.  Розвал  великої  імпе¬ 
рії  викличе  небувалий  хаос  у4  всьому  світі: 
"  нежиттьові,  безсильні  самостійні  частини  її 
стали  б  іграшкою  на  біржі  міжнародньої  кон¬ 
куренції  незадоволених  і  неумірених  апети¬ 
тів,  викликавши  нову  хвилю  неекінчених  війн 
і  революцій,  які  не  обмежаться  тільки  сходом 
Европи «.  ' 

Монархіст  Денікін,  соціяліст  Керенський 
1  і  большевик  Сталін,  як  представники  росій¬ 
ського  імперіалізму,  одинаково  вболівають 
за  Росію.  Большевизм  Своєю  імперіалістич¬ 
ною  політикою  поневолення  і  розбою  викликав 
спротив  усього  світу.  Соціяліст  Керенський, 
як  і  монархіст  Денікін  досі  не  виступали  про¬ 
ти  большевизму,  навпаки,  вони  визнають,  ну» 
цілі  його  в  цій  війні  співпадали  з  інтересами 
Росії.  А  зараз,  коли  цей  імперіалізм  своєю 
безмежною  експанзією  викликав  спротив  ці¬ 
лого  світа  вони,  як  послідові  імперіалісти, 
кличуть  боронити  Росію,  боротись  з  больше- 
визмом,  а  не  з  імперіалізмом,  загрожуючи, 
що  боротьба  з  імперіалізмом  е  небезпекою. 
Російські  соціалісти,  монархісти  і  комуністи 
об’єдналися  нині,  як  це  було  і  завжди,  в 
спільному  фронті  оборони  Російської  імперії. 
Більше  того,  вони  після  довгої  мовчанки  на¬ 
магаються  скерувати  наступну  боротьбу  про¬ 
ти  режиму,  соціяльно-політичної  концепції, 
аби  урятувати  Росію-імперію.  Вони  пробу¬ 
ють  поновити  гітлерівську  програму  бороть¬ 
би  з  большовизмом,  Скерувати  суспільну  дум¬ 
ку  на  шляхи  попередньої  війни  Німеччини 
проти  більшевизму.  Від  того  яку  розв’язку 
прийме  демократичний  світ,  що  протистоїть 
нині  проти  большевицького  імперіалізму,  у 
великій  мірі  залежить  майбутній  мир,  за  яким 
так  тужить  людство. 

Доки  існуватиме  Росія-імперія,  байдуже 
якого  кольору  вона  матиме  свій  імперіалі¬ 
стичний  прапор,  доти  тривалого  миру  в  світі 
не  буДе.  Передумовою  миру  в  світі  е  розподіл 
'російської  імперії  на  національні  суверенні 
держави  в  межах  етнографічного  посідання 
націй,  поневолених  большевицького  імперією. 

У  визвольній  ревсуіюції  1917  року  понево¬ 
лені  народи  поборюючи  монархію,  поборюва¬ 
ли  і  російську  імперіяльну  систему,  боролись 
за  національні  держави.  Російському  імпері¬ 
алізмові  через  большовизм  удалося  на  якийсь 
час  здушити  національно-визвольні  домаган¬ 
ня  поневолених  народів»  затримати  розпад  ім- 
.  церії,  замінивши  трьохкольоровий  прапор  ім¬ 
перії  на  червоний. 

Німецький  імперіалізм  в  своїй  боротьбі 
проти  ббльшевизму,  воюючи  проти  домагань 
поневолених  большовизмом  народів,  зустрів 
шалений  опір,  збройну  боротьбу  проти  себе, 
бо  його  цілі  були  чужі,  ворожі  поневоленим 
народам,  як  і  большовизм.  В  боротьбі  з  боль¬ 
шовизмом  і  німецьким  імперіалізмом  націо¬ 
нально-визвольний  рух  українського  народу, 
як  і  інших  поневолених  народів,  остільки 
окріп,  ідейно  і  програмово  оформився,  що  для 
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подавлення  його  став  потрібний  союз  трьох 
держав.  ^  ( 

для  поборення  національно-визвольного, 
руху  німецький  імперіалізм  не  без  підтрим¬ 
ки  оольшовицького  імперіалізму  висунув  був 
«власівську  концепцію «  федеративної  ітЧісії. 
Смертельно  загрожений  революційною  боро- 
ТЬОеЮ  поневолених  нарів  московсько-блльшо- 
вичькии  імперіалізм  через  соціаліста  Корей¬ 
ського  і  монархіста  Денікша,  напереродш  не¬ 
минучого  зудару  двох  світів  пробує  рятувати 
Російську  імперію,  закликаючи  боротися  про¬ 
ти  большсвицького  режиму,  а-  не  проти  боль- 
шевицької  імперії  / 

Для  нас  концепція  Денікіних,  Керенських 
не  нова,  ми  не  збираємось  рятувати  імпері¬ 
ал  ьної  Росії.  Український  народ  став  на  шлях 
збройнополітичної  боротьби  проти  большеви- 
цького  імперіалізму  за  суверенність  поне¬ 
волених.  народів  і  з  цього  шляху  не  зійде. 
Уповашє  на  одну  атомну  зброю  таіть  в  со¬ 
бі  небезпеку  попередньої  війни,  в  якій  від- 
кинення  домагань  поневолених  народів  приве¬ 
ло  до  скріплення  на  якись  час  большевизму. 
Боротьба  проти  большевизму  буде  успішною  у 
тільки  тоді,  коли  буде  сперта  на  революційно- 
визвольні  сили  поневолених  большевизмом 
народів,  цебто  буде  боротьбою  не  тільки  про¬ 
ти  режіму  Росії,  а  проти  імперії  носія  больше- 
вицької  системи. 

Та  на  який  би  шлях  боротьби  в  майбутньо¬ 
му  не  став  демократичний  світ,  ніякі  інтерна¬ 
ціональні  чи  понаднаціональні  концепції  не 
спинять  грядучої  національно-визвольної  ре¬ 
волюції  народів,  поневолених  большевизмом. 

Нинішня  боротьба  українського  народу 
ійає  окреслену  політичну  програму:  здобути 
незалежність  українській  нації  в  своій  суве¬ 
ренній  державі.  Тільки  у  своїй  державі  змо¬ 
же  нарід  справедливо  розв’язати  соціяльно- 
економічні,  культурні  та  інші  проблеми  так, 
щоб  вони  були  для  блага  і  добробуту  кож¬ 
ного  громадянина  і  цілої  нації.  Національно- 
визвольна  революція  має  свої  основні  поло¬ 
ження,  які  виклібчують  всяку  дискусію  все¬ 
редині  національно-визвольного  фронта.  Най¬ 
головніші  з  цих  положень  е: 

а)  Українська  Держава  є  національною 
суверенною  і  охоплює  всі  терени  етнографіч¬ 
ного  посідання. 

б)  форми  державного  устрою  і  конститу¬ 
цію  держави  прийме  ціла  нація  чи  її  управ- 
нений  до  того  орган  'після  перемоги. 

в)  Соціяльно-риробничі  відносини  і  лад,  вста¬ 
новлений  большевицьким  окупантом  на  осно¬ 
ві  універсальної  колективізації,  українська 
революція  зкасуе  безкомпромісово,  як  чужі 
і  ворожі  національній  ідеї. 

г)  На  зміну  їм  уже  в  процесі  революції  пов¬ 
стають,  розбудовуться  і  закріпляюються  соці- 
яльно-економічні  відносини  на  основі  трудо¬ 
вої  власности  за  принципом:  земля  у  власні- 
ність  трудовим  хліборобам,  фабрики  і  заводи 
у  власність  працюючих  в  них  робітникам,  ін¬ 
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женерам,  технікам.  Будинки  і  житла  у  влас¬ 
ність  мешкаючим  в  них^ 

д)  Деколєктивізуючи  все  життя,  передаю¬ 
чи  у  власність  працюючим  засоби  і  знаряддя 
виробництва,  крім  тих  галузей,  які  е  конечні 
з  огляду  загальнодержавних  інтересів  (заліз¬ 
ниці,  зв  язок,  надра  землі,  лісові  масиви,  во¬ 
ди,  вирішальні  фінансові  і  кредитові  устано¬ 
ви,  загально-громадські  підприємства,  трам¬ 
ваї  водогони,  електростанції  тощо)  держава 
не  нав  язує  якихось  універсальних  форм  вла¬ 
сности.  Самі  працюючі,  відповідно  до  св*>іх 
уподобань  обирають  їх. 

е)  Віра  є  справою  сумління  кожного  грома¬ 
дянина,  але  церква  є  морально-суспільною 
установою  і  визнається  державою  за  суспіль¬ 
но-творчий  чинник. 

ж)  Визнаючи  національні  держави  і  нації 
(не  інтернаціональну  єдність)  як  фундалкнт 
для  єдности  світу,  національно-визвольна  ре¬ 
волюція  поборює  всякі  імперіалістичні  кон¬ 
цепції  стоплювання  малих  націй  в  одну  ве- 
ликонацюнальну  чи  інтернаціональну.  Через 
національно-самостійні  держави  до  світового 
співжиття  і  співпраці. 

Окреслюючи  загальниково  найголовніші 
питання  національно-визвольної^  революції, 
твердимо,  що  всяке  заогнення  соціальних,  по¬ 
літичних,  територіальних  чи  релігійних  роз¬ 
ходжень  дає  змогу  ворогові  творити  серед  нас  і 
внутрішній  фронт  і  діяти  проти  нашого  виз¬ 
волення. 

Рушійною  силою  в  національно-визвольній 
революції  є  ціла  нація,  тому  протиставлення 
міста  селові  так  само,  як  і  спроба  нав’язати 
українському  селові  чужі  форми  соціальної 
реконструкції  національно  -  визвольна  рево¬ 
люція  виключає. 

Національно  -  визвольна  революція  спира¬ 
ється  на  соціяльностанові  і  професійні  орга¬ 
нізації,  а  не  клясові.  Кожен  соціальний  стан 
в  українській  державі  знайде  своє  стверджен¬ 
ня  на  основі  суспільно-виробничої  діяльности 
'кожної  людини,  охороняючи  людину  від  вся¬ 
кого  поневолення  (Комуністичне,  капіталісти¬ 
чне  і  інше). 

Боротьба  за  УССД.  проходитиме  в  склад¬ 
них  умовах.  На  зовнішньому  відтинку  вона 
зустріне  спротив  двох  основних  імперіалі¬ 
стичних  сил  (російської  і  польської),  які 
незалежно  від  своєї  взаємоворожости,  тво¬ 
ритимуть  в  окремих  випадках  спільний 
фронт  проти  національно-визвольної  рево¬ 
люції.  Безсумнівно  також,  що  проти  них  все¬ 
редині  обох  народів  діють  і  діятимуть  рево¬ 
люційні  протиімперіялістичні  сили,  як  спіль¬ 
ники  національно-визвольної  революції.  Ці 
сили  скріплятимуть  національно-революцій¬ 
ний  фронт  поневолених  народів. 

Головною  небезпекою  для  національно-виз¬ 
вольної  революції  є  і  буде  намагання  імперія- 
лістичних  сил  обох  ворожих  нам  імперіяліз- 
мів  утворити  серед  нас  внутрішній  фронт.  Ма¬ 
ємо  усвідомити  собі,  що  ворог  докладатиме 
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всіх  зусиль,  щоб  подолати  нас  з  середини,  бо 
знає,  що  на  зовнішньому  фронті  збройної  бо¬ 
ротьби  він  не  устоїть.  Тому  основною  Перед¬ 
умовою  перелоги  національно-визвольної  ре¬ 
волюції  є  внутрішній  національний  лад,  од¬ 
ностайність  всіх  національних  сил  в  єдиному 
визвольному  фронті. 

Не  треба  забувати,  що  сторонні  треті  сили 
також  втручатимуться  прямо  чи  посередньо 
в  національно-визвольну  революцію. 

З  досвіду  визвольної  боротьби  1917 — 20  рр. 
знаємо,  що  опертя  на  чужі  сили  було  одною 
з  причин  нашої  поразки,  бо  уряд  опираючись 
на  чужі  сторонні  сили  втратив  силу  і  довір’я 
в  нації,  став  знаряддям  в  чужих  руках.  Укра¬ 
їнська  революція  діятиме,  виконуючи  своє  іс¬ 
торичне  призначення,  незалежно  від  спроб  і 
'  форм  втручання  чужих  сил.  Коли  ці  сили  бу¬ 
дуть  стояти  на  перешкоді  її  історичного  зав¬ 
дання,  то  вона  діятиме  і  проти  них.  Україн¬ 
ська  революція  не  допустить  »таємної  дипло¬ 
матії»  і  таємних  варшавських  угод,  які  від¬ 
давали  велику  територію  української  землі 
ворогові. 

Трудно  передбачити  форми,  в  які  укладеть¬ 
ся  конфлікт  двох  світів,  що  протистоять  один 
проти  другого,  готуючись  до  вирішального 
зудару.  Між  цими  двома  силами  незалежно 
від  них  діє  і  діятиме,  третя  силк  —  націо¬ 
нально-визвольна  революція  поневолених  на¬ 
родів.  # 

Українські  політичні  сили,  як  і  кожен  гро¬ 
мадянин  української  землі  мусять  опреділи- 
ти  своє  місце  до  цієї  вирішально'^ сили,  визна¬ 
чити  своє  місце  у  національно  -  визвольному 
,  фронті.  Питання  стоять  ясно  і  чітко. 


—  іг  За  інтернаціональну  єдність,  за  яку  бо¬ 
реться  і  большевизм,  в  якій  націрнальна 
культура  зберігається  тільки  за  формою,  щоб 
в  її  шати  оздоблювати  імперіалістичну  інтер¬ 
національну  культуру?  Чи  за  суверенні  на¬ 
ціональні  держави  і  через  них  до  міжнаціо¬ 
нальної  світової  співпраці? 

Гегемоном  національного  і  соціального  виз¬ 
волення  є  робочий  клас,  як  це  прокламує  у 
своїх  програмових  виданнях  УРДП,  чи  вся 
нація? 

Пролетарська  демократія  чи  українське  на-- 
родовластя? 

Чи  »Для  підвищення  культурно-виробни¬ 
чого  рівня  сільського  господарства  і  для  ство¬ 
рення  єдности  міста  й  села,  що  зцементовує 
національний  фронт  українського  народу,  по¬ 
глиблюється  і  закріплюється  спеціалізація 
продуцентів  сільського  господарства,  через 
існування  і  розбудову  технічно  найпеоедові- 
ших,  спеціалізованих  великих  його  форм»? 
(п.  12  Проградові  засади  УРДП). 

Простіше:  Чи  український  хлібороб,  про¬ 
дукуючи  хліб  своєю  власною  працею  на  вла¬ 
сній  землі  ним  розпоряджатиметься  на  свій 
розсуд,  чи  оновлені  колгоспи  («найпередові- 
ші  спеціялізовані  великі  форми  сільського 
господарства»  за  УРДП)  творитимуть  базу 
соціяльно-виробничої  організації  села? 

'Чи  конюнктуоні  світові  сили  вирішать  від¬ 
родження  УССД.  чи  власні  революційні  сили 
української  нації? 

Відповідь  на  ці  питання  зумовлює  місце  в 
національно-визвольному  фронті  так  укра¬ 
їнських  політичних  сил,  як  і  кожного  грома¬ 
дянина  землі  української. 


Віктор  Віг-о. 

ЄДНІСТЬ  СВІТУ  І  СВОБОДА  НАРОДІВ 

V  ' 


»Світ  став  малим...  Науково-технічий  про¬ 
грес  зробив  такі  великі  кроки  вперед,  що 
'державні  кордони  вже  стали  просто  дурним 
жартом...  Стародавна  уява  про  національну 
суверенність  в  наш  час  уже  має  бути  вики¬ 
нута  до  старого  заліза...  Ми  повинні  нині  по¬ 
важно  задуматись  над  тим,  що  колись  було 
лише  видінням  поетів  і  мрійників:  парля- 
мент  людства,  союзна  світова  держава  —  це 
тепер  найбільш  реальна  життьова  проблема 
часу...» 

Такий  в  основному  тон  домінує  тепер  у 
світовій  політичній  публіцистиці.  І  не  тільки 
В  публіцистиці,  а  й  у  висловлюваннях  поовід- 
них  мужів  сучасної  міжнародньої  політики. 
Саме  цими  думками  надтхнені  і  різні  проек¬ 
ти  «Світового  Федерального  Уряду«,  «Сполу¬ 
чених  Штатів  Світу»  та  різні  «паневропей- 
ські«,  «панамериканські»,  «паназійські»  й  ін¬ 
ші  континентальні  концепції  організації  між¬ 


народних  взаємин,  що  їх  тепер  проголошу¬ 
ють,  над  ними  дискутують  і  т.  д. 

Шо  це?  Як  це  все  треба  розуміти?  Чи  є 
щось  абсолютно  протилежне  й  вороже  ♦ому, 
до  чого  нині  прагнемо  з  усіх  сил  ми  —  на¬ 
роди  АБИ,  що  саме  ідеал  національної  суве- 
ренности  поставили  собі  за  мету  в  боротьбі 
З  большовицьким  імперіялізмом?  Чи  з  цього 
має  виходити,  що  стремліїшя  наших  народів 
до  здобуття  своєї  державної  незалежности  є 
вже  перестарілими,  несвоєчасними  і  тому 
мають  бути  поставлені  під  сумнів? 

Щоб  чітко  висвітлити  всі  ці  питання,  тре¬ 
ба  докладно  розглянути  вето  проб  тему  в  ці¬ 
лому  —  проблему  організації'  світу,  як  вона 
стоїть  нині,  і  концепцію  АБН  в  розв’язанні 
цієї  проблеми. 

Так,  світ  дійсно  нині  переживає  дуже  кри¬ 
тичну  добу,  в  якій  настас  гостра  потреба  рі¬ 
шучої  і  глибокої  зміни  доцьогочасної  загаль- 
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ної  структури  людських  взаємовідносин  —  в 
рямцах  окремих  народів  і  між  народами  в 
світовому  маштабі.  Цей  критичний  стан  особ¬ 
ливо  рельєфно  виступає  на  тлі  технічного 
прогресу,  що  особливо  за  останні  роки  своїми 
темпами  набагато  випередив  всі  останні  скла¬ 
дові  частини  загальнолюдського  прогресу,  а 
найбільше  —  суспільно-політичний  прогрес. 
Щодо  науково-технічного  боку  —  людство 
стало  вже  на  порозі  атомового  віку,  в  той  час, 
як  у  суспільно-політичній  царині  воно  все 
ще  перебуває  на  рівні,  так  би  мовити,  паро¬ 
вого  віку.  Сталася  певна  диспропорція  між 
рівнем  науково-технічного  і  рівнем  суспіль¬ 
но-політичного  розвитку  людства.  В  наслі¬ 
док  цієї  диспропорції  витворився  такий  стан, 
що  атомова  енергія,  володіння  якого  могло 
б  ощасливити  людство,  зробивши  людину 
дійсно  царем  природи,  не  може  нині  бути  по¬ 
ставлена  на  службу  людству  тільки  тому,  що 
для  цього  потрібна  така  господарська  і  полі¬ 
тична  єдність  світу,  якої  ще  нема,,  в  ниніш- 
ному,  поділеному  на  антагоністичні  держави 
й  державно-політичні  системи,  світі.  Через 
те  й  сталося  так,  що  атом  уже  перетворився 
на  жах  і  прокляття  людства,  стаючи  кошмар¬ 
ним  знаряддям  руїнницької  війни,  неминучої 
при  сучасній  організації,  вірніше  —  при  су¬ 
часній  неорганізованості,  світу.  Свідомість 
цієї  диспропорції  дедалі  більше  проникає  в 
уми  нашого  покоління  як  свідомість  немину¬ 
чої  катастрофи,  якщо  тепер  уже  не  буде 
зроблено  рішучих  кроків  в  напрямку  до  ра¬ 
дикальної  зміни  сучасної  організації  світу  в 
вигляді  його  господарської  і  політичної  єд- 
ности.  Саме  це  й  примушує  нині  політичних 
діячів  різних  держав  так  різко  акцентувати 
проблему  рвітового  уряду,  як  це  заакценто-  • 
вано  в  наведеній  на  початку  цієї  статті  ци¬ 
таті.  1 

Вже  одне  виставлення  цієї  проблеми  на  по¬ 
рядок  денний  міжнароднього  політичного 
життя  свідчить  про  те,  що  на  наших  очах 
відбувається  глибокий  і  поважний  процес  за¬ 
гального  органічного  росту  людства.  Треба 
мати  на  увазі,  що  це  не  тільки  політичний,  а 
й  соціологічний  процес.  Людство,  дійшовши  в 
свойому  науково-технічному  розвитку  до  но¬ 
вого,  вищого  ступня,  свідомо  сягає  на  цьому 
рівні  до  нового,  вищого  ступня  і  своєї  су¬ 
спільно-політичної  самоорганізації.  На  цьо¬ 
му  ступні  мають  постати  нові,  вищі  форми 
людських  взаємовідносин  всередині  народів 
і  між  народами.  В  цілому  ж  має  постати  но¬ 
ва  доба,  а  в  ній  і  нове  поняття  держави,  дер¬ 
жавної  суверенности  народу  і  нові  державно- 
правні  норми. 

Це  народження  відбувається  під  знаком 
'  Змагання  за  нову  організацію»  світу.  Але  в 
цих  змаганнях  відразу  ж  виявились  дві  ціл¬ 
ком  відмінні  тенденції,  що  дали  у  висліді  дві 
цілком  протилежні  концепції  організації  сві¬ 
ту.  Різниця  між  ними  полягає  в  тому,  шо  во¬ 
ни  цілком  по  різному  підходять  до  централь¬ 


ної  проблеми  організації  світу  —  проблеми 
нації  і  національних  держав.  Одна  з  них  ви¬ 
ходить  із  нації  і  національної  держави,  вва¬ 
жаючи  їх  минущими  історичними  категорія¬ 
ми,  що  нібито,  саме  на  сучасному  шаблі  роз¬ 
витку  людства,  мають  зникнути,  уступивши 
місце  новій,  вищій  —  понаднаціональній 
формі  державної  організації  людства  як  єди¬ 
ної  безнаціональної  цілости,  тобто  —  спільно¬ 
ти,  чи,  радше,  механічної  збірноти  «просто 
людей»  на  землі.  Друга  ж,  навпаки,  —  вихо¬ 
дить  з  позицій  ствердження  нації  і  національ¬ 
ної  держави  як  вічних,  лише  в  формах  своїх, 
а  не  в  змісті,  історично- змінних  категорій,  що 
саме  на  сучасному  щаблі  розвитку  людства 
мають  найповніше  себе  творчо  виявити,  під¬ 
нісшись  до  нової,  вищої  —  міжнаціональної  і 
міждержавної  гармонійної  форми  співжиття 
різноманітного  в  своїй  різнонаціональній 
складності  й  єдиного  в  цій  різноманітності 
людства,  отже  людства  —  не  механічної  збір- 
-  ноти  «просто  людей«,  а  спільноти  націй-ор- 
ганічних  спільнот,  формою  життя  яких  є 
національна  держава.  Метою,  що  випливає  з 
першої  концепції,  є  наднаціональна  державна 
конструкція,  яка  має  об’єднати  світ,  ліквіду¬ 
ючи  нинішні  національні  держави,  і  тому  ми 
її  називаємо  «наднаціональною»,  по  ^уті  ж 
—  антинаціональною.  Метою  ж  другої  кон¬ 
цепції  є  міжнаціональна  і  міждержавна  кон¬ 
струкція,  в  якій  мають  об’єднатися  національ¬ 
ні  держави  для  взаємної  творчої  співпраці  і 
погодження  всіх  інтересів,  тому  ми  називає¬ 
мо  її  «міжнаціональною»  і  також  —  просто 
національної  концепцією. 

Розглянемо  ближче  першу  —  наднаціо¬ 
нальну.  чи  антинаціональну  концепцію  ор- 
танізації  світу. 

Не  тяжко  збагнути,  що  ця  концепція  тісно 
пов’язана  з  імперіалізмом  або,  власне,  «уль¬ 
траімперіалізмом»  однієї  якоїсь  імперіялі- 
стичної  держави,  що  прагне  не  тільки  надалі 
зберегти  цілість  багатонаціональної  імперії, 
а  й  розширити  її  на(  весь  світ.  Адже  цілком 
зрозуміло,  що  наднаціональну  державну  кон¬ 
струкцію  може  створити  тільки  якась  зов- 
~  нішня  могутня  сила,  тцо  вже  стоїть  над  на¬ 
ціями.  отже  шляхом  об’єднання^  зверху,  бо  ж 
хто  повірить,  що  це  могло  б  статися  знизу, 
шляхом  добровільного  самозречення  всіх  наг 
цій  одноразово?  Принаймні  не  можна  потіша¬ 
ти  себе  ілюзією,  що  така  конструкція  могла  б 
постати  без  насильства  вже  тепер  і  взагалі  в 
цьому  столітті,  коли  —  як  ніколи —  прокві¬ 
тають  національні  егоїзци  серед  усіх  без  ви¬ 
нятку  народів,  і  ні  в  коґо  немає  навіть  натя¬ 
ку  на  бажання  самозречення  національного 
егоїзму.  Можна  хіба  що  припустити  теоре¬ 
тичну  можливість  еволюційного  РОЗВИТКУ 
людства  в  напрямку  налнатгіональної  єтности, 
але  для  того  потрібно  б  було  ЛЮДСТВУ  спо- 
,  чатку  перейти  цілий  довгий  період  органіч¬ 
ного  витворення  такої  сдности  в  гармонійній 
міжнаціональній,  міждержавній  конструкції, 


В  такому  разі  —  де  тільки  пісня  далекого 
майбутнього,  цілком  нереальна  в  сучасній 
дійсності.  Реально  ж-наднаціональна  концеп¬ 
ція  організації  світу  е  ультраімперіялістич- 
ною  концепцією. 

Але  ця  концепція  має  кілька  варіянтів. 
Першим,  найбільш  послідовним,  клясичним 
варіантом  є  большевицька  кбнцепція  всесвіт¬ 
ньої  совєтської  наднаціональної  наддержави 
через  світову  комуністичну  революцію.  Тео¬ 
ретичною  основою  цієї  концепції  є  марксів- 
ська  інтернаціоналістично-нігілістична  (в  да¬ 
ному  разі  —  антинаціональна)  доктрина,  а 
практичним  її  рушієм  — 1  московський  імпе- 
ріяльний  центр,  репрезентований  больше- 
вицькою  тоталітарною  монопартіею.  Саме  ця 
монопартія  і  є  та  зовнішна  сила,  що  іменем 
вищости  однієї  кляси  —  пролетаріату  —  по¬ 
ставила  себе  над  націями,  і  саме  їй  призначе¬ 
но,  за  цією  концепцією,  'змінити  не  тільки 
форму  сучасної  організації  світу,  а  й  зміни¬ 
ти,  і  то  —  насильно,  саму  субстанцію  всіх  на¬ 
ціональних  людських  спільнот  і  одиниць,  до¬ 
вівши  до  зникнення  всяких  національних 
відмінностей  і  особливостей  та  до  побудуван¬ 
ня  безнаціонального  комуністичного  суспіль¬ 
ства  за  виготовленими  вже  в  кремлівських 
.'еоретичних  лабораторіях  схемами. 

Другим,  трохи  оберненим  і  власне,  невда¬ 
лим  варіантом  чи  радше  своєрідною  відміною 
большевицької  концепції,  була  нацифашист- 
ська  концепція  всесвітньої  панарійської  над¬ 
держави  з  гегемонією  однієї  »вибраної«  раси, 
а  радше  —  однієї  нації  над  усіма  іншими.  Різ¬ 
ниця  між  нею  і  большевицькою  концепцією 
тільки  в  тому,  що  її  метою  було  не  безнаціо¬ 
нальне  людство,  а  однонаціональне,  —  одно- 
національне  в  розумінні  існування  однієї  на¬ 
ції  як  суб’єкта  історії. людства  при  наявності 
й  інших,  але  лише  як  «об’єкта  творчости«  од¬ 
нієї  нації.  Обидва  ці  варіянти  кінець-кінцем 
тотожні,  бо  ж  одне  безнаціональне  людство  — 
це  й  є  по  суті  однонаціональне  людство.  Ру¬ 
шійною  силою  тут  був  германській!  расово- 
національний  егоїзм,  виразником  якого  була 
нацисЬашистська  тоталітарна  монопартія.  Іме¬ 
нем  вищості!  однієї  раси  вона  поставила  свою 
націю  і  себе,  як  її'  уособлення,  над  усіма  наці¬ 
ями,  намагаючись  так  само,  як  і  большевики 
силою  змінити  не  тільки  форму  організації 
світу,  а  й  саму  субстанцію  всіх  інших  націо¬ 
нальних  людських  спільнот,  довівши  до 
зникнення  шляхом  простої  фізичної  ліквіда¬ 
ції  всіх  інших  націй,  тобто,  як  уже  сказано, 
ліквідації  кожної  із  них  як  суб'єкта  і  пере¬ 
твореная  всіх  їх  разом  в  об’єкт  панування  од¬ 
нієї  нації,  згідно  з  «надлюдською»  канібаль¬ 
ською  »філософією«  нацифашизму.  Цей  варі- 
янт  дуже  швидко  зазнав  цілковитого  краху 
через  своє  надто  одверте  цинічне  ставлення 
того  наднаціонального  ультраімперіялізму, 
який  напр..  в  большевицькому  варіанті  дуже 
хитро-мудро  зашифрований. 

Тепер  висувається  інший,  третій  варіянт 


наднаціональної  концепції  організації  світу. 
Він  саме  тепер  особливо  входить  «в  моду». 
Це  концепція  світової  держави  в  формі  Спо¬ 
лучених  Штатів  Світу.  Виразником  її  назов¬ 
ні  стає  середовище  космополітично  настроє¬ 
них  інтелектуалів  і  науково-технічної  еліти 
наймодернішої  і  наймогутнішої  імперії  суча 
сноти  —  США,  що  саме  її  вони,  очевидно,  і 
мислять  не  тільки  прообразом,  а  й  центром 
майбутньої  світової  держави.  Фактичнішеє 
автором  її  є,  звичайно  американський  над- 
капітал,  що  прагне  неподільно  панувати  над 
світовим  ринком  і  над  світовим  господар¬ 
ством.  Саме  ця  концепція  і  є  найбільш  без¬ 
посередньо  зв’язана  з  проблемою  атомової  до¬ 
би,  зовнішнє  з  проблемою  атомної  бомби,  і  то¬ 
му  вона  десь  уже  названа  продуктом  «атомо¬ 
вої  політики».  В  основі  її  лежить  теорія  еко¬ 
номічної  неподільности  світу,  що  в  атомову 
добу  став  уже  »малим«,  та  конечности  госпо¬ 
дарської  і  політичної  централізації  цього  ма¬ 
лого»  світу.  Перешкодою  до  здійснення  такої 
централізації  вважається  поділ  людства  на 
нації  і,  тим  самим,  —  світу  на  національні 
держави.  Тому  проклямується  конечність  пе¬ 
реступити  через  націю  і  національну  держа¬ 
ву,  відкинувши  їх  як  анахронізм  і  заступити 
їх  планетарним  поняттям  «громадян  землі, 
«громадян  Світу«,  приблизно  за  зразком  гро¬ 
мадянства  США  («американізація  світу-.  аме- 
риканізм«),  тобто  на  наднаціональному  чи  по 
суті  безнаціональному,  принципі.  Звичайно, 
при  цьому  мають  на  увазі  максимум  можли¬ 
вої  індівідуальної  свободи  для  кожної  оди¬ 
ниці  —  члена  світової  держави,  керованої, 
звичайно,  найдемократичнішим  світовим  все¬ 
людським  парляментом.  Власне  цей.  так  би 
мовити  »ультрадемократизм«  і  ця  тенденція 
до  своєрідного  »атомізування«  людського  су¬ 
спільства,  тобто  до  розщіплення  органічних 
національних  людських  спільнот  на  їх  дріб 
ніші  складові  частки,  —  індивідууми  —  та 
конструювання  на  базі  їх  механічного  поєд¬ 
нання  нового  типу  наднаціональної  наддер¬ 
жави  й  є  основною  характеристичною  рисою 
цього  варіанту.  В  цьому  й  полягає  його  сут¬ 
тєва  різниця  в  порівнянні  з  больщевицьким 
і  похідним  від  нього  —  оберненим  нацифа- 
щистським  варіянтом,  що,  навпаки,  —  пря- 
,  мує  до  тотального  поневолення  ін  див  і  дум  а 
через  його  колективізацію  за  інтернаціонзл- 
комуністичним  чи  націон&л-соціялістичним 
зразком. 

Але  не  можна  не  зауважити  також  деяких 
спільних  рис  цього  ультра-демократичного 
(»американістичного«)  варіанту  з  ультра  то¬ 
талітарним  большевицьким  і  навіть  з  його  на- 
цифашистськоло  відміною.  Напр.,  в  теоре¬ 
тичній  площині  інтелектуальний  космополі¬ 
тизм  чшериканізму»  і,  коли  можна  так  ви¬ 
словитись,  його  футуризм  (перестрибування 
через  реальну  сучасність  у  фантастичне  май¬ 
бутнє)  багатьма  своїми  точками  збігається  з 
інтернаціоналістичним  нігілізмом  (антинаціо- 
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налізмом)  і  сощяірц стично-комуністичним  уто¬ 
пізмом  большовицького  варіянту.  А  в  прак¬ 
тичній  площині,  крли  взяти  до  уваги,  напр., 
недвозначне  посилання  »американістів«  на 
такий  аргумент,  як  атомова  зброя,  що  в  ру¬ 
ках  однієї  держави  мас  стоти  гарантом  «сві¬ 
тового  миру«,  «світової  єдности«,  і  нарешті, 
«світової  держави«,  —  хіба  цей  варіянт  такий 
уже  протилежний  тому,  який  базувавсь  на 
«нелюдському  «  цинізмі  »аргументації«,  в 
якій  домінувала  не  сила  аргументу,  а  аргу-  __ 
мент  сили? 

Нарешті,  коли  ми  стверджуємо  зв’язок 
наднаціональної  концепції  організації  світу  з 
імперіалізмом,  то  не  можемо  ми  не  ствердити 
також  і  її  зв’язку  з  тоталітаризмом,  не  зва¬ 
жаючи  на  менший  чи  більший,  спекулятивно 
чи  щиро  проголошуваний  демократизм  того 
чи  іншого  варіянту  цієї  концепції.  Всякий  ім¬ 
періалізм  #  сфері  національних  відносин  * 
щільно  пов’язаний  з  тота^ізмом  у  сфері  інди¬ 
відуальних  відносин  людей,  бо  всяке  націо¬ 
нальне  поневолення  пов’язане  з  індивідуаль¬ 
ним  поневоленням  людей.  Імперіялізм  —  це 
і  є  тоталізм  в  сфері  національних  (міжнаціо¬ 
нальних)  відносин,  тотальна  інтеграція  (Зве¬ 
дення  до  однієї  величини)  окремих  націй.  Йо¬ 
го  обов’язковою  функцією  є  поневолення  на¬ 
цій,  а  в  них  —  національних  (бо  інакших  в 
природі  не  існує)  людських  індивідуально¬ 
стей.  Отже,  —  всякий  'імперіялізм  є  антиде¬ 
мократичний.  І  зовсім  нічого  не  значить  те, 
що  »американісти«,  »атомізуючи«  людське  су¬ 
спільство,  стоять  на  засаді  найбільшого  демо¬ 
кратизму,  за  яким  вони  хочуть  будувати  но¬ 
вий  світ  «просто  людей«,  рівних  у  своїх  інди¬ 
відуальних  демократичних  правах.  В  цьому 
ультрадемократизмі  немає  нічого  суттєво  но¬ 
вого,  бо  засаду  такої  ж  «рівности  прав«  для 
всіх  людей,  незалежно  від  їх  національностей, 
признають  у  своїй  імперії  і  большовики,  як 
зрештою  і  деякі  інші  імперії  у  минулому  й 
тепер.  Але  позбавляючи  рівности 'прав  нації, 
звели  ту  рівність  на  нівець,  бо  логічно  мусіли 
прийти  до  політики  асиміляції  націй  в  ім’я 
однієї,  звичайно  панівної,  нації  в  імперії,  ці-, 
ною  неминучого  насильства  над  свободою 
національної  людської  індивідуальности,  а 
це  й,  є  тоталізм.  До  цього  ще  треба  додати 
взаємозв'язок  між  національним  і  соціаль¬ 
ним  поневоленням  та  зв’язок  сучасних  тота¬ 
літарних  систем  в  сфері  соціяльно-політич- 
них  внутрішньо-національних  відносин  лю¬ 
дей  з  імперіялізмом  цих  систем,  отже  - 

зв’язок  між  імперіялізмом  і  тоталітаризмом 
взагалі,  як  двох  явищ  однієї  природи,  що  од- 
нт’то  м'по’о  є  болячкою  сучасности.  Але  про 
це  буде  мова  далі.  В  даному  ж  разі  нам  ва¬ 
жливо  вже  хоч  би  на  тлі  міжнародньої  сфери 
людських  відносин  ствердити  той  факт,  що 
ультраімперіалізм  цієї  концепції  несполуч¬ 
ний  з  демократизмом  в  його  властивому  сенсі, 
а  навпаки  —  стежки  від,  неї  ведуть  аж  до 
ул  ьтратотал  ізму . . , 


Нині  ми  маємо  справу  з  двома  варіантами 
наднаціональної  концепції  організації  світу 
—  большевицьким  і,  сказати  б,  «американ¬ 
ським*.  Але  тут  же  треба  внести  ясність:  на¬ 
зиваючи  другий  варіянт  «американським*,  ми 
вважаємо,  що  він  є  не  урядово  американсь¬ 
кий,  а,  так  би  мовити,  духово-американський, 
бо  цю  концепцію  не  висуває  урядова  політи¬ 
ка  СІНА,  а  —  лише  американських  інтелек¬ 
туалістів  і...  капіталістів  та  їх  апологети  та¬ 
кож  і  в  іншій  пікулі,  що  стоять  на  засаді  са¬ 
ме  »американізму«.  Щодо  нацифашистського 
варіянту,  то  він,  як  уже  сказано,  такий  при¬ 
мітивний  і  ворожий  людству,  що  цілий  світ 
його,  як,  зрештою,  і  він  сам  себе,  вже  раз  і 
/  назавжди  заперечив.  Отже,  говорячи  далі 
про  наднаціональну  концепцію  організації 
світу;  ми  будемо  мати  на  увазі  тільки  згадані 
два  варіянти,  що  існують  тепер. 

Характеризуючи  в  цілому  наднаціональну 
концепцію  організації  світу,  як  вона  пред¬ 
ставлена  нині,  треба  відзначити  в  ній  два  мо¬ 
менти:  поперше,  в  своїй  теоретичній  основі 
вона  є  наскрізь  нереальна,  фантастична,  по- 
друге,  в  своїй  практичній  суті  вона  ультраім- 
періялістична  і,  зрештою,  також  ультратота- 
літарна,  а  тим  самим  —  антипрогресивна.  Не¬ 
реальність  її  підтверджується  тим,  що  вона 
побудована  на  грунті  заперечення  такої  ре- 
альности,  якою  була  і  є  нація,  в  якій  лише  і 
проявляє  повноту  свого  не  лише  матеріяль- 
ного,  а  й  духового  буття,  реальна  національ¬ 
на,  а  не  абстрактна  позанаціональна,  людська 
індивідуальність.  Власне,  однобокий  матері¬ 
алізм  і  раціоналізм,  в  підході  до  людини  і  до 
нації  • —  це  й  є  те,  що  свідчить  про  нереаль¬ 
ність  теоретичної  основи  цієї  концепції  і  на¬ 
віть  більше  —  про  її  фалшивість.  Звідси  і 
її  фантастичність:  панування  того,  що  не  під¬ 
дається  плануванню,  творення  законів  для 
того,  що  підвладне  вищим  ніж  людські,  зако¬ 
нам  і  що  є  само  законом  для  кожної  людини, 
в  тому  числі  і  для  зарозумілих  інтелектуа¬ 
лів  —  конструкторів  майбутнього.  Практично 
ж  це  веде  прямо  до  диктату  сили  тих,  що  в 
інтересі  наперед  видуманої  конструкції  при¬ 
своюють  собі  право  робити  хірургічні  опера¬ 
ції  над  живим  організмом  національних  люд¬ 
ських  спільнот  з  метою  надання  цілком  но¬ 
вого  вигляду  світові.  Саме  на  цьому  грунті, 
як  відомо,  і  виростають  всі  тоталізми  і  імпе¬ 
рія  лізми. 

Зв’язок  цієї  концепції  з  імперіялізмом  та¬ 
кий  очевидний,  що  не  потребує  спеціального 
доведення.  Але  деякі  апологети  цієї  концеп¬ 
ції  доводять  ї-або  це  можна  вловити  в  їх  до- 
до-точчяк  іншого),  шп  еам°імпепічдпм  і  навіть 
ультраімперіалізм  феї  концепції  і  є  тим,  зав¬ 
дяки  чому  вона  особливо  »сучасна«  і  «про¬ 
гресивна*.  Обгрунтовують  це  тим,  що,  мов¬ 
ляв.  імперіяльне  великопростірне  господар¬ 
ювання,  це  економічна  тенденція  сучасности. 
зумовлена  логікою  науково-технічного  про¬ 
гресу,  що  нібито  й  вимагає  інтеграції,  а  не 


диференціації  (роздрібнення)  людства.  На 
цій  підставі  роблять  висновок,  що  в  ім’я  за- 
ї:ального  прогресу  людства  треба  вітати  тво¬ 
рення  »  велико  дер  жа  в  «  і  »великонародів«  як 
явище  прогресивне  і,  навпаки,  націоналізм, 
що  його  засадою  є  суверенізація  націй  нібиТо 
суперечить  прогресові.  Така  тенденція  ха¬ 
рактеристична  для  большовицького  ставлен¬ 
ня  цього  питання  і  така  ж  тенденція  звучить 
в  »великопростірних«,  «великодержавних», 
та  інших  »атомових«  теоріях  «американіз- 
му«,  обох  півкуль.  В  большевиків  вона  явля- 
єтьсє  в  оцінці  імперіялізму  як  » вищої «  ста¬ 
дії  розвитку  капіталізму»,  тобто  тієї  стадії, 
що  за  марксо-ленінською  діялектикою,  без- 
безпосередньо  підводить  людство  до  вищої 
стадії  його  розвитку  —  комунізму  і  т.  д.  В 
«американістів»  імперіалізм  виправдується 
«централізацією»  світу.  І  в  обох  випадках  ро¬ 
биться  один  висновок  —  про  атавізм  (віджи- 
лість)  інституту  національної  держави  і  про 
неминучість  відмирання  нації  взагалі.  І  в 
обох  випадках  маємо  посилання  обов’язково 
На  »прогрес«. 

Але  в  цих  теоретизуваннях  звичайно  бе¬ 
реться  до  уваги  тільки  одна  сторона  прогресу  в 
господарсько-економічній  галузі  життя  люд¬ 
ства  і  то  саме  в  зв'язку  з  розвитком  науки- і 
техніки.  При  тому  забувається  про  другу,  го¬ 
ловну  сторону  прогресу:  його  морально-прав- 
ну  і  взагалі  духову  сторону.  Забувається,  що 
саме  поняття  «прогрес»  є  ідеалістичне  по¬ 
няття  і  що  властивий  сенс  прогресу  людства 
полягає  в  досягненні  ним  ідеалу  свободи  й 
справедливості!,  що  є  первоосновою  гармонії, 
до  якої  вічно  прагне  людство.  А  коли  так,  то 
прогресивним  є  тільки  те,  що  наближає  люд¬ 
ство  до  цього  ідеалу.  З  цього  погляду  —  нау¬ 
ково-технічний  прогрес,  а  з  ним  —  економіч¬ 
но-господарський  розвиток  і  матеріяльний 
добробут  людства  —  це  речі,  що  мають  слу¬ 
жити  піднесенню  кожної  людини  і  кожної 
людської  спільноти  до  вищого  ступня  їх  ін¬ 
дивідуальної  і  збірної  свободи  та  до  забезпе¬ 
чення  більшої  справедливости  між  людьми  і 
спільнотами,  тобто  —  до  гармонії  їх  інтере¬ 
сів.  Отже,  не  несправедливість  через  насиль¬ 
ство  над  свободою  одиниць  і  спільнот  на  до¬ 
году  тій  чи  інший  "господарсько-економічній 
системі,  хоча  б  і  зумовленій  науково-техніч¬ 
ним  прогресом,  а  справедливе  використання 
їх  саме  для  забезпечення  свободи  цих  оди¬ 
ниць  і  спільнот  —  ось  що  лежить  в  основі 
правильного  розуміння  прогресу. 

І  саме  так,  а  не  інакше,  прогресує  в  своїй 
історії  людство.  Не  ступінь  розвитку  вироб¬ 
ничих  сил  (  техніки)  сам  по  ообі  визначає 
такі  етапи  історії  людства,  як  античність, 
февдалізм,  капіталізм,  і,  врешті,  та  епоха,  на 
порозі  якої  ми  нині  стоїмо,  а  ступінь  розвитку 
людської  індивідуальности  і  здобуття  нею 
свободи  і  справедливости  в  виробничих  взає¬ 
минах  людей  —  від  рабства,  через  кріпацтво 
ДО  вільнонайманої  і,  нарешті,  просто  невіль¬ 


ної  праці.  Що  вищий  рівень  науково-техніч¬ 
ного  піднесення,  то  вищий  рівень  самоосві- 
домлення  людини,  то  вищий  рівень  морально- 
правного  забезпечення  людської  індивіду¬ 
альності!,  то  вищий  рівень  забезпечення  сво¬ 
боди  і  справедливости.  Це  бачимо  передусім 
у  сфері  соціальних  відносин  в  рямцях  кож¬ 
ної  національної  людської  спільноти.  Але  це 
ж  саме  бачимо  в  сфері  міжнаціональних  від¬ 
носин  у  рямцях  цілого  людства. 

Людина  не  є  лише  одиниця  сама  по  собі,  а 
обов’язково  е  також»  член  органічних  спіль¬ 
нот  —  кровної  (родина)  і  кровно-духової  (на¬ 
ція),  гієрархічна  єдність  яких  лише  складає 
собою  поняття  'людство»,  а  не  механічна  су¬ 
ма  звичайних  рівновартних  одиниць.  Тому 
повнота  життя  людини  і  повнота  вияву  її  ін¬ 
дивідуальности  в  рямцях  людства  реально 
можлива  тільки  через  ці  спільноти  в  їх  гієр- 
архічній  послідовності.  Отже,  своє  місце  й 
своє  становище  в  людстві  лТодина  знаходить 
тільки  через  націю.  При  чому  —  нації,  міня¬ 
ючи  свої  форми  в  часі  і  просторі,  існують  віч¬ 
но,  ’Ьобто  —  зникання  одних  націй, і  поява 
других  є  тільки  прогресом  їх  історичної 
трансформації  (перевтілення),  але  вони  все 
існували  і  існуватимуть  як  проміжна  суб¬ 
станція  між  людиною  (індивід-родина)  і  люд¬ 
ством.  Таким  чином  і  поняття  свободи  й 
справедливости  для  людей  невід’ємне  від  по¬ 
няття  свободи  і  справедливости  для  націй. 
Але  формою  вияву  життя  нації  є  національ¬ 
на  держава!  Тому  національна  свобода  —  це 
свобода  державної  творчости  нації.  Націо¬ 
нальна  держава  є  єдиним  реальним  гарантом 
свободи  нації.  Нація  ж,  як  і  людина,  може 
бути  цілком  вільною  лише  в  рівності  з  ін¬ 
шими.  Справедливі  відносини  —  це  відноси¬ 
ни  рівности.  Такої  рівности  нація  може  до¬ 
сягнути  лише  в  своїй  державі.  Отже,  спра¬ 
ведливість,  відносин  між  націями  —  це  пов¬ 
на  держава  суверенність  всіх  націй.  Це  й  -с 
перша  підвалина  гармонії  людства.  Гармо¬ 
нійні  відносини  між  людьми  —  це  перш  за 
все  гармонійні  відносини  між  націями,  —  тоб¬ 
то  — •  між  національними  державами.  Гармо¬ 
нія  в  людстві,  гармонія  в  світі  —  це  гармонія 
внутрі  національна  і  міжнаціональна  однора¬ 
зово.  Інакше  кажучи  —  ідеалом  гармонії 
людства  є  те,  що  ми  формулюємо:  свобода 
народів  і  людини.  Це  й  є  метою  прогресу  люд¬ 
ства.  І  цієї  мети  воно  все  більше  досягане  про¬ 
цесі  свого  історичного  росту.  Це  відбувається 
поряд  з  економічним,  науково  -  технічним, 
культурним  і  всяким  іншим  прогресом. 

Подібно  до  того,  як  в  середині  окремих  на¬ 
ціональних  спільнот  людина  з  кожним  щаб¬ 
лем  розвитку  виробничих  сил  і  виробничих 
відносин  здобуває  все  більше  соціальну  сво¬ 
боду  і  справедливість,  так  в  межах  людства 
кожна  національна  спільнота  з  кожнем  щаб¬ 
лем  загальнолюдського  прогресу  здобуває  все 
більшу  національну  свободу  і  справедли¬ 
вість. 
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Національна  і  соціяльна  свобода  і  справед¬ 
ливість  між  собою  нерозривно  зв’язані,  бо 
національна  свобода  і  справедливість  для 
спільноти  означають  не  якусь  абстрактну 
свободу  і  справедливість  для  якоїсь  абстракт¬ 
ної  нації,  а  свободу  і  справедливість  для  кон¬ 
кретної  національної  людини,  яка  не  може 
бути  вільною  соціяльно  при  національному 
поневоленні,  як,  зрештою,  і  навпаки.  А  така 
повна,  тобто  і  національна  і  соціяльна  свобо¬ 
да  і  справедливість  реально  може  існувати 
тільки  в  суверенній  національній  державі. 
Тому  то  на  всіх  етапах  змагання  людей  за 
свободу  ми  бачимо  змагання  націй  за  свою 
державну  суверенність.  Прогрес  людства  — 
це  є  прогрес  все  більшої  індивідуалізації  і 
суверенізації  одиниць  в  національних  спіль¬ 
нотах  і  національних  спільнот  в  людстві.  От¬ 
же  —  нація  і  національна  держава  не  тільки 
не  відмірає  в  наслідок  прогресу  людства,  а,' 
навпаки,  все  більше  утверджується  і  викри¬ 
сталізовується.  Ствердженя  нації  і  націо¬ 
нальної  держави  як  інституту  людського 
життя  укріплюють  все  нові  морально-правні 
поняття,  які  від  прогресу  все  більше  уточню¬ 
ються. 

Це,  суперечачи  самі  собі,  мимоволі  мусять 
ствердити  і  самі  теоритики  відмирання  нації 
і  національних  держав.  Напр.,  большовики 
за  вченням  марксо-ленінського  інтернаціона¬ 
лізму,  появу  нації,  як  державнотворчого  чин¬ 
ника,  приписують  саме  добі  капіталізму,  тоб¬ 
то,  за  тим  же  вченням,  вищій  добі  розвитку 
людства,  а  в  вищій  стадії  —  в  добу  імперія- 
'  лізму  —  стверджують  навіть  факт  доро¬ 
стання  до  ступня  державнотворчих  націй 
найвідсталіших,  поневолених  імперіями  ко- 
льоніяльних  народіц.  Тож  логічно  — ;  треба  б 
визнати  націоналізм  саме  тією  найновішою 
стадією  розвитку  людства,  що  характеризує 
сучасність.  Але  в  силу  своєї  імперіалістичної 
природи,  большевики  цю  стадію  вважають  за 
імперіалізм.  Про  те,  вся  ця  теорія  —  це  су¬ 
цільне  фальшування.  Якщо  вже  говорити 
про  відмирання,  то  відмирають  саме  тенден¬ 
ції  панування  одних  націй  над  другими,  як  і 
тенденції  панування  людини  над  людиною 
взагалі.  Ці  тенденції  все  більше  оцінюються 
як  злочинні  з  морально-правного  боку.  Ін¬ 
ститутом  же  панування  однієї  нації  над  дру¬ 
гими  є  імперії,  і  оті  їх  тенденції  панування 
над  іншими  називаються  імперіялізмом.  Ці 
тенденції,  як  і  нації  та  національні  держави, 
також  існували  завжди  в  історії  людства,  але 
напр.,  в  епоху  рабовласництва  вони  були  ні¬ 
ким  і  нічим  необмежені,  в  епоху  февдалізму 
вони  вже  обмежувались  нормами  лицарської 
шляхетности  основаної  ще  на  праві  сили;  в 
епоху  капіталізму  вони  вже  усвідомлюються 
як  насильство,  але  ще  соромливо  прихову¬ 
ються  облудою  дипломатичної  брехні;  в  наш 
же  час  вони  починають  вже  переслідуватись 
міжнародним  законом,  —  як  міжнародній 
злочин. 


Отже,  прогрес  людства  в  морально-правній 
і  культурно-духовій  площині  йде  в  тому  на¬ 
прямку,  що  суверенність  людини  в  нації  (в 
національній  державі)  і  нації  (національної 
держави^  в  людстві  (міжнародній,  міжна¬ 
ціональній  єдності)  стає  самозрозумілою  і 
єдино-справедливого  формою  організації  люд¬ 
ських  взаємин  у  світі,  і,  навпаки,  всяке  на¬ 
сильство  над  людською  індивідуальністю  в 
рямцях  нації  (тоталізм)  і  над  національною 
спільнотою  в  колі  інших  спільнот  (імперіа¬ 
лізм),  як  суперечне  ідеалові  прогресу  люд¬ 
ства  —  свободі  і  справедливості  —  виключа¬ 
ється.  Тому,  власне,  імперіялізм  тепер  вже 
стає  пережитком,  що  став  гальмом  прогресу 
людства.  Імперіялізм  як  антинаціональне 
явище,  так  само,  як  і  капіталізм,  що  нині  теж 
стає  вже  антисоціальним  явищем,  перекрес¬ 
люється  загальнолюдським  прогресом.  І  вони 
мають  зникнути.  Симптоми  їх  близького  кін¬ 
ця  є  національні  і  соціальні  революції,  що 
характеризують  наш  час.  І  саме  тепер,  як 
синтеза  прагнень  людей  до  національної  і  со¬ 
ціальної  ^свободи  й  справедливости,  викри¬ 
сталізовується  суспільно-політичний  рух,  що 
називається  —  або  й  не  називається,  але  є  в 
своїй  суті  ним  —  націоналізмом. 

Націоналізм  —  це  пряма  антитеза  імперіа¬ 
лізмові  в  міжнародній  відносинах  і  капіта¬ 
лізмові  в  міжлюдських  відносинах  всередині 
нації  та  означає  здійснення  провідної  тенден¬ 
ції  прогресу  людства  н£  сучасному  щаблі  йо¬ 
го  розвитку  —  суверенізацією  народів  через 
піднесення  їх  на  ступінь  рівноправних  націй- 
держав  у  світі  і  суверенізації  людей  через 
піднесення  їх  на  ступінь  рівноправних  інди¬ 
відуальностей  в  лоні  нації-держави,  яка,  як 
однаковий  для  всіх  її  членів  вищий  надряд- 
ний  чинник,  саме  таку  рівноправність  гаран¬ 
тує.  Націоналізм  виключає  поневолення  на¬ 
родів  імперіялізмом  і  поневолення  людини 
капіталізмом.  Він  означає  свободу  народів  і 
людини.  І  це  повністю  відповідає  меті  про¬ 
гресу  людства.  І  це  також  повністю  збігаєть¬ 
ся  з  тенденцією  сучасного  розвитку  людства, 
коли  саме  науково-технічний  і  економічно- 
господарський  прогрес  поставили  на  порядок 
дня  проблему  нової,  гармонійної  організації 
світу  на  засадах  свободи  й  справедливости. 

Націоналізм  нині  як  суспільно-політичний 
рух,  —  це  поглиблення  й  доповнення  демо¬ 
кратії,  це,  властиво,  і  є  дама  справжня  демо¬ 
кратія,  тобто  народоправство  на  тому  щаблі 
розвитку  народів,  коли  вони  остаточно  з  не¬ 
свідомої  себе  етнографічної  маси  перетворю¬ 
ються  в  свідому  себе  національну  спільноту 
—  націю-державу.  Це  вже  не  ліберальна  — 
»атомізуюча«,.  і  не  большевіщька  —  »тоталі- 
зуюча«,  а  органічно-національна  —  гармоні¬ 
зуюча  людське  суспільство,  демократія.  Зре¬ 
штою  —  демократія  з’явилась  і  розвивалась 
завжди  —  поряд  з  націоналізмом.  Всі  най¬ 
більші  демократичні  революції  в  історії  люд¬ 
ства,  були  також  моментами  найбільшого  на- 
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ціоналістичного  піднесення  народів,  охопле¬ 
них  ними.  Велика  французька  Революція 
зродила  націоналізм  Франції,  що  створив  ве¬ 
лич  французької  нації  -  держави.  Велика 
Американська  Революція  зродила  американ¬ 
ську  націю  і  її  націоналізм.  Велика  Європей¬ 
ська  Революція  (і«чв)  пробудила  націоналіз¬ 
ми  європейських  народів  і  оформила  їх  в  на¬ 
ції  -  держави.  Велика  Революція  Народів 
Східньої  'Европи  і  Народів  Азії  1У17 — ІУїв  рр. 
викликала  націоналістичний  ентузіязм  наро¬ 
дів  сходу  Европи  й  Азії  —  і  їх  націоналізми  і 
дотепер  стоять  там  в  боротьбі  з  большевиць- 
ким  імперіалізмом.  І  нині,  саме  в  той  час, 
коли  всі  теоретики  імперіалізму  в  один  голос 
співають  пісню  про  відмирання  націй  і  націо¬ 
нальних  держав  та  про  реакційність  націона¬ 
лізму,  ми  бачимо,  що  скрізь,  де  народи  праг¬ 
нуть  до  здійснення  широко-реклямованих  га¬ 
сел  демократії,  вони  з  небувалою  досі  гостро¬ 
тою  ставлять  питання  про  свої  національні 
держави,  а  їх  націоналізми  атакують  імпе- 
ріялізми  на  всіх  континентах.  Отже,  ми  ба¬ 
чимо  якраз  не  відмирання  націй-держав,  а 
саме  народження  і  відродження  все  нових 
націй-держав,  від  чого  все  меншають  і  роз¬ 
дрібнюються  імперії.  При  цьому,  на  диво  ім¬ 
періалістам,  вилазять  на  світ  Божий  і  заяв¬ 
ляють  про  своє  рівне  з  усіма  іншими  право 
на  життя  такі  нації,  які  вже  були  »вмерли« 
для  світу  імперіялізмів  і  були  поховані  ними, 
а  тепер,  раптом,  воскресли. 

Зростання  націоналізму  відбувається  також 
і  всередині  »старих«  Націй-держав,  в  тому 
числі  і  серед  тих,  що  являють  собою  осере¬ 
док  імперій.  Це  відбувається  як  процес  соці¬ 
ального  упорядкування  цих  національних  ор¬ 
ганізмів  саме  шляхом  гармонізації  всіх  їх  на¬ 
ціональних  сил,  проходить  це  в  вигляді  на¬ 
ціоналізації*)  їх  як  економічного  і  цілого  дер¬ 
жавно-політичного  життя  цих  націй-держав, 
що  рівнозначне  їх  поглибленій  демократиза¬ 
ції.  При  тому  цікаво,  що  й  тут  націоналізм 
стоїть  в  позиції  заперечення  імперіялізму. 
Нації-держави,  що  в  середині  так  би  мовити, 
націоналізуються,  тобто  стають  на  засади 
справжньої  демократії  в  тих  випадках,  коли 
вони  були  центром  імперії,  відходять  від 
принципів  імперіялістичної  політики  і  з  логіч¬ 
ною  послідовністю  поступово  переходять  та¬ 
кож  на  позиції  справжньої  демократії  і  що¬ 
до  процесу  суверенізації  народів  своїх  коло¬ 
ній  і  доміній  отже,  —  по  суті  зрікаються  ім¬ 
перій.  Націоналізм,  як  оздоровлення  націо¬ 
нального  організму  через  концентрацію  його 
сил  на  своїх  власних  внутрінаціональних  ін¬ 
тересах,  мусить  привести  кожну  націю  до 
відмовлення  від  імперіяалізму,  що  ці  сили 
розпорошує  і  розкладає.  Щось  подібне  мож¬ 
на  спостерігати  тепер  на  прикладі  з  англійсь¬ 
кою  Демократією,  процес  націоналізації  якої 

*)  націоналізації  в  розумінні  підпорядкування  всього 

інтересам  нації. 

З* 


щойно  починається.  При  чому  —  цей  процес 
руйнує,  не  тільки  англійський  імперіалізм, 
а  и  англійський  капіталізм. 

Антиімперіялістичнии  і  антикапіталістич- 
нии  характер  націоналізму  тісно  поєднаний 
також  з  його  антитоталітарним  демократич¬ 
ним  характером.  Тоталітаризм  є  дитиною  ім¬ 
періялізму,  бо  він  —  це  капіталізм  в  умовах 
імперіялізму.  Це  значить,  що  саме  імперіалі¬ 
стична  держава,  що  йде  на  завоювання  і  поне¬ 
волена  інших  народів  в  інтересах  своєї  мілі¬ 
тарної  могутности  (імперіалізм  і  тоталіта¬ 
ризм  нерозлучний  з  мілітаризмом)  обов  яз- 
ково  опиняється  шд  диктатурою  тоталітарної 
монопартії,  через  яку  здійснює  свою  дикта¬ 
туру  монопольний  капітал,  бо  ж  ця  монопар- 
тія  удержавлює  цей  монопольний  капітал,  і 
тоді  постає  диктатура  удержавленого  моно¬ 
польного  капіталу,  втілена  неподільно  в  од¬ 
ній  особі-монопартії,  тобто  постає  державний 
капіталізм  —  цей  найпотворніший  вид  капі¬ 
талізму,  що  є  остаточним  вислідом  всякого 
тоталітаризму.  Цю  закономірність  вироджен¬ 
ня  капіталізму  »на  вищій  стадії  його  розвит¬ 
ку»  —  імперіялізму  в  тоталітаризм  —  як 
диктатуру  монопольного  капіталу  дуже  до¬ 
бре  дослідили  й  висвітлили  в  своїй  публіци¬ 
стиці  бошьшевики,  але  тільки  на  тлі  своєї  не- 
здалої  копії  —  націфашизму,  хоч  різниця 
між  цими  двома  видами  тоталітаризму  тіль¬ 
ки  в  тому,  що  нацифашизм  був  "лише  аген¬ 
турою  монопольного  капіталу,  а  большевизм 
сам  поєднав  в  собі  і  монопартію  і  удержавле¬ 
ний  монопольний  капітал.  . 

Націоналізм,  що  в  соціяльно-політичному 
сенсі  є  народовладою,  тобто  справжнього  де¬ 
мократією,  —  це  непримиреннії  ворог  влади 
будь-якої  паразитарної  кліки  над  народом, 
отже  ворог  диктатури  над  народом  і  моно¬ 
партії,  і  монокапіталу,  і  того  й  другого  разом 
в  большевицькому  сполученні.  Непримире¬ 
нність  націоналізму  до  комунізму-большеви- 
зму,  що  є  клясичним  зразком  тоталітаризму 
і  родоначальником  всіх  тоталітаризмів  на 
землі,  —  загально  відома.  Але  фактом  є  та¬ 
кож,  що  саме  націоналізми  так  прискорили 
падіння  нацифашизму  в  Европі  —  цього  *  ли¬ 
царя  на  час«  від  тоталітаризму.  Зрештою, 
швидке  падіння  нацифашизму  було  й  так  не¬ 
минучим,  бо  нацифашизм  був  явищем  непри¬ 
родним,  будучи  невдалою  спробою  поєднати 
речі,  які  не  можна  між  собою  погодити  —  ім- 
періялізм-тоталізм  з  одного  боку,  націона¬ 
лізм  з  другого.  Властивою  стихією  імперіаліз¬ 
му  і  тоталізму  є  інтернаціоналізм  (антинац  - 
оналізм),  тому  то  це  сполучення  є  таким  ор¬ 
ганічним  в  большевизмі. 

Отже  в  сучасній  дійсності  існує  такий  дво- 
поділ  сил,  що  діють  у  світі:  з  одного  боку  — 
імперіялізм-тоталізм,  з  другого  боку  —  на¬ 
ціонал  ізм-демократія;  з.  одного  боку  —  поне¬ 
волення  народів  і  людини,  з  другого  —  сво¬ 
бода  народів  і  людини;  з  одного  боку  за¬ 
тримання  і  викривлення  прогресу,  регрКу,  з 
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другого  —  прогрес  в  його  природному  вигля¬ 
ді.  Сили  прогресу  штурмують  те,  що  гальмує 
прогрес  і  несуть  з  собою  світові  його  онов¬ 
лення  через  революцію.  Це  сили  революційні, 
їх  намагаються  здушити  сили  реакції,  що 
вперто,  наперекір  новому  життю  хочуть  уві- 
ковічнити  в  світі  своє  непотрібне  існування. 
В  цих  протиприродних  намаганнях  постають 
і  такі  явища,  як  наднаціональний  (антинаціо¬ 
нальний)  ультраімперіялізм,  що  є  в  своїй  су¬ 
ті  також  наднаціональним  (антинаціональ¬ 
ним),  ультратоталітаризмом. 

Такий  чином  всі  »надпрогресивні«  —  чи 
»ультрапрогресивні«  прикраси  наднаціональ¬ 
ної  концепції  організації  світу  спадають  з  неї 
в  зіставленні  її  з  дійсними  тенденціями  за¬ 
гальнолюдського  прогресу,  взятого  в  його  ці¬ 
лості,  а  не  лише  з  одного  якогось  боку.  Бо  ж 
не  можна  дійсно  увесь  прогрес  людства  зве¬ 
сти  тільки  до  прогресу  в  ділянці  його  еконо¬ 
мічно-господарського  життя  і  то  лише  в  зв’яз¬ 
ку  з  його  науково-технічним  прогресом.  Нема 
якоїсь  особливої  окремої  тенденції  господар¬ 
сько-економічного  і  науково-технічного  про¬ 
гресу.  Він  є  тільки  тлом,  на  якому  йде  за¬ 
гальнолюдський  прогрес.  І  ніщо -з  досягнень 
прогресу  людства  в  морально-правній  і  духо¬ 
во-культурній  площині  не  повинно  бути  при¬ 
несене  в  жертву  господарсько-економічному 
і  науково-технічному  прогресові.  Ніщо  та¬ 
кої  жертви  і  не  вимагає.  Тим  більшим  непо¬ 
розумінням  є,  твердження  фетишизуючих 
науково-технічний  прогрес  інтелектуалів,  що 
ніби  цей  прогрес  перекреслює  як  застарілі 
такі  вартості,  як  нація  і  національна  держава. 

Це  є  звичайна  чергова  манія,  що  опановує 
часто  гарячі  голови,  в  яких  увесь  світ  і  ціле 
життя  сконцентровується  нараз  в  одній  точці, 
в  даному  разі  —  в  точці  атомової  техніки.  До 
речі  —  завжди  в  моменти  особливо  висо¬ 
кого  піднесення  науково-технічного  прогресу 
серед  певної  частини  людей  виникає  наївна 
віра  в  те,  що  з  тим  чи  іншим  відкриттям  по¬ 
чалася  вже  цілком  нова  ера  в  житті  людства, 
коли  вже  все  взагалі  не  може  бути  таким, 
яким  було  досі,  все  конче  мусить  в  зв’язку  з 
тим  відкриттям  абсолютно  змінитись.  Більше 
того  —  говориться  про  те,  що  все,  і  перш  за 
все  —  сама  людина,  вже  інша.  Отже  —  перед 
лицем  нових,  далеких  перспектив  несподіва¬ 
но  відкритих  для  людини  наукою,  виникає 
серед  людей  бажання  так  би  мовити,  пере¬ 
стрибнути  через  самих  себе.  Ще  в  часи  Жюля 
Берна  людина  в  своїй  уяві  була  вже  грома- 
не  тільки  планети,  а  цілого  космосу, 
і  їй  здавалося,  що  їй  відкрилися  такі  могутні 
сили,  що  вона  вже  далі  -не  може  бути  такою, 
як  була  досі,  бо  й  світ  уже  не  такий  і  т.  д. 
Вдруге  це  повторилося  в  часи  Велза.  Але 
життя  і  далі  йшло  своїм  звичайним  річищем, 
прийнявши,  звичайно,  до  відома  і  до  служби 
собі  всі  нові  відкриття,  а  світ,  люди  й  далі  ли- 
ійалі^я  в  своїй  суті  все  тими  ж  самими,  бо 
самЩР  природа  від  того,  що  поставали  нові 


види  траспорту,  зв'язку  і  приходили  на  слу- 
жоу  нові  види  енергії,  —  електрика,  радіо  — 
ніскільки  не  змінювалася.  Всі  зміни,  що  їх 
рриносила  нова  техніка  в  світ,  самої  природи 
речей  взагалі  не  зачіпають,  бо  ці  зміни  саме 
на  базі  цієї  природи  речей  відбуваються  і  їй, 
незмінній  природі  служать,  а  не  ставлять  со¬ 
бі  її  на  служОу,  не  підкоряють  її  собі,  пере¬ 
робляючи  її  наново  в  самій  суті.  Тому  і  ті 
зміни,  що  їх  приніс  уже  чи  ще  принесе  в  світ 
атом  не  є  такі  апокаліптичні,  .як  їх  малює 
розпалена  уява.  Не  кінець  доцьогочасного 
»старого«  світу  і,  тим  більше,  не  кінець  світу 
взагалі,  так  само  і  не  кінець  доцьогочасної  лю¬ 
дини  або  кінець  людини  взагалі  несе  з  собою 
атом.  Найбільш  певно,  що  атом  буде  служити 
людини,  такій,  якою  вона  взагалі  є. 

Повертаючись  до  питання  про  націю,  мож¬ 
на  також  сказати  напевно,  що  людина,  буду¬ 
чи  й  далі  людиною,  буде  й  далі  не  тільки  ма¬ 
теріальною,  а  й  духовою  істотою,  а  тим  са¬ 
мим  буде  —  національною  людиною,  тобто 
часткою  якоїсь  органічної  національної  спіль¬ 
ноти,  яка  немає  ніяких  підстав,  в  зв’язку  з 
»атоміфікацією«  світу,  зникнути,  так  само, 
як  не  зникля  воня,  я  нявпяки  —  більш  окре- 
слилясь  і  розвинулясь  в  зв’язку  з  електри- 
фікацією,  радіофікацією  і  т.  д.  Можна  напев- 
но  скязяти,  що  розвиток  людствя  і  в  ятомову 
добу  йтиме  по  лінії  дальшого  духового  удо¬ 
сконалення,  духової  організації,  а  тим  самим 
і  духової  індивідуалізації  людей  і  людських 
спільнот.  Звичайно,  це  буде  йти  разом  і  з  по¬ 
глибленням  єдности  і  солідарности  людства, 
але  єдности  індивідуальностей,  а  не  єдности 
нумерів,  —  єдности,  що  стверджуватиме,  а 
не  заперечуватиме,  ці  індивідуальності.  Хіба 
ж  не  так  було  й  досі,  коли  напр.  з  усе  біль- 
шим  упромисловленням  країн  і  все  більшим 
їх  господарським  взаємопов’язанням  все 
більше  стверджувалась,  а  не  старалась,  люд¬ 
ська  індивідуальність  робітника  і  національ¬ 
на  індивідуальність  народу.  Очевидно  так  са¬ 
мо  піде  розвиток  і  далі.  І  це  аж  ніяк,  не  обов- 
язково,  має  привести  до  самознищення  лю¬ 
дей.  Удосконалення  людства,  як  уже  про  це 
говорилось,  означає  не  тільки  удосконалення 
техніки  виробництва,  а  й  удосконалення  ду¬ 
хової  організації,  моралі,  права  і  т.  д.  В  цьому 
розумінні  людина  дійсно  міняється  зі  зміною 
її  науково-технічного  рівня.  Тому  то  людство 
й  доходить  нині  на  порозі  атомової  доби,  до 
засудження  загарбницької  війни,  як  міжна¬ 
родного  злочину. 

Організація  людства  дійсно  має  пристосу¬ 
ватись  до  самою  ж  людиною  створених  сил, 
але  не  змінюючи  задля  цього  те,  що  стано¬ 
вить  її  духову,  суть,  не  відмовляючись  від  се¬ 
бе,  не  перескакуючи  через  себе.  Отже,  лю-  . 
дина  і  нація  —  як  органічна  спільнота  людей 
і  держава  —  як  форма  життя  нації  —  мож¬ 
ливо  і  в  зміненому  зовнішньому  виді,  зали¬ 
шаються  існувати  і  далі.  Зміниться  лише  їх 
характер,  вірніше  —  характер  їх  відносин 
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між  собою,  тобто  —  зміняються  морально-  вання  антагонізмів  між  імперіалістичними  і 

правні  основи  їх  взаємовідносин.  Безперечно  поневоленими  націями,  існування  антагоні- 

постануть  нові,  вищі  форми  організації  люд-  стичних  (імперіалістичних)  держав.  Але  хіба 

ського  життя,  але  саме  на  базі  існування  на-  джерело  антагцрізму  є  в  самій  субстанції  на¬ 
ціональної  людини  і  національних  людських  ції,  в  самій  природи  національних  держав?  Ні! 

спільнот,  саме  для  їх  існування,  а  не  ціною  Його  джерело  в  нерівності,  тобто  в  неспра- 

їх  існування.  ведливости,  що  не  усунені  ще  в  відносинах 

Але  підійдімо  до  цього  питання  з  погляду  між  націями  і  що  суперечать  нинішньому 

потреб  конкретної  сучасної  дійсности.  Атом?  ступневі  прогресу  людства,  тобто  нинішньо- 

Змаління  світу?  Господарська  єдність?  Вели-  му  ступневі  розвитку  кожної  нації  зокрема, 

копростірне  господарювання?  Так!  Всі  ці  про-  Отже  не  ліквідація  націй  і  національних  дер- 

блеми  дійсно  гостро  ставлять  сучасність  пе-  жав,  а  упорядкування  відносин  між  націями- 

ред  людством  нині.  Але  хіба  розв’язанню  цих  1  державами  на  засадах  справедливої  рівности 

проблем  заважає  саме  існування  націй  і  наці-  —  ось  що  конче  потрібне  нині.  Це  й  є  суттю 

ональних  держав?  Ні!  Цьому  заважає  ієну-  проблеми  організацій  світу. 

М.  М. 

ДО  ПРОБЛЕМ  СІЛЬСЬКОГО  ГОСПО¬ 
ДАРСТВА  УКРАЇНИ 


В  «Економічних  нарисах«  (Визвольна  Полі¬ 
тика  ч.  8,  1946)  ми  поставили  питання:  в  яко¬ 
му  напрямку  іде  розвиток  сільського  госпо¬ 
дарства  України  —  регресує  до  екстенсивно¬ 
го  і  низькопродуктивного  зернового  госпо¬ 
дарства  рідкозалюднених  земних  просторів 
чи  розвивається  в  напрямку  європейського 
інтенсивного  високопродуктивного  господар¬ 
ства  з  дальшою  перспективою  клумбо-квіт- 
никової  сільсько-господарської  культури  Я- 
понії?  <• 

У  США  щільність  населення  дорінює  17 — 
18  душ  на  кв.  км.,  у  східній  частані  СССР  — 
З — 4,  Аргентині  —  2 — 3,  на  Україні  —  60 — 65, 
Західній  Европі  —  70 — 80.  Цих  лишень  зі¬ 
ставлень  цілком  досить,  щоб  усвідомити  собі 
шляхи  природного,  органічного  розвитку 
сільського  господарства  України:  не  США, 
Канада,  Аргентина,  СССР  тощо  —  орієнтують 
думку  українського  економіста,  а  Европа, 
Японія  та  інші  щільно  залюднені  (і  перелюд- 
нені)  землі. 

1.  Стан  природного  комплексу 

Україна  вже  немає  нерозораних  цілин  чи 
неужиточних  грунтів.  Національна  територія 
в  межах  УССР  1939  року  за  станом  на  1.  1- 
1935  використана  була  так: 

а)  Ужиточні  землі  Тис.  га  %  до  підсум. 


1.  Орна  польова  земля  28.390  63.7 

2.  Садиби,  городи  і  сади  3.990  9.0 

3.  Сіножаті  1.873  4.2 

4.  Вигони  і  пасовиська  1.903  *ЦЗ 

5.  Під  дорогами,  прого¬ 
нами  і  вулицями  1.252 _ ^8 


Разом  37.408  84.0 

•  б)  Неужиточна  земля 

6.  Під  лісом  •  3.384  7.6  . 

7.  Під  болотами  733  1  6 

8.  Під  чагарниками  358  0.8 

9.  Інші  терени  _ 2.662 _ 6.0 

Разом _ 7.137 _ 160 

Всього  44.545  1009с 


Територія  СССР  (без  України)  дорівнює  21 
мільйонові  кв.  кільометрів  і  має  орної  площі 
біля  110 — 120  мільйонів  га  або  біля  5 — 6 %  всі¬ 
єї  поверхні,  Коли  ми  говоримо  про  полі¬ 
тичну  суверенність  України,  то  ще  більше 
треба  розважати  про  абсолютну  незалежність 
від  російського  економічного ,  комплексу  за¬ 
сад  українського  сільського  господарства,  бо 
коли  Росія  (етнографічна)  протягом  наступ¬ 
них  40 — 50  років  може  без  труднощів,  на 
наявній  економічно-технічній  основі  і  сучас¬ 
ному  рівні  сільсько-господарської  техніки, 
поширити  посівну  площу  вдвоє  і  втроє  (до 
200 — 300  мільйонів  га),  то  й  тоді  ця  орна 
площа  становитиме  лише  16 — 1891  всього  про¬ 
стору. 

При  такому  становищі  України,  цебто  *як 
складового  елементу  цілої  російської  еконо¬ 
мічної  системи  і  напрямків  її  структурного 
розвитку  —  за  35 — 50  років  питома  вага  по¬ 
сівної  площі  України  в  російському  імперсь¬ 
кому  комплексі  зійде  з  дотеперішніх  20— 22*г 
до  8 — 10%  з  відповідно  таким  же  рівнем  ва¬ 
лової  продукції  і  питомої  ваги  населення. 
Процеси,  скеровані  в  цьому  напрямку,  є  за¬ 
садою  російської  політики  на  Україні  і  докла¬ 
дно  відбиті  в  усіх  п’ятирічних  нлянах  та 
практиці  їх  виконання. 

Росія  має  ще  навичерпні  можливості  поши¬ 
рювати  сільське  господарство  на  новій  площі. 
Україна  ж  їх  уже  не  має,  тому  може  збільшу¬ 
вати  продукцію  лише  на  основі  інтенсивної 
експлуатації  поверхні. 

В  цьому,  власне  і  полягає  проблема  абсо¬ 
лютної  відрубности  і  конечности  цілком  від¬ 
мінних  шляхів  розвитку  сільського  господар¬ 
ства  України  від  російського  економічного 
'комплексу. 

За  останнє  півсторіччя  природно- кліматич¬ 
ний  комплекс  України,  в  наслідок  господар¬ 
ського  освоєння  майже  всієї  поверхні  землі, 
різко  погіршився.  Кількість  опадів,  соняшної 
енергії  та  напрям  вітрів  і  т.  ін.  —  все  ніби  не 


змінилось,  але  режим  діяння  цих  природніх 
факторів,  в  наслідок  зміни  природного  стану 
земної  поверхні  дією  людини,  погіршився.  Річ 
ось  о  чому.  Ліси  наполовину  вирубано,  цілинні 
степи  розорано.  А  ліб  —  це  найважливіший 
позитивний  фактор  кліматичного  режиму, 
що  урівномірнюе  витрату  води,  унешкідлив- 
люе  негативне  діяння  вітрів  на  стан  рослин- 
ности  і  грунту  і  т.  д.  Цю  функцію  лісу  в  сте¬ 
пах  безлісного  півдня  України  відогравала 
південна  степова  рослінність,  в  якій  «людина 
на  коні  не  була  видна«.  Ця  рослінність  вліт¬ 
ку  захищала  землю  від  надмірного  випаро¬ 
вування  води,  а  взимку,  через  рівномірне  за¬ 
тримування  і  збереження  снігу,  природно  за¬ 
безпечувала  найраціональніше  використання 
води  грунтом.  На  сучасних  голих  степах  Ук¬ 
раїни  сніг  не  може  затриматися,  здувається 
вітром,  залягає  в  ярах  і  балках,  а  навесні  за- 
кілька  днів,  не  захищеній  рослинами,  бурни¬ 
ми  потоками  стікає  в  ріки,  виносячи  з  грунту 
найцінніші  розчинні  органічні  сполуки,  ко¬ 
рисні  для  рослин. 

Це  погіршення  природно-кліматичного  ком¬ 
плексу  України,  в  наслідок  освоєння  всієї  те¬ 
риторії  сільсько-господарською  культурою, 
до  певної  міри  компенсувалось  свідомою  пра¬ 
цею  хлібороба,  скерованою  на  збереження,  а 
то  й  поліпшення  природнокліматичного  ком¬ 
плексу,  а  саме: 

а)  вирубання  лісів  і  бурхливе  в  зв’язку  з 
тим,  танення  снігів  до  певної  міри  компенсу¬ 
валось  затриманням  і  збереженням  води  в 
кількох  десятках  тисяч  штучних  водосховищ 
—  іділічних  сільських  ставках  та  численних 
греблях  на  річках; 

б)  знищення  лісової  рослинности  і  лісови^ 
масивів  —  цього  позитивного  кліматичного 
фактора  захисту  від  вітрів,  інтенсивного  ви¬ 
паровування  грунтовних  вод,  злагіднення 
підсоння,  —  до  певної  міри  компенсувалось 
поширенням  тих  же  «ідилічних  хуторів«, 
«вишневих  садків«,  «левад  і  верб«  тощо. 

Кожний  хлібороб  знає,  що  при  тих  же  умо¬ 
вах  урожай  пшениці  чи  іншої  сільсько-госпо¬ 
дарської  культури  в  лісостепу  й  степу  Укра¬ 
їни  поблизу  садиби,  саду  чи  лісу  завжди  ви¬ 
щий,  ніж  у  відкритому  степу.  Досліди  на  пів¬ 
дні  з  вітрозахисними  зеленими  смугами  до¬ 
вели,  що  врожай  пшениці  на  віддалі  100 — 150 
метрів  від  бахиснї  смуги  досягає  15 — 20  цент¬ 
нерів  з  га,  а  вже  за  400 — 500  метрів  від  неї  — 
лише  7 — 8  центнерів.  Ці  фактори  і  факти 
надто  загально  відомі,  щоб  на  них  довше  спи¬ 
нятись. 

Українські  садки  вишневі  коло  хати,  став¬ 
ки,  левади  і  верби  та  зелено-мрійні  хутори 
не  тільки  і  не  стільки  є  і  були  предметом  по¬ 
етичного  чару  і  мрій,  а  нічим  незамінимим 
фактором  підтримування  і  поліпшення  при- 
родно-кліматичого  комплексу  землі  Україн¬ 
ської,  підрив  якого  і  руйнація  веде  до  заги¬ 
белі  цілий  край  і  нарід. 

» 


На  жаль,  наша  література  в  останньому 
півсторіччі  про  погіршення  природно-кліма¬ 
тичного  комплексу  України,  особливо  в  часи 
панування  СССР  надто  бідна,  часто  несамо¬ 
стійна  і  плентається  в  хвості  «соціялістич- 
них«  техніко-механічних  теорій  окупанта,  не 
розуміючи,  що  колективізація  поступово  пе¬ 
ретворює  природно  -  кліматичний  комплекс 
України  в  пустелю. 

2.  Проблеми  відновлення  і  поліпшення  при¬ 
родно-кліматичного  комплексу  України. 

Ми  тут  не  порушуємо  проблем  відновлення 
колишньої  повноводности  Дніпра,  нині  під- 
упалої,  не  підносимо  проблем  аля  відроджен¬ 
ня  через  обводнення  Сагари  і  т.  ін.,  хоч  не 
вважаємо  їх  за  химеру  чи  щось  нездійснене, 
фантастичне.  Обмежуємося  лише  заходами, 
що  їх  треба  здійснювати  щоденно,  що  їх  по¬ 
винен  виконувати  кожен  громадянин  землі 
української.  Не  з  примусу,  не  за  декретом,  а 
з  своєї,  ніким  не  накинутої,  волі  до  продук¬ 
тивної  творчости. 

Не  може  бути,  розуміється,  мови,  що  ми 
можемо  відновити  площу  вирубаних  лісів  чи 
запустити  знову  цілинні  степи,  щоб  таким 
способом  відновити  і  поліпшити  режим  при¬ 
родно-кліматичних  умов.  Не  говоримо  також 
і  про  прикладну  агрокультуру  й  агротехніку 
раціонального  використання  грунтів  і  при¬ 
родно-кліматичних  умов.  Мова  йде  про  речі 
істотніші  і  важливіші,  позитивний  чи  нега¬ 
тивний  вплив  яких  сягає  в  десятиріччя,  а  то 
й  сторіччя.  Річ  йде  не  про  фантастичні  пляни 
«всесвітньої  перебудови* ,  а  про  усвідомлення, 
підсилення  й  організацію  діяння  і  розвитку 
тих  заходів  і  способів,  якими  діяла  людина 
землі  української  протягом  віків  у  боротьбі  з 
природою,  пристосовуючи  її  до  своїх  потреб. 

Ці  заходи,  ціла  їх  система,  повинні  випли¬ 
вати  з  найбільшої  доцільності!  і  ефективно¬ 
сте  діяння  на  довгий  час. 

Центральна,  південна  і  південно-східня 
Україна  —  це  рівний  і  голий  степ,  величезні 
села  (інколи  до  20 — ЗО  тисяч  мешканців)  гор¬ 
нуться  до  долин  і  ярів,  від  села  до  села  10 — 
15 — 20  кл.  рівного,  як  карта,  степу,  до  поля 
на  роботу  йти  чи  їхати  5 — 6,  а  то  й  10 — 12  кл., 
себто  пів  робочого  дня.  Численні  дрібні  ви- 
селки,  хутори  й  окремії  садиби,  що  перед 
1917  роком  почали  густо  вкривати  одноманіт¬ 
ну  рівнину  степу,  а  особливо  інтенсивно  пі¬ 
сля  1917  року,  суцільною  колективізацією 
вирвано  з  коренем  і  загнано  в  колхозну  ко¬ 
шару  села.  І  степ  знову  мріє  неосяжною  од¬ 
номанітністю,  як  у  часи  татарських  орд,  від 
яких  люди  мусіли  гуртуватись  для  захисту 
в  більші  села.  Земля  горить  під  благодатним 
сонцем,  вітер  висушує  землю  і  гонить  за  де¬ 
сятки  кілометрів  перекотиполе,  яке  ніде  не 
може  зачепитись  за  голу  землю.  Земля  зни¬ 
жує  врожай  золотої  пшениці,  а  посухи  все 
частіше  навідуються  на  Україну,  недостатній 
врожай  забирає  соціялістична  держава,  а 


хлібороб  мре  від  голоду  на  багатющій  землі. 

«Соціалістична  наука«  б’є  на  сполох  і  при¬ 
носить  панацію  від  усіх  бід:  «лісозахисні  сму¬ 
ги — єдиний  рятунок  від  усіх  бід«.  Відомо,  що 
лісозахисна  смуга  ефективна  лише  тоді,  коли 
має  25 — ЗО  метрів  ширини,  а  реальний  безпо¬ 
середній  вплив  її  діяння  не  сягає  далі  150 — 
200  метрів.  Коли  ці  «ідеї*  і  »досвід«  перекла¬ 
сти  на  мову  цифр,  то  для  ефективної  дії  ві¬ 
трозахисних  смуг  з  18—22  міл.  га  землі  на 
півдні  етнографічних  просторів  України  тре¬ 
ба  зайняти  під  лісонасадження  15 — 18%,  або 
до  3 — 4  міл.  га,  що  дорівнює  цілій  посівній 
площі  двох  областей  —  Вінницької  і  Камя- 
нець-Подільської.  Більше  того,  ця  земля  під 
вітрозахисними  смугами  вимагає  експлуата¬ 
ційних  видатків.  Автори  такого  роду  проектів 
замовчують,  що  насадження  вітрозахисних 
смуг  закриває  дорогу  тракторові  і  комбайнові 
в  їх  совєтському  колхозному  виданні  (а  не 
європейському  індивідуально-трудовому),  бо 
на  просторі  між  смугами  совєтський  танк,  що 
в  колхозі  іменується  трактором  (і  є  фактично 
танком,  пристосованим  до  колхозного  вироб¬ 
ництва),  чи  корабель  пустелі  —  комбайн,  не 
може  повернутися. 

Німецькі  колоністи  на  півдні  України  цю 
проблему  вітрозахисту,  обводнювання  і  т.  ін. 
розв’язкували  ще  за  п’ятдесяти  літ  до  «соція- 
лістичного«  господарювання  куди  краще  і  ра¬ 
ціональніше,  не  марнуючи  15%  чудесної  зем¬ 
лі  під  ялові  вітрозахисні  смуги.  Типова  ні¬ 
мецька  колонія  на  півдні  України  мала  одну 
вулицю  завдовжки  на  один-півтора  кільоме- 
три,  завширшки  на  30—40  м.,  засаджену  з 
обох  боків  лісовими  або  фрухтовими  деревами, 
з  обох  боків  вулиці  розташувалось  по  15 — 25 
дворів  з  1 — 3  гектарними  садибами  —  з  будів¬ 
лями,  садами,  баштанами,  городами  і  т.  д. 
Часто-густо  колонія  по  зовнішній  сторони  об¬ 
саджена  вузенькою  (5 — 6  метрів)  смужкою 
акацій,  ялинки,  тощо.  Така  колонія  творила^ 
ідеальну  вітрозахисну  смугу  шириною  150 — 
250  метрів  і  засягом  безпосередньо  ефектив¬ 
ного  діяння  в  один  бік  мала  350 — 500  метрів. 
В  цій  зоні  (а  не  за  8 — 12  кільометрів,  як  у  су¬ 
часного  колхозника)  у  німця-колоніста  пере¬ 
бувало  поле,  що  як  правило  вже  перед  1917 
роком  давало  врожай  у  півтора-два  рази  ви¬ 
щий,  ніж  у  сусіднього  українського  хлібо¬ 
роба.  Населений  пункт  колонія,  в  якій  кожен 
шмат  землі  продуктивно  використовувався 
—  сади,  городи,  господарські  будівлі,  вули¬ 
ця  —  творив  прекрасну  вітрозахисну  і  водо- 
зберігаючу  смугу. 

Отже  позитивне  розв’язання  проблеми  збе¬ 
реження  і  поліпшення  природно-кліматично¬ 
го  комплексу  полягає  в  тому,  щоб  розселення 
хліборобського  (в  великій  мірі  і  міського)  на¬ 
селення  на  поверхні  землі  компенсувало  ви¬ 
рубані  ліси  і  розорані  цілини.  Самі  населені 
пункти  —  села,  хутори,  виселки  —  своїми  за¬ 
будовами,  садами,  городами,  міжселищними 
придорожними  деревонасадженнями  і  т.  ін. 


повинні  творити  водозберігаючі,  вітрозахисні 
фактори.  Всякі  вітрозахисні,  водозберігаючі 
спеціяльні  деревонасадження  в  засаді  є  не¬ 
економічним  блефом,  бо  вони  можуть  лише 
до  певної  міри  доповнювати  раціональне  роз¬ 
міщення  населення. 

На  жаль,  немаємо  цифрових  даних  про  ка¬ 
тастрофічне  зменшення  на  Україні  площі  (і 
кубатури)  всередині  територіяльних  вод.  в 
наслідок  обміління  рік,  знищення  штучних 
водосховищ,  осушення  болот  тощо.  Не  думає¬ 
мо,  розуміється,  що  осушення  болот  не  треба 
робити.  Для  нас  не  байдуже  інше — зменшен¬ 
ня  суми  запасів  і  водної  поверхні  на  землі  ве¬ 
де  до  важкопоправного  погіршення  цілого  при¬ 
родно-кліматичного  комплексу.  Отже  треба, 
щоб  обміління  рік,  осушення  болот  і  т.  ін.,  та 
втрата,  в  наслідок  цього,  частини  активно¬ 
діючих  на  природно-кліматичні  умови  вод 
компенсувалась  іншими  заходами.  До  певної 
міри  ця  компенсація  до  1917  року  відбува¬ 
лась  кількома  десятками  тисяч  штучних  озер 
і  ставів,  які  на  протязі  тисяч  кільометрів  пе¬ 
ретворювали  дрібні  річки  і  струмки  в  східце- 
подібні  резервуари  води,  загачені  греблями  з 
вербами.  Греблі  на  багатьох  більших  річках 
(Буг,  Удай,  Горинь,  Синюха,  Інгулець  та  інші) 
доповнювали  цю  систему  водозбереження.  А 
що  це  означало,  досить  згадати,  що  від  весни 
і  до  жнив  у  багатьох  ставках  та  інших  штуч¬ 
них  водосховищах  рівень  води  знижувався  на 
1 — 2,  інколи  й  більше  метрів,  цебто  такі  став¬ 
ки  були  не  допоміжним,  а  важливим  факто¬ 
ром  водорежиму  даної  місцевости. 

За  останні  ЗО  років  водне  господарство  Ук¬ 
раїни  зруйновано  до  краю  і  вплив  його  як  по¬ 
зитивно  корегуючого  фактора  природно-клі¬ 
матичних  умов  краю  обнизився. 

Крім  погіршення  кліматичного  режиму  від 
руйнації  водного  господарства  України,  ми 
маємо  величезні  народньо-господарські  втра¬ 
ти:  дарова  водна  енергія  рухала  багато  тисяч 
млинів,  олійниць,  крупорушок,  січкарень,  мі¬ 
сцевих  електростанцій  і  т.  ін.,  у  всіх  цих  во¬ 
досховищах  велось  рибне  господарство,  що 
видавало  сотки  тисяч  пудів  риби  і  т.  ін.  Ми 
твердимо,  що  заміна  «підливних*  і  .налив¬ 
них*  водних  колес  наших  старих  сільських 
млинів  на  турбіни  в  поєднанні  з  дальшим  ра¬ 
ціональних  розвитком  водного  господарства 
як  сЬактора,  що  змінює  клімат  насамптсд. 
’  побічно  видало  б  дарову  енергію  кількох  Дні- 
прогесів.  видало  б  сотні  тисяч  центнерів  риби 
і  водоплавної  птиці,  штучне  зрошення  саз;в 
і  городів  тощо  було  б  додатковим  аполідом 
водного  господарства. 

2 — 3  міл.  га  плодових  садів,  крім  видачі 
десятків  міл.  центнерів  Фруктів,  в  поєднанні 
з  селищними  забудовами  і  деревонасадження¬ 
ми,  створили  б  водозберігаючий  і  вітрозахис¬ 
ний  комплекс,  в  порівнянні  з  яким  ефект  2 — З 
міл.  га  ялових  вітрозахисних  смуг  мало  що 
вартий. 

Незалежно  від  цього,  з  2—3  міл.  га  сад  в 


не  менше  ЗО — 40%  площі  одночасно  викори¬ 
стовується  під  городні  та  польові  культури, 
що  неможливе  в  вітрозахисних  смугах. 

Ми  стверджуємо  таке: 

а)  В  наслідок  хижацького  нищення  природ- 
ніх  й  культурних  факторів  кліматичного 
комплексу,  природно-кліматичні  умови  для 
сільського  господарства  України  в  останніх 
десятиріччях  значно  погіршилися.  Дальше 
збереження  структури  і  відносин  в  сільсько¬ 
му  господарстві  України  в  його  теперішних 
формах  вже  в  найблищі  десятиріччя  приве¬ 
де  до  »сагаризації«  просторів  України,  до  пе¬ 
ретворення  її  в  »дике  поле«. 

б)  Лише  найширша  децентралізація  цілого 
населення  і  передусім  хліборобського,  яке  су¬ 
мою  своїх  сіл,  хуторів  і  селищ  з  будівлями, 
садами,  городами  і  т.  д.,  разом  з  розвинутою 
системою  водного  господарства  (водозбере- 
ження,  водозахисту  і  водорозподілу)  разом  із 
збереженням  і  поширенням  площі  наявних 
лісів  припинить  деградацію  і  відновить  при¬ 
родно-кліматичній  комплекс  України. 

В  цьому  сенсі  нам  не  треба  забувати  гріз¬ 
них  мементо  морі  багатьох  країв:  сучасна  си¬ 
стема  водного  господарства  середньої  Азії 
охоплює  'сільсько-господарською  культурою 
лише  деяку  частину  просторів,  що  тисяча  літ 
тому  була  квітучим  краєм,  у  сучасних  США 
мільйони  га  площі,  в  наслідок  хижацької  екс¬ 
плуатації,  доведені  до  пустельного  стану  вже. 
на  наших  очах. 

Подібні  загрозливі  процеси  відбуваються 
нині  на  Україні. 

3.  Енергетика  сільського  господарства 
України 

Енергетична  база  сільського  господарства 
України  до  1928 — 29  років  —  початку  суціль¬ 
ної  колективізації  складалась  з  коней,  вели¬ 
кою  мірою  волів,  механічної  енергії'  десятків 
тисяч  водяних  і  вітряних  двигунів  (дарова 
енергія),  кількох  тисяч  пересувних  і  стаціо¬ 
нарних  парових  (почасти  нафтових)  двигу¬ 
нів,  що  працювали  на  соломі  (молотьба  на 
півдні  України),  на  дровах,  торфі,  камяному 
вугіллі. 

В  наслідок  колективізації,  ця  енергетична 
база  дуже  ослаблена:  з  5,5  міл.  коней,  що  їх 
мала  Україна  (в  межах  УССР  до  1939  року) 
в  1916  і  1928  роках,  в  1935  році  залишилось 
лише  2.5  міл.  коней  (нині  ще  гірше),  воли 
зникли  майже  зовсім  (воли  робоча  вила  і  на¬ 
громадження  м’ясних  ресурсів),  десятки  ти¬ 
сяч  водяних  і  вітряних  двигунів  (млини,  елек¬ 
тростанції  тощо)  знищені  або  доведені  до 
крайнього  занепаду  в  'наслідок  багаторічної 
експлуатації  без  реставрації,  парових  двигу¬ 
нів  (дуже  економічних)  на  місцевому  паливі 
майже  зовсім  не  лишилось.  В  українському 
селі  основною  енергетичною  базою  став  бен¬ 
зиновий  (чи  керосиновий)  двигун  —  трактор, 
автомашина  і  нафтовий  двигун,  а  всі  інші 
енергетичні  ресурси  стали  допоміжними 


(кінь,  водяна  енергія,  солома,  торф,  природ¬ 
ний  газ,  навіть  камяне  вугілля). 

Така  »реконструкція«  енергетичної  бази 
сільського  господарства  України  призвела  до 
повного  його  економічного  (і  політичного)  по¬ 
неволення  і  занепаду.  А  це  видно  ось  з  чого: 

а)  Машинотракторний  парк  у  вигляді  опла¬ 
ти  за  роботу  забирає  до.  одної  третини  гурто¬ 
вого  збору  хліба,  що  практично  дорівнюєть- 
ся  річному  раціонові  10 — 12  міл.  коней.  Та¬ 
ким  чином,  український  селянин  утримує  в 
натурі  2,5  мільйони  коней  і  віддає  за  послуги 
машинотракторного  парку  зерна,  достатнього 
для  утримання  ще  10 — 12  міл.  коней,  цебто 
разом  утримує  до  14,5  міл.  коней  замість  по¬ 
трібних  для  цілого  господарства,  навіть  на 
основі  колишньої,  недосконалої  організації, 
5 — 6  міл.  коней.  А  сам  ходить  пішки,  бо  укра¬ 
їнський  селянин  давно  забув,  як  то  іздять  на 
роботу,  в  гості  й  на  базар  —  кіньми. 

б)  Переставлення  енергетики  сільського  го¬ 
сподарства  на  нафту  і  бензину  економічно  і 
технічно  не  рентабельне,  бо  воно  усуває  ви¬ 
користання  місцевих  дешевих  або  й  дарових 
енергетичних  ресурсів.  Крім  того,  що  механі¬ 
чна  енергетична  база  спричиняє,  як  згадано 
вище,  погіршення  природно  -  кліматичного 
комплексу  і  занепад  сільського  господарства 
та  винародовлення  краю,  сільське  господар¬ 
ство  України  на  нафтово-механічній  енерге¬ 
тичній  базі  в  першу-ліпшу  хвилину  паралі¬ 
зується,  як  тільки  дезорганізувати  подачу 
нафто-продуктів — і  три  чверти  землі  не  буде 
засіяно.  Далі  —  500 — 600  тисяч  голів  волів  — 
це  м’ясний  раціон  для  цілорічного  прохарчу¬ 
вання  двомільйонової  армії.  Немає  волів  — 
ріжуть  корів  і  телят. 

Жива  енергетика  —  це  механічна  робота, 
продовольчі  ресурси  і  відродження  врожай- 
ности  грунту  (гній).  Жодна  механічна  енер¬ 
гетика  і  хемія  цього  органічного  комплексу 
замінити  не  може. 

Совєтська  політика  тракторизації  України 
поставила  українського  хлібороба  і  українсь¬ 
ке  сільське  господарство  (та  й  цілу  економі¬ 
ку)  в  становище,  коли  він  кожної  хвилини, 
на  наказ  з  Кремля,  може  бути  залишений  го¬ 
ліруч  з  голою  землею,  цебто  підірвала  в  ко¬ 
рені  економічну  потенцію  відрубносте  і  су¬ 
веренносте  краю. 

Кожний  економіст,  агроном,  політик  му¬ 
сить  усвідомити  ролю  совєтського  трактора  і 
комбайна  в  економічній  руйнації,  поневолен¬ 
ні  і  визиску  українського  хлібороба  та  всього 
сільського  господарства.  Треба  рішуче  вики¬ 
нути  з  голови  дурійку,  що  в  «українських 
руках,  в  українській  державі*  трактор  сов- 
єтської  системи  стане  всюди  позитивним  фак¬ 
тором.  Так  думати  значить  нічого  не  розумі¬ 
ти.  Трактор  (Синонім  механічної  енергетики 
сільського  господарства)  в  совєтському  його 
сенсі  є  в  Аогентині.  почасти  в  США  і  Канаді, 
цебто  в  п’впустелях  типу  незалюднених  про¬ 
сторів  СССР.  Жодна  країна  в  світі  зі  щілв- 


ніс'тю  населення,  близькою  до  української, 
не  знає  трактора  в  його  ролі  совєтського,  аме¬ 
риканського  чи  аргентинського  колхозно-ла- 
тифундійного  типу.  Трактор  невеликий,  на 
важкому  паливі  в  Европі  широковживаний  в 
комбійації  з  кіньми,  волами,  навіть  коровами, 
водною  та  електричною  енергією  в  індиві¬ 
дуальному  господарстві  європейського  селя- 


*  нина,  при  чому  він,  цей  трактор,  не  стано¬ 
вить  основної  енергетичної  бази,  а  є  лише 
його  складовою,  більшого  чи  меншого  зна¬ 
чення,  часткою. 

Ці  проблеми  —  основні  для  розв'язан¬ 
ня  питань  суверенізації  і  суверенної  розбу¬ 
дови  сільсько-господарської  економіки  Укра¬ 
їни. 


Проф.  Ю.  Горовий 

»Про  український  ренесанс 

XX  СТОЛІТТЯ«  ) 


Те,  що  сказане  вище  про  СССР  в  цілому 
великою  мірою  стосується  підсовєтської  Ук¬ 
раїни.  Це  була  офіційна  лінія  »в  культурно¬ 
му  будівництві»  партії,  що  в  основному  від¬ 
повідала  настроям  і  духові  мас  російського 
народу,  пройнятих  ненавистю  до  «буржуїв» 
і  до  «буржуазної  культури«. 

Ця  лінія  проводилася  уперто  й  жорстоко 
по  цілому  СССР.  Проводилась  вона  й  на  Ук¬ 
раїни.  Балачки  про  те,  що  до  1932 — 33  рр- 
Україна  була  більш-менш  самостійна,  що  в 
ній  здійснювалися  гасла  жовтневої  революції 
про  права  народів,  —  чистісінька  байка,  яку 
можуть  приймати  за  правду  лише  дуже  на¬ 
ївні  люди,  що  не  мають  поняття  про  природу 
большевизму. 

«Генеральна  лінія  ВКП(б)«  дуже  часто  мі¬ 
нялась,  але  найхарактерніші  рисі  її  —  тота- 
лізм  і  пов’язаний  з  ним  безоглядний  терор, 
накидання  масам  своєї  ідеології  і  жорстока 
"боротьба  проти  інших  ідеологій,  —  залиши¬ 
лися  незмінними.  Ми  наводили  вище  вислов¬ 
лювання  молоденької  комсомолки  Варі-Ок- 
тябрини,  що  обурювалась  на  учительку,  яка 
вимагала  від  учнів  знання  назв  німецьких  і 
французьких  міст.  * 

«Тепер  ми  на  світі  перші,  —  кричала  вона, 
— нехай  закордоном  учать  наші  міста,  а  не  ми 
їхні.  Ми  будуємо  новий  світ!» 

Це  було  9.  5.  1923  р.,  а  в,1946  р.  майже  в  та¬ 
ких  самих  виразах  на  великих  зборах  вислов¬ 
лював  своє  обурення  генерал  Жданов  з  при¬ 
воду  того,  що  письменники  СССР,  країни 
яка  перемогла  німців  у  війні,  сміють  знахо¬ 
дити  щось  гарне  в  «гнилому»  заході.  Отже 
смішно  навіть  думати  про  те,  щоб  больше- 
вики  на  якийсь  довший  час  допустили  існу¬ 
вання  окремої  незалежної  лінії  й  розвитку 
української  культури.  Сам  СССР.  з  моменту 
оголошення  її,  була  мітом.  тактичним  захо¬ 
дом  большевиків  з  пропаГандивною  метокь 
Це  навіть  швидко  зрозумів  безхребетній! 
Винниченко,  що  побув  два  дні  комісаром  і 
втік  закордон,  ганебно  покинувши  «незалеж¬ 
ну  українську  республіку». 


*)  Початок  в  ч.  И  Г\  Стаття  порядком  обговорен¬ 
ня.  Редакція 


Тому  вже  в  перші  роки  революції  больше- 
вики  насаджували  на  Україні  те  ж  саме,  що 
і  в  Московщині.  Ще  більше  ніж  в  Московщи¬ 
ні,  тут  переслідувалась  церква,  так  само  руй¬ 
нувалась  стара  школа,  так  само  нацьковува¬ 
лись  учні  проти  учителів  і  батьків.  Так  само 
як  і  в  Московщині,  але  ще  з  більшою  жор¬ 
стокістю  нищили  большевики  на  Україні  ін¬ 
телігенцію. 

З  такою  ж  самою  жорстокою  упертістю  во¬ 
ни  насаджували  у  нас  свою  ідеологію. 

Так,  як  і  в  Московщині,  вони  розкладали 
наше  населення  морально.  Поширювались 
серед  молоді  погляди  на  статеві  стосунки,  як 
на  виключно  біологічні  явища,  що  не  мусять 
підлягати  ніякими  обмеженням. 

Дехто  на  доказ  самостійности  України  в 
культурному  розвитку,  вказує  на  існування 
своєї  системи  народньої  освіти,  а  також  на¬ 
прямки  в  роботі  УНДІП’у  (інститут  наукової 
педагогіки). 

Це  велике  непорозуміння. 

.  Україна  дійсно  в  перші  роки  революції  ма¬ 
ла  систему  народньої  освіти,  відмінну  від  си¬ 
стеми  РСФСР.  Особливість  її  полягала  в  тім. 
що  загальноосвітня  школа  в  УССР  мала  се¬ 
мирічний  курс  навчанйя,  а  в  РСФСР  —  де¬ 
в’ятирічний.  Крім  того  технікуми  в  РСФСР 
трактували  як  середні  професійні  школи,  а 
в  УССР,  —  як  вищі  школи  «вузького  фаху*. 

Нічого  українського  ця  система  в  собі  не 
мала.  Навпаки,  вона  різко  суперечна  з  погля¬ 
дами  передових  українських  педагогів,  які 
вважали  шкідливим  явищем  передчасну  про¬ 
фесіоналізацію  освіти  і  обстоювали  думку 
про  потребу  ґрунтовної  всебічної  загальної 
середньої  освіти,  бо  лише  вона  може  бути 
справжньою  освітою  для  освіти  вищої. 

Ці  думки  були  зафіксовані  в  резолюціях 
всеукоаїнського  педагогічного  з’їзду  в  Києві 
в  1927  р.,  де  між  іншим  стоїть  теза  про  вось¬ 
мирічну  (без  початкової)  середню"  загально- 
освітну  школу. 

А  автори  совєтської  системи  мали  на  увазі 
не  традиції  українського  нагюду,  не  інтереси 
( ,  його,  а  виключно  рчення  Маикса  поо  полі¬ 
технічну  школу,  яка  дає  теоретичну  і  ггоак- 
тичну  підготову  до  праці  на  виробництві 


Вони  були  певні,  що  чим  раніш  приступ¬ 
лять  учні  до  професійної  підготови,  тим  кра¬ 
ще  буде  здійснене  завдання  школи  —  готу¬ 
вати  кадри  для  виробництва,  особливо  коли 
мати  на  увазі  брак  в  той  час  кваліфікованих 
робітників  в  СССР.  Авторам  цієї  системи  зда¬ 
валася,  що  така  система  більше  відповідає 
завданням  комуністичної  партії,  ніж  система 
РСФСР. 

Т^кі  думки  проводив  латиш  Ряппо  в  своїх 
писаннях  і  виступах  на  всеукраїнських  педа¬ 
гогічних  конференціях  у  Харкові. 

Зрозуміло,  що  ця  система  ставила  Україну 
в  гірше  становище  щодо  освіти,  ніж  система 
в  РСФСР.  Цим  і  можна  з’ясувати,  що  ЦК 
ВКП(б)  не  заперечував  проти  цієї  системи. 

Те  ж  саме  треба  сказати  й  про  УНДІП.  Крім 
мови  нічого  українського  в  ньому  не  було. 
Навпаки,  всі  прагнення  робітників  інституту 
були  спрямовані  на  те,  щоб  робота  його  най¬ 
більше  відповідала  вченим  большовицьких 
вождів. 

Головними  фігурами  в  інституті  були 
Соколянський  і  Залужний.  Обидва  вони  із 
шкіри  Лізли,  щоб  бути  найпередовішими 
марксистськими  педагогами.  Обидва  вони  бу¬ 
ли  не -дуже  мудрі  люди,  і  їм  здавалося,  що 
найбільш  відповідає  духові  марксизму  ре¬ 
флексологічна  течія  в  галузі  педагогіки, '  бо 
вона,  як  вони  думали,  найбільш  матеріялі- 
стична.  Отже,  виходячи  з  таких  засад,  Соко¬ 
лянський  побудував  «рефлексологію  і  педа¬ 
гогіку  особистостей,  а  Залужний  —  «рефлек¬ 
сологію  і  педагогіку  колективу«. 

Ці  «наукові  концепції «  були  такі ,  механі¬ 
стичні,  що  трудно  припустити,  щоб  самі  ав¬ 
тори  серйозно  ставилися  до  них.  Особливо 
штучно  була  побудована  Залужним  клясифі- 
кація  колективів.  В  1936  р.  він  з  легким  сер¬ 
цем  сам  визнав  безглуздя  своїх  концепцій. 

Діяльність  Соколовського  й  Залужного  ду¬ 
же  шкідливо  відбилася  на  стані  педагогічної 
теорії  і  практики  на  Україні. 

Проголошуючи  свої  »теорії«  єдиномарк- 
систськими,  вони  називали  психологію^иісти- 
кою  і  попівством,  психологічні  терміни,  як 
нпр.,  »пам’ять«,  »увага«,  замінювали  термі¬ 
нами  рефлексологічними:  »репродукція«,  «до¬ 
мінанта «  і  т.  ін. 

Діяли  вони  по-диктаторськи,  особливо  Со¬ 
колянський...  Часто,  виступаючи  на  зборах 
педагогів,  Соколянський  подавав  свої  »тези« 
як  щось  непогрішиме,  як  останнє  слово  марк¬ 
систської  мудрости.  При  найменшому  запере¬ 
ченні  він  брутально  накидався  на  опонента, 
обвинуваючи  його  в  контрреволюційносте.  А 
в  умовах  большевицького  терору  це  було  ду¬ 
же  небезпечно,  і  це  добре  знав  сам  Соколян¬ 
ський. 

Мало  того,  він  втручався  в  роботу  педаго¬ 
гічних  вузів,  вимагаючії  звільнення  педагогів, 
що  не  згоджується  з  його.  »теоріями«. 

Тому  рідко  хто  виступав  проти  нього.  Біль¬ 
шість  мусіла  погоджуватись  з  цими  дурни¬ 


цями  і  керуватися  ними  в  своїй  теоретичній 
і  практичній  роботі. 

Під  впливом  Соколянського  були  побудо¬ 
вані  навчальні  пляни  педагогічних  шкіл,  з 
яких  було  викинуто  не  лише  психологію,  а 
й  педагогію. 

Для  кожного  педагога  зрозуміло,  яким 
тяжким  ударом  це  було  для  педагогіки  й 
шкільництва  на  Україні*). 

Такого  безглуздя  в  ті  роки  не  було  в  Мос¬ 
ковщині.  В  педагогічних  школах  Ленінграду 
й  Москви  викладалась  рефлексологія,  як 
вчення  про  діяльність  вищої  нервової  системи 
в  дусі  І.  Павлова,  але  разом  з  тим  виклада¬ 
лась  психологія  й  педагогія. 

Отже  вбачати  в  обскуранській  і  шкідливій 
системі  освіти  на  Україні,  а  тим  більше  в  ді¬ 
яльності  УНДІП  —  щось  своєрідне  україн¬ 
ське  —  це  значить  виявляти  або  власний  об¬ 
скурантизм,  або  неосвідомленість  в  історії 
бодьшовицької  революції  на  Україні. 

Все  це  було  виявом  виключно  рабського 
плазування  перед  большевиками  гірших  еле¬ 
ментів  української  інтеліґенції. 

Але  поряд  з  офіційною  большевицькою 
»лінією«,  в  Україні  в  перші  роки  революції 
діяли  суто  національні,  пов’язані  органічно  з 
традиціями  українського  народу  та  з  його 
визвольними  змаганнями,  напрямки. 

З  великою  енергією  ці  сили  виступили  в 
скорому  часі  після  лютневої  революції  1917 
р.,  але  продовжували  діяти  і  в  перші  роки 
після  жовтненої  большовицької  революції. 

Насамперед  маємо  відзначити  надзвичайно 
цікавий  і  многонадійний  рух  в  галузі  освіти. 

Накреслювалась  своя  національна  україн¬ 
ська  педагогічна  система,  в  якій  поєднува¬ 
лись  українські  традиції  і  досягнення  пере¬ 
дової  європейської  й  американської  педаго¬ 
гіки.  в 

В  творенні  її  брали  участь  не  лише  педа- 
гоги-теоритики,  а  й  видатні  практики. 

За  короткий  час  українська  школа  здобула 
великі  досягнення. 

Зокрема  треба  відзначити  першу  україн¬ 
ську  гімназію  в  Києві  і  Б-у  гімназію  ім.  Сте- 
шенка  в  Полтаві. 

В  обидвох  цих  школах,  як  і  в  інших  укра¬ 
їнських  школах,  дуже  високо  стояло  націо¬ 
нальне  виховання  молоді,  розвивалися  творчі 
здібності  учнів. 

Була  реалізована  думка  американського 
педагога  Джої  про  школу  й  суспільство. 

Вплив  школи  на  навколишнє  населення  був 
великий  і  благодійний. 

На  шкільні  вистави,  літературні  ранки  й 
вечори  сходилися  батьки _  й  родичі  учнів  і, 
вражені  красою  співів,  вистав,  естетичним 
виглядом  школи,  проймались  любов’ю  до  ук¬ 
раїнської  школи  й  мистецтва. 

')  ПРИМІТКА:  Нп  жаль  цей  рефлек-с'логічн1  й  ме¬ 
ханістичний  ПІДХІД  до  лсіхслогічн  х  проблем  ожи¬ 
ває  у  нис  на  еміїранії  той,  коли  навіть  с  вєтська 
ниука  його  ( станніми  часами  відкинула 


Як  в  XVII  ст.,  культурно-освітня  справа  на 
Україні  спиралась  на*свідомості  широких  мас 
населення.  Селянство  зрозуміло  всю  вагу  на¬ 
ціональної  освіти  і,  як  сказано  вище,  засно¬ 
вувало  не  лише  початкові  школи,  а  й  гімна¬ 
зії  в  селах. 

Розгорнули  роботу  » Просвіти«  як  на  селах, 
так  і  в  містах.  -При  них  організувались  чи¬ 
тальні,  ставились  вистави,  читались  лекції, 
на  які  сходилися  сотні  слухачів.  По  містах 
організовувались  народні  університети,  в 
яких  читали  лекції  кращі  професори. 

Міць  культурно  -  національного  руху  на 
Україні,  його  народність  особливо  виявилась 
за  часи  денікінщини. 

В  серпні  1919  року  генерал  Май-Маєвський 
видав  наказ,  за  яким  українські  школїи  поз¬ 
бавлялось  права  на  державне  утримання.  У 
відповідь  на  це  українці  організували  «това¬ 
риство  української  культури «,  що  взяло  в 
свої  руки  справу  шкільної  і  позашкільної 
освіти.  Кошти  на  нього  давали  кооперативні 
об’єднання. 

Під  керівництвом  товариства  шкільна  спра¬ 
ва  ані  трохи  не  зазнала  шкода  від  наказу 
Май-Маєвського.  Навіть  з  матеріяльного  бо¬ 
ку  українські  школи  стояли  краще,  ніж  шко¬ 
ли  з  російською  викладовою  мовою. 

Товариство  утримувало  також  народні  уні¬ 
верситети  й  організувало  українську  молодь 
в  гуртки  «Молодого  українського  громадян¬ 
ства «. 

Про  міць  культурно-освітнього  руху  в  >  к- 
раїні  на  початку  революції  свідчить,  між  ін¬ 
шим,  такий  факт.' 

1  _В  1919  р.  до  Короленкд  п р ицда_у_ ДріШШХ- 
один  російський  письменник.  Ознайомившись 
з  культурно-освітньою  справою  .ш— Шдтда,- 
щині,  він  скаіїав:  «Коди  Україна  іі-Далі  Пудо- 
йти  такими  ж  темпами  в  рсвіті^вона  ЧЄРЄЗ- 
якихось  десять  років  набагато  пережене  нас. 
регент ‘  ~ 

Буйно  розцвітало  й  українське  письмен¬ 
ство. 

Повні  надій  на  світле  майбутнє  творять  та¬ 
кі  видатні  поета  як  Чупринка.  Олесь.  Риль- 
ський,  3  еро  в,  Филипович.  Филянський  т;Пн. 

Та  найяскравішою  постаттю  серед  них  без- 
чно  був  Тичина.  Його  творчість  подавала 
надії  на  те,  що  дійсно  почнеться  нова,  блис¬ 
куча  ера  в  'історії  українського  письменства. 

З  одного  боку,  він  відновлює  традиції  ста¬ 
рого  Києва,  а  з  другого,  —  підносячись  на 
верховини  надхнення,  творить  нові  мистець¬ 
кі  форми.  • 

Тичина  повертається  на  той  шлях,  на  яко¬ 
му  стояла  творчість  Шевченка. 

Поети  й  письменники  післяшевченківської 
доби  під  впливом  російського  нігілізму  відій¬ 
шли  від  релігії,  а  дехто  з  них  став  навіть  на 
ґрунт  атеїзму. 

Поезія  Тичини,  як  і -поезія  Шевченка,  про_- 
йнята  духом  високої  релігійности.  що  підно¬ 
ситься  на  незрівняну  височінь.  В  поезіях  Ти¬ 


чини  відчувається  старий  Київ,  з  його  глибо¬ 
кою  вірою  в  Матір  Божу  —  заступницю  миру 
християнського,  відчуваються  дзвони  київсь¬ 
ких  церков.  Високому  змістові  поезій  Тичини 
відповідає  прекрасна  форма  їх. 

Особливо  привертає  до  себе  увагу  те,  що 
вона  своєрідна  і  в  той  же  час  дуже  близька 
до  форм  нашої  народньої  творчости. 

Отже  Тичина,  будучи  національним  пое¬ 
том,  в  той  же  час  був  на  шляху  до  того,  щоб 
стати  всесвітнім  поетом. 

Великі  досягнення  має  також  український 
театр.  Утворюються  такі  славетні  театральні 
колективи  як  «Березіль*,  на  чолі  з,  талано¬ 
витим  Курбасом,  театр  ім.  Франка,  ім.  Шев¬ 
ченка. 

Організовуються  видавництва. 

З’являються  видання  українських  кляси- 
ків  з  прекрасними  передмовами. 

Розвивається  й  матеріяльна  культура:  ро¬ 
сте  кооперація  як  споживча,  так  і  виробнича. 
На  ринку  з’являються  чудові  українські  ки¬ 
лими,  вишивки,  різбяні  роботи,  мистецькі 
гончарні  вироби  і  т.  ін. 

Це  був  справжній  український  ренесанс.  Як 
і  в  західньо-европейському  ренесансі,  в  ньо¬ 
му  органічно  поєднуються  елементи  різних 
культур,  як  і  там  —  нові  досягнення  базу¬ 
ються  на  кращих  національних  традиціях. 

Український  ренесанс  XX  ст.  виявив,  які 
великі  здібності  до  культурної  творчости  має 
український  нарід,  які  коштовні  вклади  він 
міг  би  зробити  у  скарбницю  всесвітньої  куль¬ 
тури. 

Але  цей  ренесанс  нічого  спільного  не  мав 
з  офіційним  курсом  большовизму.  Навпаки, 
він  був  в  засаді  ворожий  чужому  для  Украї¬ 
ни  большовизмові  і  повів  боротьбу  проти 
нього. 

Типова  риса  культурного  руху  на  Україні 
—  це  його  всенародність. 

Тим  часом,  коли  наші  політики  гризлись 
між  собою  та  руйнували  українську  справу, 
на  ниві  культурної  роботи  йшла  дружня  пра¬ 
ця,  в  якій  брали  активну  участь  інтелігенція 
і  українські  народні  маси.  Це  була  справжня 
весна  в  історії  українського  народу,  це  був 
справжній  ренесанс. 

Та,  на  горе  Україні,  цей  ренесанс  тримався 
дуже  короткий  час.  Квіти  нашой  весни  швид¬ 
ко  побив  большовицький  мороз  з  півночі. 

Як  згадано  вище,  на  Україні  діяла  офіцій¬ 
на  лінія  большевицької  партії,  вкрай  ворожа 
нашому  національному  відродженню.  Лінія 
ця  діяла  дуже  хитро  й  підступно.  Кинувши 
гасла  про  права  народів  на  самостійне  полі¬ 
тичне  життя,  проводячи  офіційно  україніза¬ 
цію  освіти  й  адміністративних  установ,  боль- 
шевики  нищили  свідомих  українських  діячів, 
уперто  прищіплювали  нашому  населенню 
большовицьку  ідеологію,  обертали  Україну  в 
колонію  большовицької  Москви. 

Але  поки  ще  треба  було  вести  збройну  бо¬ 
ротьбу  проти  української  армії  й  повстанців. 


большовики  були  більш  -  менш  обережні  і 
приховували  свої  хижацькі  кігті.  » 

Потім,  коли  збройна  боротьба  припинилася  , 
і  ^ольшовики  приступили  до  » мирного  соц- 
будівнйцтва«,  тиск  на  український  націо- 
нальний  рух  значно  посилюється. 

В  "першу  чергу  большевики  подбали  про 
те,  щоб  найти  для  себе  опертя  в  масах  укра¬ 
їнського  народу,  розколоти  його  й  посіяти  за¬ 
пеклу  ворожнечу  між  окремими  прошарками 
його.  ‘  . 

З  цією  метою  по  селах  організовуються 
комнезами,  яким  віддаються  на  поталу  »кур- 
■  кулі«  і  ^середнякив. 

З  цією  ж  метою  по  фабриках  і  заводах,  в 
школах  і  державних  установах,  в  містах  і  се¬ 
лах  організовуються  партійні  і  комсомоль- 
'  ські  »ячейки«,  що  стають  безпосередніми 
( аґентами  большовицької  влади.  З  допомогою 
ї  їх  провадиться  пропаганда  большовицьких 
і  антиукраїнських  ідей.  Особливо  злісна  агі¬ 
тація  провадиться  проти  »петлюрівщини«  і 
;  »самостійниківв.  »Петлюрівщинув  большови¬ 
ки  вбачали  не  лише  в  збройній  боротьбі  за 
самостійну  Українську  Державу,  а  і  в  праг¬ 
неннях  розвивати  українську  культуру. 

З  допомогою  комнезамів,  партійців,  комсо¬ 
мольців  і  сексотів  ЧК  большевики  виявляли 
.  активних  українських  діячів  і  нещадно  ни¬ 
щили  їх. 

Цей  тиск  особливо  посилився  з  1924  року, 
.коли  большевицьку  владу  взяв  у  свої  руки* 
Сталін. 

Отже  цей  рік  можна  вважати  за  кінець  ук¬ 
раїнського  »ренесансув. 

^Діячами  його  (ренесансу)  були  національ¬ 
но-свідомі  українські  інтелігенти,  що  збері¬ 
гали  зв’язки  з  українськими  національними 
традиціями  і  з  надхненням  працювали  для 
свого  народу.  Діячами  його  була  національно- 
евідома  молодь,  особливо  студентство.  Дія¬ 
чами  його  були  маси  національно-свідомого 
селянства  і  міщанства. 

Те,  що  діялось,  починаючи  з  1924  року,  не 
можна  вже  назвати  ренесансом.  В  УССР  все 
більше  й  більше^  посилюється  терор,  який  на¬ 
бирає  тут  значно  гостріших  форм,  ніж  на 
Московщині.  Національно  -  культурний  рух, 
початий  вЛ917  р.,  не  міг,  звичайно,  припини¬ 
тися.  Дві  течії  в  політичному  й  культурному 
житті  на  Україні  ще  борюються,  але  пере- , 
вага  большевицької  течії  все  більш  і  більш 
стає  безсумнівною. 

В  цій  боротьбі  впали  найвидатніші  наші 
культурні  діячі,  члени  СВУ,  які  були  носіями 
ідей  українського  ренесансу. 

Ті.  що  залишились  Кур  бас,  Остап  Виш¬ 
ня.  Рильський.  Пилипович,  ряд  наукових  ро- 
бітників.  кооператори  ^ціульга  й  Огород- 
ний.  продовжували  Боротьбу,  але*  це  не  була 
відверта  боротьба,  в  якій  міцніють  і  зроста¬ 
ють  сили  борців.  Це  основному  було  присто¬ 
сований.  Свідомі  українські  діячі  силою  об- 
,  ставин  примушені  були  робити  большевицьке 


діло.  Маскуючись  (а  без  того  загрожувала  не¬ 
гайна  ліквідація),  вони  -в  окремих  моментах 
своєї  роботи  намагались  провадити  націо¬ 
нальні  українські  ідеї.  Але  це  здебільшого 
кінчалося'  катастрофою.  ЧК  чи  ҐПУ  з  допо¬ 
могою  бексотів  швидко  викривали  »ворога«  й 
нищили  його.  Настороженість  і  пильність 
большевиків  була  надзвичайна,  часто  навіть 
мала  хворобливі  форми.  Тому  часто  гинули 
навіть  цілком  лояльні  люди,  що,  застрашені 
большевицьким  терором,  залишали  всякі 
думки  про  будьгякий  опір  і  бажали  лише  збе¬ 
регти  життя  своє  й  своєї  родини. 

Але  в  цей  період  приходять  до  праці  люди, 
не  пов’язані  з  українськими  національними 
традиціями  і  навіть  ворожі  їм. 

Це  Насамперед  денаціоналізовані  елементи 
міста  й  селф  про  які  я  згадував  раніше. 

Крім  того,  до  ширшої  співпраці  з  больше- 
виками  стали  люди,  що,  залишаючись  свідо- 
мпми  українцями,  з  топ  же  час  не  мали  міц¬ 
них  зв'язків  з  нашими  традиціями  та  вірили 
в  те,  що  большевицька  революція  принесе 
Україні  нове,  побудоване  ;  , вед'ливі кті. 

життя. 

_Д‘>  цього  типу  людей  належало,  між  іншим, 
чимало  галичан,  ще  емігрували  до  Великої 
України,  йк  приклад,  можна  вказати  на  пп- 
дину  Крушельшщьких,  що  були  з  переко¬ 
нання  комуністами,  щирими  прихильниками 

большевиків;  на  Яворського.  і  з  менш  відо¬ 
мих  —  на  Замору. 

"Значна"  кількість  большовицьких  діячів 
вийшла  із  українських  вузів.  Для  них  особ¬ 
ливо  переконливим  доказом  позитивної  ролі 
большовизму  в  розвитку  культури  на  Украй¬ 
ні  був  той  факт,  що  лише  совєтська  влада 
дала  їм  можливість  отримати  вищу  освіту. 

Деякі  з  них  були  відвертими  й  щирими 
прихильниками  большевицької  Москви,  спів¬ 
працюючи  з  ЧК-ҐПУ. 

Це  мало  форму  боротьби  проти  своїх  ідей¬ 
них  ворогів,  а,  подруге,  цього  вимагала  без¬ 
оглядна  партійна  дисціпліна.  Пригадується 
активна  комуністка,  жінка  відомого  партійця 
Олексієнка,  що  виступала  під  прізвищем  Ча¬ 
бан.  Вона  відверто  заявляла:  »всі  комуністи 
—  чекісти «.  ' 

І  цього  не  троба  забувати  ні  тим,  хто  відій¬ 
шов  від  комуністичної  партії  і  став  україн¬ 
ським  діячем,  ні  тим.  хто  має  справу  з  ко¬ 
лишніми  комуністами. 

Нарешті  ще  була  одна  група  активних  спів¬ 
робітників  большевиків.  Це  ті,  що  в  '  1 9 1 7  - 
1920  роках  брали  активну  участь  в  українсь¬ 
кому  національному  рухові,  особливо  в  зброй¬ 
ній  боротьбі,  а  потім  »по"каялисьв"і  ЗаяВТПТІ 
про  своє  бажання  вірою  і  правдою  служити 
комуністичній  партії. 

Це  були  найнеоезпЄЧніші  люди.  Вони  зна- 
ли,  що  їм  кожну  хвилину  загрожує  смерть  і 
що  їх  може  врятувати  лише  собача  служба 
большевикам.  і  тому  для  врятування  себе  ‘ 
йшли  на  все. 
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Але  багато  людей  всіх  названих  вище  кате¬ 
горій  все  ж  таки  знищено. 

Большевики  з  самого  початку  революції  з 
великим  підозрінням  ставились  до  українців 
і  нещадно  нищили  українську  інтелігенцію. 

Дехто  з  цих  людей,  що  пішли  за  больше- 
виками,  покінчили  самогубством.  І  не  не  тіль- 
ки  інтелігенти,  а  й  прості  люди. 

Пригадується  такий  випадок.  В  1932  р.  з  на¬ 
казу  комуністичної  партії  органи  совєтської 
влади  безоглядно  грабували  українське  се¬ 
лянство,  забирали  у  нього  до  останнього  зерна 
збіжжя  і  цим  утворили  на  Україні  страшен¬ 
ний  голод.  В  с.  Ч.  особливу  большевицьку  ре¬ 
тельність  виявив  голова  сільради,  що  похо- 
1  див  із  селян-незаможників.  Його  жорстокість 
у  »викачуванні«  збіжжя  переходила  всякі 
межі.  В  наслідок  цього  вмерло  2/3  мешканців 
г  села. 

В  кінці  літа  1933  р.  в  Ч.  приїхав  відпові¬ 
дальний  партієць  із  міста  і  скликав  селянські 
збори.  Голова  сільради  сподівався,  що  на  них 
буде  оголошена  йому  подяка  за  ретельну  ро¬ 
боту,  але  вийшло  інакше. 

Відповідальний  партієць  говорив  про  пере¬ 
кручення  лінії  партії  в  збіранні  збіжжя  з  се¬ 
лян  і  об'явив  злочинцем  голову  сільради.  Той 
був  приголомшений  і  з  відчаєм  казав:  »чи  ж 
я  не  старався  для  совєтської  влади?«. 

Після  зборів  він  пішов  додому  і  застре¬ 
лився.  • 

Зрозуміло,  що  в  таких  умовах  не  могло  вже 
^бути  ніякого  ренесансу. 

З  1924  р.  на  Україні  починає  швидко  зане¬ 
падати  все  те  добре  в  галузі  національної 
культури,  що  було  зроблено  в  попередні  роки. 

Спиняється  здоровий  розвиток  національ¬ 
ної  освіти.  Ще  до  цього  була  введена  єдина 
большевицька  система  освіти  й  тому  україн¬ 
ські  гімназії  були  перетворені  на  семирічки. 
Поки  большевики  не  змінили  .своєї  влади  на 
Україні,  кращі  наші  педагоги  в  евоНі  роботі 
хоч  часткою  здійснювали  високі  ідеї  націо- 
^нальчої  освіти  й  виховання.  З  1924  р.  це  ста¬ 
ло  неможливим.  В  школах  була  застосована 
пальна  контрола  і  шпіонаж.  Особливо  велику 
участь  цьому  брали  комсомольські  й  піонер¬ 
ські  організації. 

Кращі  українські  педагоги  були  заарешто- 
вані  і  в  значній  кількості  знищені.  Багато  бу-__ 
ло. . . заарештовано"  и  „  вузівських  професорів, 
особливо  в  зв’язку  з  процесом  СВУ.  На  місце 
добрих  висококваліфікованих  шкільних  і  ву¬ 
зівських  директорів,  професорів  і  вчителів 
прийшли  малоосвічені,  але  нахабні  и  само- 
впевнені  партійці. 

Починається  період  большовицьких  експе¬ 
риментів  в  галузі  освіти.  Большовики  пробу¬ 
ють  застосувати  в  своїх  школах  найновіші 
системи  й  форми  навчання:  комплексну  си¬ 
стему,  далтонський  лябораторний  плян,  ме¬ 
тоду  проектів.  Але  все  це  воші  перероблюють 
в  дусі  комунізму  й  колективізму.  Наслідки 
цього  на  Україні  були  ще  жахливіші,  ніж  у 
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РСФСР.  Вищі  школи  зовсім  занепали  й  ви¬ 
пускали  в  буквальному  розумінні  безграмот¬ 
них,  але  поряд  з  тим  до  останньої  міри  само- 
ВПЄВНЄНИХ  людей,  переповнених  «дерзанням іі. 
В  середніх  і  початкових  школах  дійшло  до 
того,  що  в  1929 — 31  р.  учні  значну  частину 
часу,  замість  того  щоб  вчитись  в  школі  й  на¬ 
бувати  знань,  працювали  на  колхозних  по¬ 
лях,  збирали  для  держави  «утіль*  або  займа¬ 
лись  т.  зв.  громадською  роботою. 

Дуже  занепала  й  виховна  робота  в  школі. 

Студентам  і  учням  прищіплювали  атеїзм, 
неповагу  до  старших  і  до  національних  тра¬ 
дицій.  Молодь  морально  розкладалась.  Нато¬ 
мість  пристойність  в  поведінці,  стриманість 
і  чбмність  визнавалась  за  ознаки  «буржуазно- 
сти«  і  жорстоко  висміювались.  Але  найбіль¬ 
шою  болячкою  того  часу  було  шпигунство  й 
доНосництвр.  Молодь  доносила  на  своїх  про¬ 
фесорів  і  вчителів,  на  товаришів  і  навіть  на 
своїх  батьків.  Останнє  визнавалось  за  вищий 
прояв  »героїзму«.  * 


щось  подшне  до  цього  робилось  і  в  україн- 
,  ській  літературі. 

Українські  письменики  повинні  були  ета¬ 
пі  на  болілій ніццьку  службу.  Ті,  що  збері 
гали  письменницьку  гідність  і  національну 
честь  як.  .идцрл.  жімидгаич,  Зехюв;"  Філян- 
ськии,  Косинка  та  інші  були  заарештовані 
й  безслідно  зникли.  Ті,  що  залишились,  пі- 
ШЛИ  ,на  бшіьіппиштьку  іюбпту  Між.  цдщ 

»були  и  найздібніші  наші  поети  Тичина  й 
Ридьшшй.  Надзвичайно  обдарований  твор- 

»чими  здібностями  Тичина  виявив  себе  як  жа¬ 
люгідний  боягуз*  В  1934  р., .кади .п уцилася 
Наслідування  української  інтеліген¬ 
ції,  він,  як  блазень,  писав  у  ■Комуністі»  ■ 
Чого  мені  бояться?  я  партій. 

‘ревірении ). 

Мя  української  літератури  Тичина  й  Риль¬ 
ський  фактично  >загинули:  обидва  япну  пе- 
ретворились  на  жалюгідних  паНЄГІРИСТ1В  Ста- 
.  ліна  й  комуністичної  партії. 

кількісно  українська  література  дуже  зро¬ 
сіте.  З’являється  велика  кількість  нових 
письменників  і  поетів.  В  самому  Харкові  во¬ 
ни  заселюють  величезний  будинок  «Слово». 
До  письменства  потяглося  багато  селянської 
молоді.  Утворюються  письменницькі  профе¬ 
сійні  організації:  »Плуг«,  »Гарт«,  «Вапліте». 

Але  якісно  українська  література  занепа¬ 
дав  ії  характеризують  безідейність,  нещи¬ 
рість,  підлабузництво,  відрив  від  свого  на¬ 
роду. 

Дійсність  відбівається  в  ній,  як  в  кривому 
дзеркалі.  Характеристичною  фігурою  цього 
періоду  був  блазень  Семенко.  Він  оголосив 
себе  генієм  і  заявляв,  що  він  піднісся  вище 
Шевченка,  підносячи  читачам  такі  «вірші»: 
Хайль  семе  нкомі 
Мхайль  кохайль  альсе  комих 
Мхай  месен  михсе  охай 
Мхайль  кме  менх  мих  мих 
Семенко  енко  нко  Михайль 


> 


25 


Семенко  Михайльсе  менко 
О  семенко  михайль! 

О  михайль  семенко. 

Питасш,  було,  чи  це  є  божевільна  людина? 
Відповідь  на  нього  дає  в  одному  вірші  Семен- 
ка  маленька  донька  »поета«  Ірочка -  Ірокез: 
«Семенко  —  великий  жулик,  пан  футуристе. 

Відповідь  —  точна  й  вірна.  Семенко  дійсно 
—  великий  жулик,  породжений  жахливою 
добою. 

Доводиться  дивуватись,  що  дехто  з  наших 
літературознавців  на  еміграції  ставить  цього 
»поета«  поряд  з  високоталановитим  і  надхне- 
ним  поетом  Олесем. 

Відірвана  від  народу  та  його  традицій,  со- 
ветська  українська  література  дуже  холодно 
сприймалась  більшістю  українців,  особливо 
тих,  що  не  втратили  національної  свідомости. 
Культурні  діячі,  що  працювали  ще  за  попе¬ 
реднього  періоду  українського  національного 
руху,  обурювались,  що  молоді  письменники 
пішли  в  Лакеї  до  большовиків. 

Так,  наприклад,  дуже  гострі  лекції  проти 
них  читав  '  талановитий  літературознавець 
проф.  Шепотьев,  що  потім  був  обвинуваче¬ 
ний  в  приналежності  до  СВУ  і  зліквідований 
большовиками. 

Найбільшою  популярністю  користувались 
твори  Куліша,  Остапа  Вишні,  Яновського. 
Щддрг^ьнргоГ"^е8тгоГ**^5ор?Г"иписьменниіПвТ 
що  ближче  за  інших  стояли  до  народу  і 
традицій  і  були  українськими  патріотам^. 

Особливо  високою  художністю,  гЛйбЙЙОЮ 
змісту  відзначаються  твори  М.  Куліша  •На¬ 
родній  МалахііК  і  «Патетична  соната «.  Вони 
заслуговують  того,  щоб  увійти  у  всесвітню 
літературу  і  стати  поряд  з  творами  кращих 
європейських  драматургів. 

Ллє  СаЛіїї' творчість'  Куліша  своїм  змістом 
і  формою  свідчить,  що  період,  в  який  він  пи¬ 
сав,  ні  в  якому  разі  не  можна  назвати  рене¬ 
сансом.  «Народній  Малахій«  є  фактично  зла 
сатира  на  тодішню  советську  Україну,  що  е 
за  Кулішем,  божевільна  або  люпанарій.  Со- 
вєтська  українізація  подана  в  п’єсі  могутййм 
і  разючим  мазком.  Коли  нещасна  повія  Оля 
співає  пісню  »Патєряла  я  калєчко«,  Малахій 
урочисто  каже:  «Україна  співає«.  Мрії  Мала- 
хія  про  голубу  республіку,  що,  мабуть,  були 
мріями  самого  автора,  —  внутрішньо  супереч¬ 
ливі.  Можливо  всепереч  своїм  замірам,  як  це 
часто  буває  у  великих  художників  (напр.  у 
Гоголя)  Куліш  довів  у  п’єсі  з  разючою  силою 
безглуздя  і  безпідставність  їх. 

Талановитою  сатирою  на  советську  дій¬ 
сність  в  період  після  1924  р.  є  вся  творчість 
Остапа  Вишні,  і  не  тільки  сатирою  на  село, 
а  й  на  місто  (згадайте  »Жилкооперацію«). 

Але  Куліш,  Підмогильний,  Яворський,  Ос¬ 
тап  Вишня  тепер  уже  були  винятками  серед 
маси  виконавців  «соціалістичних  замовлень« 
партії.  Типовими  фігурами  серед  українських 
совєтських  письменників  були  не  вони,  а 
Первомайські,  Кулики  й  Копиленки. 


Отже  не  дивно,  що  кращі  українські  пись¬ 
менники  цього  жахливого  періду  не  могли 
бути  терпимі  совєтського  владою  і  були-  кі- 
нець-кінцем  вилучені  з  совєтського  суспіль¬ 
ства. 

За  найвизначнішу  Фігуру  '  серед  письмеи- 
ників  Східної  України  за_рстанні  25  років  лі¬ 
тературознавці  визнають 

Питання  про  його  ролю  в  українському  на¬ 
ціональному  рухові  та  в  українськім  письмен¬ 
стві  —  надзвичайно  складне.  У  науковому 
робітникові  можна  ще  відділяти  ученого  від 
людини,  бо  тут  на  першому  місці  стоїть  про¬ 
цес  логічного  мислення  (хоч  безперечно  ма¬ 
ють  місце  й  інші  психічні  процеси,  але  порі¬ 
вняльно  другорядне).  Але  в  мистецькій  літе¬ 
ратурній  роботі  це  неможливе,  бо  тут  людина 
виступає  як  суцільна,  особа  з  усіми  своїми 
властивостями  інтелектуальними,  емоційними 
та  вольовими.  Тому  то  в  історії  літератури 
завше  подається  не  лише  характеристика 
творів  письменика,  але  й  його  біографія  та 
/особиста  характеристика. 

Хто  ж  такий,  .Микола,  Хвильовий? 

Справжнє  прізвище  його  —  Фітілов.  На 
дався  він  1 .  груддя  1893  р.  в  Тростянці  на 
Харківщині.  Походив  з  робітничої  сім’ї.  Під 
час  першоТ  світової”  війни  був  у  війську.  В 


перші  ж  роки  революції  вступив  у  комуні¬ 
стичну  партію  і  працював  в  ЧК.  Тоді  ж  роз¬ 
почав  літературну  рообту"  "За снува в  Вільну 
Академію  'Пролетарської  Літератури.  Боль- 
шовицька  влада  переслідувала  його  за  націо¬ 
налістичні  ухили.  Хвильовий  покінчив  грй? 
тя  в  1933  р.  самогубством.  Такі  короткі  відо¬ 
мості  з  Ьіографїі  Хвильового .  В  чім. його  за- 
еттуП1  даред  уКрашшкші-наводом2  Головна 


—  в  тому.  іт(Р  в^^т^ашні^оки^гіан^ванн^бш^ 
_шевиків  засвідчив  віддашст^украшісвоєю 

^  сЖУ 

Велика  заслуга  його  полягала  також  в^тім, 
Що  вій  1РміліГво"кйніув  га олсГ родр йву~“з‘  Отої? 


квою  і  ор|рртяпп  НЯ  психологічну  ї _ _ _ 

Але  все  це  не  дає  права  вбачати  в  Хвильо- л 
вому  основоположника  нової  ери  в  украшеь- 
кій  літературі,  .подібного  до  Котляревського 
або  Шевченка.  Його  не  можна  також  ставити 
поряд  і  з  франком,  та  Л.  Українкою.  Ду- 
же  велика  різниця  в  творчих  здібностях,  ши¬ 
роті  та  глибині  знань,  величезна  різниця  в 
літературній  спадщині. 

Крім~того,  Шевченко, _ЛІ_Українка1_Франко_^ 
тгоди  тфті 

про  ХвіктьсГвогб  не  “можна’.  "іХе^’нє’ЧТіїьки'ко- 

<  туші1*,  цлц  і  імн!1!1.  ш. 

оповідання  Хвильо¬ 
вого  «Я  романтик*,  в  якому  син  —  чекіст 
'  (Павлік  Морозов  Ч.  2,  тільки  гидкіший)  уби¬ 
ває  рідну  матір,  запитували  себе  —  чи  не  ав¬ 
тобіографічне  це  оповідання,  —  і  це  могли  пі- 
[  -  сля  цього  читати  Хвильового. 

Лозунг  «Геї^Ь  ВІД  вфний. 

політичний.  Іс 


як  лозунг 


НСТ°)ЗІЯ  мууна  даьда- 

гюсіянами  ми  каші 
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поки  вони  па  залиш  шш  Вдг 
мовлдтьс#  варити  спільну  кашу  з  нашого 
дровами. 

шківі* 


пшона  і  нашими  дровами.  Нам  треба  лр. 
ти  дутого,  іцоТГ  мЖГ  сШо*  хгггу.)  де  щоя 
правда  і  сила,  і  воля». 

Але  орієнтація  ®  може  бути  різна.  Одним 
способом  орієнтувався  на  Нвропу  Петро  І,  що 
вирішив  махом  закреслити  минуле  свого  на¬ 
роду  та  його  традиції  й  зробити  Росію  євро¬ 
пейською  державою.  Інакше  орієнтувались 
на  Европу  наші  культурні  діячі  16 — 17  ст.,^ 
які  широко  використували  здобутки  європей¬ 
ської  культури,  але  не  поривали  з  народним 
традиціями.  Фактично  вони  орієнтувались  на 
свій  нарід,  беручи  від  освіченіх  сусідів  те,  що 
було  корисно  для  нього. 

Коли  б  цим  шляхом  пішли  наші  сучасні 
культурні  діячі,  то  це  означало  б,  що:  1)  ми 
маємо  ствїїЬйтіТ  свою  самостпїнУ~жржавуі  2) 
ми  мусимо  прагнути  до  того,  щоб  вона_стоя[ла 
нарівні  з  передовими  державами  Европи:  під- 
рівень  Індустрію*  йГсІЯійІЯ1- 
брйставши'максігмальйо  на¬ 


нести  на  високий 


господарство,  використави 
ші_  прцр.одн  і,  чігахства,  розвинути  в  себб  нау- 
П  .мистецтво,  беручи  від  ЕврфДИ 
И.  Америки,  вде  краще,  що  вощі  .чщоть,  відки- 
дашд  дое  Цікддледве.ддд.  щасд.3)  ми  ШЩи 
зберігати  двоє  нацшалщір  »я«,  шанувати  свої 
кращі  традиції,  та.  видатних  культурних  діяр, 

чін  няіррг|піщщдщд| 

Але  не  на  цей  шлях  вказував  Хвильовии. 
Йому,  як  видно,  миліший  "був" шлях  Петра. 
Мріючи  про  індустріяльну  Україну,  він  за- 
надто  нехтував  наше  село,  нехтував  він  і  на¬ 
ші  національні  традиції  і  наших  культурних 
діячів  19  і  початку  20  сторіччя.  Все  це^  було 
для  нього  »хуторянщиною«.  Дехто  з  у  країн  - 
ських  літераторів  дотримується  тієї  думки, 
що  мати  з  оповідання  Хвильового  »Я  —  ро¬ 
мантик»  — 'є  символ  старої  УіїрМнС  Щб  її 
вбиває  Хвильовий.  Може  це  й  так. 

Та  це  й  не  дивно.  Хвильовий  —  неуМарко 
Вовчок,  що  не  будучи  з  походження  україн¬ 
кою,  зрослася  з  українським  народом  і  полю¬ 
била  його.  Хвильовий  зрісся  з  українськйм 
містом,  зрісся,  може,  з  робітництвом,  але  не 
розумів  більшої  частини  нашого  народу  — • 
українського  селянства,  не  розумів  він  і  йо¬ 
го  традицій,  в  яких  дуже  багато  е  цінного. 


головну  заслугу  його  в  тім,  що  він  наніс  удар 

ПО  »ПРОСВ1ТЯНШПН1»1  >ГріНЧЄНКІВЩ1Щ1«^ _ ІІЛЗЛ 

торянщині  .  каганцівці  .  Ці  люди  виховані 
здебільшого  в  "умовах  СССР,  не  знаючи  до¬ 
кладно  ні  українського  села,  ні  української 
дореволюційної  інтелігенції,  маючи  про  них 
дуже  наївну  й  хибну  уяву.  Вони  уявляють 
наших  селян  темними  хліборобами,  що  певно 
тримаються  примітивних  форм  сільського  го¬ 
сподарства.  Тим  часом  наше  село,  починаючи 
з  1906  р.,  швидко  машинізувалося,  заводило 
культурні  сади,  почало  розводити  кращі  по¬ 
роди  домашніх  тварин,  застосовувало  нові 
системи  сівозміни  й  способи  обробітку  землі. 


Вони  не  знають  або  не  хочуть  знати  того,  що 
перед  революцією  наше  село  мало  значно 
більше  машин  (плуги  нових  систем,  дискові 
и  пружинні  сівалки,  кільчаті  котки,  екстер- 
патори,  косарки,  молотарки,  віялки,  рядов. 
просорушки  і  т.  ін.),  ніж  за  перші  роки  со- 
ветської  п'ятирічки.  Вони  не  знають  або  не 
хочуть  знати  того,  що  наші  селяни  вже  до  ре¬ 
волюції  цілком  усвідомили  важливість  освіти 
й  прагнули  до  неї. 

Так  же  невірно  уявляють  ці  люди  й  доре¬ 
волюційну  українську  інтелігенцію.  їм  зда¬ 
сться,  що  остання  виключно  захоплювалась 
чисто  етнографічним  прикметами  нашого  се¬ 
ла  (»шароварщиною«)  і  примітивним  побу¬ 
том  (» хуторянщиною»)  й  хотіла  б  бачити  Ук¬ 
раїну  лщііе  аграрноісйнв  ніякому  разі  не  ін 
дустріяльною. 

В  дійсності  цього  не  було. 

Ніхто  з  серіозних  українських  інтелігентів 
кінця  19  і  початку  20  сторіччя  не  захоплю¬ 
вався  »шарованщиною«  й  »  хуторянщиною  : 
більшість  інтелігенції  негативно  ставилась  до 
акторських  колективів,  що  ставили  такі  п'сси 
як  »Сатана  в  бочці«,  або  навіть  Сватання  на 
Гончарівці«  і  виставляли  на  сцені  українсь¬ 
кого  селянина,  що  завше  п’є,  співає  й  танцює. 

Ніхто  з  серйозних  українських  інтелігентів 
кінця  19  і  початку  20  століття  не  думав,  що 
Україна  назавжди  мусить  залишитися  ви¬ 
ключно  аграрною  країною.  Вони  добре  розу¬ 
міли,  що  одною  з  найважливіших  умов  еко¬ 
номічного  й  політичного  розвитку  України  є 
висока  індустрія,  чому  великою  мірою  спри¬ 
яють  її  природні  багатства.  Але  поряд  з  цим 
серйозна  інтелігенція  придержувалась  тієї 
думки,  що  Україна  мас  розвивати  до  найви¬ 
щого  рівня  й  сільське  господарство. 

Невірне  також  ставлення  хвильовистів  і  до 
наших  видатних  діячів  19  і  початку  20  сто¬ 
ліття.  Між  ними  є  ряд  видатних  поетів,  ху¬ 
дожників,  письменників  і  учених,  до  рівня 
яких  не  піднялись  українські  підсовєтські 
діячі  в  період  від  1924  До  1934  року.  Лоситк 
назвати  лише  такі  імена  як  Франко.  Драго- 

м4ов,.Ж9аІІ]шаІш^>  . 

таарив  саш  іаюдші  иашшш  ще  до  рево-, 
люції  1917  р.  і,  вернувщись  на  Україну  з  емі¬ 
грації,  в  умовах  СССР  н_е*_тшьки  не  мщрбз- 
винути  на  всю  широчінь  сз<^сї  твор.чрї  робо¬ 
ти,  але,  обвинувачений  в  націоналізм^  був 
фактично  зліквідований  Ьрганами  ЧК. 

Те  ж  саме  треба  сказати  прб; Лпросвітян- 
щину«  й  »каганцівку«.  Хвильовисти  уявля- 
“ють  собі  роботу  Просвіт  лише  як  навчання 
селянства  грамоти,  читання  популярних  кни¬ 
жок,  примітивні  розмови  на  громадські  й  по¬ 
літичні  темі.  В  дійсності  робота  Просвіт  була 
значно  ширшою  глибшою.  Вона  не  тільки 
поширювала  грамоту  серед  селян,  а  розвину¬ 
ла  широку  національну  й  пропаґандивну  ро¬ 
боту  серед  українського  населення,  організу- 
вувала  досить  великі  бібліотеки,  народні  уні¬ 
верситети  і  т.  ін.  В  Просвітах  працювали  на- 


ші  видатні  учені  і  громадські  діячі.  Рол  я  Про¬ 
світ  в  українському  культурному  русі  над¬ 
звичайно  велика  і  позитивна.  Методи  роботи 
/їх  і  тепер  ще  не  втратили  своєї  вартости. 

Яві  пси  можна  зробити  висновок,  що  гасла 
ВОГ.О  частково  вірні,  але  не  нові,  а 
частково  .невірні,  і  шкідливі. 

В  багатьох  випадках 1  вони  співпадають  з 
гаслами  Сталіна,  гцо  треба  відсталу  аграрну 
Росію  перетворити'  в  передову  індустріальну 
країну.  Різниця  лише  в  тому,  ідо  Сталін  Мо¬ 
вить  про  Росію,  а  Хвильовий  про  Україну. 
Отите,  З  ДОГЛЯДУ.  Ш>ЛП|ИЧНПГО.  ХВИЛЬПВИЗМ 


укпаІТьк1Ш  комунізм. 

,  Літературна  спадщина  Хвильового  також 
ге  дає  підстав  вбачати  в  ньому  оснрвника  но¬ 
вої  ери  в  історії  української  художньої  літе¬ 
ратури.  Його  основний  літературний  твір  має 
скорше  характер  політичного  памфлету,  а  не» 
суто  художнього  твору.  Популярністю  твори 
Хвильового  користувалися  майже  виключно 
серед  студентської  молоді,  переважно  харків¬ 
ської,  широкий  загал  українського  громадян¬ 
ства  їх  мало  знав. 

Можна  сумніватись,  в  'тому,  що  майбутні 
історики  української  літератури  поставлять 
Хвильового,  з  погляду  художньої  вартости 
його  творів,  поряд  з  Коцюбинським,  Стефа- 
ником,  Черемшиною  або  М.  Кулішем. 

За  період  з  1924’ до  1933  року  занепадають 
іТнші  галузі  культури  на  Україні,  а  особливо 
сільське  господарство  й  кооперація  як  спо¬ 
живча,  так  і  виробнича. 


На  все  накладає  свою  жорстоку  руку  ко¬ 
муністична  партія. 

Підводячи  підсумки  сказаного  вище,  треба 
визнати,  що  Національна  Революція  1917 
року  (не  жовтнена)  розбурхала,  пригнічені 
російським  абсолютизмом,  національно-творчі 
сили  українського  народу  і  започаткувача 
добу  українського  ренесансу.  Але  він  (рене¬ 
санс)  як  вияв  величі  української-  нації  нічого 
спільного  не  мав  з  большовизмом  і  не  викли- 
'  каний  »жовтнем«,  приходом  до  влади  больше- 
виків,  а  був  продовженням  національних  ідей 
визвольної  революції  17 — 20  року,  яку  боль- 
шовики  багнетами  подавили.  Національні  іде¬ 
али  українського  народу  були  такими  глибо¬ 
кими,  що  вони  довгий  час  протистояли,  бо¬ 
ролись  з  большевицьким  імперіялізмом,  про¬ 
тиставились  йому  в  різних  ділянках  життя. 
Український  ренесанс  то  боротьба  української 
ідеї  з  большовизмом.  Викликаний  націонали-  * 
ною  революцією  1917  р.  він  тривав  доки  боль- 
шовики  не  опанували  всього  життя  і  за  допо¬ 
могою  терору,  підступів  і  провокацій  гіе  при¬ 
давили  розбурханих  революцією  національ- 
нотворчих  сил  українського  народу,  запро¬ 
вадивши  большовицький  імперіалістичний 
курс.  -- 

Національний  ренесанс  формою  і  змістом 
був  глибоко  національний,  а  большевики  при¬ 
душивши  його,  залишили  тільки  національ¬ 
ну  форму,  а  зміст  примусово  насаджували 
інтернаціональний,  чужий  і  ворожий  україн¬ 
ській  національній  ідеї.  . 


ЛЮДИНИ) 


о.  м. 

ПРАВА 

„Основою  права  є  виконання  обовязку" 

Стародавній  жидівський  закон^  про  поря¬ 
док  уконституйовання  найвищого  суду  — 
синедріону,  каже,  Що  »не  може  бути  членом 
синедріону  чоловік,  який  нб  пізнав  батьків¬ 
ства,  бо  цей  чоловік  не  може  мати  уяви  про 
всю  повноту  людського  життя,  а  тому  не 
здатний  повністю  виконувати  високу  місію 
судді«. 

Ідеальна  стародавня  демократична  влада 
Платона  і  Аристотеля  за  рабом  не  визнавала 
якостей  людини,  бо  вважала  її  за  розмовля¬ 
ючу  тварину.  Ця  рабовласницька  демократія 
була  послідовною  до  кінця  і  на  розмовляючу 
тварину-раба  не  накладала  обов’язків  люди¬ 
ни;  бо  коли,  наприклад,  раб  убивав  господаря 
чи  іншу  людину  (в  тогочасному  розумінню  — 
не  раба),  то  раб  не  ставав  об’єктом  дії  закону 
суспільства  і  не  відповідав  за  свій  вчинок.  По¬ 
дібно  до  того,  як  нині  розлючений  кінь  вб’є 
людину,  то  другу  людину,  що  вбила  б  за  це 
коня  (зі  злости)  вважали  б  по  меншій  мірі 
нерозумною,  диваком.» 

*)  Прпм.  редакції:  Порядком  обговорення. 


, Середньовічний  лицар,  що  мав  право  вла- 
сности  над  своїми  кріпаками,  особисто  ніс 
обов’я^к  крови  по  захисту  і  ствердженню 
свойого  права  власности  і  ніколи  не  думав 
складати  цей  обов’язок  крови  на  свойого  крі¬ 
пака.  Не  з  сантименту  до  кріпака  так  посту¬ 
пав  лицар,  а  з  органічного  розуміння  права, 
‘з  розуміння  свого  обов’язку,  бо,  виконання 
обов’язку  крови  кріпаком,  —  логіЧко  повин¬ 
но  було  б  йому  дати  і  право  лицаря,  цебто, 
лицар-власник  кріпака,  мусів  би  поділитись 
з  ним  власним  правом. 

Ці  приклади  з  історії  суспільних  відносин 
від  найдавніших  часів  можна  було  б  продов¬ 
жити,  але  цих  вистачить  для  пояснення  про¬ 
відної  ідеї  —  пов’язання  прав  зі  ступенем  і 
рівнем  виконуваних  обов'язків. 

Історична  доба,  започаткована  в  історії  єв¬ 
ропейському  світу  ренесансом,  перебуває  в 
агонії,  закінчує  в  передсмертних  корчах  своє 
існування  і  на  зміну  їй  вже  йде,  неперемож¬ 
но  і  навідклично,  нова  доба,  яка  інтегрально 
заперечує  і  відкидає  категорії  й  інститути 
попередньої  відмираючої  доби  —  в  філософії, 
науці,  соціальних  відносинах,  етиці,  моралі. 
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Відходяча  доба  вступила  в  свій  час  в  пе¬ 
реможний  наступ  під  гаслами  —  ід&ями  «сво¬ 
боди,  рівенства,  братерства  «  і  на  наших  очах 
закінчує  своє  буття  інте  ральною  неволею  і 
рабством,  нечуваним  історії  соціяльним  не- 
рівенством  і  всеобіймаючим  братоненависниц- 
твом,  хоч  на  імпозантних  фасадах^_всіх  без 
винятку  демркратій  світу  всіми  райдугами 
неонових  лямп  сучасної  реклями  виблиску¬ 
ють  зазивні  вогні:  «універсальних,  істинних  • 
і  иайдемократичніших  та  святих  прав  вільної 
людини «.  І  чим  більш  демократичніша  свя¬ 
щенна  і  неприкоеновенна«  конституційна  га¬ 
рантія  прав  людини,  тим  більше  поневолення 
людини  під  тими  конституціями. 

В  українській  національній  думці  серед 
цього  всесвітнього  хаосу  руїни  все  частіше 
лунають  голоси  —  до  джерел  української  ор¬ 
ганічно-національної  основи,  тільки  на  ній 
ми  найдемо  самих  себе,  ствердимо  своє  від¬ 
родження. 

Ці  безперечно  здорові  думки,  ці  оздоров¬ 
люючі  стремління  особливо  яскраво  повинні 
виявитись  в  українській  політичній  думці,  чи 
не  найбільше  засміченій  чужим  чортополо¬ 
хом  інтернаціоналізму,  всесвітянства,  месія-  , 
нізму,  «самої  демократичної  безбуржуазної» 
нації  в  світі  і  подібного  іншого  мотлоху. 

До  органічно-національних  джерел  соціяль- 
но-політичної  свідомості!  мас  українського  на¬ 
роду!  До  джерел  соціяльно-політичної  ідео¬ 
логії  українських  мас,  тих  масг  про  які  наші 
сучасні  демократи  пишуть:  «маса  не  має  вла¬ 
сної  політичної  волі,  вона  безвідповідальна 
маса  не  керується  розумом,  ані  політичною 
доцільністю,  маса  податлива  тільки  на  емо¬ 
ціональні  чуттєві  спонуки*.  («На  чужині«; 
журнал  демократичної  думки  ч.  2.  1947). 

Наш  нарід,  отта  «безвідповідальна  маса«,  — 
за  характеристикою  наших  »демократів«,  від 
віків  має  свої  сталі,  питоменні  нашому  наро¬ 
дові,  органічні  поняття  про  права  людини  і 
її  обов’язки  в  суспільстві. 

Правна  свідомість  нашогр  народу  має  свої 
самобутні,  вироблені  в  історичному  процесі 
підвалини  суспільного  буття  української  на¬ 
ції,  наприклад,  наш  нарід  вважає  підметом  і 
предметові  суспільних  відносин  родину,  і- 
дентифікуючи  її  з  людиною-особою.  Коли  ре¬ 
презентант  родини  —  чоловік  вмер,  його  на 
тих  же  однакових  правах  заступає  дружина, 
коли  й  її  немає  —  дорослий  син  або  дочка. 
Звичаєве  право  українського  народу  не  знає 
абстрактної  людини,  а  тільки  конкретну  — 
складову  органічну  частку  родини  —  наріж¬ 
ного  каміння  суспільства.  Звичаєве  праворо- 
зуміння  нашого  народу  не  допускає  й  думки, 
щоб  члени  родини  виступали  як  суб’єкти  су¬ 
спільства  аморфізовано,  а  не  як  з’єднана  оди¬ 
ниця.  Тому  українське  звичаєве  право  не  знає 
«проблеми*  рівноети  і  нерівності!  жінок  з  чо¬ 
ловіками  у  політичних  правах  та  інших  об¬ 
лудних  фікцій  зі  світу  ліберально-демокра¬ 
тичних  доктрин.  Чоловік,  жінка,  юнак,  дів- 
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чина  —  є  повновартісний  і  повноправний  під¬ 
мет  і  предмет  суспільних  відносин,  коли  вони 
виступають  як  репрезентанти  родини.  Пере¬ 
глянете  історію  європейського  світу  часів  Ки¬ 
ївського  князівства  святої  Ольги  —  чи  бага¬ 
то  тоді  жінок  були  княгинями  в  розумінню 
здійснення  повноти  функцій  вкладених  в 
поняття  »князь«,  »влада«?  І  чи  в  сучасній 
правній  свідомості  культурного  світу  не  є 
згіршенням  і  упослідженням  правного  стано¬ 
вища  жінки  в  порівнянню  з  часами  св.  Ольги, 
коли  зі  смертю  короля  до  повноліття  наслід 
нйка  призначається  регент  чи  регенційна  ра¬ 
да,  а,роля  королеви  зводиться  лише  до  »ко- 
роляродячої  машини?«  Родина,  у  правній  сві¬ 
домості  нашого  народу,  —  є  суспільним  орга¬ 
нізмом,  в  якому  кожен  її  член  несе  диферен¬ 
ційовані  функції  і  в  кожну  потрібну  хвили¬ 
ну  може  заступати  права  і  обов’язки  цілости 
—  родини,  незалежно  від  своєї  індивідуаль¬ 
ної  функції  всередині  родини  —  батько,  ма 
ти,  син,  дочка. 

В  правній  свідомості  нашого  народу  —  бать¬ 
ко,  мати,  дочка,  син,  коли  вони  виступають, 
як  уособлення  суспільної  категорії  —  роди¬ 
ни,  —  є  квалітативно  однаковими  під  огля¬ 
дом  моральним,  етичним  і  правним.  Але  різ¬ 
номанітні  особисті  якості  людини  поза  ро¬ 
диною  (родина,  як  суб’єкт  і  об’єкт  суспільних 
відносин  може  складатись  і  з  одної  особи), 
цебто,  коли  вона  не  творить  собою  репрезен¬ 
танта  родини  —  в  правній  свідомості  україн¬ 
ського  народу  не  є  суб’єктом  і  об’єктом  су¬ 
спільних  відносин.  Пригадаймо  собі  суспіль¬ 
не  становище  в  нашому  селі  молодика  18 — 20 
років,  одруженого  з  17—18  річного  дівчи¬ 
ною.  Вони  фактом  свойого  одруження  става¬ 
ли  обоє  підметом  і  предметом  суспільних  від¬ 
носин,  а  28 — ЗО  річний  парубок,  під  цим  огля¬ 
дом,  був  нулем.  Порівняймо  цю  схему  прав 
ної  свідомости  нашого  народу  з  любою  демо¬ 
кратичною  конституцією,  в  якій  суспільно- 
політичні  права  має  людина  від  21  чи  там  23 
років;  за  такою  конституцією  наш  молодий 
господарі  його  господиня  прав  не  повинні  ма¬ 
ти  і  мусять  «підрости»,  а  «суспільний,  в  ро¬ 
зумінню  нашого  народу,  старий  парубок  мас 
всі  суспільні  права.  На  цьому  прикладі  ми 
бачимо  всю  неорганічність,  абсурдальність  і 
ворожість  таких  «демократичних  ідей»  ор-* 
ганічній  правній  свідомості  нашого  народу. 
Та  й  не  тілько  нашого. 

Більшість  демократичних  конституцій  на 
дають  політичні  права  формально  одинакові 
жінкам  і  чоловікам,  яких  у  світі  існує  при¬ 
близно  по  50%.  Чи  привели  ці  конституції 
права  до  того,  щоб  роля  жінки  в  суспільно- 
політичному  життю  піднеслася?  Думаємо  і 
стверджуємо,  що  ні.  Коли  Англія  в  своїй  іс¬ 
торії  має  понад  десяток  королівен,  аж  до  бли¬ 
скучої  доби  Єлизабети,  то  дитина  В.  Брита¬ 
нії  —  СІІІА.,  з  декількох  десятків  своїх  пт>е- 
зидентів  вони  не  Мають  жодної  жінки.  По¬ 
гляньмо  на  склад  парляментів,  урядів,  міні- 
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стерств,  сенатів,  дипломатів  і  т.  п.  і  ми  пе¬ 
реконаємось,  що  роля  жінки  тут  більше  сим- 
волічно-пропагандивна.  Для  чого  ж  давали 
жінці  суспільно-політичні  права?  Для  того, 
щоб  включити  жінку  в  капіталістично- 
виробничий  конвеєр  і  її  руками  конкурувати 
з  її  чоловіком ,  і  в  той'  спосіб  зломити  йому 
хребет  —  хребет  тому  чоловікові,  який  бо¬ 
реться  за  своє  і  своєї  дружини  та  дітей  пра¬ 
во  на  людське  життя  на  підставі  своєї  праці, 
який  хоче  заробити  стільки  хліба  й  життьо¬ 
вих  благ,  щоб  утримати  дружину  і  дітей,  за 
права  мати  родину,  мати  свій  дім.  На  всі 
його  домагання  він  одержує  просту  відпо¬ 
відь:  —  »твоя  жінка  мас  таке  ж  право,  як  і 
ти...  на  працю  кОло  конвеєра»,  а  »що  тобі  не¬ 
має  кому  приготувати  вдома  обід  і  постіль  для 
відпочинку,  то  їсти  йди  в  ресторан,  а  спати 
й  відпочивати  йди  в  лупанар«. 

Ліберально-демократичне  зрівняння  чоло¬ 
віка  і  жінки  в  правах  за  капіталізму  —  є  за¬ 
ходом  до  зломання  хребта  людині  і  універ¬ 
сального  її  поневолення  —  однаково  чолові¬ 
ка  і  жінки.  Ці  демократи  зі  скаженою  піною 
рвали  знаменіти  »4К«  пруської  формули  жі¬ 
ночих  прав:  кайзер,  кірхе,  кюхе,  кіндер.  Нам 
чужа  ця  прусацька  догма,  бо  українські  жін¬ 
ки  від  тисячоліть  живуть  ідеями,  за  якими 
кайзер  і  кайзерина  є  величини  рівнозначні. 
Повстає  питання  —  чи  в  порівнянню  навіть 
з  цими  4  К.  для  жінки  є  щастям  і  волеїд  лю¬ 
дини,  коли  вона  стала  працювати  8  годин  ко¬ 
ло  конвеєру  чи  за  прилавком  універсального 
магазину  поруч  з  чоловіком  (в  США  майже 
всі  жінки  працюють  по  найму),  коли  після 
того  вони  змушені  обідати  в  ресторані,  коли 
50%  тих,  що  взяли  шлюб  в  містах  США  — 
беруть  розлуку,  коли  44%  шлюбів  є  бездітні, 
а  22%  має  лише  по  одній  дитині.  Чи  не  втра¬ 
чає  такий  шлюб,  як  вислід  новітніх  соціаль¬ 
них  ідей  свого  морально-соціяльного  змісту? 
Чи  не  протирічить  він  засадам  елементарної 
моралі? 

Фікція  «свободи,  рівенства  і  братерства « 
«зрівняну  в  правах«  жінку  вивела  не  на  пре¬ 
зидентські,  міністерські  і  парляментські  по¬ 
сти  і  ролі  (бо  це  зрештою  дешева  демагогія), 
а  до  капіталістично-соціялістичного  конвеєра 
виробництва,  дешевою  працею  слабшої  жін- 
йи  зломлено  спротив  чоловіка,  який  воював 
за  людське  життя  —  за  право  мати  радість 
в  житті,  втіху,  відпочинок,  ласку  і  спокій 
серед  власної  родини;  натомість  чоловікові 
і  жінці  дали  конвеєр,  ресторан-дансінг-лупа- 
нар.  Дійшло  до  того,  що  зустріч  чоловіка  з 
дружиною,  батька  з  дочкою  —  як  продавця 
«живого  товару«  —  стала  темою  популярної 
літератури. 

В  пануючих  нині  соціальних  відносинах, 
права  людини,  започатковані  ренесансом, 
стали  інтегральним,  всеобіймаючим  глумом 
і  блюзнірством  цад  людиною  і  її  природні- 
ми,  органічними  правами.  ♦ 
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Основою  існування  і  розвитку  суспіль¬ 
ства  е  виконання  людиною  трьох  обов’язків-. 

а)  обов’язку  праці, 

б)  обов’язку  родини, 

в)  обов’язку  крови,  цебто,  охорони  себе  і  су¬ 
спільства. 

Коли  композиційне  співділання  цих  трьох 
елементів  суспільної  організації  порушуєть¬ 
ся  і  занепадає,  —  один  з  них,  або  всі  три  ра¬ 
зом,  —  суспільство  й  людина  йде  до  упад¬ 
ку  і  загибелі. 

Отже  цілком  природньо,  що  людина  — 
член  суспільства  —  може  позитивно  вико¬ 
нувати  свою  ролю  в  суспільстві  лише  тоді, 
коли  вона  передусім  виконує  ці  суспільні 
обов’язки,  а  в  залежності  від  виконання  цих 
трьох  обов’язків  кожною  людиною  —  можна 
судити  про  суспільні  права  людини. 

Ліберальна  демократія  накинула  людині 
фікцію  рівних  прав  людини,  але,  за  накине¬ 
ною  фікцією  рівних  прав,  вона  реально  (а  не 
фіктивно)  накинула  людині  інтегральне  яр¬ 
мо  рабства  обов’язку!  Реально  людина  не  ко¬ 
ристується  ні  з  жодних  цих  фіктивних  прав. 
Один  з  наших  інтелектуалістів  з  іншого  при¬ 
воду,  але  в  аналогічній  проекції  думок,  ска¬ 
зав:  і  - 

«Найтиповіша  риса  людини  нашого  часу 
—  її  чимраз  більше  знеособлення.  Техніза¬ 
ція  і  стандартизація  життя  на  перший  по¬ 
гляд  існують,  щоб  улегшити  життя  людини. 
В  дійсності  врни  вимагають  від  людини  аб¬ 
солютного  рабства  і  механізації.  Залізниця 
куди  вигідніша,  ніж  віз  з  конем.  Але  поїзд 
їде  в  певну  хвилину,  незалежно .  від  того  — 
прибули  ви  на  станцію  чи  ні.  Ви  женете  че¬ 
рез  ціле  місто  —  і  поїзд  зникає  перед  ваши¬ 
ми  очима.  Ви  мусите  своє  життя  підпорядко¬ 
вувати  ритмові  залізничного  розкладу.  І  так 
з  усім:  електрика,  центральне  огрівання", 
транспорт,  харчувавання  в  ресторанах,  ви¬ 
довища  й  розваги,  мистецтво. «  (Юрій  Шерех). 

Чи  е  ця  технизація,  автоматизація  і  конве¬ 
єризація  соціального  життя  людини  конеч¬ 
ною?  Коли,  наприклад,  в  конституції  запи¬ 
сують  вибори  посла  до  парламенту  що  4  ро¬ 
ки,  то  чи  с  цей  «залізничний  розкладе  ко¬ 
нечним?  Для  творців  цього  «залізничного 
розкладу«  —  конститіції  конечно,  бо  «поїзд 
відходить«  раз  в  чотири  роки  і  з  того  роз¬ 
кладу  їсть  свій  хліб  суспільний  кондуктор, 
але  для  виборця  зручніше  це  робити  на  свій 
розсуд  в  любий  час  і  на  термін  по  свойому 
вибору  —  наприклад,  в  конституції  передба¬ 
чити  право  виборців  кожної  виборчої  грома¬ 
ди  посилати  посла  до  парламенту  на  термін 
від  3  до  7  —  8  років,  на  свій  вибір.  Але  тоді 
не  буде  парламентського  поїзда«,  що  їде 
по  4-річному  розкладу,  а  буде  багато  во¬ 
зів  —  на  3,  на  4,  на  5...  років,  які  їхатимуть 
кожен  «по  свойому  розкладу*,  без  свистка 
кондуктора.  Хіба  від  того,  коли  б  парламент 
поповнювався  перманентно  суспільство  про¬ 
грало?  Ні  —  це  було  б  тільки  на  користь, 
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бо  парламент  став  би  вузчим  полем  для 
попису  політичних  спекулянтів  і  адвокатів 
фінансового  капіталу,  з  рук  партійно-полі¬ 
тичних  клік  в  високій  мірі  випав  би  меха¬ 
нізм  виборчих  кампаній,  а  сама  діяльність 
цього  парляменту  була  б  більше  стабільною, 
рівномірною  і  поміркованою. 

Але  це  ліберальній  демократії  не  на  руку 
—  Постійно  слідкувати  і  «організувати» 
«вільну  волю  виборів«,  бо  це  багато  кошту¬ 
ватиме  видатків  на  виборчу  кампанію  і  за 
всім  не  встежиш,  а  тому  «вільній  людині« 
нав’язано  стандарт  4  роки  для  посла  парля¬ 
менту,  8  годин  для  раба  біля  конвеєра.  Чи 
стане  дюдина  на  4  роки  послом  парляменту, 
не  маючи  перед  тим  дипломованого  адвокат¬ 
ського  вишколу  обслуговування  парламент¬ 
ської  механики  —  мало  ймовірно,  але  що  во¬ 
на  стала  інтегральним  рабом  конвеєра  —  є 
реальний  факт. 

В  СССР,  коли  людина  ухилиться  від  кон¬ 
веєра,  —  її  посадять  в  концентрак  і  голодом 
примусять  працювати,  в  ліберально-капіта¬ 
лістичному  суспільстві  людина  не  може  ухи¬ 
литься  чи  відмовитися  від  конвеєра,  бо  си¬ 
стема  соціяльних  відносин  побудована  так, 
що  ця  людина  примушена  буде  вмерти  з  го¬ 
лоду,  старцювати  законом  заборонено,  але 
якщо  і  при  цих  умовах  людина  таки  ухиля¬ 
ється  від  конвеєра,  то  тут  вже  декретами .  де¬ 
мократичних  їтарляментів  введені  поліційні 
примуси  праці  '(з  Англією  включно  —  під 
плащиком  екстра  обставин,  інтересів  оборо¬ 
ни  і  т.  п.  мотивів). 

Основою  волі  і  прав  людини  є  невимушена 
її  воля  виконувати  чи  не  виконувати  свої  о- 
бов’язки  —  праці,  родини  і  крови.  Суспіль¬ 
ство  не  має  права  ні  під  жодним  претекстом 
«спільного  блага  суспільства»  змусити  люди¬ 
ну  виконувати  ці  обов’язки. 

Коли  людина  живе  зі  старцювання  —  цеб¬ 
то,  —  з  милости  і  ласки  других  людей,  які 
вділюють  їй  вільно  і  невимушено  частину  за¬ 
робленого  ними  продукта  своєї  праці,  до  роз¬ 
порядження  якими  суспільство  немає  ніяких 
прав,  існування  старця  ні  з  якого  боку  не 
приносить  шкоди  суспільству  чи  окремим 
людям,  а  тому  суспільство  немає  жодного 
права  змушувати  людину  до  праці,  бо  обов'я¬ 
зок  праці  є  моральним,  а  не  соціальним. 
Здійснювана  праця  є  соціяльною  функцією 
морального  обов’язку.  Отже  право  людини 
випливає  не  з  морального  обов’язку  праці,  а 
лише  з  його  соціальної  функції  —  цебто,  — 
з  фактичного  здійснення  суспільно-корисної 
праці.  Тому,  залишаючи  людині  право,  нічим 
необмежене,  виконувати  чи  не  виконувати 
моральний  обов’язок  праці  —  суспільство 
має  право  міру  прав  для  кожної  людини  ви¬ 
значати  мірою  фактичного  здійснення  люди¬ 
ною  обов’язку  праці. 

Кожна  людина,  яка  прагне  бути  підметом 
суспільства,  повинна  в  відповідний  час  мати 
родину  і  нащадків.  Це  випливає  з  природи 


людини  і  є  її  соціяльним  атрибутом.  Людина, 
яка  ‘зрікається  обов’язку  родини,  —  з  соці¬ 
ального  погляду,  —  є  асоціяльною,  бо  обри¬ 
ває  підстави  дальшого  існування  і  розвитку 
суспільства,  а  тому  така  людина  не  може  бу¬ 
ти  повноцінним  членом  суспільства  і  не  мо¬ 
же  мати  повних  суспільних  прав  людини. 

Коли  людина  з  міркувань  морально-етич¬ 
них  зрікається  обов’язку  родини  і  стає  чен¬ 
цем,  то  вона  цим  фактично  і  формально  зрі¬ 
кається  «суєти  світу»,  зрікається  своїх  прав 
до  цього  світу  бути  його  підметом.  Але  коли 
людина  зрікається  обов’язків  родини  (50% 
розлучених  шлюбів,  44%  бездітних  шлюбів), 
а  одночасово  залишає,  власне-узурпує  всі 
права,  аж  до  члена  парляменту  включно,  в 
якому  разом  зі  своїми  товаришами  того  ж 
роду  ухвалює  закони  про  необмежене  право 
розлуки  шлюбів  і  »законість«  протизача точ¬ 
них  засобів  —  цебто,  —  руйнує  основу  сус¬ 
пільства,  —  то  це  вже  є  не  тільки  надужит¬ 
тям  правом  неспівмірно  виконуваних  обо¬ 
в’язків,  а  є  злочином  проти  людини  і  суспіль¬ 
ства.  Цей  злочин  руйнування  родини  неза¬ 
баром  приведе  до  другого  злочину  —  полі- 
ційної  (а  не  моральної)  —  заборони  розлуки 
шлюбів,  видачі  міліонів  орденів  і  медалів 
жінкам,  які  родять  дітей  (СССР). 

Нормально  функціонуюче  суспільство  і 
правно-соціяльний  світогляд  нашого  народу' 
визнає  необмежене  право  людини  виконува¬ 
ти  чи  не  виконувати  обов’язок  родини,  але 
підметом  соціяльних  прав  людини  визнає 
людину  (незалежно  від  статі),  яка  виконує 
обов’язки  родини.  Праворозуміння  нашого 
народу  органічно  не  визнає  повновартісним 
членом  суспільства,  як  його  підмет,  людини, 
що  ухилилась  від-  виконання  родинного  обо¬ 
в’язку. 

Одна  делегатка  жіночого  відділу  комуні¬ 
стичної  партії  в  день  8  березня  —  свята  жі¬ 
ночого  комуністичного  Інтернаціоналу  —  агі¬ 
тує  зібрання  жінок:  «Всі  жінки  повинні  ста¬ 
ти  матерями,  діти  — «квіти  життя«.  А  коли 
її  спитали:  «А  скілько  ви  мали  чи  маєте  ді¬ 
тей?»  —  делегатка  відповіла:  «Хіба  ж  я  кол- 
хозниця?  Я  ж  веду  суспільно-політичну  ро¬ 
боту!»  Ця  морально  здеґенерована  особа,  на¬ 
віть  не  розуміє  вульгарнбсти  і  цинізму  своєї 
відповіді. 

Цей  яскравий  і  безпосередній  цинізм  су¬ 
часної  організації  суспільства  хіба  не  є  при¬ 
таманний  цілому  світові,  хіба  ухилення  від 
обов’язку  родини  і  дітей  не  пропорціонально 
зростає  зі  зростом  добробуту  і  забезпечення? 

Хіба  сучасні  »найдемократичніші«  консти¬ 
туції  для  носіїв  цих  демократій  не  створили 
положення,  за  яким  шлюб  до  певної  міри 
узаконено  прикриває  розпусту,  а  «вільних* 
рабів  біля  конвеєрів  через  медалі  і  ордени  та 
заборону  розлуки  шлюбів  і  абортів  (СССР). 
премій  .  за  дітородження  (Франція  і  др.)  не 
перетворюють  на  дітородні  машини? 

До  джерел  органічно-національного  право- 


розуміння  і  правосвідомості  Людина,  що  не 
пізнала  батьківства  чи  материнства,  кажучи 
словами  старожидівського  закону,  не  може 
мат  повного  обсягу  прав  суб’єкта  суспіль¬ 
ства. 

Суспільство  не  мас  права  ні  під  жодним 
оглядом  —  з  примусу,  з  премії,  з  медалі  чи 
з  діла  »доблести  і  геройства«,  психічно,  мо¬ 
рально  чи  поліційно  змушувати  людину  ви¬ 
конувати  моральний  обов’язок  родини,  але 
поруч  з  тим,  людина,  що  цього  обов«язку  не 
виконує  в  власної  доброї  волі,  —  не  може 
мат  права  встановлювати  закони  і  порядки 
в  питаннях  суспільного  інституту  —  родини 
і  всіх  з  нею  пов’язаних  питань,  бо  ця  люди¬ 
на  сама  є  асуспільною.у 

Третій  суспільний  рбов’язок  людини  —  обо¬ 
в’язок  крови.  Не  маємо  на  меті  зараз  обмір¬ 
ковувати  сам  інститут  обов’язку  крови,  а  фік¬ 
суємо  лише,  що  суспільства  завжди  мали  сво¬ 
їм  атрибутом  боротьбу  і  кров  людей  в  за¬ 
хисті  своєї  особистої  і  суспільної  субстанції. 
Коли  кров  є  конечна  категорій  суспільних 
відносин,  то  обов’язок  'її,  ще  більше  від  двох 
попередніх,  повинен  бути  справою  вільного 
і  невимушеного  морального  обов’язку  люди¬ 
ни.  Коли  данна  людина  не  вважає  обов’язку 
крови  для  себе  зобов’язуючим  і  ухиляється 
від  нього,  то  цим  самим  вона  визнає,  що  всяка 
зміна  в  соціальному  положенні,  що  прийде  в 
наслідок  ухилення  людини  від  виконання 
обов’язку  крови,  навіть  гірша,  ніж  існуючі 
положення,  не  варта,  щоб  на  відпертя  її,  цієї 
евентуальної  зміни,  проливати  кров.  Отже, 
не  можна  примусово  віддавати  людину  на 
хрест  »за  друзі  своя«,  бо  це’  є  найбільше 
блюзнірство  над  цією  євангельського  запо¬ 
віддю.  Коли  ж  друга  людина  в  захисті  існу¬ 
ючого  суспільного  порядку  добровільно  прий¬ 
має  на  себе  обов’язок  крови,  то  вона  має  пра- 
&о  відмовити  тим,  хто  цього  обов’язку  не  ви¬ 
конує,  певних  прав  суб’єкта  суспільства,  бо 
для  них  захист  цього  суспільства  кров’ю  не 
є  конечним. 

Чи  мали  б  ми  ті  криваві  війни  останніх 
століть,  коли  б  не  існувало  майже  у  всьому" 
світі  обов’язкової  тоталітарної  військової  по- 
винности?  Чи  дістав  би  агресор  перемогу'  ко¬ 
ли  б  він  ішов  на  підбій  чужого  краю  з  армією 
добровільців?  Аджеж  в  наслідок  цієї  агресії 
войовничий  дух  нападеного  піднявся  б  до 
вищого  апогею  і  збройною  рукою  викинув  би 
деморалізованого  противника  зі  свойого 
краю.  «Ледачі  і  темні«,  як  їх  називали  того¬ 
часні  ліберали,  іспанці,  які  не  знали  військо¬ 
вої  повинности  в  часи  Наполеони,  фактично 
перемогли  найкращу  і  найсильнішу,  як  на  ті 
часи,  армію  Наполеони,  бо  обороняли  свій  на- 
падений  край. 

Вдивімося  в  сучасну  організацію  світа  — 
найбільш  криваві  війни  і  злочини  проти 
людства  вчинили  сучасні  керівники  людства, 
які  стоять  на  чолі  держав  і  народів  —  прези¬ 
дент,  посли,  міністри  (а  за  їх  спинрю  інспі- 
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руючі  капіталіст,  соціаліст  і  інші  «добрі 
духи«)  що  самі,  особисто,  в  більшості  навіть 
не  збиралися  ніколи  (Виконувати  обов’язку 
крови,  з  ґвинтівки  навіть  ніколи  не  стріляли 
(хіба  з  нагана  в  потилицю  людині  зі  зв’яза- 
'  ними  назад  руками),  а  нині  парадують  в  мар¬ 
шальських  мундурах  з  десятками  блистівок- 
орденів  і  медалів,  за  кожним  з  яких  мільйо¬ 
ни  трупів  посланих  на  хрест  в  порядку  «во¬ 
їнської  повинносте. 

Ще  трохи  більше  сталіт  тому  людство  не 
знало  примусового  обов’язку  крови,  а  нині 
ліберальна  демократія  навіть  саму  ідею  волі 
людини  в  виконанню  обов’язку  крови  вибила 
'  з  голови  затуманеного  людства. 

Український  нарід  ніколи  не  знав  примусу 
в  виконанню  обов’язку  крови,  але  в  обороні 
батьківщини  від  тисячі  літ  український  на- 
.  рід  ніколи  не  мав  недостачі  своїх  синів,  що 
з  запалом  і  посвятою  добровільно  приносили 
життя  своє  «за  друзі  своя«.  Коли  ми  втра¬ 
тили  і  досі  не  відзискали  своєї  вільної  віт¬ 
чизни,  то  не  з  недостатку  вірних  синів  отієї 
так  ненависної  нашим  демократам  «темної 
маси«,  які  несли  своє  життя  на  хрест  обо¬ 
в’язку  крови,  а  з  інших  причин,  серед  яких 
чи  не  найбільшою  була  наявність  надто  ве¬ 
ликого  числа  серед  нас  отих  торгівців  кро¬ 
в’ю  свойого  народу. 

Кожна  людина  має  три  суспільні  обов’яз¬ 
ки,  які  добровільно  виконує: 

—  обов’язок  праці, 

—  обов’язок  родини, 

—  обов’язок  крови. 

Кожна  людина  вільна  відмовитись  від  ви¬ 
конання  любого  з  них  чи  й  усіх  разом  і  су¬ 
спільство  не  має  права  вчинити  до  людини 
примусу  на  виконання  цих  обов’язків  ні  під 
жодним  мотивом  і  ні  при  жодних  обстави¬ 
нах,  але  кожна  людина,  яка  ухиляється  пов¬ 
ністю  чи  частково  від  виконання  їх  —  втра¬ 
чає  співмірну  суму  і  суспільних  прав. 

Немає  прав  людини  без  виконання  обов’яз¬ 
ків,  права  людини  випливають  з  обов’язків, 
обсяг  прав  людини  —  співмірний  виконува¬ 
ним  людиною  обов’язкам. 

Ліберальні  »права«  людини  на  недоторка¬ 
ність  особи,-  на  освіту,  на  суспільну  опіку,  на 
волю  сумління  тощо  —  є  беззмістовною  фра¬ 
зеологією,  бо  коли  людину  зробили  рабом 
праці  аж  до  поліційного  примусу  —  не  може 
бути  мови  про  жодні  права  людини  на  волю, 
коли  людину  зробили  мучеником  на  хресті 
обов’язку  крові  в  порядку  примусу  (обов’яз¬ 
кова  військова  повинність),  то  не  може  бути 
мови  про  недоторканність  особи,  бо  всі  ці  де¬ 
мократично-ліберальні  «права  вільної  лю- 
дини«  є  суспільним  обманом  і  ліцемірством 
в  натурі. 

Недоторканість  особи  і  житла,  воля  релі¬ 
гійних  переконань  освіта,  публічний  суд,  во- 
ля  вислову  своїх  думок  і  т-  п.  —  рівна  для 
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всіх  людей  —  не  е  жодним  правом  людини,  а 
лише -соціальним  засобом,  методою  здійснен¬ 
ня  справжньої  волі  людини  —  добровільно 
виконувати  чи  не  виконувати  органічні  обо¬ 
в’язки  праці,  родини  і  крови,  а  відповідно  до 
рівня  виконання  їх,  реалізувати  випливаючі 
з  того  сусїтільні  права',  цебто,  —  проявляти  • 
свою  індивідуальність  в  творенню  суспіль¬ 
них  відносин. 

Кожна  людина,  незалежно  від  мови,  віри 
і  кольору  шкіри,  в  нормальному  суспільстві 
здобуде  в  найсприятливіших  умовах  найви¬ 
щу  освіту,  ал£  копи  вона,  скажемо,  ухилить¬ 
ся  від  обов’язку  родини  і  обов’дку  крови  (до¬ 
бровільна  '-військова  підготовка  рівнозначна 
мобілізаційному  зобов’язанню  під  час  війни), 
то  ця  людина  не  може  претендувати  на  пра¬ 
ва  -суб’єкта  суспільства  в  повному  обсязі; 
скажемо  для  прикладу,  не  може  обирати  і 
бути  обраним  в  той  же  парлямент,  коли  не 


доведе,  що  фізично  не  може  виконувати  ні 
обов’язку  фодини,  ні  обов’язку  крови. 

Отже,  технічно-організаційна  підготовка 
людини  до  найвищого  виявлення  її  як  суб'єк¬ 
та  соціальних  відносин,  яка  (ця  підготовка) 
забезпечується  всім  людям  без  винятку  на 
найвищому,  в  даному  суспільстві  можливому, 
рівні-в  освіті,  В  охороні  здоров’я,  волі  сумлін¬ 
ня,  волі  слова  і  тому  подібне  —  сама  по  собі 
не  творить  людині  жодних  прав,  поки  ця  під- 
товка  не  сполучається  з  виконанням  обо¬ 
в’язку  праці,  родини  і  крови. 

В  нашому  суспільстві,  розбудованому  на 
органічно-національних  підставах  правосві- 
домости  нашого  народу*  кожна  людина  зем- 
■  лі  української  незалежно  від  вдови,  віри,  раси, 
статі  —  користуватиметься  всіма  суспільно- 
політичними  правами  відповідно  і  співмірно 
рівневі  виконуваних  нею  соціальних  обов'яз¬ 
ки3  —  праці,  родини  і  крови  (останнє  для  чо¬ 
ловіків). 


Текст  ноти  висланої  провідним  державним  му¬ 
жам  Заході'  3  справі  пакту  трьох  проти  У ІІА. 


ІІАНЕ  ПРЕЗИДЕНТЕ! 

Комітет  Антибольшевицького  Блоку  На¬ 
родів  (АБН)  висловлює  цим  на  Ваші  руки 
свій  протест  перед  усім  культурним  світом 
йроти  варварських  насильств,  доконуваних 
большевицьким  тоталітаризмом  в  поневоле¬ 
них  країнах,  зокрема  останнім  часом  в*Укра-, 
їні  і  особливо  на  захід  від  т.  зв.  «лінії  Кер- 
зона«. 

Комітет  АБН  протестує  проти  договору  то- 
талітаргфх  держав  —  СССР,  Польщі  і  ЧСР, 
заключеного  для  поборювання  Української. 
Повстанської  Армії  (У ПА),  що  е  нині  наймо- 
гутнішим  захистником  національної  ідеї  і 
демократиних  свобод  в  світі  підтоталітарно- 
го  большевицького  гніту,  та  тим  самим  е  обо¬ 
ронцем  ідей,  які  лягли  в  основу  Атлантійсь- 
кої  Хартії. 

Цей  міждержавний  договір  проти  україн¬ 
ського  визвольного  руху,  проти  окупованої 
московсько-большевицькими  імперіялістами 
Української  Держави,  об’єктивно  стверджує 
факт,  що  в  СССР  і  його  васальних  державах 
існує  могутній  активний  спротив  народів,  які 
виступають  там,  як  політична  сила  великого 
міжнарОднього  значення,  як  третій  в  сучас¬ 
ній  міждержавній  дійсності  чинник,  що  його 
неможливо,  побороти  силами  одної  тоталі- 
тарно-большевицької  держави,  а  треба  об- 
єднатися  трьом  тоталітарним  державам  для 
спільної  дії. 

Україна,  як  авангардна  сила  Визвольної 
Революції  Народів  в  світі  підтоталітарного 
гніту,  стоїть  на  стороні  тих  ідеалів  свободи, 
що  їх  видвигнули  СІНА  і  Великобританія,  та 
які  зафіксовані  в  антитоталітарному  мані¬ 
фесті  неза кінченої  ,ще  світової  війни  —  в 


Атлянтійській  Хартії.  Поборюючії  визвольні 
змагання  народів  АБН,  а  останньо  зокрема 
український  національно  -  визвольний  рух, 
большевизм  потоптав  черговий  раз  ці  ідеали. 

Комітет  АБН  звертається  до  Вас,  як  до 
визначного  державно-політичногй  діяча  сві¬ 
тового  масштабу,  що  в  інтересах  всіх  народів 
обстоює  принципи  Атлянтійської  Хартії  і  рі¬ 
шуче  виступає  проти  всіх  зовнішних  сил,  що 
шляхом  збройного  і  всякого  іншого  насиль¬ 
ства  намагаються  накинути  народам  свій  то¬ 
талітарний  режим,  з  проханням  —  застосу¬ 
вати  свій  вплив  і  авторитет  в  світі  для  того, 
щоб  держави-члени  ОН: 

1.  зажадали  ультимативно  від  членів  ОН 
—  СССР,  Польщі,  ЧСР  негайно  анулювати 
пакт  тьох,  спрямований  проти  національно- 
визвольних  демократичних  прагнень  і  зма¬ 
гань  українського  народу  й  в  дальшому  про¬ 
ти  таких  же  визвольних  змагань  всіх  пон£ 
волених  большевизмом  народів; 

2.  зажадали  негайного  припинення  бойо¬ 
вих  дій  проти  захистника  демократичних 
свобод  і  борця  за  національне  визволення 
УПА,  та  визвольних  рухів  всіх  підбольше- 
вицьких  народів; 

3.  передати  комплекс  проблем  зв’язаних 
з  національно-визвольними  рухами  підтота- 
літарних  народів  на  вирішення  надзвичайної 
сесії  ОН  і  Ради  Безпеки,  покликавши  до  у- 
часті  на  ній  представників  національно-виз¬ 
вольних  центрів  і  національних  урядів  нині 
поневолених  большевизмом  народів,  зокрема 
в  даній  конкретній  справі  допустили  відпо- 
ручників  воюючої  України  в  особах  уповно¬ 
важених  делегатів  українського  національ¬ 
ного  уряду,  що  керує  борбою  в  краю  і  деле¬ 
гатів  Головного  Командування  УПА; 

4.  в  міжчасі  вислати  Комісію  Ради  Безпе¬ 
ки  в  підтоталітарні  країни,  в  даній  конкрет¬ 
ній  справі  —  в  Україну,  для  об'єктивного 


розляду  тамошньої  ситуації  і  вияснення  —  сом,  не  одержавши  допомоги  від  західньо- 

чи  і  наскільки  здійснюються  там  принципи  демократичного  світу,  мільйонними  жертвами 

■  демократії,  що  їх  СССР,  Польща  та  ЧСР,  як  заплатить  за  те  Европа  і  Америка  в  майбут- 
члени  ОН,  зобов’язані  застосовувати;  ній  війні,  що 'прийде  неминуче. 

■  5.  примусити  СССР  вивести  свої  війська  і  Комітет  АБН  звертає  увагу  на  те,  що  ті  ар- 

відкликати  апарат  НКВД-МГБ  з  України,  мії,  які  зараз  кидає  СССР  для  ліквідації  УПА 

Польщі,  ЧСР  і  всіх  поневолених  ним  країн,  •  на  землі  України  і  заприязнених  з  нею  наро- 

та  дати  змогу  шляхом  всенароднього  демо-  дів  АБН,  служитимуть  згодом  передовим  за- 

кратичного  плебісциту  самовизначитись  і  ви-  гоном  в  агресії  СССР  Іна  Західню  Европу. 

брати  собі  форму  правління  —  всім  понево-  Вони  не  будуть  виведені  ані  з  Польщі,  ані  з 

леним  большевизмом  народам.  ЧСР,  ані  тим  більше  з  України,  але  під  пре- 

Якщо  СССР,  Польща  і  ЧСР  не  погодяться  текстом  боротьби  з  повстанями  будуть  непо- 

на  полюбовне  розв’язання  цих  питань  за  до-  мітно  збільшувані,  щоб  таким  чином  прихо- 

помогою  'демократичних  методів,  Комітет  вати  агресивні  заміри  СССР  в  відношенні  до 

АБН  звертається  до  Вас,  Пане  Президенте,  решти  ще  неопанованої  ним  Европи,  на  яку 

з  проханням,  вплинути  на  уряд  і  громадсько-  СССР  хоче  напасти  несподівано, 
політичну  опінію  Вашої  свободолюбної  краї-  Комітет  АБН  спростовує  брехливу  версію 

ни,  щоб  вона:  большевицької  пропаганди  про  те,  що  нібито 

1.  станула  на  стороні  воюючої  України,  що  в  рядах  УПА  та  інших  визвольно-повстан- 

знаходиться  в  стані  війни  з  коаліцією  трьох  чих  формаціях  народів  АБН  є  колишні 

держав,  зафіксованою  пактом  трьох  від  дня  СС-и,  колишні  коляборанти  з  нацизмом  спід 

7  травня  1947  р.,  а  також  підтримала  виз-  стягу  ген.  Власова  і  т.  п.  Комітет  АБН  під- 

(  вольні  змагання  всіх  народів  АБН;  креслює,  що  борба  УПА  і  інших  національ- 

2.  визнала  УПА  на  основі  §§  1  і  2  Гаазької  ,  но-визвольних  армій  народів  АБН  завжди 

конференції  з  1899  р.  в  ред.  1907  р.  воюю-  велася  на  два  фронти  —  проти  большевизму 

чою  армією  (такою,  що  знаходиться  на  війні)  і  проти  нацизму  одночасно.  Метою  ж  згада¬ 
ла  поспішила  з  поміччю  воюючій  з  больше-  ної  (большевицької  пропагандивної  версії  є 

вицьким  тоталітаризмом,  Україні,  Польщі,  —  дискредитувати  боротьбу  мільйонних  на- 

Словаччині,  Білорусі,  Сербії,  Хорватії,  Ка'в-  родніх  мас  народів  АБН  за  національне  вйз- 

казові,  Туркестанові  і  всім  іншим  підтоталі-  волення  і  демократію,  заплямувавши  її  яр- 

тарним  країнам,  аналогічно  тому,  як  це  зро-  ликом  »фашизму«,  »коляборанства«  тощо, 
били  США  в  випадку  Греції.  Мета,  за  яку  бореться  УПА,  є  тотожною 

Комітет  АБН  підкреслює,  що,  коли  в  бо-  з  метою  АБН.  Метою  ж  АБН  є  цілковите 

ротьбі  з  навалою  большевицьких  армій  СССР,  знищення  московсько-большевицької  імперії, 

Польщі  і  ЧСР  будуть  зліквідовані  УПА,  *  та  розподіл  її  на  самостійні,  соборні,  ні  від 

польські,  словацькі,  білоруські  і  взагалі  всі  кого  незалежні,  національні,  демократичні 

повстанні  сили  свободолюбних  народів  АБН,  держави,  не  зв’язані  між  собою  ніяким  імпе- 

то  відповідальність  перед  всім  цивілізованим  ріялістичним  режимом,  та  привернення  суве- 

людством  і  історією  спаде  на  ті  демократичні  ренности  ніші  васальним  державам  СССР 

великодержави,  які  пасивно  спостерігали  ти-  і  під  гаслом:  «свобода  народам  і  людині!« 

танічний  змаг  свободолюбних  національних  Ця  мета  є  теж  метою  всього  прагнучого 

сил  України,  Польщі,  Білорусі,  Словаччини,  прогресу  людства  і  відповідає  тим  цілям,  які 

Кавказу,  Туркестану,  Румунії,  Мадярщини,  захищаєте  Ви.  Тому  ми  сподіваємось,  що  Ви 

-Сербії,  Хорватії,  та  інших  народів  АБН,  які  виступите  в  захист  тих  ідеалів,  які  несе  на 

боряться  не  тільки  за  свободу,  але  своїм  'своїх  прапорах  УПА  і  ввесь  АБН. 

життям  і  кров’ю  рятують  ввесь  світ  перед  Прийміть  вислови  глибокої  до  Вас  пошани, 

загрожуючою  йому  большевицькою  небезпе-  Від  імені  Комітету  Антибольшевицького 

кою.  Бльоку  Народів  (АБН): 

Якщо  УПА  і  повстанні  визвольні  рухи  ін-  Голош.  Містоголова:  Секретар: 

ших  народів  АБН  будуть  подолані  в  цьому 

гігантському-  змагу  з  большевицьйим  коло-  Постій,  18  травня  1947. 
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1.  Збірник  літературно-мистецької  пробле-  Віктор  Петров.  Історіософічні  етюди  (закін- 

матики  ч.  3.  МУР.  На  правах  рукопису.  На-  чення).  Юрій  Шерех.  В  обороні  великих  (по¬ 
кладом  видавничої  спілки  «Українське  Сло-  лвмічна  стаття),  Василь  Чашюнко.  Межі  і 


34 


можливості  мовостилю  (стаття),  Павло  Пе¬ 
тренко.  Естетичне  «вірую «  Микбли  Євшана 
(стаття). 

Крім  тог(з,  доповіді  на  з’їздах  і  конферен¬ 
ціях  МУР-у:  Український  реалізм  20  сторіччя 
Ігора  Костецького,  Критика  і  письменник 
Леоніда  Білецького.  . 

Поезії,  листування  членів  МУР-у,  хроніка. 

Збірник,  на  відміну  від  попередніх  цикло- 
стилевих  видань,  вийшов  друком,  63  стор. 
журнального  формату. 

У  вступній  статті  «Основи»  за  торкнуто  дві 
теми  нашого  літературного  життя  —  «шу¬ 
кання  душ,  шукання  клімату  (для  нашої  лі¬ 
тератури)»  і  розгляд  проблеми  дитячої  літе¬ 
ратури  як  підгрунтя  цілої  літератури. 

Автор  цитує  висловлення  одного  літерато¬ 
ра»  ...  Поняття  література  і  літератор  дохо¬ 
дять  до  нашого  громадянина,  до  його  свідо¬ 
мості!,  дуже  непереконливо.  Меньш  перекон¬ 
ливо,  як  шматок  хліба  чи  чутка  про  атомову 
бомбу.  Тому  як  раз  я  вважаю,  що  треба  про, 
цю  справу  говорити  і  то  в  рямцях  нашого  су¬ 
спільства,  особливо  нашого  т  особливо  зрозу¬ 
мілою  мовою  . . .« 

«...  Де  ті  люди,  те  суспільство,  ті  органи 
преси,  той  шум,  блиск,  слава,  матеріальні  ви- 
'годи,  памятники  —  все,  що  в  сумі  творить 
певну  атмосферу,  яка  дає  поживу  творчим 
побудженням,  яка  мобілізує  почуття  і  від¬ 
криває  таємниці  закритих  в  людині  інстинк¬ 
тів?».  . . 

»  . .  /  Брак  простору,  брак  душ  і  сердець  . . . 
шукання  душ,  шукання  клімату...  І  тут  таТс  і 
хочеться  зразу  спитати:  чи  не  черговий  крик 
у  порожнечу?  Чи  можна  думати,  що  хай  і 
особливо  зрозуміле  і  особливо  переконливе 
слово  переконає  отак  знечевя  нашого  грома¬ 
дянина  у  справах  літератури  так,  як  переко¬ 
наний  він  у  справах  шматка  ?сліба?« 

Автор  цитатами  неназваного  літератора 
ставить  багато  подібних  питань  і  нарешті 
слушно  запитує:  «Чи  можна  створити  більш 
чи  меньш  частими  і  в  такій  формі  перекону- 
ванни.ми  літературний  клімат,  чи  для  цього* 
потрібні  ще  інші,  куди,  грунтовніщі  переду¬ 
мови?»  1 

На  ці  маркантні  питання  про  «брак  просто¬ 
ру  .. .  шукання  клімату  . . .«,  нечулість  і  чер¬ 
ствість  нашого  громадянства  до  питань  літе- 
ратури,  які  так  настирливо  ставить  частіша 
наших  літераторів,  яка  стужилася  за  «шу¬ 
мом,  блиском,  славою,  памятниками,  матері¬ 
альними  вигодами»  автор  »Основи«,  на  жаль, 
відповіді  не  дає,  вірніще  —  ухиляється  від 
неї. 

Нам  здається,  що  наш  нарід  завжди  і 
скрізь,  на  еміграції  зокрема,  питанням  літе¬ 
ратури  приділював  і  приділює  більше  уваги, 
ніж  який  інший.  Коли  б  ми  обчислили  су¬ 
марно  всю  видрукувану  на  еміграції  літера¬ 
туру  всіх  видів,  яку  наш  громадянин  і  читач 
розкупив  лише  в  Німеччині,  на  еміграції,  то 
кількість  друкованого  паперу,  що  припадає 


на  одну  особу,  була  б  очевидно  більша,  ніж  в 
багатьох  культурних  країнах.  Інша  справа, 
що  в  цьому  задрукованому  папері  часто-гу¬ 
сто  годі  шукати  літератури,  але  чи  винен  в 
цьому  читач  і  громадянин? 

Є  два  роди  письменників,  які  по  різному 
розуміють  своє  суспільне  призначення  в  на¬ 
шому  українському  суспільстві:  старі  наші 
літописці  на  своє  призначення  дивились  так, 
як  про  це  писав  поет:  «звершенний  заповіт 
приречений  мені  грішному  від  Бога»  (літопи¬ 
сець  Пімен  на  закінчення  свойого  літопису) 
або:  «і  мене  в  сім’ї  великій,  сім’ї  вольній,  но¬ 
вій,  не  забудьте  спомянути  незлим  тихим 
словом «  (з  » Заповіту «  Т.  Шевченка).  Є  й  дру- 
■  га  категорія  письменників,  яка  каже  про  свою 
творчість  —  «Я  гіамятник  собі  здвигнув  міцні- 
щий  міді«  (Горацій),  а  за  ним  другий  пов¬ 
торює:  «Я  па митник  собі  здвигнув  неруко¬ 
творний  -і —  до  нього  не  заросте  народная  тро¬ 
па  .. .  піднісся  він  гордою  головою  вище  На- 
полеонового  стовпа«  (А.  Пушкін). 

Творять,  очевидно,  літературу  непроми- 
нального  значення  і  стилю  письменники,  для 
яких  їх  діяльність  є  «заповітом  приреченим 
їм  грішним  від  Бога»,  а  не  перспектива  під¬ 
нестися  —  «гордою  головою  вище  Наполео- 
нового  стовпа«. 

Українську  літературу  творили,  творять  і 
творити  будуть  люди,  для  яких  найвищою 
нагородою  буде  «незле,  тихе  слово»  пам’яти 
поколінь  про  них,  а  не  «блиск,  шум,  слава, 
памятники,  матеріальні  вигоди»  та  ром,  вино 
і  дівчата,  «які  мобілізують  почуття  і  відкри¬ 
вають  таємниці  закритих  в  людині  інстинк¬ 
тів». 

Другою  темою  »Основ«  є  дитяча  літерату¬ 
ра,  як  підгрунтя  літератури  взагалі,  яка  на 
думку  автора  «становить  головну  передумову 
літературного  клімату  в  данній  суспільно¬ 
сті!.  « 

Дальші  розважання  автора  приводять  йо¬ 
го  до  висновку  про  те,  що  властиво  важко 
-  провести  граничну  лінію  між  дитячою  літе¬ 
ратурою  і  літературою  для  дорослих  і  він. 
разом  з  Б.  Грінченком,  каже:  «Мусять  бути 
книжки  і  для  дорослих  і  для  дітей  вкупі.» 

Ми  думаємо,  що  Т.  Шевченко  своїх  творів 
спеціально  для  дітей  не  писав,  але  в  його 
творчости  ми  маємо  чи  не  найбільше  творів, 
які  в  нашій  літературі  найбільш  придатні  для 
дітей,  »Дон-Кіхот«  Сервантеса  є  одним  з  най¬ 
більших  історіософічних  твопів  в  художній 
літературі  і  разом  з  тим  одн*о  з  улюблених 
книг  юнацтва. 

Нам  здається,  що  »секрет«  універсал ьности 
творчості  Шевченка  чи  Сервантеся  є  в  тому, 
що  вони  і  дитину,  і  юнака,  і  дорослого,  і  стар¬ 
ця  розуміли  психічно  тотожніми,  а  не  різни¬ 
ми.  Роздвоєїшя  літератури  на  літературу  дія 
дітей  окремо  і  для  дорослих  виникнуло  тоді, 
коли  дорослі  визнали  доцільним  залишити 
дітям  світ  «ідеалістичної  романтики»,  бо  для 
-дорослих  ці  «дітячі  забавки»  не  потрібні,  для 


них  є  вказаним  світ  «слави,  блиску,  шуму, 
матеріальних  вигод,  памятників«  і  іншого 
»реалізму«. 

Гуманістично-реалістичне  освинячення  ду¬ 
ховного  світу  дорослих  створило  відрив  його 
від  дитячого  світу,  створило  штучну  забріха- 
ну  систему  двоподілу  літератури:  для  дітей 
і  для  дорослих.  В  нашу  добу  відбувається  ви¬ 
рівняння  —  з’єднання  світу  ідеї  дитячих  і 
дорослих:  сучасні  мистецькі  твори  мусять  бу¬ 
ти  в  однаковій  мірі  цікавими  і  для  дітей,  і 
для  дорослих. 

* 

*.  * 

Віктор  Петров  в  «Історіософічних  етюдах* 
закінчує  свої  нариси  (дивись  зршит  МУР.  ч. 
2.,  наша  нотатка  в  попередньому  числі  »В. 
П.«). 

В  цьому  закінчення  єщва  розділі:  Мистец¬ 
тво  19 — 20  сторіч  —  методологічні  основи  пі¬ 
знання  епохи;  проблема  Готфріда  Келера. 

На  жаль  друга  частина  «Історіософічних 
етюдів*  неспівмірна  першій  що  до  повноти 
охоплення  предмету,  стислости  і  чіткости 
формульовань  та  архитектоніки,  а  мас  швид¬ 
ше  фрагментарний  характер. 

Характеризуючи  наш  вік,  автор  пише: 
»Наш  вік  е  вік  найбільшої  спеціялізації  і,  по¬ 
руч  того,  ніколи  так  яскраво  не  виявилася 
тенденця  депрофесіоналізації,  як  за  нашого 
часу.  Ця  тенденція  охопила  як  усе  життя  су¬ 
спільне,  так  і  окремі  його  ділянки.  Серед  них 
і  мистецтво.  Від  людини  більше  не  вимота¬ 
ють  ані  вмілости,  ані  природних  здібностей. 
Диплом  університету,  ознака  фахової,  освіти,  / 
талант  і  стаж  утратили  свою  вагу.  Від  дирек¬ 
тора  фабрики  або  наукового  інституту,  від 
інженера,  маляра  або  письменника  вимагають 
не  свідоцтва  про  закінчену  школу  або  про 
попередній  стаж,  а  сталости  ідеологічної 
функції,  чіткости  світоглядових  настанов«... 
«Фахова  людина  відходить  на  задній  план,  її 
заступає  універсаліетична « ,  бо,  як  далі  автор 
цитує  з  «Амеріканіше  Рундшау«:  Нас  не  мо¬ 
жуть  задовольнити  тепер  вагальні  гарні  зво-| 
роти  після  того,  як  ми  пережили  дві  світові 
війни  і  перед  нами  розкривається  третя.  Дос¬ 
віди  першої  світової  війни  навчили  нас,  що 
голе  проклямування  чудових  людських  іде¬ 
алів  може  принести  більше  шкоди,  ніж  ко- 
ристи*. . .  «Отож  годі  говорити  про  абстракт¬ 
ний  гуманізм  і  прокламувати  в  дусі  18  сто¬ 
річчя  ідею  людини.  Важить  не  це,  важить 
інше:  як  мож^  гуманізм  знайти  своє  практи¬ 
чне  застосування  в  політиці.  Ми  прагнемо 
конкретних  рішень** 

Погоджуємось  з  автором,  що  наш  час  е  до¬ 
бою  найвищої  спеціялізації  і  одночасно  яскра¬ 
вих  тенденцій  депрофесіоналізації  людини, 

—  це  явище  розуміємо  в  тому  плані,  що  су- 
перспеціялізація  людини  і  суспільного  ладу 
е  рецидивом,  структурою  відмираючої  на  на¬ 
ших  очах  епохи  історії  людства,  започатко¬ 
ваної  ренесансом  і  гуманізмом.  В  цій  епосі 
спеціялізація  дійшла  до  такого  «розподілу 
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суспільних  функції*,  що  одна  «удипломова- 
на«  людині  визначала,  на  основі  «гуманісти¬ 
чного*,  рівенства  соціяльної  функціонально- 
сти«,  міру  праці,  міру  споживання,  віку  жит¬ 
тя,  характеру  і  способу  смерти  другій  людині. 

Депрофесіоналізація  життя,  яка  так  бур¬ 
хливо  охопила  людство,  є  тенденцією  нової 
історичної  епохи,  в  якій  людина  прагне  до 
завоювання  і  закріплення  реального  права 
бути  суб’єктом  у  визначенні  для  себе  міри 
праці,  споживання,  способу  життя,  довготи 
віку  і  способу  та  характеру  своєї  смерти,  не 
передовіряючи  цих  категорій  на  основі  «спе¬ 
ціалізованої  соціяльної  функціональносте* 
професіоналізованим  функціонерам  відмира¬ 
ючої  ренесансівсько-гуманістичної  епохи,  в 
якій  згадані  категорії  суспільних  відносин 
перетворилися  в  релятивістичні  фікції  плю¬ 
ралістичної  спекуляції.  / 

Спеціялізація  і  фаховісіь  становиться  на- 
свое  місце  —  технічної  зброї  людини  для  ви¬ 
добування  від  природи  засобів  для  життя. 

Автор  синтезує  ці  процеси:  «Від  теоретич¬ 
ного  мистецтвознанства  і  теоретичної  соціо¬ 
логії  людство  простує  до  п|$актичної  політи¬ 
ки  А  .«  Один  з  авторів  в  огляді  сучасної  фран¬ 
цузької  літератури,  розмежовуючи  мистецькі 
напрямки,  нічого  не  згадує  ні  про  реалістів, 
ані  про  романтиків,  нічого  не  каже  про  нео¬ 
класицизм,  експресіонізм  або  сюрреалізм.  На¬ 
томість  він  називає:  марксизм,  християнизм 
і  екзистенціялізм,  як  проміжну  між  ними  те¬ 
чію.  Не  мистецькі  напрями,  а  напрями  док¬ 
трин.  Назви  літературних  течій,  які  в  основ¬ 
ному  безпосередньо  відповідають  сучасним 
політичним  партіям  Франції«. 

Сучасний  образ  Франції  е  властиво  наоч¬ 
ним  зразком  далекосяглої  депрофесіоналіза¬ 
ції  духовного  і  суспільно-політичного  життя 
народу.  Коли  ми  під  марксизмом  розуміємо 
відходячу  епоху  раціоналістично-гуманістич¬ 
ної  філософії  історичного  процесу,  під  хри- 
стиянізмом  —  систему  суцільно-універсаль¬ 
ного  пізнання  одноцілости  історичного  проце- 
•  су,  а  під  екзистенція лізмом  —  славозвісного 
віслюка,  що  помер  з  голоду  між  двома  в’яз¬ 
ками  сіна,  не  знаючи  яка  смачкіща,  то  згада¬ 
ний  зразок  Франції  в  матеріальному  відтво¬ 
ренні  дає  картину  зміни  історичних  епох, 
свідками  і  учасниками  чого  е  ми  самі. 

Автор  каже:  «Запровадження  в  історіосо¬ 
фію  поняття  епохи  відповідає  провідній  тен¬ 
денції  нашого  часу  —  відмовитися  від  реляти¬ 
вістичного  плюралізму,  що  був  властивий  19 
сторіччю.  Поширюючи  часовий  і  просторо¬ 
вий  обсяг  наших  уявлень  і  концепцій,  пере¬ 
магаючи  наш  дотеперішній  партикуляфзм, 
ми  починаємо  мислити  в  обсязі  й  аспекті 
епохи.  л 

Але  тут  треба  уточнити. 

Ми  зовсім  не  хочемо  сказати,  що  поняттям 
епохи  вичерпується  вся  проблематика  істо¬ 
ріософії  та  що  поза  межами  доби  кожна  з 
категорій  перестає  існувати. 


і 


Кожна  певна  доба  має  власний,  тільки  їй 
властивий  комплекс  категорій  —  суспільних, 
господарських,,  ідеологічних  тощо.  При  пере¬ 
ході  від  однієї  доби  до  іншої,  заперечення, 
скероване  проти  однієї  якоїсь  ланки  в  си¬ 
стемі  епохи,  позначається  суцільно  й  на  ін¬ 
ших  категоріях  і  на  комплексі  їх  в  цілому. 
Однак  це  зовсім  не  значить,  що  не  існує  ка¬ 
тегорій  міжепохальних  і  позаепохальних.  Зо¬ 
крема,  щоб  ні  ходити  далеко  за  прикладом, 
етнічні  категорії  в  переважній  своїй  більшо- 
сти  належать  до  числа  таких  позаепохаль¬ 
них,  наддббових  категорій.  Буття  етносу  зви¬ 
чайно  ширше  за  межі  хронологічної  трива¬ 
лосте  епохи  . . .«  (підкреслено  нами.  М.  Мі). 

В  цьому  абзаці  автор  поставив  під  сумнів 
етнічну  категорію  і  назвав  її  позаепохаль- 
ною,  наддобовою,  а  не  позачасовою,  позаісто- 
ричною.  В  іншому  місці  автор  сказав,  що 
«мораль,  етика  і  екстетика  є  позаісторичні, 
позачасові«.  Мораль,  етика  і  екстетика  —  є 
атрибутами  людини.  Отже,  коли  мораль,  ети¬ 
ка  і  естетика  —  атрибути  —  є  позачасові,  то 
людина,  носій  їх,  в  тому  сенсі  є  позачасовою 
категорією.  Тому  етнічні  категорії  є  або  істо¬ 
ричні,  або  позаісторичні,  але  не  міжчасові, 
фігурально  кажучи,  екзистенціальні.  Автор 
з  цього  положення  виходить  в  спосіб  введен¬ 
ня  нових  термінів  —  «категорії  епохальні  і 
позаепохальні»,  які  не  ототожнюються,  як  це 
видно  з  цілого  контексту,  з  поняттями  —  » іс¬ 
торичні  і  позаісторичні «.  На  тім  тлі,  нам  зда¬ 
ється,  повстає  сумнівна  неясність,  а  саме: 
етнічний  момент  в  історії  —  є  вічна  і  абсо¬ 
лютна  категорія  в  такій  же  мірі,  як  і  людина, 
а  тому  і  історична  еволюція  етнічних  момен¬ 
тів  не  може  творити  предмету  історіософії,  а 
вона  може  бути,  коли  так  можна  вислови¬ 
тись,  предметом  історичної  гігієни  (чи  етніч¬ 
ної  біології),  бо  етнічний  момент  в  історії  аде¬ 
кватний,  якісно  подібний,  історії  кожної  ін¬ 
шої  етнічної  відміни.  Тому,  коли  автор  ста¬ 
вить  питання  про  «окрему  ділянку  в  межах 
історіософії . . .  етнософію»,  дає,  нам  «даєть¬ 
ся,  хибну  проекцію  на  ціле  питання  етнічного 
моменту  в  історіософії.  Правда,  крім  кількох 
фрагментарно-кинених  думок  на  проблему 
етнічного  моменту  в.  історії,  в  яких  автор,  спи¬ 
раючись  на  регіоналізмі  німецького  мислення 
в  протиставленні  глобальцому  способові  ми¬ 
слення  інших  народів,  поставив  тезу-пробле- 
1  му  історизму  етнопсихологічних  і  етноідеоло- 
ґічних  понять . . .«  чи  можливі  етнопсихоло¬ 
гічні  категорії  як  історичні  данности?«  — 
ширшого  висвітлення  не  дає,  посилаючись 
на  те,  що  для  цього  потрібний  окремий  нарис, 
—  тому  ми  обмежимося  лише  до,  висловле¬ 
ного  вище,  зауваження  про  сумнівну  доціль¬ 
ність  розгляду  цього  питання  в  такому  ас¬ 
пекті,  бо  це  мимоволі  асоціює  логічну  відпо¬ 
відь  про  «історичність  етносу,  ґлобально-ми- 
слячого,  і  неісторичність  етносу  мислення 
регіонального*,  яка,  звичайно,  нічого  спіль¬ 


ного  з  поглядами  автора  на  історичний  про¬ 
цес  немає.  * 

* 

1  *  * 

у  Ширша  робота  Юрія  Шереха  «В  обороні  ве¬ 
ликих»,  піднаголовок  —  «Полеміка  без  осіб*, 
має  своїм  предметом,  в  полемічному  поряд¬ 
ку,  подання  сінтетичного  огляду-  української 
літератури  в  минулому,  нині  і  її  розвоєвих 
тенденцій  в  майбутньому.  Стаття  має  15  роз¬ 
ділів.  Самі  заголовки  розділів  дають  досить 
виразну  проекцію  цілої  роботи:  1.  Як  ми  дис¬ 
кутуємо?,  2.  Про  домо  суа  (для  самих  себе, 
про  себе),  3.  Собі  чи  світові?  4.  Різні  і  рівні. 
5.  Що  таке  літературний  стиль.  6.  Ще  про 
методи  полеміки.  7.  Філімон  і  Бавкіда.  8.  На¬ 
ціональний  стиль.  Весела  аритметика  і  про¬ 
блема  власного  голосу.  10.  Стиль,  що 'гряде. 
11.  Криза  і  вихід  з  неї.  12.  Література  на  по¬ 
бігеньках  і  література  далекого  прицілу.  13. 
Похвала  діялектиці.  Література  і  держава. 
14.  Матеріялізм?  Ідеалізм?.  15.  Література 
вночі  і  противники  товариші. 

Уникаючи  полемічно-дискусійних  моментів 
статті  та  її  спеціфічно  літературних  якостей, 
обмежуємося  до  винотування  моментів,  які 
являють  собою  ширший  суспільний  інтерес. 

»Чи  придивлялися,  чи  прислухалися  ви  до 
наших  літературних  сперечань,  як  вони  те¬ 
пер  відбуваються?  Ондаково  —  при  усних, 
між  письменниками  і  літераторами  при  їхніх 
зустрічах,  чи  писаних  і  друкованих  по  наших 
аж  надто  численних  органах  преси.  Приди¬ 
віться  до  них  так  ніби  трохи  збоку.  Яке  гні¬ 
тюче  вражіння.  Ніби  кожний  стоїть  у  пусте¬ 
лі,  в  безлюдді  —  і  поспішає  виговоритися, 
сказати  якнайбільше  і  якнайшвидше,  не  зва¬ 
жаючи  на  те,  чи  сказав  хто-небудь  те,  що  він 
пристрасно  заперечує,  і  чи  тому,  з  ким  він 
сперечається,  належать  думки,  які  він  запе¬ 
речує.» 

». . .  У  нас  немає  пошани  до  людини.  Пошани, 
без  якої  всі  імпортовані  розмови  про  демо¬ 
кратію  нудна  жуйка,  образа  людини  і  образа 
демократії». 

Вважаємо,,  що  ці  думки  мають  значіння 
ширше  ніж  тілько  в  літературному  середо¬ 
вищі. 

Ставлючи  заголовком  одного  роздіду  за¬ 
питання  «Собі  чи  світові?  автор  відповідає: 

«...  Творячи,  не  дбаймо  діро  світ  і  Про  ре¬ 
презентацію  України.  Намагаймося  глибше, 
повніше,  вичерніше  висловити  себе,  свою  прав¬ 
ду.  Кличем  сьогоднішнього  дня  повинно  ста¬ 
ти:  до  джерел  української  національної  куль¬ 
тури  . . .  Думаймо  глибше,  дихаймо  ширше, 
мислім  і  відчуваймо  категоріями  української 
імперії  духа,  а  не  малоросійської  чи  мало- 
польської  провінції,  продумаймо  свою  кон¬ 
цепцію,  знаходьмо  їй  її  форму  вияву.  І  коли 
ми  цього  доможемося,  коли  ми  створимо  ве¬ 
лику  українську  літературу,  тоді  «тим  са¬ 
мим»  ми  завоюємо  «собі  голос  і  авторитет  у 
світовому  мистецтві».  Наша  література,  що 


хоче  бути  великою,  може  бути  тілько  укра- 
їЛькоіо  ве^кою  літературою  —  або  вона  не 
буде,  великою.  Вдумаймося  в  це . . .«,  бо,  на  , 
думку  автора,  з  якою  ми  погоджуємося,  »ці 
речі  ростуть  з  національних  джерел.  А  ми  ці 
джерела  занедбали  і  занехаяли  або  звели  до 
стилізації  і  примітіву.  Вивчаймо  чужі  зразки, 
зростаймо  на  них,  вбираймо  їх  в  себе,  — '  але 
творімо  своє  неповторне,  те  що  росте  з  нашої 
духовости,  з  нашої  національної  традиції.  І 
тоді  світове  визнання 'прийде  само«. 

Не  хочемо  зпрощувати  річей,  про  які  йде 
мова,  але  коли  автор  кличе4  творити  органічно- 
національний  стиль,  що  росте  »з  джерел  на¬ 
шої  національної  духовости,  нашої  традиції«, 
,то  це  у  нас  асоціюється  ось  з  якими  джере¬ 
лам»  органічно-національної  духовости,  коли 
будемо  говорити  про  літературні  твори: 

Великий  князь  Володимир  Мономах  в  «По¬ 
ученії  дітям«  1096  року  так  писав: 

«Страх  Божий  і  любов  до  людей  —  це  осно¬ 
ви  всіх  чеснот...  Ані  піст,  ані  пустельництво, 
ані  чернецтво  не  врятують  вас,  а  тілько  до¬ 
брочинність.  Не  забувайте  бідних  ...  і  памя- 
тайте,  що  все  Боже  іі  вам  дане  тільки  тим¬ 
часово.  Будьте  батьками  сиріт,  чиніть  суд 
самі  над  вдовами  і  не  допускайте,  щоб  дуж¬ 
чий  нищив  слабшого.  Не  вбивайте  ані  вин¬ 
них,  ані  невинних,  бо  життя  християнина  є 
посвятне.  Не  згадуйте  імя  Господнє  всує:  ко¬ 
ли  ж  ви  присягаєте  цілуванням  хреста,  тр 
присяги  не  ламайте  . . .  бійтесь  брехні,  обжир- 
ства  і  розпусти,  бо  обоє  нищать  душу  й  тіло... 
доглядайте  в  своїм  господарстві  самі  за  всім 
і  не  покладайтесь  на  урядовців  ...  на  війні 
будьте  діяльні,  служіть  зразком  вашим  пол¬ 
ководцям  —  то  не  лас  для  бенькетів  і  весе¬ 
лощів  ...  не  відкладайте  зброї,  де  може  за¬ 
грожувати  небезпека,  й  завчасно  сідайте  на 
коня . . .  кохайте  своїх  жінок,  але  не  давайте 
їм  панувати  над  вами  .  . .  чого  не  знаєте  —  то¬ 
го  учіться:  мій  батько  вмів  говорити  пятьма* 
мовами  . . .  лінивство  ■*—  мати  всіх  пороків  . .  . 
людина  мусить  постійно  чимось  займатися  ... 
хай  сонце  вас  не  застане  ніколи  в  ліжку  ...  я 
ніколи  не  поклаДався  на  своїх  слуг,  намісни¬ 
ків  і  ігісланців  ...  я  сам  доглядав  за  церквою 
і  службою  Божою,  за  хатнім  господарством, 
стайнею,  полюванням ...  у  триста  походів  я 
ходив,  не  рахуючи  меньш  значних  .  .  .  хто  їз¬ 
див  швидше  від  мене?  ...  Я  кохався  у  полю¬ 
ванню  . .  .  двічі  мав  мене  зубр  на  своїх  ро¬ 
гах  . . .  ведмідь  був  кинувся  на  мене,  так  що 
кінь  їгідо  мною  впав  ...  як  часто  падав  я  з 
коня,  але  Господь  мене  врятував.  Тому,  любі 
діти,  не  бійтесь  ні  смерти  в  ,6010,  ані  хижих 
звірів .  . .  тілько  Божа  охорона  хай  буде  на¬ 
дією  людей«.  /  '' 

Ці  рядки  з  нашої  передтисячолітньої  істо¬ 
рії  ми  привели  для  того,  щоб  погодитися  з  Ю. 
Шерехом  на  тому,  що  цей  кодекс  Володими¬ 
ра  Мономаха  ми,  сучасні  нащадки  •наших  ч 
предків,  того  роду  наші  праджерела  очевидно 
ні  в'  чому  не  зможемо  »модернізувати«,  а  то¬ 


му  де-які  думки  автора,  Ю.  Шер^ха,  нам  не 
зрозумілі,  а  саме: 

«Світ  взагалі  і  кожний  прояв  його  —  отже 
і  мистецькі  -твори  — \  принципово  і  завжди 
плюральні.  Тому  пізнання- людське,  коли  во¬ 
но  хоче  бути  максимально  адекватним  пізна¬ 
вальному,  мусить 4  бути  плюралістичне  ...  У 
нас  немає  можливосте:  оцінювати  твір  (яви¬ 
ще,  річ)  цілком  іманентно.  Все  наше  пізнан¬ 
ня  будується  на  співвідносностах.  Постав¬ 
мося  ж  до  цього  свідомо  і  не  граймося  у  «віч¬ 
ні  визначення». 

Авд'ор  приводить  слова  Тичини:  «Молюсь 
не  самому  Дух^,  та  й  не  матерії«  —  як  мотто 
до  14  розділу:  «Матеріялізм?  Ідеалізм?«  Від¬ 
повідаючи  на  ці  питання  . . .  «вони  обидва 
(матеріялізм  і  ідеацізм)  виявили  себе  безна¬ 
дійним  банкрутами  перед  пізнанням  склад¬ 
ності!  життя,  як  ми  його  сприймаємо  і  розу¬ 
міємо  .  . .  (що  знов  таки  не  виключає  їхніх 
історичних  заслуг) «  —  милостиво  додає  ав¬ 
тор,  а  щоб  остаточно  звільнити  себе  від  від¬ 
повіді  на  питання,  автор  резюмує:  «не  пре¬ 
тендуємо  йа  філософську  глибину,  не  претен¬ 
дуємо  на  те,  що  довели  Те,  про  що  говори¬ 
лося  в  цьому  розділі.  Це  лише  кілька  думок 
і  припущень,  які  нас  цікавили  не  самі  по  собі, 
а  тілько  в  їх  звязку  з  літературою  і  мистец¬ 
твом.  Слово  мають  філософи-фахі^ці.  Але  ті 
філософи-фахівці,  які  не  перебувають  в  по¬ 
лоні  завчених  слів,  дефініцій  і  схем«,  цеб  то 
автор  ухиляється  від  зачепленої  теми. 

Аргументуючи  органічно  -  національний 
зміст  української  літератури  і  відкидаючи 
дискусію  «орієнтація  чи  неорієнтація  на  євро¬ 
пейську  культуру«  як  безпредметне  непоро¬ 
зуміння,  автор  каже,  що  така  дискусія  «су¬ 
цільне  непорозуміння  і  становить  собою  з  са¬ 
мого  початку  і  до  кінця  механічне  перенесен¬ 
ня  категорій  російської  культури  і  російсько¬ 
го  мислення  в  український  культурний  про¬ 
цес  .“. .« 

«...  Російська  культура  19  віку. знає  дві 
виразно  оформлені  течії:  словянофіли  і  за¬ 
хідник.  Словянофіли  вважають  російську 
культуру  за  абсолютно  самобутню;  за  їхньою 
концепцією  західні  впливи  чи  навіть  тиск 
західньої  культури  почався  з  реформ  Петра 
1,  який  силоміць  і  всупереч  традиціям  росій¬ 
ського  народу  почав  стригти  і  рубати  боярам 
бороди,  Всувати  їх  (не  бороди,  а  бояр)  у  євро¬ 
пейські  камзоли,  панчохи,  перуки  тощо,  але 
нарід  цього  не  сприйняв,  і  отже,  треба  повер¬ 
нутись  до  старого,  відкинувши  ту  історичну 
помилку,  яку  вчинив  Петро  1.  Що  рідповіда-' 
дають  на  це  західники?  Грубо  беручи,  вони 
не  запереують  історичної  схеми  словянофілів 
і  їхньої  оцінки  ролі  реформ  Петра  1,  тілько 
там,  де  словянофіли  дають  позитивну  оцінку, 
західники  дають  негативну  оцінку,  де  одні 
ставлять  мінус,  другі  ставлять  плюс  і  навпа¬ 
ки.  За  західниками  теж  культура  російського 
народу  перед  Петром  1  була  самобутня  і  Пе¬ 
тро  теж  силоміць  перервав  лінію  її  розвит- 
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ку .  . .  у  російській  культурі  дискусія  між 
славянофілами  і  західниками  мас,  отже,  ко¬ 
ріння  в  спільному  погляді  —  висловлювано¬ 
му  чи  невисловленому,  усвідомленому  чи  не- 
усвідомленому,  —  що  російська  культура  в 
своїй  природі  —  не  європейська  культура. 

Нас  тут,  звичайно,  не  цікавить  чи  це  пра¬ 
вильний,  чи  хибний  погляд  на  минуле  ро¬ 
сійського  народу.  Нам  цікаве  і  важливе  одне: 
при  такому  вихідному  пункті  дискусія  на  те¬ 
му:  самобутність  чи  європеїзм  —  можлива  і 
доцільна. 

Але  чи  є  підстави  для  такої  дискусії  в  істо¬ 
рій  України  і  української  культури?  Жодних. 
Україна  в  своїй  історії  завжди  була  частиною 
Європи  і  завжди  себе  нею  усвідомлювала.  Тут 
нема  потреби  згадувати  загально  відомі  фак¬ 
ти  чи  з  часів  Ярослава  Мудрбго,  чи  з  часів 
Павла  Алепського  . . .  'Отже,  дискусія  на  те- 

*  му:  »Европа  чи  самобутність*  —  на  україн¬ 
ському  грунті  взагалі  неможлива,  абсурдна, 
взагалі  е  вияв  мислення  категоріями  росій¬ 
ського  історично-культурного  процесу.. 4« 

Розвиваючи  цю  тезу,  автор  зазначає: 

»  . . .  рух  європеїзації  нової  української  літе¬ 
ратури — рух  величезного  прогресивного  зна¬ 
чіння  —  мав  свою  однобічність.  Він  приводив 
до  того,  що  в  європейському  концерті  націо- 

*  нальних  літератур  українська  література  по¬ 
чала  намагатися  говорити  не  своїм  голосом, 
а  якимось  європейським  взагалі.  Але  євро- 
пейськости  взагалі  не  'існує  —  вона  існує 
тілько  в  національних  одмінах:  »французь-  - 
кій,  англійській,  еспанській  . . .  европейсь- 
кість* кожного  має  своє  національне  обличчя. 
Послідовна  європеїзація  української  літера¬ 
тури  починала  приводити  до  того,  що  вона 
починала  говорити  вже  не  українським  голо¬ 
сом:  ви  чули  то  Мицкевича,  то  Ередія,  то  ні¬ 
мецьких  символістів  . . .  Інакше  кажучи:  по¬ 
слідовна  європеїзація  української  літератури 
вироджувалася  в  надання  їй  провінційного 
характеру  при  решті  Европи . . .  Така  є  роля 

*  » європеїртів «  сьогодні . . .  Органічно  -  націо¬ 

нальний  стиль  означає  український  голос  в 
загально  -  європейському  концерті,  означає, 
що  українська  література  мусить  усвідомити 
не  тілько  свій  європейський  характер  —  це 
вона  вже  зробила,  —  а  свій  європейський  ха¬ 
рактер,  мусить  усвідомити,  що  вона  має  що 
сказатй  і  має  як  сказати,  саме  бувши  однією 
з  європейських  літератур  . . .«  -  >  • 

Розважання  на  цю  важливу  тему  автор  за- 
/  кінчує  так:  «Вселюдські  твориться  через  на¬ 
ціональне.  Це  добре  знав  ще  Фіхте«.  Підкре¬ 
слення  наше.  М.  М.).  • 

В  дальшому  викладі  артор  докладно  об-' 
грунтовує  ці  свої  основні  тези  аналіВою  істо¬ 
ричного  •  розвитку  української  літератури  та 
конкретними  авторами  і  творами. 

Зачеплені  в  статті  інші  теми,  які  перечи- 
сдено  вище,  (підзаголовки  розділів)  освітлено 
орігінально,  докладно  і,  ми  б  сказали,  по  ук¬ 
раїнському,  суверенно. 


В  доповіді  ЛеонідаБілецького  «Критика  і 
письменник*  сформульовано  девять  тез,  які 
синтезують  виклад  поглядів  автора  на  про¬ 
блему  «критика  і  письменник«.  Наводимо 
їх  повнотою: 

„  »1.  Критика  —  великий  і  конструктивний 
культурний  чинник  в  історії  і  розвитку  літе¬ 
ратури,  коли  вона  в  руках  досвідчених  і  фа¬ 
хових  та  об’єктивних  критиків. 

2.  У  такому  конструктивному  сенсі  крити¬ 
ка  має  велике  завдання  пропагувати  перед 
світовими  міжнародними  чинниками  великі 
духові  і  мистецькі  .цінности  великої  україн¬ 
ської  літератури,  духової  культури,  науки  в 
її  найвидатніщих  зразках,  щоб  на  міжнарод- 
ньому  форумі  духовість  української  нації  по¬ 
стала  в  найповніщому  вигляді. 

3.  Критика  стає  великим  злом  і  деструк¬ 
тивним  чинники,  коди  нею  орудують  лаїки  і 
непокликані  неуки,  що  взявшився  за  •  перо, 
скеровують  його  на  оцінку  літературної  твор- 
чости  письменника,  або  різні  спекулянти. 

4.  Критика  негативне  явище  і  в  руках  тих 
критиків,  що  не  ставлять  метою  праці  добро 

•  і  розвиток  українського  письменства,  а  пере¬ 
слідують  свої  персональні  інтереси  й  оціню¬ 
ють  літературні  явища  суб’єктивно  або  зво¬ 
дять  з  автором  персональні  рахунки. 

5.  МУР.  не  повинен  бути  байдужим  до  ве¬ 
ликої  ділянки  критичної  творчости.  МУР.  му¬ 
сить  звернути  пильну  увагу  на  неї  і  керувати 
нею. 

6.  Визнаючи  в  своїх  рядях  співпрацю  і 
співтворчість  йЬіх  літературних  стилів,  МУР. 
передусім  має  впорядкувати  стосунки  між 
письменниками  і  критикою  в  своїх  лавах,  ви¬ 
значивши  методологічні  напрямні  і  тактичні 
способи  взаємин  у  критичній  творчости. 

7.  Між  письменником  і  критиком  у  МУР-і 
повинна  бути  свідомість,  що  вони  співпрацю¬ 
ють,  ідуть  в  ногу,  плече  о  плече  до  однієї  ве¬ 
ликої  і  спільної  мети,  визначеної  деклара¬ 
цією  МУР-у,  як  висококваліфікований  колек¬ 
тив,  перейнятий  великою  ідеєю  української 
літератури  і  свідомий,  що  він  має  творити  на¬ 
ціональні  цінности  і  спричинитися  до  підне¬ 
сення  на  вищий  рівень  українського  письмен¬ 
ства 

8.  Літературна  критика  ^овинна  бугц  і  в 
самому  МУР-і,  але  критика  здорова,  об’єк¬ 
тивна,  речова  й  фахова  найвищої  кваліфі¬ 
кації. 

9.  Така  критика  має  бути  заснована  на  вза¬ 
ємному  довіррі,  на  колегіальних  стосунках, 
на  зрозумінні  рдин  одного  і  на  принципі  вза¬ 
ємної  допомоги,  а  не  взаємного  поборювання, 
вона  має  розвиватися  в  імя  кращої  літератур¬ 
ної  продукції  і  в  імя  вищого  мистецького  рів¬ 
ня  як  самої  літератури,  так  і  критики».  * 

Тема.  «Критика  і  письменник*  не  е  вузько¬ 
фаховою  темою,  а  суспільною  в  ширшому  зна¬ 
ченні  слова;  кожна  людина  повинна  мати  по¬ 
гляд  на  соціяльну  функцію  і  письменника,  і 
критика,  а  публічне  обговорення  цієї  теми 


може  бути  дуже  корисним  для  підняття  куль¬ 
турного  рівня  загалу.  На  жаль,  з  доповіді  Л. 
Білецького,  ми  нічого,  крім  несмаку  і  огір- 
чення,  не  винесли.  Враження  таке,  що  нам 
піднесено  резолюцію  про  «критику  і  самокри¬ 
тику»  зі  зборів  кустарної  артілі  «утільсиро- 
вина«  з  недалекого  минулого,  а  не  зі  з’їзду 
МУР.  Все  тут  є  —  «непокликані  не  лізьте«, 
жаргонні  вислови  »лаїки«,  яких  я  грішний 
ніколи  в  українській  літературі  не  зустрічав, 
і  «несення  української  духовости  ...  в  пропа- 
гандивних  цілях  . . .  перед  світові  міжнарод¬ 
ні  чинники  ...  на  міжнароДньому  форумі «, 
і  «не  допускай  спекулгбгтів  до  критики«,  і 
«треба  написати  інструкційну  для  критиків 
і  письменників  про  їх  роботу «,  і  «підвищім 
якість  продукції«  —  не  якість  творчости,  а 
продукції,  ну  щось  вроді  пасти  до  чобіт  то 
що.  Але  деж  проблема  «Критика  і  письмен¬ 
ника»,  а  не  »лаїка«  від  літератури,  за  висло¬ 
вом  Л.'  Білецького?  В  наборі  лайливих  фраз 
9  пунктів  цієї  відповіді  грді  шукати. 

На  ці  питання  в  цілій  доповіді  дано  кілька 
випадкових,  взаємно-заперечливих  фрагмен¬ 
тарних  блйскіток-відповідів,  з  яких  годі  ба¬ 
чити  лицр  автора,  його  думки  до  проблеми 
«Критика  і  письменник«. 

Решта  матеріалів,  уміщених  в  збірнику,  яв¬ 
ляють  собою  інтерес  стисліше  літературний 
чи  організаційний. 

* 

*  * 

2.  Війтор  Петров  .Український  фолькльор. 
Заговори,  голосіння,  обрядовий  фолькльор 
народньо-календарного  циклю.  На  правах  ру¬ 
копису.  Видання  Українського  Вільного  Уні¬ 
верситету  в  Мюнхені.  Циклостиль.  142  стор. 

Автор  в  передньому  слові  до  своєї  розвід¬ 
ки  «Український  фолькльор«  каже: 


«Концепція,  покладена  в  їх  основу,  не  на¬ 
родилась  раптом  і  не  була  витворена,  як  аб¬ 
страктна  схема.  Вихідною  тезою  цієї  концеп¬ 
ції  є  твердження  про  тотожність  фолькльору 
і  ідеології,  про  те,  що  в  первісному  фоль- 
кльорі  усну  словесну  творчість  аж  ніяк  не 
можна  відокремлювати  од  світогляду  первіс¬ 
ного'*  суспільства,  мистецько  -  фолькльорний 
матеріал  од  етнографічного  . . .  Світогляд  є 
фолькльором  і  фолькльор  є  світоглядом.  Сві- 
тоглядова,  або-  що  те  саме,  ідеологічна  функ¬ 
ція  фолькльору  є  властивою  ознакою  первіс- . 
ного  фолькльору... 

. . .  Образ  в  фолькльорі  ніколи  не  існує  сам 
по  собі;  він  не  існує  як  довільний  плід  фан¬ 
тазії  ні  поетичної,  ні  мітольогічної  і  ніякої 
іншої.  Він  є  продуктом  ідеології  в  першу  чер¬ 
гу  і  тоді  вже  фантазії,  поетичної  або  міто¬ 
льогічної.» 

Цією  концепцією  В.  Петров  заперечує  по-  ' 
гляди  на  фолькльор,  за  якими:  «ніби  то  пое¬ 
тична  фантазія  творпть  с'вої  образи  з  сере¬ 
дини  себе,  сама  для  себе  визначає  свої  межі, 
що  її  фантазію  нічим  не  зумовлено,  —  є  за-_ 
гальнО  поширеним  поглядом.  Однак  цей  по¬ 
гляд  є  невірний,  бо  фантазію  в  фолькльорі 
підпорядковано  ідеології». 

Полемізуючи  з  подібними  поглядами,  що 
були  панівними  в  нашій  фолькльористиці, 
автор  Дає  синтезу  національного  фолькльору 
в  пляні  концепції  ідеологічного  підгрунтя 
фолькльору  і  його  історично  -  соціальної 
функціонал  ьности . 

Книжка  являє  собою  інтерес  не  лише  для 
вузького  кола  фахівців  і  студіюючої  молоді, 
а  й  для  ширшого  кола  людей  історіософічних, 
світоглядових  і  соціяльних  заінтересовань. 

М.  М. 
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(14—15)  КВІТЕНЬ— ТРАВЕНЬ  1947 


Софрон  Лукич 

СВІТИЛЬНИКИ  НЕВГАСНІ 

(Славній  пам’яті  С.  Петлюри  і  Є.  Коновальця) 


Двадцять  років  минуло  з  того  часу,  як  на 
бульварі  Сан  Мішель  у  Парижі  впав  від  куль 
московсько-большевицького  агента  Головний 
Отаман  Симон  Петлюра,  і  оце  вже  вісім  ро¬ 
ків  проплило  з  того  дня,  як  на  вулиці  Рот¬ 
тердаму  від  годинникової  бомби,  підсуненої 
підступно  цією  ж  самою  рукою,  загинув  слав¬ 
ної  пам’яті  полковник  Євген  Коновалець.  Дві 
постаті,  два  символи,  два  дороговкази  на 
історичному  шляху  української  нації  в  її  ві¬ 
ковому  поході  в  Майбутнє. 

Симон  Петлюра,  син  полтавського  проле¬ 
таря,  і  Євген  Коновалець,  син  галицького 
інтелігента.  Обидва  вони  визнали  провідним 
гаслом  свого  життя  беззастережну  і  жерт- 
венну  службу  рідному  народові  —  аж  до 
останнього  свого  віддиху.  Цій  девізі  зали¬ 
шилися  вони  вірні  протягом  всього  свого 
життя,  завершеного  мученицькою  смертю. 

Симон  Петлюра  виріс  у  процесі  україн¬ 
ського  національного  відродження  першої 
чверти  двадцятого  століття,  разом  із  стихій¬ 
ним  українським  ренесансом,  в  якому  був 
головним  співтворцем  і  який  ренесанс  увій¬ 
шов  в  історію  українського  народу  з  печат¬ 
тю  його  імени  і  духу.  Велика,  жертвенна,  гон¬ 
това  на  посвяту  любов  до  рідного  народу  да¬ 
ла  С.  Петлюрі  незламну  моральну  силу  бо¬ 
ротися  самому  й  інших  кликати  та  вести  бо¬ 
ротьбу  за  Самостійну  Українську  Державу, 
як  конечну  передумову  повноти  всебічного 
духового  й  матеріяльного  розвитку  нації,  за 
всяких  обставин,  усупереч  усім  можливим 
перешкодам  непохитно  вірити  й  надіятися 
навіть  тоді,  коли  інші  навколо  захитуються. 

З  розгорненням  у  своїй  повноті  збройної 
боротьби  українського  народу  за  свою  свобо¬ 
ду,  незалежність  і  владу  постать  Головного 
Отамана,  як  чоловічого  ідеолога  й  організа¬ 
тора  цієї  боротьби,  виросла  до  велетенських 
розмірів,  опромінилася  ореолом  майже  ле¬ 
гендарного  всенароднього  Вождя,  що  знає 
єдину  мету.  Як  колись  за  княжих  та  козаць¬ 
ко-гетьманських  часів,  український  нарід 
давав  своїм  великим,  особливо  улюбленим 
державним  мужам  і  провідникам  назву 
Батько,  так  і  Головного  Отамана  на  це  вели¬ 
ке  слово  Батько,  як  його  називало  військо 
і  ввесь  нарід,  як  найкраще  характеризує  те 
сердечно-тепле  почуття,  з  яким  український 


нарід  ставився  до  Симона  Петлюри,  як  вели¬ 
кого  будівничого  української  незалежної 
держави,  що  єдина  може  забезпечити  нації 
вільне,  гідне,  радісно-творче  життя! 

І  так  само,  як  і  кілька  століть  тому,  відвіч¬ 
ний  ворог  України,  —  Москва,  з  запіненою 
люттю  намагалася  оплювати  того,  хто  очолив 
визвольно-революційну  боротьбу  україн¬ 
ського  народу  та  окрилив  її  своєю  незлам¬ 
ною  вірою  і  завзяттям.  Так  само,  як  і  250  ро¬ 
ків  тому,  згірдливе  в  устах  ворога  слово 
мазспинець  стало  йменням,  яким  з  гордістю 
називали  себе  поклонники  великого  гетьма¬ 
на  і  переємника  його  боротьби,  так,  всупереч 
протилежним  намаганням  ворогів,  наймення 
петлюрівець  стало  почесною  назвою  україн¬ 
ських  патріотів — самостійників- державників. 

І  коли  під  ударами  об’єднаних  ворогів 
збройна  боротьба  українського  народу  за  свої 
національні  ідеали,  після  різних  переходів  і 
станів,  на  деякий  час  припинилася,  приймаю¬ 
чи  інші  форми,  то  Є.  Петлюра,  хоч  і  на  чу¬ 
жині,  не  перестав  діяти,  щоб  у,  народніх  ма¬ 
сах  зберегти  живую  традицію  цієї  боротьби 
та  щоб  у  слушний  час  її  відновити  й  довести 
до  успішного  завершення.  Хоч  і  без  багато¬ 
тисячної  армії,  хоч  і  вигнанець  —  Симон 
Петлюра  був  як  бойовий  прапор,  як  несхиб¬ 
ний  дороговказ,  як  гордий  визов  ворогові,  як 
гасло,  до  якого  прислухався  український  на¬ 
рід,  вірячи,  що  одного  дня  він  знову  підій¬ 
меться  на  остаточний  бій  з  ворогом  під  про¬ 
водом  Головного  Отаман  й  очистить  назавж¬ 
ди  святу  українську  землю  від  зненавидже¬ 
ної  ворожої  нечисти. 

Через  кордони  й  ворожі  застави  долітали 
до  українського  народу  сповнені  твердої  віри 
горді  слова  Батька,  який  всупереч  жорсто¬ 
кій  дійсності  вперто  проголошував:  »В  укра¬ 
їнську  державність  ми  віримо,  українську 
державність  ми  ісповідуемо!..«.  Розпачливим 
наріканням  маловірів  він  протиставив  своє 
героїчне:  Пролита  за  свободу  Рідного  Краю 
кров  борців  не  пішла  намарне!  Вона  буде  тим 
ферментуючим  зачином,  який  повсякчасно 
нагадуватиме  про  розпочату  боротьбу  і  кли¬ 
катиме  її  продовжувати  та  завершувати! 

І  ця  віра  Вождя  передавалася  цілому  наро¬ 
дові,  —  і  він  далі  не  здавався,  надіявся,  ві¬ 
рив...  Тому  й  Москва  не  припиняє  своїх  ди- 
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явольських  намагань  знищити  С.  Петлюру, 
знищити  морально  і  фізично.  І  врешті  вда¬ 
лося  їй  убити  тіло  Петлюри,  але  не  вдалося 
вбити  міту  Головного  Отамана  та  Ідеї  Укра¬ 
їнської  Державности,  незламним  носієм,  якої 
він  був,  пробоєвиком  і  реалізатором!  Цей  міт, 
вічний,  як  вічно  жйвою  буде  пам’ять  Симона 
Петлюри  в  українському  народі,  як  вічні  і 
його  заслуги  перед  Україною! 

Після  смерти  С.  Петлюри  на  арену  україн¬ 
ського  політичного  життя,  як  головна  '  по¬ 
стать  виступає  полковник  Євген  Коновалець, 
що  в  час  Визвольних  Змагань  1917  —  20  рр. 
був  активним  співробітником  Головного  Ота¬ 
мана,  як  командант  найкращої  української 
військової  частини — корпусу  Січових  Стріль¬ 
ців.  Є.  Коновалець,  —  від  наймолодших  літ 
невтомний  організатор  української  збройної 
сили  як  єдиної  певної  запоруки  народньої 
свободи,  політичної  власнопідметности  й  су- 
веренности,  полум’яний  патріот  і  великий 
всеукраїнець-соборник  усе  життя  був  пре¬ 
красним  прикладом  незламної  вірности  най¬ 
вищій  національній  Ідеї,  безкорисливої  й  без¬ 
межної  посвяти  для  Добра  рідного  народу, 
безстрашним  борцем-революціонером,  для 
якого  поняття  життя  ототожнювалося  з  по¬ 
няттям  боротьба,  був  великим  організатором 
і  Провідником  народу. 

На  долю  Є.  Коновальця,  після  буряних  літ 
1917  — ;  21  рр.,  припало  бути  організатором  і 
вождем  визвольно-революційної  боротьби 
українського  народу  в  невимовно-тяжких 
умовах  глибокого  підпілля,  в  безперервній 
борні  з  переважаючою  матеріальною  силою, 
що  примусила  стерти  ім’я  України  з  політич¬ 
ної  карти  світу. 

Життєвий  труд  Є.  Коновальця  позначений 
етапами,  які  назавжди  залишаються  записа¬ 
ні  золотими  літерами  в  історії  визвольно- 
державницьких  змагань  української  нації: 
корпус  Січових  Стрільців —  Українська  Вій¬ 
ськова  Організація  (УВО)  —  Організація  Ук¬ 
раїнських  Націоналістів  (ОУН). 

Всі  вони  були  творами  його  рук  і  його  Ду¬ 
ху,  позначені  печаттю  його  небуденної  інди- 
відуальности.  Всі  вони  пройняті  наскрізь 
духом  соборництва,  виключної  служби  укра¬ 
їнським  національно-державницьким  інтере¬ 
сом,  всецілою  відданістю  національним  ідеа¬ 
лам  —  аж  до  повного  самозречення,  в  ім’я 
гасла:  Добро  нації  —  найвищий  закон! 

Протягом  майже  двадцятьох  тяжких  років 
української  під’яремної  дійсности  Євген  Ко¬ 
новалець  був  як  палаючий  смолоскип  у  тем¬ 


ряві,  як  горючий  світильник  національної  ві¬ 
ри,  непохитности,  завзяття!  Для  цілого  укра¬ 
їнського  народу  він  був  символом  живучости 
української  національно-державницької  Ідеї, 
яка  наперекір  твердій  «логіці  фактів«  перед 
усім  світом  гордо  маніфестувала  своє  не¬ 
зламне:  хочу,  і  буду  жити! 

Ця  віра,  непохитність  і  бойове  завзяття 
провідника,  як  електричний  струм,  пронизу¬ 
вали  цілу  українську  національну  спільноту, 
яка  з  глибини  своїх  животворних  надрів 
безперервно  породжувала  все  нові  й  нові  ла¬ 
ви  революцюнерів-борців,  що  радісно  й  муж¬ 
ньо  ставали  на  поклик  Вождя,  готові  жити, 
боротися  і  вмирати  в  ім’я  єдиної,  неподіль¬ 
ної,  вільної,  святої  України!.. 

Той  же  самий  ворог,  який  підступно  вбив 
Головного  Отамана,  —  змобілізував  усіх  сво¬ 
їх  демонів  злочину,  —  зради,  наклепу,  щоб 
тільки  досягти  своїм  отруйним  жалом  Вели¬ 
кого  Революціонера.  І  полковник  Євген  Ко¬ 
новалець  упав  на  бруку  далекого  чужого  мі¬ 
ста,  вирваний  жорстокою  смертю,  з  живого 
тіла  народу,  саме  напередодні  великих  істо¬ 
ричних  подій,  на  порозі  другої  світової  війни. 

Черговий  удар,  що  його  завдала  україн¬ 
ському  народові  червона  Москва,  був  важ¬ 
кий,  але  мученицька  смерть  Євгена  Коно¬ 
вальця  прорізала,  наче  блискавка,  україн¬ 
ську  дійсність,  і  в  цій  великій  ясності  навіть 
сліпі  побачили,  що  визначений  Вождем 
шлях  визвольно-революційної  боротьби  єди¬ 
ний  веде  в  ясне  Велике  Майбутнє  ! 

Український  народ,  пройшовши  жахливе 
пекло  другої  світової  ВІЙНИ,  вийшов  з  нього 
морально  загартований,  збагачений  твердим 
досвідом,  зміцнений  у  своїй  вірі  в  вічну  жи¬ 
вучість  України  і  в  остаточну  перемогу  її 
Правди!  Він  твердо  і  рішуче  ступив  на  шлях 
визвольно-революційної  боротьби  і  йде  по 
ньому  несхибно,  рам’ям  об  рам’я  з  іншими 
народами  Европи  і  Азії,  найкращі  сини  яких 
ідуть  на  смерть,  щоб  своєю  жертвою  окупити 
свободу  і  незалежність  Батьківщини. 

Над  бойовими  прапорами  героїчної  Україн¬ 
ської  Повстанчої  Армії,  що  зроджена  з  Духу 
Сифона  Петлюри  і  Євгена  Коновальця,  цієї 
Армії,  що  є  виразником  і  символом  воюючої 
за  найвищі  національні  і  вселюдські  ідеали 
України,  —  витають  душі  Великих  Синів 
українського  народу  та  несхибно  ведуть  йо¬ 
го,  через  поразки  і  перемогу,  туди,  де  в  обри¬ 
сах  уже  близького  Майбутнього  ясніє  Велика 
Мета! 


Проф.  Гр.  Васютин 


Сота  річниця 

Кирило^Методійського  братства 


,  0847 

Сота  річниця  з  часу1  розгрому  Кирило-Ме- 
тодійського  братства  (1847  —  1947)  —  це 
слушний  привід  переглянути  низку  важли¬ 
вих  питань,  пов  язаних  з  революційно-  полі¬ 
тичною  діяльністю  цієї  першої  організації  в 
історії  українських  революційних  рухів 
XIX  століття. 

Насамперед  основне  питання:  в  якому  від¬ 
ношенні  стояв  Шевченко  до  Братства? 

Під  час  судового  слідства  в  квітні  —  трав¬ 
ні  1847  р.  братчики  робили  все,  щоб  довести, 
що  Тарас  Шевченко  до  Братства  не  нале¬ 
жав.  Пантелеймон  Куліш,  приміром,  катего¬ 
рично  заявив:  » Ніколи  не  чув  про  існування 
слов’янського  товариства  св.  Кирила  і  Мето¬ 
дів,  тому  зовсім  не  знаю,  хто  його  члени «.  — 
Навіть  через  40  років,  пишучи  свої  спогади 
про  Костомарова,  Куліш  обстоював  це  своє 
твердження.  Він  посилається  на  слова  бра¬ 
та  своєї  дружини  Василя  Білозерського, 
який  казав  йому,  що  »в  них  було  щось  по¬ 
дібне  до  братства,  але  швидко  випарилося, 
бо  не  відповідало  станові  речей  в  Росії,  а  на¬ 
віть  сині  персні  (з  іменами  Кирила  й  Мето- 
дія  як  символом  приналежности  до  товари¬ 
ства)  вони  закинули  в  воду*.  «Разом  з  тим, — 
продовжує  Куліш,  —  він  (Білозерський)  по¬ 
відомив  мене,  що  ні  я,  ні  Шевченко  не  були 
зараховані  до  Таємного  Товариства  з  пощади 
до  нас,  бо  ми  працювали  без  того  на  ко¬ 
ристь  слов’янської  ідеї.  Дійсно  ми  обидва  не 
належали  до  товариства!*. 

Що  тут  вірно  в  цьому  Кулішевому  свід¬ 
ченні  та,  головне,  в  якому  сенсі,  —  це  інша 
річ.  Не  слід  думати,  що  Куліш  каже  тут  сві¬ 
домо  неправду.  Однак  немає  сумніву,  що 
формули  висловлених  тут  свідчень  не  охоп¬ 
люють  суті  взаємин,  які  існували  між  Шев¬ 
ченком  і  Братством.  Припустімо,  що  Шев¬ 
ченко  справді  членом  Товариства  не  був,  але 
чи  змінює  це  щось  в  тому,  що  Товариство  • 
було  організаційним  втіленням  ідей,  що  їх 
розвинув  саме  Шевченко  і  ніхто  інший? 

Шевченко  був  провісником  гасла  націо¬ 
нальної  революції  на  початку  40-х  років, 
він  —  і  ніхто  інший!  —  був  ініціятором  про¬ 
голошення  цього  гасла.  Не  він  ішов  за  кимсь, 
виголошуючи  гасло  національної  революції, 
а  за  ним  пішли  інші.  Він  запалив  вогонь  на¬ 
ціональної  ідеї  в  серцях  своїх  сучасників,  він 
же  звільнив  цю  ідею  від  романтично-актик- 
варного  забарвлення  і  надав  їй  революційно¬ 
го  згущення.  Саме  він  національну  ідею  зро¬ 
бив  революційною  ідеєю. 

Історію  українського  національного  ру¬ 
ху,  —  яіі  руху  революційного,  —  на  початку 
40-х  років  треба  починати  з  публікації  Шев- 
ченкових  «Гайдамаків*. 
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Поема  «Гайдамаки*,  —  пише  проф.  Леонід 
Білецький,  —  є  один  з  найсильніших  і  най¬ 
більших  творів  Тараса  Шевченка.  І  навіть 
дивно,  на  третім  році  після  звільнення  із  крі~  . 
пацтва,  поет  у  цій  поемі  несподівано  підняв-\ 
ся  до  величезних  виявлень  свого  бурхливого 
і  неспокійного  духа  і  до  вершин  мистецьких 
досягнень.  Недавній  кріпак,  як  метеор,  під¬ 
носиться  перед  цілим  світом  і  проголошує  те, 
до  чого  в  той  час  не  насмілювався  ніхто. 

Для  харківських  романтиків  образ  України 
був  образом  могили;  Шевченко  ж  могильний 
образ  нації  запалює  живим  полум'ям  рево¬ 
люції. 

Року  1857  в  своєму  «Журналі*  Шевченко 
описав  свій  переломовий  стан  того  часу:  «Я 
із  брудного  горища,  я,  нікчемний  замурза,  на 
крилах  перелетів  до  рівних  заль  Академії  Ми¬ 
стецтв...  Я  користувався  вказівками  й  друж¬ 
нім  довір’ям  найвидатнішого  маляра  в  світі 
(Карла  Брюлова).  Я  жив  у  нього  на  помеш¬ 
канні,  або,  краще  сказати,  в  його  майстерні. 

І  що  ж  я  робив?  Над  чим  я  працював  в  цім 
святилищі?  Дивно  й  подумати!  Я  складав  то¬ 
ді  українські  вірші,  які  потім  упали  таким 
страшним  тягарем  на  мою  вбогу  душу.  Перед 
його  чудовими  картинами  я  задумувався  й  ле¬ 
ліяв  у  своїм  серці  свого  сліпого  Кобзаря  і  сво¬ 
їх  жадних  крови  Гайдамаків*.  Тут  »  в  тіні 
артистично  розкішної  майстерні*  Брюлова 
Шевченко  почував  себе,  «як  у  палючім  дикім 
степу  над  Дніпром*. 

Провідна  тема  «Гайдамаків*  —  тема  крови, 
соціальної  пімсти  селянства  над  панством,  те¬ 
рор,  національна  революція.  Події  1768  року 
на  Україні  випереджають  події  1789  і  1793  р. 

У  Франції,  гайдамаки  —  якобінців,  Ґонта  — 
Марата,  свячені  ножі  —  ґільотину. 

Ой,  Дніпре  мій,  Дніпре,  широкий  та  дужий!  • 

Багато  ти,  батьку,  у  море  носив 

Козацької  крови!  ще  понесеш,  ^їруже! 

Червонив  ти  синє,  та  не  напоїв, 

А  сю  ніч  уп’єшся;  пекельнеє  свято 

По  всій  Україні  сю  ніч  зареве; 

Потече  багато,  багато,  багато 

Шляхетської  крови.  Козак  оживе! 

Оживуть  гетьмани  в  золотім  жупані. 

Прокинеться  доля.  Козак  заспіва. 

В  своїх  «Гайдамаках*  Шевченко  виступає 
не  як  кобзар  і  не  як  апостол,  а  як  революціо¬ 
нер,  що  стверджує  на  Україні  повторення 
гайдамаччини. 

Недарма  цей  уривок  з  ранньої  його  поеми 
тематично  близько  повторюється  в  його  «За¬ 
повіті*.  Зіставляючи  уривок  з  «Гайдамаків* 
і  текст  «Заповіту*,  ми  можемо  певно  ствер¬ 
дити,  що  наведений  уривок  є  немов  чернет- 
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кою  згодом  дописаного  й  ще  раз  переробле¬ 
ного  тексту  »Заповіту«. 

З  теми  крови  виростає  тема  держави.  З  ан- 
тишляхетського,  антипанського  терору,  з  на¬ 
ціональної  революції  —  національна  держав¬ 
ність  України.  Цю  ідею  української  держав- 
ности  Шевченко  вкладає  в  уста  своєму  геро¬ 
єві  Яремі.  »А  в  степах  України  —  дай  то,  Бо¬ 
же,  милий  —  блисне  булава !«  —  закінчує 
Шевченко  патетично-похмурий,  напружено- 
суворий  монолог  Яреми. 

Так,  ідучи,  думав  —  в  латаній  свитині 

Сердега  Ярема  з  свяченим  в  руках. 

Революційний  терор  93-ґо  року  в  Франції 
знайшов  собі  відображення  в  романах  Вікто¬ 
ра  Гюґо  (»93-ій  рік«)  і  Анатоля  Франса  (»Бо- 
ги  прагнуть«).  Але  для  обох  цих  світових 
письменників  терор  якобінців  був  об’єктом  зо¬ 
браження,  рецепцією  минулого,  спробою  від¬ 
творення  вже  даної  дійсно  сти,  для  Шевчен¬ 
ка  терор  гайдамаків  був  відображенням  пе¬ 
реживання,  паланням  пристрасте,  мукою  сер¬ 
ця,  шалом  пекельного  почуття.  Ці  письмен¬ 
ники  описували  інших,  Шевченко  себе.  Вони 
думали  про  минуле,  він  — про  сучасність. 

Шевченкові  »Гайдамаки«  були  закликом  до 
повстання,  викладом  доктрини,  документом 
революційної  акції.  Вони  були  поштовхом  до 
координації  сил,  до  кристалізації  осередків, 
до  початку  полагодження  зв’язків  між  інте- 
ліґенцією  і  селянством. 

На  слідстві  в  ІІІ-му  Відділі  П.  Куліш  при¬ 
знавався:  »Не  хочу  ховати,  —  казав  він,  — 
що  я  вірив  в  можливість  повторення  в  укра¬ 
їнському  народі  жахливих  сцен  1768  р.,  коли 
на  правому  березі  Дніпра  прості  люди  хотіли 
знищити  всіх  панів «.  Під  впливом  Шевченка, 
в  наслідок  читання  його  »Гайдамаків«  та  без¬ 
посереднього  знайомства  з  поетом,  Куліш  ви¬ 
рушив  у  мандрівку  по  Україні  маршрутом 
Шевченкового  Яреми,  щоб  перевірити  гото¬ 
вість  українського  селянства  до  нового  пов¬ 
стання. 

Мандрівка  мала  етнографічний  характер, 
але  в  ці  роки,  в  роки  першого  пробудження 
національної  свідомости,  етнографія  ще  збе¬ 
рігала  характер  революційної  акції.  Так  було 
в  теорії,  так  було  і  на  практиці. 

Досить  цієї  однієї  довідки,  щоб  ствердити 
сказане:  ініціятором  національно-революцій¬ 
ної  боротьби  на  початку  40-х  років,  носієм 
ідеї  національної  революції  й  терору  висту¬ 
пив  у  цей  час  Шевченко.  Куліш,  Костомаров, 
Гулак,  Вас.  Білозерський  та  ін.  діяли  під  його 
впливом,  творчим,  з  одного  боку,  особистим, 
з  другого. 

Посіяне  Шевченковими  »Гайдамаками«  на¬ 
сіння  національної  свідомости  в  роки  42-44 
дало  свій  організаційний  плід  у  створенні 
Кирило-Методіївського  Братаства,  засновано¬ 
го  Костомаровим  та  іншими  наприкінці  45-го 
та  на  поч^  46  року. 

Зміст  політичної  доктрини  Братства  викла¬ 
дено  в  «Книгах  битія  українського  народу«. 


Цей  твір,  слід  думати,  написав  Костомаров. 
Отже,  доводиться  поставити  питання,  чи  в  цей 
період,  саме  року  1845,  було  щось  спільне, 
якась  спів  дія  між  Шевченком  і  братчиками? 

На  це  питання,  здається,  годилося  б  відпо¬ 
вісти  так.  Твори,  що  їх  написав- Шевченко  в 
жовтні  та  грудні  1845  року,  є  саме  тими  тво¬ 
рами,  де  Шевченко  розробив  теоретично  ос¬ 
новні  засади  концепції,  яка  лягла  в  основу 
політично-революційної  ідеології  Братства. 

Дехто  з  дослідників  ладен  був  приписува¬ 
ти  анонімне  авторство  «Книг  битія*  не  Ко¬ 
стомарову,  а  Шевченкові.  Навряд!...  Шевчен¬ 
ко  не  був  автором  «Книг  битія«,  але  всі  його 
твори  з  другої  половини  45  року  виразно 
стверджують,  що  тоді  він  весь  час  оберта¬ 
ється  в  колі  даних  ідей. 

Чи  можна  вважати  за  випадковість,  за  про¬ 
стий  збіг,  що  «Книги  битія«  закінчуються  ті¬ 
єю  самою  цитатою  з  Псалма  117,  яку  вибрав 
Шевченко  за  епіграф  до  тексту  свого  «Єре¬ 
тика»,  присвяченого  Шафарикові? 

Присвята  поеми  Шафарикові,  тема  поеми, 
саме  цей,  а  не  якийсь  інший  епіграф,  дата  на¬ 
писання  твору,  —  все  якнайкраще  орієнтує 
нас.  Ми  певно  намацуємо  ґрунт.  Ми  схоплює¬ 
мо  вузли.  Ми  тримаємо  в  руках  коріння. 

Шевченко,  як  сказано,  бере  за  епіграф  для 
свого  » Єретика «  слова  Псалма;  «Каменець, 
єго  же  небрегоша  зиждущії,  сей  бисть  во  гла¬ 
ву  угла:  от  Господа  бисть  сей,  і  єсть  дивен 
в  очех  наших «.  Ствердивши,  що  ініціатива  ре¬ 
волюційно-визвольної  боротьби,  що  провід  в 
змаганнях  належатиме  саме  Україні,  _  Ко¬ 

стомаров  свій  виклад  національно-держав¬ 
ницької  й  історіографічної  концепції  в  «Кни¬ 
гах  битія «  закінчує  саме  так:  «Тоді  скажуть 
всі  язики,  показуючи  рукою  на  те  місце,  де 
на  карті  буде  намальована  Україна:  «От  ка- 
мень,  єго  же  небрегоша  зиждущії,  сей  бисть 
во  главу  угла!» 

Шевченко  знов  повертається  до  револю¬ 
ційно-бойових  гасел  »Гайдамаків«.  «Ні,  наста¬ 
не  час  великої  небесної  кари.  Розпадуться 
три  корони  на  гордій  тіярі!  Розпадуться!  Бла¬ 
гослови  на  месть  і  на  муки,  благослови  мої, 
Боже,  нетвердії  руки!» 

В  «Великому  льоху «  він  уточнює  політич¬ 
ний  сенс  боротьби  вказує  на  політичні  цілі, 
на  напрямок  політичної  акції.  «Великий  льох« 
—  це  політичний  документ  поета,  який  пере¬ 
буває  в  колі  акції,  що  має  на  меті  підготу¬ 
вати  вибух  революції  на  Україні, 

Шевченко  визначає  межі,  абсолютні,  оста¬ 
точні  межі  ненависти.  До  білого  розпечено 
лють.  Ненависть  втрачає  ознаки  людськости. 
Вона  стає  містеріяльним  почуттям.  Її  перене¬ 
сено  в  метафізичний  плач.  Як  в  »Гайдамаках« 
Ґонта  карає  своїх  дітей,  бо  ті  «католики»,  так 
само  в  «Великому  льоху»  покарано  дівчину 
тільки!  тому,  що  з  повними  відрами  вона  пе¬ 
рейшла  шлях  Богданові,  коли  гетьман  їхав 
з  старшиною  до  Переяслава  Москві  присяга¬ 
ти.  Покарано  другу,  ту,  що  коня  напоїла  Пе¬ 
трові,  коли  він  вертався  з-під  Полтави.  По- 
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карано  немовля.  Немовля  покарано,  малу  спо¬ 
виту  дитинку,  що  воно,  мале,  на  руках  у  ма¬ 
тері,  посміхнулось  до  золотої  галери  на  Дні¬ 
прі»  Де  сиділа  цариця.  »Чи  я  знала,  ще  спо¬ 
вита,  що  тая  цариця  —  лютий  ворог  України, 
голодна  вовчиця!...  Скажіте  сестриці?« 

Така  міра  непримирености,  проголошеної 
від  Шевченка  в  »Великому  льоху«.  Поетич- 
ної  непримирености?...  Ні,  тепер  уже  органі¬ 
заційної!  Вимога,  що  її  звернено  до  членів 
Братства. 

Річ  не  про  минуле,  а  про  сучасність  і  су¬ 
часників.  Про  те,  що  в  даний  момент  компо¬ 
нувалось  на  Україні.  Адресат  вказаний  з 
"повного  ясністю.  Суть  справи  Шевченко 
формулює  в  «Великому  льоху «  з  повного  ви¬ 
разністю.  Він  вказує,  що  на  Україні  має  «на¬ 
родитись»  новий  Ґонта.  Програма  його  дій.  — 
Вона  тотожня  Ґонтовій:  «як  той  Ґонта«  він 
буде  «катів  катувати«,  «усе  поплюндрує  й 
брата  не  покине,  і  розпустить  правду  й  во¬ 
лю  по  всій  Україні!  Так  от  бачите,  сестриці, 
що  тут  компонують«. 

—  Чи  потрібні  ще  інші  свідчення?  В  уся¬ 
кому  разі,  в  «Великому  льоху«  ми  маємо  з 
боку  Шевченка  автентичне  свідчення.  Як 
стверджує  Шевченко,  на  Україні  напримін- 
ЦІ  1845  року  були  ті,  що  компонували  повто¬ 
рення  гайдамаччини,  компонували  нове  пов¬ 
стання,  підготовляли  появу  нового  Ґонти. 

Це  свідчення  Шевченкове  з  «Великого 
льоху«  слід  зіставити  з  зізнанням  Куліше- 
■вим  1847  р.  на  слідстві  в  III  Відділі,  що  його 
(зізнання)  вище  і  де  Куліш  признавався,  що 
'він  вірив  у  можливість  повторення  в  україн¬ 
ському  народі  1768  року.  Справа  не  обмежу¬ 
валася  вірою,  була  дія,  була  організаційна 
підготова  до  дії.  Ми  не  знаємо  тепер,  хто  мав 
бути  Ґонтою,  кому  організація  доручала  очо¬ 
лити  повстання.  Ми  не  певні,  чи  Братство 
творилось  лише  в  Києві  чи  й  на  місцях. 
Зрештою  ми  навіть  не  знаємо,  чи  в  Києві 
був  викритий  організаційний  центр,  чи,  мо¬ 
же,  лише  один  з  осередків. 

«Єретик«,  «Великий  льох«,  »Кавказ«,  «Хо¬ 
лодний  яр«.  «Дружнє  посланіє*  написані  в 
жовтні-грудні  1845  р.,  коли  Шевченко  не 
був  в  Києві,  а  перебував  на  Полтавщині.  — 
в  Миргороді.  Переяславі,  у  В’юнищах  у  Са- 
мойлових  і  т.  д.  Саме  ці  твори  цього  часу 
"відбили  лихоманкову  напруженість  підго¬ 
товчих  настроїв.  Сумнівів  немає:  Шевченко 
перебував  в  середовищі,  яке  «компонувало* 
«повторення  жахливих  сцен  1768  р.«. 

Не  знати,  де  був  центр,  де  були  активні 
діячі:  чи  на  Полтавщині,  чи  в  Києві  —  серед 
університетської;  студентсько  -  поосЬесор- 
ської  мололі.  В  усякому  разі  ініціативу  «по¬ 
вторення  1768  р.«,  «появу  Ґонти«  на  цей  раз 
перебирала  на  себе  політична  організація. 
Селянське  повстання  мислилося  як  очолене 
організаційним  центром. 

У  В’юнищах  14  грудня  1845  р.  Шевченко 
написав  «Дружнєє  посланіє*  і  17  грудня 
«Холодний  яр«  мас  характер  щоденникового 


запису;  вона  є  прямим  відгуком  на  супереч¬ 
ку»  бурхливим  обуреним  протестом  проти 
заяви  когось  з  панів:«  Лйдамаки  не  воиньї, 
разбойники,  ворьі,  пятно  в  нашей  историио . 
З  гнівом  поет  заявляє:  «Брешеш,  людоморе! 
За  святую  правду-волю  розбойник  не  стане, 
не  розкує  закований  у  ваші  кайдани  народ 
темний,  не  заріже  лукавого  сина,  не  розіб’є 
живе  серце  за  свою  країну«. 

Це  відповідь!  Отже,  для  нас  найцікавіше 
в  даному  контексті,  що  темою  дискусій  в  то¬ 
му  середовищі,  в  якому  обертався  в  цей  час 
Шевченко,  була  тема  Ґонти,  тема  1768  року. 
І  Шевченко,  звертаючись  до  панства,  засте¬ 
рігав:  «Стережіться,  бо  лихо  вам  буде,  тяжке 
лихо!..  Дуріть  дітей  і  брата  сліпого,  та  не  ду¬ 
ріть  Бога.  Бо  в  день  радости  над  вами  роз¬ 
падеться  кара.  І  повіє  огонь  новий  з  Холод¬ 
ного  яру!«  Були  й  ті,  хто  цей  вогонь  розд¬ 
мухували. 

Фіксуємо:  про  появу  нового  Ґонти  Шев¬ 
ченко  згадує  в  «Великому  льоху«,  написано¬ 
му  в  жовтні,  про  Мотроницький  манастир, 
що  був  центром  повстання,  про  новий  вогонь 
з  Холодного  яру  іде  мова  в  поезії,  датованій 
груднем  1845  р.  В  «Великому  льоху*  Шев¬ 
ченко  каже  про  те,  що  «компонувалося*  на 
Україні:  в  «Холодному  ярі«  він  вводить  нас 
ін  медіас  рес  суперечок  з  приводу  Ґонти. 

В  «Великому  льоху «  Шевченко  визначає 
майбутню  боротьбу,  як  боротьбу  проти  Бог¬ 
дана,  Петра  й  Катерини,  державну  мету  бо¬ 
ротьби  і  висуває  перед  спільниками  вимогу 
непримиренности.  В  «Дружньому  посланії* 
Шевченко  ставить  останні  точки  над  і.  Він 
обговорює  принципи  співпраці  в  тому  сере¬ 
довищі,  яке  заявило  про  свою  готовість  взя¬ 
ти  участь  в  змаганнях  за  волю,  виступити 
в  ролі  Брутів. 

Дві  тези  висуває  тут  Шевченко  як  основні: 
ідеологічні  основи  організації,  що  бере  на 
себе  ініціятиву  боротьби  за  вопю,  не  повинні 
бути  принесені  на  Україну  «з  чужого  поля*: 
заяви  про  »Брутство«  не  повинні  бути  сло¬ 
весними,  ті,  що  претендують  бути  Брутами, 
повинні^  бути  непримиренними  до  кінця. 
«В  своїй  хаті  —  своя  правда,  і  сила,  і  во- 
ля<<>  —  це  є  політична  деялярація  політичної 
плятформи. 

«Ви  претеся  на  чужину  шукати  доброго 
добра,  добра  святого.  Волі!  Волі!  Братерства 
братнього!  Найшли,  несли,  несли  з  чужого 
поля  і  в  Україну  принесли  великих  слів  ве¬ 
лику  силу,  та  й  більше  нічого*.  Трохи  далі 
знов:  «Якби  ви  вчились  так,  як  треба,  то  й 
мудрість  би  була  своя.  А  то  залізете  на  небо: 

І  ми  не  ми,  і  я  не  я!«. 

В  тому  ж  пляні  поставлено  в  «Дружньому 
посланні«  и  тему  брутства.  На  заяву:  »у  нас 
Брути«  Шевченко  відповідає:  Ваші  славні 
Брути:  раби,  підніжки,  грязь  Москви,  вар¬ 
шавське  сміття«  . 

Цікаво,  що  тут  же  в  «Дружньому  посланії* 
Шевченко  піддає  рішучій  критиці  «слов’ян¬ 
ську  ідею«,  тим  самим  ґрунтовно  розводячись 


з  костомарівськими  настановами  в  «Книгах 
битія«  і  костомаров$ьким  проводом  в  «Кири- 
ло-методіївському  товаристві«  (згадаймо  зая¬ 
ву  Білозерського,  що  Шевченко  членом  К.-М. 
Братства  не  був):  »В  слав’янофілії  так  і  пре¬ 
тесь...  І  всі  мови  слав’янського  люду  знаєте. 
А  своєї  дастьбі». 

«Полюбіте  щирим  серцем  Велику  руїну «, — 
от  вимога  яку  ставить  Шевченко. 


«Дружнє  посланіє«  не  є  поезія,  не  є  вірш. 
Це  конкретний  політичний  документ  з  чіт¬ 
кою  хронологічною  датою.  Документ  тієї  по¬ 
літичної  акції  й  політичної  плятформи  для 
себе  роздмухати  «новий  огонь  з  Холодного 
яру«.  Вияв  того,  що  в  роки  1845  —  1846  ком¬ 
понувалося,  за  власним  свідченням  Шевчен¬ 
ка,  на  Україні! 


М.  В.  Радович 


В  тінях  Москви 

І 

(Навколо  Московської  конференції) 


Коли  8  травня  1945  року  на  європейських 
фронтах  другої  світової  війни  пролунали 
останні  постріли,  перед  усіма  народами,  що 
брали  в  ній  участь,  або,  перед  усім  людст¬ 
вом  встало  нове  тривожне  питання:  що 
ДАЛІ?  Воно  встало  й  перед  західними  ве- 
ликодержавниий  партнерами  могутнього  алі- 
янтського  бльоку,  бо  ж  не  на  те  вони  чи¬ 
нили  опір  шаленому  німецькому  імперіаліз¬ 
мові,  що  хотів  загарбати  Европу,  щоб  тепер, 
по  шістьох  роках  війни,  бачити,  як  відрод¬ 
жений  імперіалістичний  напасник,  що  йде 
зі  сходу,  загрожує  не  тільки  отій  Европі,  але 
своїми  зазіханнями  -цілиться  далеко  поза 
межі  одного  континенту.  Це  ж  питання  вста¬ 
ло  і  перед  Кремлем,  бо  хоч  йому  (Кремлеві) 
і  вдалося  просунути  свої  кордони  далеко  на 
захід  та  створити  тим  самим  випадні  бази 
для  дальших  загарбань,  проте  й  йому  стало 
ясно,  що  він  зустрівся  віч-на-віч  уже  не  з 
примітивним  і  тупим  німецьким  .аґресором, 
що  своєю  безглуздою  політикою  сам  укладав 
найкращі  козирі  в  руки  московському  про¬ 
тивникові.  Саме  тому  стала  Москва  на  шлях 
на  випадок  скорої  війни  з  Заходом  та  самій 
створити  тверді  бази  для  майбутніх  походів 

Питання  —  ЩО  ДАЛІ?  встало  у  всю  ши¬ 
рочінь  і  перед  поневолюваними  гітлерів¬ 
ським  і  сталінським  імперіялізмами  народа¬ 
ми,  що  стільки  крови  пролили  в  боротьбі  про¬ 
ти  поневолювачів  та  що  стільки  витрива- 
лости  й  рішучости  виявили  в  боротьбі  за 
здійснення  ідеалів  справді  незалежного  жит¬ 
тя,  не  досягнувши  —  незалежно  від  того,  — 
своїх  цілей. 

Доказом  отих  побоювань  і  застережень  бу¬ 
ли  події,  що  вже  тоді,  напередодні  новонарод¬ 
женого  миру,  мали  місце,  хоч  світ  про  них 
не  завжди  своєчасно  довідувався. 

Адже  ж  то  факт,  що  напередодні  8  травня 
1945  р.,  маршируючи  в  перших  лініях  Захід- 
нього  фронту,  англо-саксонські  командири 
рапортували  своїм  політичним  проводам  про 
готовість  не  спинятися  на  Берліні  і  йти  далі. 
Це  тим  більше*  зрозуміле,  коли  пригадати, 
що  ще  в  1942  і  43  роках,  коли  в  переговорах 
між  Англією  та  Америкою  вирішувалися 
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основні  проблеми  дальшого  воєнного  пляну, 
Черчіл  наполягав,  щоб  т.  зв.  другий  фронт 
відкривати  не  на  заході,  а  на  півдні,  щоб  та¬ 
ким  робом  покінчити  не  тільки  з  німецьким 
аґресором,  а  й  забезпечити  себе  стратегічно 
вигіднішими  позиціями  і  щодо  аґресора  в 
перспективі  —  большевицького. 

З  другого  боку,  приготування  червоноар- 
мійців  до  війни  з  Заходом  почалося  ще  в 
1943  році.  Можливо,  що  це  було  тільки  м>н- 
дування  ґрунту  з  боку  червоного  команду¬ 
вання,  бо,  знаючи  свою  слабість,  Кремль  не 
*  міг  тоді  прагнути,  війни  з  Заходом,  хоч  її  не¬ 
минучість  він  уже  й  тоді  усвідомлював,  як 
усвідомлює  її  й  ншгі.  А  тому  як  тоді,  так  і 
тепер  —  до  неї  готується.  Саме  тому,  не 
знаючи  коли  вона  вибухне,  робить  усе,  щоб 
якнайкраще  використати  своє  перебування 
на  заході,  тобто  щоб  якнайбільше  розбуду¬ 
вати  свої  експозитури  у  завойованих  краї¬ 
нах  у  формі  т.  зв.  демократичних  бльоків  чи 
робітничих  партій,  а  поряд  з  тим  якнайбіль¬ 
ше  пограбувати  та  узалежнити  від  себе  ці 
країни  ще  й  економічно.  Як  подає  преса, 
большевики  вивезли  досі  зі  своєї  зони  Ні¬ 
меччини  товарів  на  900  мільйонів  долярів, 
при  чому  найбільше  фабричних  устаткувань. 
Разом  з  тим  відбувався  вивіз  фахових  сил, 
особливо  для  зброєневої  промисловости.  По¬ 
спіх  був  продиктований  не  тільки  бажанням 
«поладнати»  найважливіші  справи  в  Німеч¬ 
чині  до  підписання  мирового  договору  з  нею, 
але  й  страхом  перед  можливими  несподіван¬ 
ками. 

І  нарешті  8-е  травня  ні  в  чому  не  посла¬ 
било  сили  визвольної  боротьби  тих  народів, 
що,  вийшовши  з  німецької  окупації,  попали 
під  большевицьке  поневолення.  Кінець  дру¬ 
гої  світової  війни  не  приніс  кінця  дій  пов- 
станчих  армій  і  підпільної  боротьби.  Друга 
світова  війна  скінчилася  для  численних  на¬ 
родів,  але  не  скінчилася  для  тих,  що  опини¬ 
лися  поза  залізною  завісою. 

Отже  під  акомпанімент  таких  немирового 
характеру  дій  народжувався  новий  мир,  що 
з  перших  днів  свого  народження  ніс  у  собі 
елементи  своєї  слабости  і  недовговічности 
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через  свою  органічність.  Це  не  значить,  що 
вік  його  існування  має  бути  дуже  короткий. 
Ми  стверджуємо  тільки  істотні  елементи 
його  органічної  недуги.  Відомо  ж  бо,  що  на¬ 
віть  найбільш  підточений  бактеріями  орга¬ 
нізм  можна  «лікувати  і  продовжувати  на 
якійсь  час  йому  життя.  Історія,  однак,  не 
знає  випадку,  щоб  розвалюваний  внутрішні¬ 
ми  суперечностями  і  призначений  на  заги- 
біль  утвір  міг  бути  тривким  організатором. 
Штучні,  неорганічні,  забріхані,  побудовані 
виключно  на  насильстві  та  сперті  на  багнети 
аґресивні  системи  не  можуть  стати  твердою, 
підпорою  тривалого  миру. 

Тому  то  так  важко  побудувати  тривалий 
мир  в  сучасний  повоєнний  період  Тому  й 
було  досі  декілька  »мирових«  конференцій, 
але  не  було  жодної,  що  побудувала  б 
справжній  мир.  Чи  здійснення  такого  зав¬ 
дання  можна  сподіватись  від  Московської 
конференції? 

II. 

Перш  ніж  говорити  про  перспективи  су¬ 
часних  міжнародніх  конференцій,  в  тому 
числі  і  Московської,  слід  зробити  таке  зау¬ 
важення:  Московська  конференція,  як  і  всі 
попередні  та  ті,  що  будуть  ще,  мала  і  бу¬ 
де  мати  на  меті  не  так  будувати  мирні  взає¬ 
мовідносини  між  колишніми*  противниками 
минулої  війни,  як  будувати  мир  між  колиш¬ 
німи  аліянтськими  союзниками.  Тільки  таке 
розуміння  і  такий  підхід  до  справи  дає  зро¬ 
зуміти,  чому  власне  укладання  мирових  до¬ 
говорів  і  підготова  до  них,  що  відбувається 
на  наших  очах,  ідуть  так  жахливо  тяжко. 
Усі  труднощі  мають  своє  джерело  не  стільки 
в  питанні  самих  статутів  майбутнього  стану 
самої  Німеччини  чи  її  сателітів,  як  у  пробле¬ 
мах  наладнання  тривалих  взаємовідносин 
між  самими  союзниками;  бо  якби  йшлось 
про  саму  Німеччину,  то  справа  була  б  до¬ 
сить  проста. 

Обидва  головні  партнери  мирових  догово¬ 
рів,  цебто  англо-саксонський  та  больше- 
вицький  бльоки,  заявляють,  що  при  підпи¬ 
санні  договору  з  Німеччиною  вони  мають 
передусім  на  думці  дати  людству  гарантію 
від  нової  агресії  німецького  імперіялізму. 
Коли  ж  узяти  до  уваги  теперішній  стан  Ні¬ 
меччини,  то  така  небезпека  з  її  боку  не  іс¬ 
нує.  Тотально  роззброєна,  економічно  зни¬ 
щена,  поділена  на  окупаційні  зони  країна 
не  може  і  мріяти  про  те,  щоб  на  когось  на¬ 
падати.  Тому  з  її  боку  небезпеки  для  миру 
не  існує.  А  проте  теперішні  союзники  не  мо¬ 
жуть  ніяк  знайти  виходу  з  ситуації  і  побу¬ 
дувати  той  тривалий  мир,  про  який  так  ба¬ 
гато  говорять. 

В  чому  ж  річ??  Річ,  як  сказано  вже,  в 
тому,  що  не  з  Німеччиною  укладають  вони 
мирові  договори,  а  між  самими  собою;  і  не 
від  Німеччини  вони  бояться  агресії,  а  від 
самих  себе,  цебто  один  від  одного.  Німеччи¬ 
на  в  тому  всьому,  в  отій  колосальній  про¬ 


блематиці  суперечностей  між  великодержа- 
вами,  є  лише  невеликий  »пендан«  до  великої 
проблеми,  вона  є  лише  простір,  об’єкт,  на 
якому  стикаються  і  в  майбутньому  будуть 
стикатись  інтереси  колишніх  союзників.  Во¬ 
на  водночас  є  одна  з  тих  випадних  баз,  що 
їх  кожен  з  них  хоче  опанувати  на  те,  щоб 
зайняти  якнайкращі  позиції  супроти  свого 
партнера.  Вона,  зрештою,  є  цінним  дзерка¬ 
лом  для  пізнавання  стосунків  між  англо¬ 
саксами  та  Москвою.  І  ніде  так  добре  не  від¬ 
бивається,  як  у  німецькому  дзеркалі, 
справжній  стан  взаємовідносин  між  цими 
двома  головними  потугами  сучасного  світу. 

Справді,  обидві  сторони  хочуть  того,  щоб 
Німеччина  не  стала  могутньою  імперією. 
Щодо  цього  вони  у  згоді,  але  лише  щодо 
цього.  Все,  що  виходить  поза  межі  цієї  про¬ 
блеми,  обидві  сторони  стримають  по-різно¬ 
му.  Но,  наприклад,  за  винятком  французів, 
всі  хочуть  єдности  Німеччини,  але  обидві 
сторони  в  цій  об’єднаній  Німеччині  хочуть 
здобути  якнайбільше  власних  позицій. 
Більше  того,  Москва  виразно  прагне  до  того, 
щоб  у  розбитій  Німеччині  та  оже&оаченій, 
особливо  на  заході,  здобути  для  себе  союз¬ 
ника  у  майбутній  війні  проти  Заходу.  Саме 
тому  вона  старається  створити  якнайбільше 
своїх  агентурних  баз,  де  тільки  може  —  і  в 
межах  своєї  зони,  і  в  зонах  т  .зв.  союзників. 
Тому  вона  так  дуже  не  хоче  піти  на  госпо¬ 
дарську  міжзональну  співпрацю,  бо  це  по¬ 
легшило  б  господарську  ситуацію  на  заході 
Німеччини,  а  тим  самим  скріпило  б  пози¬ 
ції  західшх  союзників.  Москва  ж  бажає  ма¬ 
ти  якнайбільш  спролетаризовану  Німеччи¬ 
ну.  Знаючи  такі  аґресивні  пляни  Москви, 
західні  союзники,  у  свою  чергу,  прагнуть  до 
того,  щоб  не  наставити  німців  проти  себе  та 
не  зробити  їх  сліпим  знаряддям  у  москов¬ 
ських  руках.  Одне  слово,  для  остаточного 
урегулювання  т.  зв.  німецької  справи  вирі¬ 
шальними  є  взаємовідносини  між  союзника¬ 
ми.  З  цією  проблемою  вони  возяться  від  за¬ 
кінчення  війни  і  не  можуть  її  розв’язати. 
Цю  ж  проблему  —  і  тільки  на  тлі  німецької 
проблеми  —  вони  будуть  намагатись  розв'я¬ 
зати  в  Москві.  Щоб  окреслити  об’єктивно 
перспективи  московської  конференції,  а  в 
зв’язку  з  тим  і  перспективи  мож ливо^тей 
організації  миру  в  середній  Европі.  треба  ви  ¬ 
світлити  саму  суть  взаємовідносин  між  ко¬ 
лишніми  союзниками.  Це  дасть  нам  відпо¬ 
відь  також  і  на  те,  якими  шляхами  може 
піти  в  майбутньому  розв’язання  німецької 
проблеми. 


Взаємовідносини  між  союзниками?  Це  те¬ 
ма,  про  яку  писалося  і  пишеться  мабуть  чи 
не  найбільше  в  ппесі  ці л^го  світу,  і  водно¬ 
час  тема,  довкола  якої  робиться  стільки  гЬа- 
тчльних  помилок,  як  не  можна  більш  Часто, 
читаючи  деякі  західні  огляди  про  бодьще- 
вицьку  Москву  (а  вона  є  центральна  пробле- 


ма  взеємовідносин  між  колишніми  союзни¬ 
ками),  ми  бачимо,  як  несміло  і  нерозважно 
підходять  до  неї  деякі  західні  кола.  У  їх' під¬ 
ході  криється  часто  весь  трагізм  сучасної 
міжнародньої  політичної  ситуації,  бо  за  на¬ 
слідки  теперішніх  і  дотеперішніх  помилок 
людей,  що  керують  долею  західніх  народів, 
будуть  ті  ж  народи  платити.  Для  нас,  як  і 
для  всіх  поневолених  большевицьким  імие- 
ріялізмом  народів,  це  може  найменш  трагіч¬ 
но,  бо  нас  і  так  винищують,  тому  ми  може-  * 
мо  мати  хіба  цю  сумну  сатисфакцію,  що  й 
інших  будуть  винищувати  та  що  за  пізнан¬ 
ня  справжньої  суті  большевизму  кожний 
нарід  заплатить  свою  ціну.  Бо  хто  має  сум¬ 
нів  у  тому,  що  великий,  може,  в  себе  дома 
Рузвелт  —  виявився  зовсім  малим  у  питан¬ 
нях  оцінки  большевизму?  Він  напевно  не 
уявляв  того,  скільки  крови  змушений,  буде 
віддати  в  майбутньому  його  нарід  за  те,  що 
він  —  як  його  провідник,  не  зважаючи  на 
перестороги  тверезих  людей  в  рр.  42  —  43  — 
зфорсував  концепцію  атаки  на  заході,  а  не 
на  півдні  Европи,  та  що  тим  самим  відкрив 
Москві  широко  двері  на  Балкани  і  в  саму 
Европу,  будучи  переконаний  у  силі  своєї  ін- 
дивідуальности,  повіривши,  що  чаром  своєї 
особи  зуміє  відвести  Сталіна  від  агресивних 
плянів  та  впрягти  його  до  табору  всесвіт¬ 
ньої  демократії.  Адже  нині  документально 
стверджено,  що  в  Тегерані  Рузвелт  домагав¬ 
ся  від  Сталіна  побудувати  СССР  на  зра¬ 
зок  Британської  імперії  та  що  Сталін  робив 
вигляд,  ніби  він  іна  це  погоджується.  І  аме¬ 
риканці  в  це  вірили!  Нічого  дивного,  що  во¬ 
ни  випускали  в  той  час  патетичні  деклара¬ 
ції  про  вічний  мир. 

ІЦе  нині,  по  двох  роках  »мирної«  практики 
з  большевиками,  можна  дізнатися  з  голосів 
західньої  громадської  думки  про  те,  що  ос¬ 
новна  трудність  в  наладнанні  миру  з  боль¬ 
шевиками  є  їхній...  страх  перед  західньою 
агресією.  Що  большевики  бояться  того,  що 
колись  народи  Заходу  можуть  зважитись  на 
рішучий  спротив  їхнім  імперіалістичним  за¬ 
зіханням,  —  це  ясно,  але  також  ясно,  що 
ніхто  інший,  крім  большевиків,  так  послі¬ 
довно  не  готується  до  війни  проти  Заходу. 
Саме  на  те,  щоб  остаточно  поширити  свою 
владу  на  цілий  світ,  в  ім’я  своїх  імперіалі¬ 
стичних  *  цілей,  яких  вони  ніколи  і  ніде  не 
зреклися.  Сказав  же  Ленін  в- 1918  р.,  що  Со- 
вєтський  Союз  —  це  «відділ  світової  армії 
соціялізму«.  Не  менш  виразно  підтвердив  і 
Сталін,  що  «совєтська  держава  —  це  база 
світової  революції,  а  російська  революція  — 
це  перша  фаза  світової  революції».  Той  же 
Сталін  назвав  Совєтський  Союз  у  промові 
над  труною  Леніна  —  «стрілою,  пущеною  в 
табір  ворога  твердою  рукою  товариша  Лені¬ 
на»,  ствердивши  тоді  ж,  що  «Ленін  ніколи 
не  розглядав  Совєтської  республіки  як  ціль 
саму  в  собі.  Він  вважав  її  завжди  за  необ¬ 
хідну  ланку,  що  має  служити  для  зміцнення 
революційних  рухів  у  країнах  Сходу  і  За¬ 


ходу,  за  необхідну  ланку  для  улегшення 
перемоги  трудящих  над  капіталізмом».  За 
здійснення  отих  цілей  клявся  тоді  на  могилі 
Леніна  його  спадкоємець.  І  досі  в  совєтській 
політиці,  публіцистиці  та  мистецтві  офіцій¬ 
но  звеличають  тодішню  »клятву«  Сталіна. 
Нікому  з  большевицької  верхівки  і  на  дум¬ 
ку  не  спадає,  щоб  від  тих  цілей  відректися 
і  щоб  їх  тепер  не  реалізувати.  Але  Воллеси, 
Ляскі  та  молоді  Рузвелти  і  обдурювані  ни¬ 
ми  народи  —  Леніна  і  Сталіна  не  читають. 
Вони  вдовольняються  інтерв’ю,  що  для  де¬ 
кого  з  них  влаштовує  «батько  народів«,  в 
яких  він  запевняє,  що  він  не  бачить  ніяких 
перешкод  для  того,  щоб  капіталістичний  і 
большевицький  світ  жили  у  вічному  миру. 
З  таких  інтерв’ю  обидві  сторони  завжди  вдо¬ 
волені:  західні  сноби,  що  мали  честь  поба¬ 
чити  геніального  вождя*),  а  самі  большеви¬ 
ки  теж  вдоволені,  бо  такі  інтерв’ю  завжди 
помагають  їм  обдурювати  західні  народи. 
Що  такі  декларації  суперечні  з  основними 
положеннями  большевизму  про  це  їм  бай¬ 
дуже,  бо  большевики  трактують  це  як  так¬ 
тичні  маневри  Заходу,  що,  як  сказано,  Ста¬ 
ліна  мало  читає,  а  якщо  й  читає,  то  мало  ро¬ 
зуміє.  Адже  ж  і  українські  політики  чита¬ 
ли  свого  часу  «Майн  Кампф«! 

На  щастя,  мільйонери  Воллеси,  яким  за- 
баглося  большевизму  для  Америки,  або 
«пролетарі»  Лйскі  чи  Еліоти  Рузвелти,  не 
самі  є  тими,  що  висловлюють  думки  захід¬ 
ніх  суспільств  чи  їх,  урядів:  нині  вже  стало 
так,  що  твереза  думка  здобуває  собі  на  за¬ 
ході  все  більше  місця,  і  офіційні  голоси  ти¬ 
пу  останньої  заяви  американського  заступ¬ 
ника  міністра  закордонних  справ  Ечесона 
вже  також  не  є  поодинокі.  А  він  (Ечесон)  ска¬ 
зав  перед  атомовою  комісією  американсько¬ 
го  сенату  дослівно  таке:  «Мені  зовсім  ясно, 
що  большевики  ведуть  агресивну  і  скерова¬ 
ну  на  експансію  зовнішню  політику».  На 
большевицький  протест  міністер  Маршал 
відповів,  що  він  не  вбачає  нічого  в  заяві 
Ечесона  такого,  щоб  могло  кривдити  боль¬ 
шевиків  та  що  обов’язком  кожного  амери¬ 
канського  державного  урядовця  є  одверто 
висловлювати  свої  погляди. 

Такі  і  подібні  офіційні  і  неофіційні  голоси 
свідчать,  що  Захід  дедалі  частіше  знаходить 
правильну  оцінку  суті  і  намірів  больше¬ 
визму.  Те,  що  стримує  представників  захід¬ 
ніх  урядів  тепер  уже  зважитись  на  зудар  з 
большевизмом,  полягає  насамперед  ось  у 
чому:  1)  в  непідготованості  їхнього  суспіль¬ 
ства  за  відкритої  протибольшевицької  кам¬ 
панії,  2)  сильні  ще  позиції  большевицьких 
агентур  на  заході,  —  свідомих  і  несвідомих, 
3)  непідготованість  до  війни  західніх  вели- 
кодержав,  зокрема  Англії.  4)  надії  на  те,  що 
т.  зв.  твердою  політикою  щодо  большевиків 
ЇМ  пощастить  змусити  їх  (большевиків) 
зректися  імперіялістичних  замірів.  Що  такі 

*)  Ляскі  їщоли,  ітіп  п  очах  Стліла  п}р  Ляпни  велику  лойроту 
і  пп  розуміння  хІЯа  роїгт.  то  пн  командою  того  ж  Сталіна  пи- 
мордувано  І  вимордоруються  мільйони  людей.  4 


позиції  західніх  політиків  хибні  —  нам  дав¬ 
но  ясно. 

Щоб  побачити,  як  спревді  можуть  налад¬ 
натися  взаємовідносини  між  колишніми  со¬ 
юзниками,  потрібно,  як  уже  сказано,  з’ясу¬ 
вати  основні  розбіжності  між  ними.  При  чо¬ 
му  йдеться  про  згадані  розбіжності  не'  тіль¬ 
ки  в  теперішньому  стані,  а  й  на  тлі  їх  роз¬ 
витку  протягом  воєнних  років,  а  також  при 
урахуванні  тих  цілей,  що  їх  кожний  з  отих 
великодержавних  партнерів  собі  ставили  та 
у  війні  хотіли  восягти  чи  досягли. 

IV. 

Сполучені  Штати  Північної  Америки  вий¬ 
шли  з  другої  світової  війни  наймогутнішою 
державою  світу.  їх  вигідне  географічне  по¬ 
ложення,  колосальні  господарські  ресурси, 
великий  людський  потенціял  —  вирішують 
їхню  теперішню  позицію  в  світі.  Формально 
СІЛА  приступили  до  війни  тому,  що  були 
заатаковані;  фактично  ж  до  війни  спонука¬ 
ла  їх  конечність  оборони  своїх  інтересів  на 
Далекому  Сході  та,  видима  річ,  бажання  за¬ 
кріпити  свої  позиції  на  тому  ж  Сході.  Щодо 
Европи,  то  США  вже  властиво  задовго  перед 
1941  роком  перебували  в  стані  війни  з  гітле¬ 
рівською  Німеччиною.  Америка  не  хотіла  то¬ 
го  допустити,  щоб  німці  опанували  велику 
частину  Европи,  особливо  англійських  ост¬ 
ровів,  що  при  умовах  сучасної  воєнної  тех¬ 
ніки  для  Америки  є  своєрідним  передпіл- 
лям>  щось  ніби  того,  чим  при  меншій  воєн¬ 
ній  техніці  була  для  Англії  Франція.  Цей 
мотив  безпеки  американського  континенту 
не  перестав  бути  актуальним  і  нині.  Навпа¬ 
ки.  Недарма  й  большевикам  раз-у-раз  дово¬ 
диться  переконуватись,  що  відірвати  Англію 
від  Америки  дуже  нелегко.  Одну  з  вирі¬ 
шальних  спроб  відірвати  Англію  від  Амери¬ 
ки  большевики  зробили  в  грудні  1946  р  на 
конференції  міністрів  у  Москві  і  довели  до 
осамітнення  Бевіна,  яке,  однак,  як  пізніше 
виявилося,  тривало  недовго,  що  німецьке  па¬ 
нування  в  Европі  витиснуло  б  американ¬ 
ський  капітал  та  ліквідувало  б  американ¬ 
ські  ринки  збуту  —  це  також  ясне  і  тому  то 
американці  мали  ще  одну  причину  воірвати. 
Нарешті  приводом  до  війни  для  Америки 
був  і  мотив  морального  характеру,  цебто  со¬ 
лідарність  англо-саксонців  та  ненависть 
американців  до  диктаторського  режиму.  Як 
зростали  в  американському  суспільстві  во¬ 
рожі  настрої  проти  гітлеризму  і  доходили 
часом  аж  до  масових  виявів  білої  ненависти 
(прилюдне  спалювання  гітлерівських  прапо¬ 
рів,  емблем,  тощо)  —  це  наочний  показник 
того,  якими  шляхами  йдуть  уряди  цієї  краї¬ 
ни  до  мобілізації  сил  власного  народу  проти 
визначеного  ворога.  Про  це  дуже  добре  зна¬ 
ють  большевики.  а  тому  вдаються  до  »демо- 
кратичности«,  »поступовоети«,  »толеранції« 
і  т.  д.,  під  якими  рекламують  вони  самі  себе 
і  їхні  агенти  на  американському  просторі. 
Про  диктатуру  пролетаріату,  про  світову  ре¬ 
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волюцію  та  про  сталінські  «клятви*  —  там 
нічого  не  говориться. 

Із  поставлених  воєнних  цілей  Америка  до¬ 
сягла  на  Далекому  Сході  забезпечення  своїх 
позицій,  ліквідувавши  головного  дотеперіш¬ 
нього  конкурента.  Але  якщо  інтереси  Аме¬ 
рики  на  Сході  в  основному  узгіднені  з 
В.  Британією,  Францією  та  Голландією,  то 
не  можна  того  сказати  про  большевиків,  що 
є  водночас  і  партнером  і  противником  для 
Америки.  Цікавлячись  більше  європейськи¬ 
ми  проблемами,  ми  часто  недобачаємо  того, 
що  відбувається  поза  Европоою.  А  тим  часом 
спірні  моменти,  напр.,  окупація  Кореї  — 
між  большевиками  та  американцями  —  є  на¬ 
певно  не  менші,  ніж  американсько-совєтські 
суперечності  на  окупованій  Німеччині.  Або 
взяти  Китай,  що  в  ситуації  перманентної 
домашньої  війни  приречений  на  постійну 
допомогу  англо-саксів  та  в  якому  Америка 
вбачає  вигідні  позиції  своїх  впливів,  —  пе¬ 
ребуває  під  сталим  обстрілом  большевицьцрї 
пропаганди  і  большевицьких  гармат,  що  їх 
постачає  Москва  т.  зв.  «народній*  (комуні¬ 
стичній)  китайській  армії.  Як  божий  день 
ясно,  що  це  змагаються  між  собою  дві  чуЗкі 
потуги  на  тілі  розслабленого  китайського 
велетня.  На  цій  території  большевицька 
Москва  переслідує  дуже  виразні  аТресивяі 
цілі,  що  мають  поставити  за  її  послуги  800- 
мільйоновий  китайсько-індійський  бльок  і 
силою  вирішити  результат  тієї  гігантської 
битви,  що  назріває  між  нею  та  англо-сакса- 
ми.  Досягти  цього  нелегко,  але  те,  що  Моск¬ 
ва  вже  робить,  є  підміновуванням  китай¬ 
ського  терену  власною  агентурою  великих 
розмірів,  що  має  на  меті  унеможливити  анг- 
ло-саксам  наступ  на  большевицького  агресо¬ 
ра  з  цього  боку.  Бо  ідея  залучення  на  свій 
бік  колоніяльних  та  напівколоніальних  на¬ 
родів  —  це  одно  з  основних  завдань  москов¬ 
ського  большевизму.  Мета,  що  їх  там  боль¬ 
шевики  хочуть  досягти,  і  постава  Америки 
щодо  того  —  великою  мірою  будуть  вплива¬ 
ти  на  наладнання  тимчасових  взаємовідно¬ 
син  між  большевиками  та  американцями.  Це 
матиме  свій  резонанс  також  і  на  європей¬ 
ському  континенті. 

Якщо  американські  воєнні  цілі  на  Дале¬ 
кому  Сході  в  основному  досягнуті,  то  в  Ев¬ 
ропі  ситуація  значно  складніша.  Економічно 
знищений  війнокі  європейський  континент 
тепер  відкритий  і  для  американських  достав 
і  для  американського  капіталу.  Але  ж  ясно, 
що  :  1)  це  нестале  явище  і  воно  поволі  буде 
змінюватися  в  міру  того,  як  європейська 
промисловість  почне  ставати  на  власні  ноги, 
2)  більше  ніж  половина  Европи  наставлена 
і  що  раз  більше  буде  наставлятись  на  госпо¬ 
дарську  співпрацю  не  з  Америкою,  а  з  Со- 
вєтським  Союзом.  Поряд  з  тим  господарські 
моменти  доповнюються  не  менш  важливими 
і  небезпечними  політичними. 

В  результаті  другої  світової  війни  не  тіль¬ 
ки  не  врятовано  Европи  від  контролі  конти- 


нентальної  європейської  потуги,  а  навпаки: 
її  віддано  ще  страшнішій,  большевицькій 
команді.  Москва  не  тільки  опанувала  значну 
частину  центральної  Европи  (і  буде  її  опа¬ 
новувати,  незалежно  від  мирових  договороів 
з  Німеччиною),  а  ще  й  розбудувала  величез¬ 
них  розмірів  свої  агентурні  станиці  на  захо¬ 
ді.  Офіційно  ніби  не  існує  комінтерн,  що 
міг  би  підважувати  поодинокі  країни,  але 
якщо  говорйти  про  Европу,  то  в  одних  краї¬ 
нах  —  Балкани,  Польща,  Чехо-Словаччи- 
на  —  колишні  комінтернівські  діячі  сидять 
тепер  на  прем’єрміністерських  кріслах  і 
певною  рукою  ведуть  свої  країни  до  СССР, 
як  котрісь  з  черги  «союзні  республіки»,  а  в 
других  подібні  діячі  ведуть  не  менш  розкла- 
дову  роботу  серед  своїх  народів  і  очікують 
лише  наказу  з  Москви,  щоб  захопити  владу. 

Відомий  письменник  Артур  Кестлер  ось 
так  недавно  написав  про  Францію.  Розбуду¬ 
вавши  агентурні  станиці  по  цілій  Франції  в 
у«іх  ділянках  суспільного  життя,  зокрема  в 
робітничих  синдикатах,  французька  комуні¬ 
стична  партія  може  дійти  до  влади  протягом 
кількох  хвилин  з  допомогою  телефонних  на¬ 
казів.  Якщо  вона  того  не  робить,  хоч  давно 
це  могла  зробити,  то  лише  тому,  що  сама  че¬ 
кає  наказу  з  Москви,  а  Москва  на  такий  на¬ 
каз  ще  тепер  не  зважується,  бо  вона  знає, 
що  французькі  комуністи,  прийшовши  до 
влади,  можуть  стати  причиною  раптового 
посилення  зросту  протибольшевицьких  на¬ 
строїв  у  Америці,  чим:  посилиться  небезпека, 
що  Америка  почне  негайно  вживати  оборон¬ 
них  заходів. 

Неможна  сказати,  їцоб  цієї  тимчасової  так¬ 
тики  Москви,  продиктованої  вимогами  обе¬ 
режності  не  усвідомила  принаймні  частина 
урядових  кіл  Англії  та  Америки.  Америка 
вже  тепер  розуміє,  що  війни  в  Европі  вона 
не  виграла  та  що  дотеперішня  небезпека  для 
неї  в  Европі,  для  її  інтересів  (опанування 
цілого  континенту  та  англійського  передпіл¬ 
ля  большевицькими  арміями)  —  радше  зро¬ 
сла. 

В  такій  ситуації,  врахувавши  цілість  аме- 
рикансько-большевицьких  проблем,  Амери¬ 
ка  вживає  заходів,  щоб  —  де  можна  і  де  тре¬ 
ба  —  поставити  перепону  московському 
агресивному  імперіалізмові. 

Ми  є  свідками  цікавої  гри  між  наступаль¬ 
ною  підривною  діяльністю  большевиків  ске¬ 
рованою  на  підміновування  позицій  західніх 
великодержав,  з  Одного  боку,  і  оборонною 
акцією  англо-саксонського,  зокрема  амери¬ 
канського,  капіталу  —  з  дрогого  боку.  Що 
треба  большевикам  —  ми  вже  говорили. 
Англо-американці  беруть  в  основу  своєї  обо¬ 
ронної  акції  проти  большевицьких  агресорів 
ті  елементи,  що  випливають  з  самого  геогра¬ 
фічного  чи  геополітичного  положення  боль- 
шевицької  імперії.  А  річ  у  тому,  що  больше- 
вицька  імперія  є  найбільшою  суцільною  кон¬ 
тинентальною  потугою,  яка  не  має,  однак, 
ніде  потрібного  широкого  і  придатного  для 


неї  отвору  на  те,  щоб  вийти  на  широкі  води 
будь-якого  ізчсеми  головних  морів  земної  ку¬ 
лі.  Це  є  та  недуга,  а  на  яку  завжди  хворіла 
і  проти  якої  боролася  і  стара  романовська 
імперія.  Така  ситуація  СССР,  природна  річ, 
підказує  всім,  що  почувають  себе  загроже- 
ними  його  агресією,  займати  оборону  саме  на 
тих  позиціях,  з  яких  большевики  можуть 
нападати  на  свого  ворога.  Тому  то  англо¬ 
сакси  своїм  могутнім  капіталом  торують  со¬ 
бі  дорогу  саме  туди,  де  загрожує  найбільша 
небезпека  наступу  большевицької  підривної 
діяльности.  Тому  ми  бачимо  тверду  руку 
Америки  в  Японії,  опір  большевикам  у  Ки¬ 
таї,  англо-американський  бар’єр  для  больше¬ 
виків  в  Німеччині  у  вигляді  господарського 
об’єднання  зон  та  спільної  політики,  тому 
ставка  тих  сил  на  Грецію  та  на  Туреччину, 
як  бар’єр  з  Півдня,  тому  англо-американ- 
ські  та  американсько-арабські  нафтові  до¬ 
говори  на  Середньому  Сході,  щоб  замкнути 
большевикам  і  той  вихід  на  широкі  води.  Це 
є  щось  схоже  на  значно  побільшені  своєрідні 
санітарні  кордони,  про  які,  на  відміну  від 
1918  р.,  тепер  публічно  не  говориться,  хоч 
вони  напевно  будуть  ще  сильніші,  ніж  трид¬ 
цять  років  тому.  Що  вони  (саніт.  кордони) 
не  можуть  бути  розв’язкою  тієї  життєвої 
проблеми,  що  її  створює  большевизм,  та  що 
вони  є  лише  паліятив,  який  не  врятує  світу 
від  загрози  большевизму,  —  це  інша  справа, 
і  про  це  далі.  По  большевицькому  наступові, 
що,  використовуючи  незорієнтованість  світу 
та  ширячи  забріхану  пропаганду,  ще  має  по¬ 
декуди  характер  «ідейного»  наступу  і  бо¬ 
ротьби  за  прогресивні  ідеї,  —  сам  капітал 
не  зможе  успішно  протиставитись.  Крім  то¬ 
го,  не  слід  забувати  ще  одного:  по  своїй 
природі  своєрідний  американський  підхід 
до  проблем  міжнародньої  політики  визна¬ 
чається  вимогами  «просперіті»  і  »бізнесу« 
для  американського  капіталу.  Про  це  добре 
знають  большевики  і  тому  роблять  все,  щоб 
так  наставлені  американські  кола  приверну¬ 
ти  на  свій  бік  та  заманити  їх  і  приспати  їх¬ 
ню  чуйність  маревом  широких  совєтських 
просторів  для  вкладання  американського 
капіталу.  Большевики  хитро  маскують 
справжню  ціль  і  завдання,  що  їх  ті  капітали 
в  СССР  мають  виконати.  Ставити  перепони 
наступальному  большевицькому  імперіаліз¬ 
мові  —  раз,  спроби  знайти  способи  співпраці 
з  Москвою  —  два  —  ось  ті  засади  американ¬ 
ців,  якими  вони  будуть  керуватись,  силкую¬ 
чись  урегулювати  і  проблему  Німеччини. 
Слід  ствердити,  що  концепція  беззастереж¬ 
ної  співпраці,  так  би  мовити  —  за  всяку  ці¬ 
ну,  що  їх  висував  і  висуває  Воллес,  в  Амери¬ 
ці  зазнала  поразки.  Натомість  перемогла  лі¬ 
нія  т.  зв.  рішучости  і  твердости  супроти 
большевиків,  лінія,  яку  започаткував  мину¬ 
лого  року  Берне  у  Парижі  і  яку  Маршал  обі 
цяє  реалізувати  і  надалі.  Дуже  добре  знаю¬ 
чи  про  це,  большевики  будуть  пробувати  до¬ 
могтися  для  себе  максимально  можливого  в 


рямцях  того,  що  їм  американська  політика 
такої  »твердости«  дозволить  —  без  воєнного 
зудару.  А  що  американці  (англійці  —  оче¬ 
видно  —  також)  хочуть  домовитись,  про  це 
свідчить  хоч  би  польська  історія  останніх  мі¬ 
сяців:  незалежно  від  англо-саксонських  про¬ 
тестів  проти  виборів,  обидва  уряди  не  зважи¬ 
лися  на  те,  щоб  піти  далі  поза  ті  протести, 
а  на  доказ  їхньої  доброї  волі  видали  поль¬ 
ському  варшавському  урядові  золото  колиш¬ 
нього  лондонського  уряду.  За  те,  ніби  реван¬ 
шуючи,  Сталін  дозволив  Бєрутові  звільнити 
ув’язнених  проводирів  польського  підпіль¬ 
ного  руху.  Мовляв,  голова  за  голову.  Чому 
на  такий  »обмін«  не  йти  большевикам,  коли 
так  остаточно  легалізується  їхня  польська 
агентура,  дістається  для  неї  фінансова  база 
та  компромітується  польський  визвольний 
*рух. 

В  німецькому  питанні  Америка  буде  вжи¬ 
вати  рішучих  заходів,  щоб  Німеччина  не  ста¬ 
ла  тереном  большевицьких  впливів,  а  та¬ 
кож,  пізніше,  випадною  базою  на  захід.  По- 
перше,  тому,  що  це  означало  б  поступове  опа¬ 
нування  цілої  Европи  з  боку  большевиків, 
ч  а  слідом  за  тим  —  і  війну,  якої  американці 
не  хочуть;  подруге,  це  довело  б  £0  безпосе¬ 
редньої  загрози  для  Англії,  а  тим  самим  і  для 
американського  континенту;  потрете,  Амери¬ 
ка  висилає  до  Німечини  товари,  за  які  немає 
кому  платити.  І  годі  згадувати  вже  про  те, 
що  німці  мають  ще  стати  спроможними  до 
сплати  репарацій.  Якщо  Німеччину  опанують 
большевики  або  ґрунтовно  її  обшарпають  на 
сході,  то  —  ясна  річ  —  вона  ні  одного  цента 
заплатити  Заходові  не  зможе.  Тому  Амери¬ 
ка,  як  зрештою  і  Англія,  хоче,  щоб  німці  ста¬ 
ли  економічно  на  ноги,  і  буде  боронити  Ні¬ 
меччину  перед  большевицькою  пенетрацією. 
До  речі,  англо-сакси  розраховують,  маючи  на 
увазі  агресивні  пляни  Москви,  на  німців  як 
на  майбутнього  союзника. 

V. 

В  тих  останніх  плянах  найвиразніше  по¬ 
значається  керівна  роля  Англії  як  чинника, 
в  порівнянні  з  Америкою,  безперечно  слаб¬ 
шого  (і  який  тепер  дуже  часто  в  сутичках 
з  большевиками  пускає  американців  напе¬ 
ред),  але  який  ні  в  чому  не  зрікся  того,  щоб 
у  майбутньому  укладі  сил  між  англо-сакса- 
ми  і  большевиками  відіграти  провідну  ролю. 
Отже,  незалежно  від  багатьох  зовнішніх  по¬ 
знак,  старший  англо-саксонський  брат  не  від¬ 
дав  ще  в  цілому  керівництва  своєму  молод¬ 
шому  братові.  І  вирішальною  тут  є  не  так 
може  амбіція  гордого  Альбіону,  як  його  кро¬ 
вні  інтереси. 

Англія  приступила  до  другої  світової  вій¬ 
ни  в  ім’я  оборони  принципу  т.  зв.  рівноваги 
сил  на  європейському'  континенті.  .Протягом 
трьох  сторіч  боролася  Англія  проти  найсиль- 
нішої  потуги  Европи,  що  своєю  великою  пе¬ 
ревагою  порушувала  рівновагу  на  континен¬ 
ті,  загрожуючи  тим  самим  небезпекою  для 
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англійських  островів.  Так  англійці  вели  вій¬ 
ни  проти  Еспанії,  Голландії,  Франції  та  Ні¬ 
меччини  і  їм  завжди  щастило  відхилити  ту 
небезпеку.  Тому  нічого  дивного,  що  в  1914 
і  1939  рр.  виступили  вони  »на  захист»  Фран¬ 
ції,  Бельгії  чи  Польщі,  бо  тоді  їм  ясно  було, 
що  переможний  на  європейському  континен¬ 
ті  німецький  імперіялізм  звернувся  б,  в  свою 
чергу  і  проти  англійських  островів.  Ось  чо¬ 
му  не  прийняла  Англія  пропозиції  Гітлера 
про  гарантію  Бритійської  імпреії  за  ціну  віль¬ 
ної  руки  для  Гітлера  на  сході,  бо  це  було  б 
тільки  тимчасовим  спиненням  атаки  на  Ан¬ 
глію.  Тож  Англія  вела  другу  світову'  війну 
в  ім’я  збереження  принципу  рівноваги  сил, 
що  мало  принести  їй  ліквідацію  грізного  кон¬ 
тинентального  противника. 

Але  як  вийшло  на  ділі?  Щоправда,  спільно 
зі  своїми  союзниками  Англії  пощастило  по¬ 
долати  гітлерівського  напасника,  але  чи  до¬ 
сягла  вона  встановлення  рівноваги  сил  в  Ев- 
ропі?  Чи  не  загрожує  нині  вже  Англії  жодна 
потуга  на  європейському  континенті? 

Відповідь  на  все  це  дуже  ясна:  в  наслідок 
другої  світової  війни  не  тільки  не  встанов¬ 
лено  рівноваги  на  європейському  конти¬ 
ненті,  а  ще  більшою  мірою  і  як  ніколи  за¬ 
хитано  її.  Не  лише  сама  Англія,  а  й  увесь 
світ  став  перед  фактом,  який  матиме  коло¬ 
сальне  значення  для  дальшого  розвитку  між- 
народньо-політичних  відносин,  а  саме:  на  єв¬ 
ропейському  континенті  твердою  ногою  став 
аґресивний  московсько-большевицький  імпе¬ 
ріялізм,  який  не  лише  своїми  здобутками  по¬ 
рушив  усяку  політичну  рівновагу  сил  в  Ба¬ 
роні  та  поза  нею,  а  ще  й  створив  для  себе 
кращі  бази  для  дальших  походів  проти  ре¬ 
шти  світу  та  підкорення  інших  народів.  Слід 
підкреслити,  що  другої  світової  війни  Англія 
в  Европі  не  тільки  не  виграла,  а  скорше  про¬ 
грала.  Такий  балянс  теперішнього  співвідно- 
шненя  сид  на  європейському  континенті. 

Як  на  такий  оборот  справ  будуть  реагу¬ 
вати  англійці?  Відповідаючи  на  це  питання, 
треба  зважити  на  два  моменти:  1)  чи  така 
небезпека  для  існуваня  Британської  держави 
серйозна  і  2)  якщо  так,  то  чи  будуть  спро¬ 
можні  англійці,  безумовно  ослаблені  в  ми¬ 
нулій  війні,  до  серйозного  спротиву  больше- 
вицькому  наступові. 

Щодо  першої  справи,  то  тут  немає  ніяких 
сумнівів,  що  небезпека,  яка  загрожує  нині 
і  загрожуватиме  ще  більше  завтра  Великій 
Британії,  у  порівнянні  з  тією  небезпекою, 
яку  становив  для  неї  гітлеризм,  не  то  що  не 
менша,  а  набагато  більша.  При  цьому  досить 
згадати  хоч  би  большевицьку  вправність  під- 
міновувати  англійські  позиції  в  колоніаль¬ 
них  посілостях.  Але  немає  найменших  ознак, 
щоб  Англія  збиралась  здавати  свої  позиції 
в  Европі  чи  навіть  аж  капітулювати.  Навпа¬ 
ки,  так  само,  як  протягом  трьох  сторіч  вона 
організувала  коаліції  проти  своїх  найбіль¬ 
ших  суперників  та  доводила  до  воєн  з  ними, 
так  само  й  тепер  вона  не  піде  іншими  шля- 

11 


хами.  Зважаючи  на  це,  треба  погодитись,  що 
результат  другої  світової  війни  буде  тим  мо¬ 
ментом,  від  якого  в  новітній  історії  почнеть¬ 
ся  серйозна  боротьба  Англії  проти  російської 
імперії.  Вона  буде  напевно  довга.  Ця  бороть¬ 
ба,  видима  річ,  з  уваги  на  змінену  політичну 
ситуацію  в  світі,  а  зокрема  —  з  уваги  на  по¬ 
яву  могутньої  американської  імперії,  вести¬ 
меться  інакшими  способами  і  піде  іншим  шля¬ 
хом,  ніж  ішла  досі.  Уже  й  тепер  видно,  що 
Америка  стає  першим  чинником,  якщо  йде 
мова  про  відносини  з  большевиками.  Це  та¬ 
кож  результат  англійського  послаблення.  Од¬ 
нак,  це  не  означає,  що  в  усіх  отих  Грандіоз¬ 
них  політичних  комбінаціях,  що  ведуть  до 
зудару  анло-саксів  з  боДьшевиками,  англій¬ 
ська  дипломатія  зречеться  своєї  керівної  ро¬ 
лі.  Навпаки,  вона  буде  мати  великий  вплив 
на  формування  тієї  боротьби.  Для  нас  ціка¬ 
во,  в  яких  напрямках  буде  проявлятися  цей 
англійський  вплив. 

Та  саме  Англія,  зважаючи  на  свою  внутрі¬ 
шню  ситуацію,  війни  тепер  не  хоче.  Вже 
в  1943  році  сказав  маршал  Сматс,  що  Англія 
вийде  з  цієї  війни  з  добрим  ім’ям  «оборонця, 
менших  народів«  (так  окреслювати  воєнні  і 
політичні  цілі  держав  є  в  міжнароднім  зви¬ 
чаї),  але  набагато  бідніша,  ніж  у  передвоєн¬ 
ний  час.  Воно  так  і  сталося.  Передусім  бага¬ 
тий  дотеперішній  віритель  з  лондонського 
Сіті  став  тепер  боржником  нью-йоркського 
Вол-Стріту.  Взяті  під  час  війни  шляхом  т. 
зв.  »ленд-ліз-у«  позики,  починаючи  від  1951 
р.  мають  бути  сплачувані,  а  це  означає,  що 
до  того  часу  треба  здобути  фонди,  яких  те¬ 
перішня  господарська  ситуація  Англії  не  має. 
Ще  далеко  експорт  не  перевищує  імпорту, 
тобто  промисловість  ще  не  піднесена  до  на¬ 
лежного  рівня,  ще  відчутні  господарські  уш¬ 
кодження,  спричинені  війною,  ще  бракує  ро¬ 
бочої  сили,  не  кажучи  вже  про  кризи  типу 
останньої  вугільної. 

Це  одне.  Це,  сказати  б,  перешкоди  тимча¬ 
сового  порядку,  що  їх  з  мирною  відбудовою 
можна  усунути.  Щойно  усунувши  їх,  мож¬ 
на  дозволити  собі  повести  твердішу  політику 
супроти  арґесивних  учорашніх  союзників. 
Друге  —  це  теперішній  стан  «британської 
спільноти  народів«.  Вона,  оця  імперія,  пере¬ 
буває  тепер  у  стані  глибокої  внутрішньої  пе¬ 
ребудови.  Англійці  вважають,  що  їм  поща¬ 
стить  шляхом  запровадження  все  нових  змін 
та  корективів  у  будові  їхньої  імперії  втри¬ 
мати  її  неподільність.  Справа  нелегка,  але 
англійці  виявляли  досі  багато  державної  му¬ 
дросте,  тому  був  би  недоречним  скепсис  що¬ 
до  передбачуваних  наслідків  тієї  перебудови. 
Проте,  сучасний  стан  в  Індії,  Єгипті,  Пале¬ 
стині  тощо  завдає  англійцям  дуже  багато 
клопоту.  Ясно,  що  в  такій  ситуації  англійці 
не  можуть  прагнути  війни  з  большевиками. 

Але  є  ще  й  інші  причини,  причини  ста¬ 
більного  характеру.  За  традицією,  Англія  за¬ 
вжди  старалася  і  тепер  буде  старатися  орга¬ 
нізувати  бльоки  сил,  що  перші  стали  б  на 


захист  її  інтересів  або  принаймні  разом  з  нею 
до  бою.  А  такі  бльоки  ще  не  змонтовані. 
Щойно  тоді  вона  може  зважитись  на  зудар. 
Це  момент,  що  випливає  з  самого  гографіч- 
ного  положення  островів,  які  без  допомоги 
інших  союзників  чи  складових  частин  імпе¬ 
рії  не  можуть  обійтись.  Бож  Англія,  як  ві¬ 
домо,  це  країна  імпортна.  Большевики  в  кни¬ 
зі  «Страньї  Мира«,  Краткий  справочник,  Мо¬ 
сква,  1942,  подають  такі  дані:  довіз  нафти: 
—  100%,  залізної  руди  —  42%,  манґану  — 
99  % ,  міді  —  99  % ,  цини  —  96  % ,  бавкситу  — 
100%,  збіжжя  —  87%,  товщу  —  89%.  Коли 
зважите  на  розвиток  теперішньої  техніки  та 
на  большевицькі  спроможності  шкодити  ан- 
лгійцям  в  їх  колоніальних  посілостях,  то  ста¬ 
не  ясно,  чому  для  большевиків  становлять 
великий  інтерес  саме  такі  цифри  і  такі  фак¬ 
ти,  що  про  них  ті  цифри  свідчать.  Ця  сама* 
причина  змушує  Англію  до  дуже  обережної 
і  розрахованої  на  довше  і  на  чужу  поміч  гри 
з  большевиками.  Бо  вже  раз  воювала  вона 
сам-на-сам  з  континентальною  потугою,' і  той 
1940  рік  коштував  їй  дуже  дорого. 

Проте,  вже  нині  англійці  ведуть  велику 
гру  підготови  до  майбутнього  зудару.  Поряд  ж 
з  американцями  вони  беруть  участь  у  ство¬ 
ренні  бар’єрів  большевицькому  імперіяліз-’ 
мові.  Так  само  вони  беруть  активну  участь 
у  мобілізації  настроїв  свого  і  чужих  народів 
на  боротьбу  проти  большевизму.  Але  якщо 
мова  йде  про  небезпеку  близького  зудару,  то 
вони  роблять  все,  щоб  гарантувати  себе  від 
нього,  та  наввипередки  з  американцями  спі¬ 
шать  домовитися  з  Кремлем.  Остання  візита 
Монтґомері  в  Москві  щодо  цього  дуже  пере¬ 
конлива.  Англійці  бояться,  щоб  не  лишитесь 
осамітненими  у  великій  трійці,  і  домовля¬ 
ються  з  большевиками  наперед  самі.  Однак 
і  це  все,  теперішня  слабість  Англії  і  її  неба¬ 
жання  війни,  аж  ніяк  не  спиняють  основної 
тенденції  англійської  політики,  що  йде  шля¬ 
хом  творення  коаліцій  проти  СССР,  щоб  ус¬ 
пішно  відбити  большевицьку  агресію. 

Така  англійська  постава  буде  проявлятись 
відповідно  і  в  питанні  Німеччини.  З  певні¬ 
стю  твердимо,  що  Англія,  позбувшись  Ні¬ 
меччини,  як  небезпечного  агресора,  буде  ста¬ 
ратись  не  тільки  остаточно  замиритися  з  нею, 
а  ще  й  приєднати  її  до  себе  у  боротьбі  проти 
нового  напасника.  Так  само  як  на  початку 
XX  ст.  приєднала  до  себе  Францію,  з  якою 
нещодавно  перед  тим  воювала,  так  само,  як 
спритною  грою  переставила  вона  на  свій  бік 
і  переможених  бурів.  У  майбутній  війні  про¬ 
ти  Росії  англійці  потребують  союзників  і  пер¬ 
шим,  кого  вони  схочуть  мати,  буде  цього  ра¬ 
зу,  німецька  «парова  валка«.  Вже  в  деяких 
воєнних  плянах  минулої  війни  така  можли¬ 
вість  передбачалася  в  Англії,  так  само,  зре¬ 
штою,  як  Сталін  розраховував  і  досі  розра¬ 
ховує  на  німців  у  боротьбі  проти  Англії.  Мо¬ 
сковські  розрахунки,  пов’язані  з  німецьким 
маршалом  з-під  Сталінграду,  Павлюсом,  досі 
не  поховані. 
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Тому  в  питанні  Німеччини  англійці  ще  в 
більшій  мірі,  ніж  американці,  будуть  стара¬ 
тися  не  допустити  до  того,  щоб  вона  стала 
большевицькою  базою  для  нападу  на  Захід, 
та  намагатимуться  втримати  і  надалі  при  со¬ 
бі  німців.  З  тієї  причини  вона  буде  стояти 
за  те,  щоб  зревізувати  теперішні  німецькі 
кордони  на  сході,  і  проти  того,  щоб  допусти¬ 
ти  большевиків  до  контролі  Рурщини,  якої 
ті  вимагають.  Англія  враховує  Німеччину  до 
монтованого  з  її  інціятиви  (покищо  обереж¬ 
но,  щоб  не  дратувати  большевиків)  західньо- 
го  бльоку  як  досить  поважного  партнера  і 
майбутнього  гаранта  англійської  безпеки  на 
островах,  яким  донедавна  була  для  неї  Фран¬ 
ція.  Раз  зазнавши  величезного  удару  від  кон¬ 
тинентальної  потуги  (1940  р.),  англійці  нама¬ 
гатимуться  не  допустити  до  того,  щоб  ціла 
Европа  опинилася  знову  у  ворожих  до  неї 
руках.  Англійці  робитимуть  все,  щоб  май¬ 
бутня  вирішальна  битва  у  війні  проти  СССР 
розігралася  таки  на  континенті,  але  якомога 
далі  від  каналу.  Віддалені  від  Европи  амери- 
риканці  можуть  спекулювати  на  тому,  щоб 
залита  большевиками  Европа  розсаджувала 
большевицьку  імперію  зсередини,  терпеливо 
чекаючи  нових  американських  висадок  та 
оточувальних  наступів.  Кажуть,  що  на  таку 
можливість  розраховувала  Америка  ще  тоді, 
коли  пускала  большевиків  на  Балкани  і  в  Се¬ 
редню  Европу.  Такі  можуть  бути  її  розра¬ 
хунки  і  щодо  майбутнього.  Але  на  таке  мо¬ 
же  піти  Англія  лише  в  крайньому  разі.  Бо 
вона  знає,  що  це  їй  коштувало  б,  і  тому  ви¬ 
рішальну  битву  старатиметься  виграти  на 
континенті,  далеко  від  своїх  берегів,  а  пе¬ 
редусім  чужими  руками.  Але,  щоб  до  того 
довести,  треба  довгої  підготови.  Тому  на  всіх 
міжнародніх  конференціях,  зокрема  на  при¬ 
свячених  майбутньому  Німеччини,  англій¬ 
ська  дипломатія  буде  проходити  між  Скил- 
лею  небезпек  большевицького '  опанування 
німецької  карти  та  Харибдою  передчасного 
з  удар  у  з  большевиками  або  принаймні  не¬ 
безпечної  для  неї  ізоляції,  в  наслідок  мож¬ 
ливого  московсько-американського  порозу¬ 
міння.  Враховуючи  сучасну  ситуацію  самої 
Москви,  англійці  знають,  що  покищо  надто 
великої  небезпеки  скорого  зудару  —  немає. 

VI. 

Які  ж  тепер  позиції  большевиків  супроти 
колишніх  англо-саксонських  союзників,  зо¬ 
крема  на  європейському  театрі,  а  головно  в 
німецькому  питанні? 

Пригадаймо  дещо  з  минулого.  Вже  задовго 
перед  вибухом  другої  світової  війни  больше- 
виКи  визнали,  що  нові  війни  в  небольше- 
вицькому  оточенні  можуть  стати  доброю  на¬ 
годою  для  здійснення  дальших  іпмеріялі- 
стичних  плянів  СССР,  а  згодом  і  до  опану- 
вання  цілого ,  світу  під  командою  Кремля. 

У  війнах  всередині  капіталістичного  оточен¬ 
ня,  вбачав  Ленін  гарантію  для  існування  со- 
ветської  держави.  Тому  большевики  робили 


завжди  все,  щоб  посварити  між  собою  оте 
капіталістичне  оточення,  щоб  робити  в  його 
нутрі  інтриґи,  викликати  внутрішні  кризи 
та  революції.  Тому  й  напередодні  другої  сві¬ 
тової  війни  вони  щиро  прагнули  того,  щоб  т. 
зв.  капіталістичний  світ  знекровився  між  со¬ 
бою,  а  вони  потім  зі  свіжими  силами  викори¬ 
стали  б  для  себе  такий  стан. 

Але  в  цій  війні  не  здійснилися  такі  боль- 
шевицькі  пляни,  бо  саме  вони  в  ній  опини¬ 
лися  перед  пропастю,  хоч,  кінець  кінцем,  до- 
моглися  таки  перемогти,  здобувши  під  кінець 
війни  великі  території  та  зміцнивши  тим  своє 
господарське  та  політичне  становище.  Спи¬ 
раючись  на  це,  большевики  організують  далі 
випадні  бази  для  нових  завоювань'  Москов¬ 
ські  большевики  стали  вірними  спадкоємця¬ 
ми  традиції  царської  Росії.  Якщо  на  початку 
15  ст.  московське  князівство  мало  територію 
близько  400.000  кв.  км.,  то  1914  р.  Російська 
імперія  мала  вже  23,000.000  кв.  км.  Отже,  за 
.  п’ять  сторіч  вона  зросла  у  57  разів.  Історія 
її  виникнення  і  зросту — це  безперервний  лан¬ 
цюг  загарбань  та  поневолення  сусідніх  на¬ 
родів.  Її  система  управління  також  не  змі¬ 
нилася  протягом  сторіч:  нещадний  терор, 
держимордіє  та  затирання  індивідуальности 
і  тримання  у  безправ’ї  збірнот.  Щодо  цього 
большевики  лишилися  вірними  спадкоємця¬ 
ми  минулого.  Російський  імперіялізм  не  мо¬ 
же  мати  до  них  претенсій. 

Большевики  не  тільки  побільшили  імпе¬ 
рію,  а  ще  й  створили  основи  для  дальших 
завоювань,  розбудувавши  стратегічні  пози¬ 
ції  (доступ  до  теплого  моря  через  тітовську 
Югославію),  здобувши  сировинні  бази  (ру¬ 
мунська  нафта,  польське  вугілля),  створив¬ 
ши  політичні  бльоки  (слав’янський  бльок  ). 
та  насаджуючи  агентури  (Франція  та  інш.). 
А  це  все  дає  Російській  імперії  колосальні 
можливості  у  грі  з  Заходом.  Очевидно,  що 
такі  здобутки  вимагають  від  московського 
колоса  їх  »перетравлення«.  Це  тим  більше 
потрібне,  що  війна  значно  послабила  його 
внутрішні  позиції.  Тому  то  скорої  нової  вій¬ 
ни  він  не  прагне,  а  боротьбу  проти  майбут¬ 
нього  противника  переставляє  на  рейки  під’- 
їздової  і  розкладової  роботи. 

Тож  большевицька  Москва  прагне  тепер 
перепочинку,  який  потрібен  їй  на  те,  щоб: 

"  1)  упорядкувати  власне  запілля,  а  перед¬ 
усім  ліквідувати  всі  наслідки  війни  у  своїй 
країні,  тобто  відбудувати  країну,  насамперед 
воєнну  промисловсть,  так  само  упорядкува¬ 
ти  своє  запілля  з  погляду  політичного,  маю¬ 
чи  надію,  ліквідувати  революційно-визволь¬ 
ні  рухи  поневолених  народів,  бо  велике  роз¬ 
гортання  цих  рухів  могло  б  мати  фатальні 
наслідки  для  режиму  і  цілої  большевицької 
системи  в  разі  нового  воєнного  зудару  зо¬ 
крема: 

2)  закріпити  своє  панування  на  новоздо- 
бутих  територіях,  тобто  терором  приспішити 
процес  уодностайнювання  тих  країн  з  реш¬ 
тою  »союзу«; 
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3)  закріпити  свої  позиції  на  теренах  т.  зв. 
самостійних  держав  (Балкани,  Польща  то¬ 
що),  тобто  приспішити  процес  винищування 
тамтешніх  революційних  і  самостійницьких 
елементів  та  закріпити  владу  за  агентурни¬ 
ми  комінтернівськими  чи  просто  прислуж¬ 
ницькими  елементами  з-поміж  тих  народів, 
ПІДГОТОВЛЯЮЧИ  ПОВОЛІ  прилучення  ТИ£  «дер¬ 
жав*  як  «союзних  республік*  в  лоно  СССР; 

4)  розбудувати  свої  агентурні  станиці  в  та¬ 
ких  країнах,  як  Франція,  до  такої  міри,  щоб 
у  перший  ліпший  момент  можна  було  там 
захопити  владу; 

5)  підмінувати  власною  агентурою  англо¬ 
саксонські  та  союзні  з  ними  народи  та  пра- 
лізувати  в  зародку  всякий  протибольше- 
вицький  рух; , 

6)  виклянчити  позику  від  Заходу; 

7)  винайти  атомну  бомбу,  якщо  вона  (Мо¬ 
сква)  її  має  (а  це  більш  імовірне),  розгорнути 
до  належних  розмірів  продукування  її. 

Маючи  такі  цілі,  большевики  ведуть  на¬ 
ступальну  зовнішню  політику,  намагаючись 
усіма  »мирними«  засобами  видирати  від  за-* 
ходу  концесії  для  себе,  діючи  при  цьому  обе¬ 
режно,  —  щоб  передчасно  не  перетягнути 
струни. 

Большевикам,  крім  того,  потрібні  гроші. 
Коли  їм  була  потрібна  поміч  Заходу,  вони 
вміли  йти  на  всілякі  маневри.  Така  ситуація 
була  вже  за  часів  готування  до  першої  боль- 
шевицької  п’ятирічки.  Тоді  вони  потребу¬ 
вали,  між  іншим,  американських  та  англій¬ 
ських  інженерів,  щоб  побудувати  промисло¬ 
вість,  їм  і  тоді  потрібні  були  гроші.  Ласі  на 
»бізнес«  та  спокушені  віртуозною  больше- 
вицькою  пропагандою,  капіталісти  та  фахівці 
Заходу  пішли  на  принаду,  дарма,  що  деяких 
з  тих  фахівців  большевики  згодом  поставили 
перед  судом,  а  побудована  за  участю  цих  фа¬ 
хівців  і  коштом  чужого  капіталу  промисло¬ 
вість  послужила  зброєю  проти  того  ж  капі¬ 
талістичного  світу.  Тоді  большевики  стара¬ 
лися  вдавати  з  себе  найпокірніших  теляток 
перед  західніми  снобами.  Саме  тоді  в-  одній 
зі  своїх  промов,  призначених  напевно  для 
вербування  Заходу,  Сталін  сказав  таке:  «Вва¬ 
жаю,  що  існування  двох  протилежних  си¬ 
стем  —  капіталістичної  і  соціалістичної  — 
зовсім  не  виключає  можливости  порозуміння 
між!  ними.  Експорт  і  імпорт  становлять  най¬ 
більш  відповідну  підставу  для  такого  поро¬ 
зуміння.  Ми  потребуємо  машин  і  сировини, 
в  той  час  як  капіталісти  потребують  ринків 
збуту.  Ось  перша  підстава  до  пооозуміння. 
Капіталісти  потребують  нафти,  збіжжя,  де¬ 
рева,  а  ми  потребуємо  ринків  для  тих  про¬ 
дуктів.  Ось  друга  підстава  пророзуміння.  Ми 
потребуємо  кредиту,  а  капіталісти  потребу¬ 
ють  добрих  процентів  'від  тих  кредитів.  Ось 
ще  одна  підстава  порозуміння...  Поєднання 
двох  великих  елементів  при  побудові  май¬ 
бутнього  світу  —  російської  революційної 
енергії  і  американського  торговельного  хи- 
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сту  —  було  гарантією  поступу  і  щастя  люд¬ 
ства.* 

Це  Сталін  в  1927  р.  Його  слова  навів  не¬ 
давно  на  одному  прийомі  в  Америці,  влаш¬ 
тованому  для  американських  бізнесменів,  у 
виголошеній  там  промові  большевицький  за¬ 
ступник  міністра  закордонних  справ  Вишин- 
ський.  Майже  те  саме  повторив  недавно  і  Й. 
Сталін  ославленому  Еліотові  Рузвелтові. 

Виголошуючи  тепер  такі  пропозиції,  боль¬ 
шевики  знають,  що  вони  влучають  на  до¬ 
сить  сприятливий  ґрунт.  Річ  у  тому,  що  ка¬ 
піталістичний  світ  стоїть  перед  недалекою 
господарською  кризою.  Відомий  англійський 
економіст  Кейнес  твердить,  що  капіталістич¬ 
на  система  господарства  приречена  на  періо¬ 
дичні  кризи.  Причиною  того  є  притаманна 
тій  системі  лабільність,  яка  не  дозволяє  їй 
опанувати  неконтрольоване  господарство,  що 
є,  на  його  думку,  просто  безрадн^  перед  ли¬ 
цем  періодично  повторюваних  господарських 
депресій  і  масового  безробіття. 

Практика  повоєнного  господарського  жит¬ 
тя  в  Америці  підтверджує  становище  Кей- 
неса.  Період  товарового  голоду  в  Америці 
скоро  скінчиться  задоволенням  потреб  вну¬ 
трішнього  ринку.  Американські  продуценти 
змушені  будуть  шукати  нових  ринків  збуту 
та  територій  для  каггіталовкладнень.  Ко¬ 
ли  ж  відкриється  перед  ними  колосальний 
щодо  своїх  можливостей  большевицький  ри¬ 
нок,  небезпека  надпродукції  і  кризи  може 
бути  усунена.  Отже  принада  —  велика. 

Що  це  означає  для  большевиків  —  теж 
ясно.  Коли  б  большевикам  удалося  прихи¬ 
лити  на  свій  бік  американців,  то  вони  б  ус¬ 
пішно  змогли  відбудувати  стару  та  побуду¬ 
вати  нову  воєнну  індустрію,  до  того  ж  ще 
й  за  американські  гроші.  Сталін  виразно  ска¬ 
зав  —  у  згаданому  вже  інтерв’ю  —  Е.  Руз¬ 
велтові,  що  для  СССР  і  далі  актуальна  спра¬ 
ва  американської  позики.  Чи  Америка  на  це 
піде  —  важко  сказати.  Велика  кількість  про¬ 
мислових  потентатів  напевно  схоче  піти  на 
руку  большевикам,  вбачаючи  в  тому  велику 
вигоду.  Що  ці  зиски  можуть  бути  тимчасові 
і  обернутись  проти  Америки,  про  це  вони  не 
хочуть  думати. 

Очевидно,  їх  також  не  зворушуватиме  те, 
що  подароване  від  Сталіна  збіжжя  буде  ви¬ 
дерте  з  рота  українському  селянинові.  Бож 
ясно,  що,  плянуючи  більшу  торгівлю  з  ка¬ 
піталістами,  Сталін  уже  в  1927  році  пляну- 
вав  виголодження  України  за  ціну  його  за- 
кородонних  девіз,  що  були  йому  потрібні  на 
зброєння.  Тому  зрозуміло,  що,  маючи  такі 
далекосяжні  пляни  і,  потребуючи  для  їх  здій¬ 
снення  капіталів  від  Заходу,  большевики 
будуть  іти  на  всілякі  політичні  «поступки*, 
і  ми  можемо  знову  почути  про  архівальні 
залишки  зі  старого  романовського  реманен¬ 
ту,  чи  ще  більшої  реліґійної  »толеранції«, 
чи  якоїсь  внутрішньої  «перебудови*  тощо. 

З  другого  ж  боку,  коли  капіталістичний 
світ  на  цей  новий  обман  не  піде  і  коли  боль- 
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шевики  відчують,  що  на  широку  гру  і  зво¬ 
лікання  немає  місця  та  що,  навпаки,  цей  же 
ворожий  світ  готується  серйозно  до  розпра¬ 
ви  з  большевизмом,  таді  лінії  їхньої  полі¬ 
тики  найближчим  часом  можуть  піти1  зовсім 
іншими  напрямками,  ніж  дотепер.  Не  забу¬ 
ваймо,  що  і  в  провідної  верхівки  СССР  не¬ 
має  тепер  повної  єдности  щодо  найактуаль¬ 
ніших  проблем  політики.  Та  хоч  там  і  пере¬ 
могла,  як  тепер  видно,  поміркована  і  розра¬ 
хована  на  довготривалий  час  концепція,  про¬ 
те  це  не  значить,  Тцо  большевики  не  мають 
в  резерві  концепції,  яка  виходить  з  того,  що 
час  не  працює  для  них  та  що  зволікання  ве¬ 
де  тільки  до  зміцненя  небольшевицького  ото¬ 
чення  та  до  кращої  його  підготови  до  насту¬ 
пу  на  СССР.  З  т  о  г  о  погляду  цікаво  стежи¬ 
ти  за  розвитком  найближчих,-  міжнародних 
конференцій,  бо  на  тих  усіх  зустрічах  і  за 
німецьким  параваном  будуть  вирішуватись 
усі  найважливіші  проблеми.  Щойно  тоді  ми 
зможемо  сказати  собі  останнє  слово  щодо 
дальшого  розвитку  міжнародніх  відносин.  На 
всіх  дотеперішніх  конфернціях  і  диплома¬ 
тичних  зустрічах  дві  заінтересовані  сторони 
лише  взаємно  вивчали  себе,  стараючись  ви¬ 
явити  приховані  пляни  противника,  —  але 
жодного  разу  не  дійшло  до  устійнення  по¬ 
глядів  чи  винесення  остаточних  рішень.  Це 
передусім  стосується  Америки.  Її  ставка  на 
т.  зв.  тверду  лінію  щодо  большевицьких  до¬ 
магань  не  є,  кінець-кінцем  розв’язкою.  Як 
і  досі,  ініціятиву  в  руках  мають  большевики. 
Вони  виступають  з  виразною  концепцією 
«співпраці*.  Від  того,  як  Захід  розкусить, 
що  за  цією  концепцією  приховане,  а  ще  біль¬ 
ше  від  того,  як  він  (Захід)  упорається  з  пе¬ 
реборенням  свого  тимчасового  опортунізму 
та  як  прийматиме  відважні  рішення,  —  за¬ 
лежатиме  неї  тільки  напрям  майбутньої  аме¬ 
риканської  політики,  але  щось  значно  біль¬ 
ше:  майбутня  доля  американського  і  —  пев¬ 
ного  мірою  —  інших  народів. 

Треба  сказати,  що  світ  опинився  в  сучас¬ 
ний  момент  на  роздоріжжі:  або  знайдуться 
у  провідних  колах  заходу  люди  великого  ма- 
штабу,  що  зрозуміють  суть  теперійгньої  си¬ 
туації  в  світі  і  стануть  в  своєму  рішенні  на 
боці  тих  сил,  що  вже  протягом  3-ох  десяти¬ 
річ,  а  зокрема  в  періоді  останньої  війни,  бо¬ 
рються  за  ліквідацію  того  неч^ваного  реґре- 
су,  який  творить  большевизм,  і  проти  того 
хаосу,  в  який  він  людство  пхає,  або  цей  за¬ 
хідній  світ  засуджений  на  те,  щоб  стати  по- 
гноєм  для  нестримного  наступу  большевиць¬ 
ких  орд,  що  йдуть  на  цілковите  і  безоглядне 
поневолення  світу.  Від  ступеня  усвідомлення 
на  заході  цих  фактів  буде  залежати  також 
те,  чи  всі  найближчі  міжнародні  конферен¬ 
ції  будуть  тільки  видовищами,  на  яких  боль¬ 
шевики  зможуть  просовувати  свої  замаско¬ 
вані  цілі,  намагаючись  обманути  західній 
світ,  чи,  навпаки,  вони  стануть  досвідними 
теренами,  на  ґрунті  яких  будуть  поставати 
відважні  рішення  відважних  людей,  свідо¬ 


мих  тієї  відповідальности,  що  тяжить  на  них 
перед  лицем  тієї  небезпеки,  перед  якою  став 
світ. 

Певне  становище  до  большевицьких  суґе- 
стій  зайняв  уже  частково  американський  кон¬ 
грес.  В  кінці  грудня  1946  р.  Конгресова  Ко¬ 
місія  зажадалд  стримання  будь-яких  проми¬ 
слових  достав  до  СССР  з  Америки  та  подала 
думку,  щоб  з  подібним  домаганням  зверну¬ 
тися  до  союзних  і  невтральних  держав,  бо. 
такі  достави  спричиняються  до  розбудови 
промислового  потенціялу  СССР,  а  це  стало  б 
небезпечним  з  погляду  інтересів  світового 
миру.  Така  пропозиція,  коли  б  вона  була  здій¬ 
снена,  вказувала  б  на  певну  тверезість  Аме¬ 
рики?  одначе  це  не  розв'язує  питання  небез¬ 
пеки,  яку  становить  большевизм,  бо  це  тіль¬ 
ки  тимчасове  стримання  його  аґресивних 
спроможностей,  а  не  їх  ліквідація  взагалі,  що 
єдина  розв’язує  проблему.  Всякий  компроміс 
і  всяке  зволікання  большевики  спритно  ви¬ 
користовують  для  себе. 

Клясичним  прикладом  того  є  большевиць- 
ка  політика  на  терені  окупованої  ними  Ні¬ 
меччини.  Те,  що  там  діється,  має  для  боль- 
шевиків  два  аспекти:  господарський  і  полі¬ 
тичний.  В  першій  справі  большевики  вже 
зробили  те,  що  змогли,  тобто  —  потрібне  для 
них  фабричне  устаткування  німецького  про¬ 
мислу  буде  тепер  на  теренах  СССР  служити 
розбудові  воєнної  індустрії.  До  того  ж  при¬ 
тягнули  большевики  вже  також  людські  фа¬ 
хові  кадри  шляхом  т.  зв.  добровільної  вер¬ 
бовки.  Значить,  в  галузі  господарства  боль¬ 
шевики  вже  дещо  осягнули  на  німецькому 
терені.  Політичні  цілі  большевиків  в  Німеч¬ 
чині  багато  ширші. 

Неконсеквентним  політикам  робить  часто 
історія  прикрі  пакості.  В  свій  час  (майже 
тридцять  років  тому),  західні  політики  типу 
Клемансо  хотіли  відгородити  себе  від  »боль- 
шевицької  зарази*  шляхом  побудування  т. 
зв.  санітарного  кордону,  що  мав  складатися 
з  таких  держав,  як  Прибалтійські,  Польща, 
Румунія  і  т.  д.  В  тій  «концепції*  були  харак¬ 
теристичні  такі  два  моменти.  Перший:  те,  що 
тоді  діялось  поза  т.  зв.  санітарним  кордоном, 
політиків,  типу  Клемансо,  не  журило.  Від 
того,  що  там  проливались  моря  крови  сво- 
бодолюбивих  народів  в  боротьбі  проти  тира¬ 
нії  і  при  повній  ізоляції  заходу,  —  в  панів 
Клемансо  голова  не  боліла.  Вони  навіть  не 
розуміли  того,  що  тодішня  українська  кров 
проливалася  також  в  обороні  Франції,  а  ви- 
сланники  цих  же  Клемансо  називали  тоді 
українську  національну  революцію  больше- 
вицькою  імпрезою.  Та  історія  має  деколи  свій 
глузд:  нині  батьківщина  Клемансо  платить 
борг  за  свої  помилки  »своїм«  Торезом  і  на¬ 
певно  криваво  ще  буде  платити. 

Другий  момент:  санітарний  кордон  був  зі 
становища  реальної  політичної  оцінки  сил  — 
фікцією.  Держави  такого  типу,  як  Польща 
чи  Румунія,  не  могли  протиставитись  боль- 
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шевикам  і,  як  показав  досвід,  при  прешому 
зударі  розвалилися. 

Та  на  тому  не  кінець.  Глум  історії  полягає 
в  тому,  що -тепер,  в  свою  чергу,  большевики 
побудували  санітарний  кордон  проти  заходу. 
При  тому  є  одна  засаднича  різниця  між  тими 
двома  Кордонами.  Перший  мав  оборонний  ха¬ 
рактер,  другий  —  має  характер  аґресивний. 
Власне  з  того  ланцюга  сателітів,  яким  опе¬ 
резався  СССР  по  останній  війні,  з  отих  Че- 
хій  і  Юґославій  та  Болгарій  Сталін  буде  по¬ 
чинати  похід  на  захід. 

В  такому  аспекті  розглядають  большевики 
також  ролю  Німеччини.  Союз  німецько-ро¬ 
сійський,  тобто,  —  сама  ідея  його  глибоко  за- 
корінена  в  імперіалістичних  головах  Німеч¬ 
чини  і  Росії.  Цієї  ідеї  не  покидав  Бісмарк 
і  цією  ідеєю  живили  себе  в  останній  воєнній 
фазі  також  деякі  гітлерівські  політики.  Але 
Сталінові  не  треба  було  банкротів.  Тих  з-по¬ 
між  них,  кого  він  хотів  дістати,  він  вже  має. 
Останньо  подала  преса,  що  20%  членства  т. 
зв.  Об’єднаної-Соціялістичної  Партії  Німеч¬ 
чини,  що  є  в  совєтській  зоні  виразною  мо¬ 
сковською  аґентурою,  становлять  колишні 
члени  гітлерівської  партії.  В  цей  спосіб  боль¬ 
шевики  ставлять  основи  під  побудову  німець¬ 
кої  большевицької  твердині.  Приємливаболь- 
шевикам  Німеччина  має  стати  іменно  голов¬ 
ною  ланкою  в  тому  ланцюзі  сателітних  дер¬ 
жав,  що  на  захід  від  большевицького  кордо¬ 
ну  виконують  волю  Кремля. 

Очевидно,  Що  в  -  Німеччині  большевикам 
надто  легко  не  піде.  Поперше  тому,  що  пе¬ 
ріод  зон  скінчиться  і  большевики  не  будуть 
всесильними  панами  на  сході  Німеччини. 
Щоб  однак  на  цей  час  забезпечитись,  вони 
створюють  поспішно  сильні  аґентурні  ні¬ 
мецькі  групи,  які  зуміють  накидати  більшо¬ 
сті  свою  волю.  Друга  перешкода  —  це  огля¬ 
дання  на  англосаксів,  яких  ,як  сказано,  боль-  < 
шевики  тепер  потребують.  Це  є  серйозна  пе¬ 
решкода  і  тому,  якщо  захід  піде  справді  на 
співпрацю  з  большевиками,  вони  будуть  свою 
політику  большевизації  проводити  більш  обе¬ 
режно,  ніж  досі.  На  таку  тактику  большеви- 
«  ки  будуть  вимушені  піти  на  те,  щоб  не  надто 
насторожувати  передчасно  проти  себе  німець¬ 
кі  маси.  Це  однак  не  є  для  большевиків  най¬ 
істотніше.  Бо  суть  справи  зводиться  для  них 
до  питання  розмірів  влади,  яку  вони  змо¬ 
жуть  в  Німеччині  виконувати.  А  що  до  дум¬ 
ки  мас,  то  вони  зуміють  її  вже  при  допомозі 
своєї  німецької  агентури  відповідно  наста¬ 
вити  всіма  засобами,  до  терору  включно.  Бо 
в  тому  ж  і  полягає  вся  суть  большевиць¬ 
кого  володіння,  тобто  —  в  накиненні  більшо¬ 
сті  волі  меншости  і  в  насильстві  меншости 
над  більшістю. 

Отже  в  конклюзії:  большевики  будуть  ста¬ 
ратися  провести  такий  статус  для  Німеччи¬ 
ни,  який  уможливлював  би  їм  максимальне 
встрявання  у  внутрішньо-німецькі  справи 
та  переставлювання  Німеччини  на  рейки  по- 
слушного  знаряддя  в  руках  Кремля.  Бо  оце 


вперше  в  історії  вдалося  російському  імпе- 
ріялізмові  пролізти  в  нутро  Европи,  а  зо¬ 
крема  —  в  нутро  Німеччини,  зросійщені  еле¬ 
менти  якої  відограли  в  історії  російського 
імперіалізму  поважні  ролі.  Тепер  історія  змі¬ 
нилася,  тепер  в  Берліні  наказуватимуть  мо¬ 
скалі,  а  не  навпаки,  але,  по  суті,  це  в  пла¬ 
нах  большевиків  має  довести  до  тісної  спів¬ 
праці  між  тими  двома  найчисельнішими  на¬ 
родами  в  Европі  для  спільних  наступів  на 
захід,  очевидно,  тим  разом  під  російською 
командою. 

І  нарешті:  такому  фактичному  станові  і 
таким  російським  тенденціям  ні  трохи  не  пе¬ 
речить  те,  що,  напр.,  Москва  підтримує  нині 
польські  претензії  до  німецьких  східніх  зе¬ 
мель.  Навіть  навпаки.  Бо  в  грі  російського 
імперіалізму  німецькі  східні  землі  —  це  цін¬ 
ний  атут,  яким  можна  купувати  прихиль¬ 
ність  німців  в  заміну,  напр.,  за  спільну  ак¬ 
цію  проти  заходу.  Адже  ж  уже  тепер  дозво¬ 
ляє  Москва  своїм  німецьким  комуністам  зай¬ 
мати  окреме  становище  в  тій  справі.  А  коли 
большевикам  справді  вдалось  би  схилити  на 
свій  бік  німців,  тоді  їм  не  страшно  буде  пе¬ 
рейти  до  порядку  над  польськими  претензія¬ 
ми.  Бо  тоді  поляки,  стиснені  між  двома  со¬ 
юзними  колосами,  не  посміють  навіть  запро¬ 
тестувати  проти  московського  обману.  Але 
до  того  ще  далеко.  І  поляки  на  сході  Німеч¬ 
чини  —  це  для  Москви  також  гарантія  при¬ 
мусового  союзництва  поляків  з  Росією  на 
випадок,  коли  б  німці  пішли  з  заходом.  Бо 
для  поляків  Москва  —  це  нині  єдиний  гарант 
»польськости«  німецьких  земель.  Це  поляки 
відчувають  так  само,  як  це  відчувають,  напр., 
чехи,  і  тому  будуть  триматися  Росії,  бо  це 
є  засіб  принаймні  тимчасово  уникнути  німець¬ 
кої  помсти.  Виходить,  що  ковані  Москвою 
союзи  і  методи  розсварювання  різних  наро¬ 
дів  між  собою  для  зручнішого  панування  над 
ними  —  цілком  виправдують  себе,  вони  є  до¬ 
сить  зручні,  а  тому  не  можна  заперечити 
хисту  большевицької  державної  політики  та 
дипломатії  в  тому  випадку. 

VII. 

• 

В  аспекті  такої  проблематики  розгляда¬ 
ється  сьогодні  також  питання  про  Німеччи¬ 
ну.  Вона  сама,  як  загадано,  лише  »пендан« 
до  нерозв'язаного  клубовища  проблем  і  су¬ 
перечностей,  що  їх  становить  питання  спів¬ 
праці  між  кол.  союзниками  і  питання  даль¬ 
шого  розвитку  людства  взагалі. 

Так  розцінювана  Німеччина  є  лиш  об’єкт, 
предмет  у  великій  міжнародній  грі.  Але  во¬ 
на  існує  в  ній  також *як  підмет.  З  уваги 
на  специфічну  ситуацію  німецького  народу, 
про  таку  ролю  Німеччини  тепер  не  говорить¬ 
ся.  Але  це  не  значить,  що  її  нема 

Є  звичай  в  індуських  магараджів,  що  така 
важлива  в  житті  людини  подія,  як  весільний 
обряд,  відбувається  в  неприсутності  молодої. 
Весілля  триває  там  цілий  тижнедь,  гості  бав¬ 
ляться,  має  місце  ряд  імпозантних  церемо- 
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ній,  незнаних  деінде,  але  найважливішої  осо¬ 
би,  яка  є  причиною  цієї  події,  —  там  немає. 
Такий  собі  звичай. 

Таку  саму  дивовижу  створюють  керівні 
тепер  політичні  чинники  великодержав  що¬ 
до  Німеччини.  І,  як  побачимо  пізніше,  не  тіль¬ 
ки  щодо  неї.  '  . 

Позиція  Німеччини  як  політичного  суб’єк¬ 
та  полягає  в  самому  силовому  факторі  сімде¬ 
сяти  мільйонів  людей  та  великого  простору 
в  центрі  Европи.  Вискреслити  цей  елемент 
матеріяльної  і  духової  сили  ні  з  Европи,  ні 
зі  світу  взагалі,  не  можна.  Можна  тільки  об¬ 
межити  свободу  і  розміри  вияву  того  полі¬ 
тичного  чинника,  але  не  можна  зліквідувати 
його  самого.  Між  іншим,  як  ми  бачили  з  ана¬ 
лізи  позицій  великодержавних  чинників,  що 
є  тепер  сторожами  німецького  росту,  вони 
взагалі,  за  винятком  може  французів,  не 
ставлять  Німеччини  в  площині  знищення, 
тільки  —  в  площині  приєднання  німецького 
партнера  для  себе.  їм  ідеться,  отже  про  те, 
щоб  Німеччина  обмежила  свою  незалежну 
волю  та  плила  в  їхньому  політичному  фар- 
вартері.  Приймаючи  до  уваги  обмежені  ні¬ 
мецькі  можливості,  існування  нації  без  во¬ 
єнної  індустрії,  армії  і  т.  д.,  то,  очевидно,  на 
таку  ролю  німці  примушені  будуть  великою 
мірою  пристати.  Але  справа  ускладнюється 
тим,  що  для  себе  хочуть  їх  приєднати  різні 
політичні  зовнішні  чинники,  передусім  ан¬ 
глосакси  і  большевики,  а  тому  і  вже  самий 
вибір  фарватеру,  в  якому  треба  буде  пли¬ 
сти,  залежить  у  великій  мірі  від  самих  нім¬ 
ців.  Це  перший  елемент  на  шляху  до  усамо- 
стійнення  Німеччини. 

Другий  —  це  обговорювані  вже  суперечно¬ 
сті  між  бувшими  союзниками.  Передусім  цьо¬ 
му  фактові  завдячують  німці,  що,  незалеж¬ 
но  від  тих  розбоїв  і  безчинств,  яких  вони 
доконали  в  цілому  світі,  »кара«,  яка  на  них 
впала,  зовсім  неспівмірна  до  вини.  Не  тільки 
тому,  що  частина  світу  (західня),  що  проти 
них  воювала,  не  визнає  їхніх  методів,  але 
головно  тому,  що  і  ця  (західня)  частина  і  схі- 
дня  —  їх  для  себе  потребує.  А  коли  когось 
потребують,  він  може  підвищувати  ціну  за 
співпрацю.  Це  німці  добре  розуміють  і  це  ви¬ 
користовують.  І  тому  байдуже,  що  німців  не 
допускають  ще  на  міжнародні  конференції, 
на  яких  говориться  про  їхню  долю,  або  до¬ 
пускають  їх  тільки  з  обмеженим  голосом, — 
сама  Німеччина  від  того  не  перестане  грати 
поважної  ролі  при  вирішеннях,  що  будуть 
без  її  участи  ухвалюватися.  Які  б  не  були  ці 
рішення,  вони  завжди  будуть  відкривати  для 
німців  широкі  можливості  гри,  бо  завжди 
обидві  сторони  колишніх  ворогів  її  будуть 
намагатися  мати  німців  при  собі.  Цей  факт 
буде  вести  німців,  очевидно,  з  бігом  певного 
часу  до  щораз  більшого  унезалежнення  від 
її  опікунів.  Якщо  це  унезалежнення  було  б 
тільки  функцією  наростаючих  суперечностей 
між  кол.  союзниками,  то  воно  і  так  буде  ве¬ 
лике.  Але  так  воно  не  є,  бо  сила  німецьких 


позицій  таїть  в  собі  ще  один  елемент,  —  це 
біологічна  сила  німців  та  внутрішня  німецька 
динаміка. 

Німці  —  не  такий  молодий  нарід,  як  це 
переконував  їх  Гітлер,  але  в  товаристві  при¬ 
старкуватих  їхніх  західніх  сусідів  з  європей¬ 
ського  континенту  воші  ще  таки  в  силі  віку. 
Тим  вони  небезпечніші  як  противник  і  тим 
вони  цінніші  як  союзник.  При  майбутніх  роз- 
грах  між  двома  *  бльоками  вони,  головно,  з 
уваги  на  характер  німецького  вояка  та  на 
його  число,  відограватимуть  серйозну  ролю. 
Примари  російсько-німецького  союзу  давно 
вже  боявся  західній  світ  і  не  менш  страшний 
для  большевиків  був  би  німецький  вояк  на 
службі  у  англосаксів.  Не  виключене,  що  нім¬ 
ці  будуть  на  тому  шляху  також  шукати  ви¬ 
яву  для  їхніх  вічно  ненаситних  імперіалі¬ 
стичних  апетитів  на  сході.  Але  в  сучасну  по¬ 
ру,  коли  чужинецькі  сили  наложили  свої  ру¬ 
ки  на  вирішальні  для  державної  незалежно- 
сти  народу  ділянки  їхнього  життя,  німці  при¬ 
мушені  будуть  жити  в  позиції  чинника,  що 
його  ріст  відбувається  під  чужинецьким  оком. 
Якщо  б  між  кол.  союзниками  була  цілковита 
згода  і  коли  б  їхньою  одинокою  ціллю  була 
боротьба  проти  німців,  тоді  становище  нім¬ 
ців  було  б  доволі  сумне.  Та  цього,  як  бачимо, 
немає.  На  закінчення  до  німецького  питання 
треба  сказати:  сама  офіційна  неприсутність 
німців  там,  де  про  них  вирішується,  ніяк  не 
значить,  що  вони,  як  проблема  першої  ваги 
там  не  існують.  Важливість  їхньої  проблеми 
полягає  передусім  в  тому,  що  в  ній  відбива¬ 
ються  всі  питання  відносин  між  великодер- 
жавами;  а  залежно  від  полагодження  цих 
відносин  між  ними  вони  й  трактуватимуть 
позицію  Німеччини  і  сама  Німеччина  залеж¬ 
но  від  того  заважить  на  побудові  майбутнього 
укладу  сил  у  світі.- 

VIII. 

Та  не  тільки  одна  Німеччина  офіційно  не 
заступлена  при  вирішуванні  питань  побу¬ 
дови  повоєнного  миру.  Там  не  заступлена  та¬ 
кож  велика  частина  тих  сил,  що  повним 
завзяттям  і  відданістю  боролися  проти  гіт¬ 
лерівських  насильств  поневолення  народів 
і  людини  та,  незалежно  від  дотеперішнього 
результату  війни,  тим  ідеалам  до  сьогодні 
зостались  вірні  та  за  їх  здійснення  ведуть 
безперервну  боротьбу.  Ми  маємо  на  думці  ті 
революційні  сили  поневолених  большевиць- 
ким  імперіалізмом  народів,  які,  не  зважаю¬ 
чи  ані  на  жахливий  большевицький  терор, 
ані  на  повну  байдужість  т.  зв.  демо-лібе- 
рального  капіталістичного  світу,  що,  виграв¬ 
ши  війну  проти  Німеччини  також  силами 
тих  же  свободолюбних  народів,  сьогодні 
знехтував  в  цілому  їхні  -права  на  незалеж¬ 
ність  і  поспішно  забігає  ласки  большевиць- 
кого  Кремля,  —  консеквентно  продовжують 
свою  священну  боротьбу  в  обороні  кращих 
ідеалів  людства  проти  поневолення  і  тиранії. 
Хоч  вклад  тих  народів  в  остаточне  повален- 
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ня  гітлерівської  імперії  був  валичезний,  во¬ 
ни  (ті  народи),  не  покликуються  ніким  до 
співвирішування  в  побудові  створеного  по 
розвалі  Німеччини  повоєнного  стану.  Нав¬ 
паки,  ці  народи  змушені  сьогодні  в  умовах 
жахливого  гніту  нового  імперіалістичного 
загарбника  провадити  свою  визвольну  бо¬ 
ротьбу  за  самі  елементарні  права  на  існу¬ 
вання.  В  пустопорожніх  тонах  численних 
дипломатичних  контредансів,  з  яких  біль¬ 
шість  присвячена  тому,  як  придобрити  не¬ 
спокійного  та  не  «маючого  зрозуміння  для 
західньо-європейських  категорій  мислення« 
російського  ведмедя,  мають  бути  заглушені 
відгуки  героїчної  визвольної  боротьби,  що 
тепер  ведеться  на  широких  просторах  від 
Штетіну  по  Адріятик  і  від  Одри  по  Владиво¬ 
сток,  та  яка  день-у-день  пожирає  тисячі 
жертв  найкращих  борців  за  свободу  народів 
і  людини. 

Та  помилявся  б  той,  хто  не  бачив  би  гли¬ 
бокого  змісту  цієї  боротьби  та  величезного 
значення  для  сформування  майбутнього  об¬ 
личчя  світа.  Бо  ця  боротьба  втілює  в  себе 
саму  суть  проблематики  сучасного  повоєн¬ 
ного  світу. 

На  самому  початку  нашої  статті  ми  згада¬ 
ли  про  те,  що,  незалежно  від  величезних 
жертв,  які  понесло  людство  в  другій  світовій 
війні,  зразу  по  закінченні  її,  стало  перед 
ним  в  усю  широчінь  питання  —  що  далі? 
Для  реакційно-імперіялістичних  сил  це  було 
питання  —  як  далі  організувати  нові  розбої 
і  нові  грабунки.  Для  демоліберально-капіта- 
лістичних  та  опортуністичних  елементів  це 
питання  значило,  —  як  захистити  здобутки 
перемоги  та  як  в  нову  повоєнну  систему 
вплести  »неелястичних«  большевицьких  ім- 
періялістів.  Але  для  всіх  поневолених  та 
свободолюбних  народів,  як  і  для  всього  пе¬ 
редового  людства,  це  було  питання  —  як  лі¬ 
квідувати 'жахливі  наслідки  большевицької 
перемоги  над  одною  шостою  частиною  світу 
та  як  забезпечити  решту  світу  перед  його 
поневоленням.  Відповідь  на  це  питання  мог¬ 
ла  бути  тільки  одна  —  це  нещадна  боротьба 
проти  реакційного  большевицького  імперіа¬ 
лізму  аж  до  повного  його  знищення  та  за 
остаточне  звільнення  світу  від  розбійниць¬ 
кої  кліки  поневолювачів  народів  і  розпалю¬ 
вачів  воєнних  пожеж. 

Тільки  таке  поставлення  справи  розв’яже 
складний  вузол  сучасної  міжнародньої  про¬ 
блематики,  бо  ж  в  сучасній  боротьбі  проти 
большевизму  вирішуються  найбільш  істот¬ 
ні  питання,  як  далі  бути  народам  і  всьому 
світові,  чи  бути  йому  вільним  і  незалежним, 
чи  бути  людині  і  народам  вільними  творами, 
що  свобідно  розвивають  та  творять  норми 
власного  існування,  сперті  на  неписані  зако¬ 
ни  співжиття  людини  з  людиною  і  народу 
з  народом,  —  чи  може  стати  їм  вічним  ра¬ 
бом  в  руках  божевільних  імперіялістичних 
поневолювачів,  що  в  ім’я  заспокоєння  своїх 
хижацьких  інстинктів  та  божевільних  екс¬ 


периментів,  поневолюють  та  винищують 
мільйони.  Лише  так  і  не  інакше  стоїть  сьо¬ 
годні  питання,  а  хто  цього  не  розуміє  та  на 
інших  дорогах  шукає  наче  б  то  істотних  пи¬ 
тань  сучасної  дійсности,  —  той  далекий  від 
розуміння  і  на  формування  її  обличчя  в 
майбутньому  він  впливу  мати  не  буде. 

Тому  й  далеким  від  цієї  істотної  пробле¬ 
матики  є  деякі  міжнародні  прийоми,  що  їх 
часто  тепер  вживають  діячі  західнього  сві¬ 
ту,  бо  такі  прийомі!  не  можуть  мати  впливу 
на  створення  майбутнього  справедливого 
ладу,  бо  ці  політичні  діячі  шукають  розв’яз¬ 
ки  сучасних  валиких  проблем  у  великій  від¬ 
далі  від  головної  суті  цих  проблем. 

Бо  яку  користь  для  світу  з  погляду  вря¬ 
тування  його  перед  большевицьким  понево¬ 
ленням  мають,  напр.,  довгі  дебати  про  ста¬ 
тут  Трієсту  чи  навіть  про  таке  чи  інше  фор¬ 
мування  статуту  тієї  чи  іншої  комісії  міжна¬ 
родньої  співпраці,  хоч  би  і  в  питаннях  ато- 
мової  енергії,  коли,  незалежно  від  того,  мос¬ 
ковські  большевики  консеквентно  прямують 
до  підбою  решти  світу,  а  всі  розмови  на  між- 
народніх  конференціях  трактують  тільки  як 
засоби  призначені  на  обман  капіталістич¬ 
ного  світу.  Читаючи  часто  прості  мозольні 
заходи  деяких  політиків  західнього  світу  в 
тому  напрямку,  щоб  приєднати  большевиків 
для  одного  чи  другого  формулювання  і  то 
з  добрих  спонукань,  що  в  цей  спосіб  погод¬ 
жуються  добра  воля  народів  на  створення 
тривалого  миру,  ми  мусимо  не  раз  дивува¬ 
тися,  як  це  капіталістичний  світ  не  розуміє 
суті  московської  большевицької  ідеології, 
яку,  до  речі  кажучи,  большевики  вцложили 
прекрасно  у  всіх  творах  і  нікому  не  заборо¬ 
няють  їх  читати.  Притягнення  большевиків 
до  тої  чи  іншої  міжнародньої  установи  чи 
зобов’язання  мас  значення  хіба  для  того, 
щоб  відтак  легше  їм  закинути  зламання  умо¬ 
ви  і  тоді  це  мало  б  певний  сенс.  Але  ж  якщо 
йде,  напр.,  про  велике  число  американських 
капіталістів  та  доктринерів,  вони  так  до 
справи  не  підходять,  а  здобувши  якусь  боль- 
шевицьку  теоретичну  поступку  в  теоретич¬ 
них  справах,  вважають,  що  це  добра  воля, 
-а  не  загравання  большевиків. 

Та,  хоч  офіційно  не  репрезентовані  в  між- 
народньому  житті  ті  сили,  що,  як  згадано 
вище,  борються  за  самі  сутні  справи  в  тепе¬ 
рішній  політичній  дійсності,  то  це  ніяк  не. 
значить,  що  існування  тих  сил  не  визнають 
чи  їх  не  бачать  керівні  політичні  чинники. 
Деякі  з  них,  як  от  московсько-большевицькі 
імперіялісти,  навіть  всю  свою  діяльність  на¬ 
ставляють  під  кутом  тих  сил,  себто,  під  ку¬ 
том  створення  для  себе  якнайкращих  умов 
для  того,  щоб  сили  ці  знищити.  Бо  больше¬ 
вики  знають  добре  звідки  їм  може  грозити 
найбільша  небезпека.  Бо  проти  атомової 
бомби  вони  можуть  рятуватися  такою  ж  ато- 
мовою  бомбою.  Проти  могутньої  воєнної  ін¬ 
дустрії  вони  можуть  рятуватися  своєю  ін¬ 
дустрією  (тому  потребують  вони  перепочин- 
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ку).  Взагалі  самі  матеріяльні  елементи  для 
них  не  найстрашніші,  бо,  напр.,  якщо  йде 
про  людський  потенціял,  тобто  —  про  гар¬ 
матне  м  ясо  та  про  простір,  то  в  тому  ви¬ 
падку  вони  успішно  можуть  конкурувати  з 
цілим  світом. 

Але,  якщо  йде  мова  про  ідею,  то  тут  вони 
мусять  визнати  себе  переможеними.  Тобто, 
про  ідею  свободи  й  незалежности  народнів 
і  людини,  про  ідеї  справжнього  прогресу, 
про  право  людини  на  свободу  думки  і  слова, 
про  право  на  її  свобідний  і  обмежений  лише 
добром  спільноти,  а  не  вимогами  імперіалі¬ 
стичної  кліки,  господарський  розвиток,  про 
її  право  релігійних  практик.  Це  є  водночас 
право  жиїи  вільно  від  всевидющого  ока 
енкаведівського  гніту,  право  робітника  не 
бути  стахановцем,  не  бути  експлоатованим 
до  останніх  меж  людських  фізичних  сил, 
право  селянина  вільно  працювати  на  влас¬ 
ній  землі,  право  інтелігента  не  бути  знаряд¬ 
дям  в  руках  терористичного  державного 
апарату  і  його  низових  наглядачів,  право  не 
мусіти  »ентузіястично«  приймати  всі  рішен¬ 
ня  » непомильного  вождя«,  навіть  якщо  йде 
про  найбільш  очевидне  винищування  міль¬ 
йонів,  одним  словом  —  право  вільної  люди¬ 
ни  і  вільного  народу.  Очевидно,  що  ані  та¬ 
кої  ідеї  визнати,  ані  такого  права  допустити 
імперіалістичний  московський  большевизм 
не  може.  Бо  тоді  він  сам  себе  і  всю  свою,  по¬ 
будовану  на  насильстві,  систему  мусів  би 
заперечити.  Навпаки,  він  мусить  таку  ідею 
і  її  визнавців,  де  можна,  переслідувати.  То¬ 
му  й  нічого  дивного,  що,  бажаючи  передпо- 
чинку,  він  прагне  до  того,  щоб  цілком  роз¬ 
правитися  з  революційно-визвольними  ру¬ 
хами  в  себе  вдома,  тому  також  по  цілому 
світі  він  ганяється  за  тими,  що  мали  нагоду 
пізнати  його  справжнє  обличчя  і  відверто 
це  сказати,  тому  за  всяку  ціну  хоче  дістати 
в  свої  руки  всіх  кол.  своїх  громадян,  що 
не  хочуть  вертатись  додому,  бо  вони  живі 
свідки  їх  безчинств.  Бо  саме  ідеї  і  вільної 
думки  большевики  бояться.  Не  визнаючи 
її  в  принципі,  а  бажаючи  в  очах  західнього 
світу  її  визнавцями  показати  себе,  пускають 
в  світ  свої  Егзаіг-и  »демократичности«,  «сво¬ 
бодолюбства»  і  т.  д.  Так  і  видно,  що  сильні 
ці  ідеї  і  сильна  ця  зброя,  коли  такі  мистці  в 
підборі  інструментів  боротьби,  як  больше¬ 
вики,  ними  послуговуються. 

Отже,  офіційно  невизнавана  і  нерепрезен- 
тована  між  двома  бльоками  сил,  ліберально- 
капіталістичним  і  тоталітарно-большевиць- 
ким,  пробиває  собі  дорогу  та  змагає  до  по¬ 
будови  ладу,  опертого  на  справедливих  по¬ 
літичних  і  соціальних  основах,  третя  сила, 
що  її  репрезентують  поневолені  зараз  боль- 
шевизмом  народи,  та  ті  прогресивні  елемен¬ 
ти  з-поза  большевицького  світу,  які,  поза 
зверхнім  покривалом  офіційних  проблем  в 
теперішніх  міжнародніх  відносинах,  доба- 
чують  їх  справжній,  непідфальшований, 
зміст  і  вимову.  Вони  розуміють  добре,  що 
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у  випадку  московсько-большевицького  ім¬ 
періалізму,  народи  мають  діло  з  особливо 
небезпечним  явищем  і  фактором,  що  в  не¬ 
звичайно  зручний  спосіб  використав  і  вико¬ 
ристовує  два  основні  елементи,  а  саме: 

1)  недоск9налість  та  всі  хиби  т.  зв.  демо 
ліберально-капіталістичного  світу  та 

2)  вічний  гін  людства  до  удосконалювання 
своїх  політичних  і  соціяльних  взаємовідно¬ 
син,  гін  до  справедливости,  до  здійснення 
великих,  позитивних  ідей  справедливого  ла¬ 
ду  тощо. 

ЗудаР  большевиків  з  капіталістичним  сві¬ 
том  на  тій  площині  для  большевиків  досить 
зручний,  бо  тут  большевики  зможуть  вико¬ 
ристовувати  всі  слабості  капіталістичного 
світу,  от  хоч  би  його  непридатність  ліквіду¬ 
вати  небезпеки  сталих  господарських  криз, 
як  зрештою  всі  несправедливості  капіталіз¬ 
му,  а  з  другого  боку  —  вона  дозволяє  боль- 
шевикам  облудлиао  виступати  в  ролі  про- 
ґресивних  сил,  що  начебто  борються  за  доб¬ 
ро  народніх  мас.  З  уваги  на  непоінформова¬ 
ність  зовнішнього  світу  та  з  уваги  на  те,  що 
большевизм  у  своїх  основах  облудливо  по¬ 
будований,  на  наймогутнішому  хіба,  побіч 
національних  і  релігійних  пристрастей,  ру¬ 
шії  дій.  людських  спільнот,  яким  є  соціяль- 
ний  елемент,  як  елемент  справедливого  роз¬ 
поділу  людських  дібр,  елемент  свободи,  со¬ 
ціальної  справедливости  і  правовости,  —  то¬ 
му  ще  нині  большевики,  байдуже  на  їх  мно- 
гократну  скомпромітованість,  знаходять  де¬ 
коли  прихильний  відзив  як  «ідейна»  сила. 
Тому  насамперед  ідеєю,  справедливою  і  не- 
підфальшованою,  ця  система  мусить  бути 
знищена.  Очевидно,  що  матеріальної  сили 
потрібні  на  те,  щоб  большевицьку  імперію 
розбити.  Але.  і  їх  акція  буде  наслідком 
справжнього  пізнання  большевизму  та  бо¬ 
ротьби  за  кращу  ідею.  Для  розвалу  СССР 
потрібна  революція.  Не  тільки  в  розумінні 
збройних  дій  поневолених  Москвою  народів, 
але  передусім  як  повна  перебудова  існую¬ 
чого  там  ладу,  тобто  —  революція  у  всіх  ді¬ 
лянках  суспільного  життя.  Тільки  справжні 
прогресивні  і  революційні  сили,  що  мають 
відвагу  на  ділі,  а  не  на  словах  чи  тільки  в 
писаних  програмах,  станути  на  відверту  бо¬ 
ротьбу  проти  большевицької  реакції,  мо¬ 
жуть  до  такої  революції  довести. 

Визнання  такої  істотної  проблематики  в 
боротьбі  з  большевизмом  означало  б  для  ці¬ 
лого  світу  поставлення  цієї  боротьби  в  пра¬ 
вильну  площину,  а  одночасно  воно  автома¬ 
тично  допустило  б  до  офіційного  голосу  всі 
революційні,  політичні  і  соціяльно-визволь- 
ні  сили.  Нині  того  немає,  але  тим  не  менше 
названі  сили  існують  і  героїчною,  ідейною, 
політичного  і  мілітарною  боротьбою  торують 
собі  дорогу  до  свого  визнання. 

А  з  тим  часом,  західні  партнери  больше¬ 
виків  домовляються  з  СССР  про  побудову 
сталого  миру.  Очевидно,  що  справжнього  і 
довготривалого  миру  з  того  не  буде.  Його  не 
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буде  тому,  що  мирне  існування  поряд  двох, 
в  принципі  собі  ворожих  систем,  на  довший 
час  неможливе.  Його  не  буде  також  тому,  що 
большевики,  незалежно  від  усіх  тактичних 
заходів  на  проволоку,  послідовно  прямують 
до  війни.  Врешті:  мир  з  Німеччиною  пови¬ 
нен  стати  миром  для  цілого  європейського 
континенту.  На  цьому  континенті,  як  і  на 
азійському  підбольшевицькому,  мільйони 
людей  опиниляся  без  волі  в  умовах  най¬ 
більш  жахливого  національного  і  соціально¬ 
го  гніту  й  поневолення.  Крім  того,  річ  йде 
про  народи  справді  молоді  і  життєздатні,  які 
добровільно  в  могилу  лягати  не  думають. 
Доказом  цього  е  їхня  боротьба.  Боротьба  на¬ 
стільки  консеквентно  рішуча  і  вперта,  що  її 
жодними  договорами  не  спинити.  Бо  той,  хто 
бореться  за  саме  фізичне  існування  і  кому 
грозить  безпосередня  смерть,  той  жодними 
міжнародними  договорами  від  того  одиноко¬ 
го  засобу  для  збереження. свого  існування  — 
не  відмовиться.  Щодо  цього  ніхто  ілюзій  не 
може  мати.  Всі  підписи,  положені  на  най¬ 
ближчих  т.  зв.  мирових  договорах  —  будуть 
без  реальної  вартости.  Тривалого  миру  вони 
не  побудують. 

Крім  того,  не  можна  забути  ще  одного,  а 
саме:  що  доба,  яку  переживаємо,  —  неза¬ 
лежно  від  розросту  великих  просторів,  — 
одночасно  є  добою  тріюмфу  національної 
ідеї.  Найменші  народи  змагаються  сьогодні 
до  повного  вияву,  тобто  —  до  державної  не- 
залежности.  То.му  аж  ніяк  не  перечить  ви¬ 
сокий  розвиток  сучасної  техніки.  Вона,  по 
своїй  суті,  тільки  зменшила  світ,  вона  спри¬ 
чинила,  що  кордони  між  державами  мусять 
бути  остаточно  відкриті  для  співпраці,  отже 
вона  зблизила  народи  і  засудила  їх  на  коля- 
борацію.  Але  вона  аж  ніяк  не  призначила 
один  нарід  стати  рабом  другого;  І  тому,  там, 
де  нині  відроджуються  грабіжницькі  імпе- 
ріялізми,  там  мусить  бути  боротьба  загроже- 
них  ними  народів.  Тип  імперій  давнього  ти¬ 
пу  йде  до  скінчення.  Тому  й  поспішають  сьо¬ 
годні  бритійці  до  перебудови  своєї  пристарі¬ 


В-к. 

Жовтень  І  Н£ЬІ 

Світ  шукає  виходу  з  того  тупіка,  який 
витворився  після  другої  світової  війни.  Ук¬ 
раїнська  політична  думка  також  шукає  його 
для  себе.  В  цьому  шуканні  небезпечним  є 
той  полон,  в  який  попадають  окремі  політич¬ 
ні  групи  в  оцінці  жовтня  та  відносин,  витво¬ 
рених  після  нього  на  Україні.  Коли  нинішні 
відносини  в  радянській  імперії  і  на  Україні 
всі  визнають  за  цілковиту  реакцію,  то  в 
оцінці  політичної  програми,  проголошеної  в 
жовтні  більшовиками,  немає  належної,  кон¬ 
че  потрібної  для  української  визвольної 


лої  будівлі.  Світ  іде  до  співпраці,  але  віль¬ 
них  народів,  і  ті  чинники,  що  стоять  цьому 
на  перешкоді,  примушені  будуть  у  відверто¬ 
му  бою  зударитись  зі  свободолюбними  си¬ 
лами. 

Вманевровувані  в  умови  співпраці  з  боль- 
шевиками  та  опортуністичні  по  своїй  приро¬ 
ді  деякі  чинники  ліберально-капіталістично¬ 
го  світу  йдуть  у  сліпу  вулицю,  що  поставить 
їх  одного  дня  віч-на-віч  проти  большевиць- 
кої  агресії.  На  проведеній  аналізі  міжнарод- 
ніх  відносин  ми  бачили,  як  чиннники  ці  зму¬ 
шені  допасовувати  сучасні  свої  етремління  й 
рішення  до  бажань  большевиків,  які  ще  й 
до  цього  часу  мають  в  своїх  рук^х  ініція- 
тиву.  Наче  в  тінях  Москви  обертається  кож¬ 
не  прагнення  тих  чинників,  додаймо,  тієї 
Москви,  яка  може  найкраще  між  всіма  ве¬ 
ликодержавними  партнерами  грає  з  великим 
вирахуванням,  пляново  і  з  розрахунку  на 
довший  час.  Тому,  як  контрагентів,  для  неї 
треба  великих  мужів  і  урядів  великих  рі¬ 
шень.  Чи  вони  є  або  чи  вони  знайдуться  — 
є  кардинальним  питанням  майбутнього  об¬ 
личчя  усього  світу. 

Якщо  йде  про  нас  як  про  нарід,  то  неза¬ 
лежно  від  усього  трагізму  ситуації,  в  якій 
опинилась  тепер  Україна,  ми  можемо  бути 
певні  одного:  Український  нарід,  в  його  ос¬ 
новній  масі,  є  на  правильному  шляху,  гцо  ве¬ 
де  до  цілі.  Український  нарід  —  це  одна  з 
тих  передових  сил,  що  суть  большевизму 
давно  пізнав  і  з  вибраного  шляху  боротьби 
не  зійде.  В  нашому  народі  немає  жодних 
сумнівів  щодо  того,  як  нам  бути  з  большеви- 
ками  та  якими  методами  з  ними  боротись. 
На  цьому  шляху  ми  можемо  часто  програва¬ 
ти  і  втрати  наші  можуть  бути  великі,  але 
на  самозаперечення  самого  себе  і  на  лікві¬ 
дацію  боротьби  український  нарід  ніколи 
не  піде.  В  тому  й  гарантія  нашої  остаточної 
перемоги.  І  т.  зв.  мирні  конференції,  що  без 
нас  над  нами  продиктують  новий  »мир«  — 
не  в  силі  заперечити,  не  в  силі  цього  змінити. 


справи  однозгідної  оцінки.  Жовтневі  гасла, 
проголошені  більшовиками,  ще  і  донині  де¬ 
кого  ваблять.  Звідсіль  є  намагання  бачити 
реальне  завершення  тих  гасел  (нинішні  від¬ 
носини)  не  як  закономірний  і  неминучий  на¬ 
слідок  самої  програми,  а  як  збочення,  ви¬ 
кривлення  її. 

Мовляв  —  не  сама  програма  жовтня  була 
антисоціяльною,  хворою,  а  при  її  запровад¬ 
женні,  реалізації,  припущені  викривлення, 
помилки.  Тому  і  поборювати  чи  боротись  тре¬ 
ба  не  з  програмовими  засадами  більшовизму, 


а  з  одною  практикою  його,  себто  —  з  тою 
дісністю,  яка  витворилась  після  жовтня  на 
Україні.  Дехто  оцінює  весь  хід  подій  після 
жовтня,  як  невдалий  експеримент  і  цим  ми¬ 
моволі  орієнтує  на  можливість  виправити  по¬ 
милки  цього  експерименту.  Звідціль  нама¬ 
гання  зберегти  програмові  засади  жовтня  і  в 
майбутній  Українській  Державі.  Це  зводить 
боротьбу  українського  народу  за  свою  суве¬ 
ренність  на  манівці  протирежимної  боротьби 
з  большевизмом,  обмежуючи  завдання  цієї 
боротьби  поваленням  більшовицького  тоталі¬ 
таризму  та  імперіялізму. 

Національно-визвольна  революція,  що 
змагає  до  відновлення  Української  Держави 
на  руїнах  більшовицької  імперії,  скерована 
не  проти  режиму  більшовизму,  а  проти  со- 
ціяльно-економічних,  світоглядових,  мораль¬ 
но  етичних,  правових  і  інших  засад,  що 
витворились  після  жовтня.  Ці  засади  можна 
окреслити  як  універсальну  колективізацію 
всього  життя. 

Жодного  компромісу  з  большевизмом  ні  в 
площині  політичній,  соціяльно-економічній, 
морально-етичній  —  національно-визвольна 
революція  не  може  мати.  Її  гасла:  свобода  на¬ 
родам,  свобода  людини,  не  тільки  заперечу¬ 
ють  «універсальний  колективізме  жовтня, 
який  є  реальним  змістом  інтернаціональної 
ідеї,  проголошеної  в  жовтні  більшовиками,  а 
в  основу  майбутнього  соціяльно-політичного 
укладу  вона  кладе  засади,  які  є  повним  запе¬ 
реченням  більшовизму. 

Більшовизм  не  визнає  нації,  як  найдоско¬ 
налішої  форми  людського  співжиття,  проти¬ 
ставляли  їй  (нації)  інтернаціональну  збірно- 
ту.  Заперечення  змісту  нації,  як  природної 
форми  людської  спільноти,  найшло  своє  за¬ 
вершення  в  клясичному  окресленні  розумін¬ 
ня  культури  більшовизмом.  Національну 
культуру  він  заперечує,  поборюючи  її  націо¬ 
нальний  зміст  і  дозволяє  тільки  в  національ¬ 
ні  форми  оздоблювати  інтернаціональний 
зміст.  Лише  культура  «національна  формою, 
а  інтернаціональна  змістом*,  визнається 
більшовиками  за  культуру,  що  відповідає  со- 
ціялістичному  укладові,  проголошеному  в 
жовтні.  Поборюючи  націю,  заперечуючи  її  в 
засаді,  хоч  з  тактичних  міркувань  визнаючи 
за  нею  право  на  самовизначення,  більшовики 
цією  формою  протирічать  навіть  своїм  моні¬ 
стичним  догмам,  за  якими  форма  і  зміст  є  не¬ 
подільні  складові  частини  одного  цілого,  не- 
відємні  одне  від  другого.  Такий  відступ  від 
монізму,  що  є  основою  світогляду  більшовиз¬ 
му,  потрібний  був  і  є  для  поборювання  самої 
ідеї  нації. 

Більшовизм  дозволяє  націям  лише  оздоб¬ 
лювати,  убирати  у  відповідні  сЬорми  нав'яза¬ 
ний  їм  чужий  зміст.  Всі  надбання  національ¬ 
ної  спільноти,  осягнуті  в  історичному  розвит¬ 
кові  її,  відкидаються,  ними  дозволяється 
тільки  прикрашувати  інтернаціональні  ідеї, 
щоб  їх  легше  і  скоріше  можна  було  прищепи¬ 
ти  національній  спільноті.  Цією  формулою 


жовтень  перекреслив  буття  нації.  Повстає 
питання:  чи  інтернаціональний  тоталітаризм, 
який  заперечує  національну  ідею,  був  у  про¬ 
грамі  соціял  і  стичного  жовтня,  чи  він  прий¬ 
шов  в  процесі  реалізації  тої  програми.  Інак¬ 
ше  кажучи,  чи  більшовизм  був  такий  в  жовт¬ 
ні,  чи  —  перетворився  на  такий,  реалізуючи 
програму  жовтня.  Ці  питання  потребують 
ясної  відповіді,  бо  від  неї  залежить  програма 
нашого  визволення. 

УРДП,  прикриваючись  фразеологією  демо¬ 
кратичної  революції,  пробує  виправдати 
більшовизм,  як  політично-світоглядову  кон¬ 
цепцію,  протиставляючи  їй  історичну  прак¬ 
тику  більшовизму,  яка  витворилась  в  проце¬ 
сі  реалізації  тої  концепції.  Звідсіль  —  демо¬ 
кратична  революція  УРДП  не  проти  всього 
більшовизму,  а  обмежується  поборюванням 
тільки  практики,  витвореної  при  здійсненні 
соціялістичної  програми  жовтня.  Вона  зво¬ 
диться  до  корегування  тої  практики,  не  за¬ 
перечуючи  самих  засад  соціял  істинного 
жовтня. 

Спробуємо  бодай  коротко  дати  відповідь  на 
питання,  чи  система,  витворена  після  жовт¬ 
ня,  є  припадковою,  як  наслідок  невдалого 
експерименту,  чи  вона  є  логічним  і  немину¬ 
чим  вислідом  і  завершенням  соціялістичної 
програми  жовтня. 

* 

*  * 

Більшовики  ніколи  не  визнавали  націо¬ 
нально-визвольних  рухів,  як  прогресивних 
самих  по  собі,  а  визнавали  їх  такими  в  тій 
мірі,  в  якій  вони  були  корисними  для  здій¬ 
снення  інтернаціональної  диктатури  проле- 
таріяту.  Основоположник,  теоретик  і  стратег 
більшовизму  Ленін  розглядає  визвольні  ру- 
хи  як  частину  загального  питання  пролетар¬ 
ської  революції,  «диктатури  пролетаріату  - . 
Окремі  вимоги  демократії  —  каже  Ленін,  — 
в  тому  числі  і  самовизначення,  не  абсолют,  а 
частина  світового  руху.  Можливо,  що  в  окре¬ 
мих  конкретних  випадках  частина  протиоі- 
чить  загальному,  тоді  треба  відкинути  її*. 
(Том  XIX,  стор.  257). 

Від  цих  засад  Леніна  більшовики  ніколи  не 
відступали.  Жовтневий  переворот  і  приход  їх 
до  влади  був  проти  всіх  національно-виз¬ 
вольних  рухів  поневолених  народів  царської 
Росії,  бо  вони,  а  найбільше  —  українська  ви¬ 
звольна  революція  1917-го  року,  —  були  во¬ 
рожими  соціалістичній  інтернаціональній 
програмі  жовтня.  Переворот  жовтневий  очо¬ 
лювала,  кермувала  і  реалізувала  в  практиці 
комуністична  партія  (тоді  —  рос.  соц.-дем. 
партія).  Партія  ця,  при  всім  її  теоретичному 
інтернаціоналізмі,  була  і  е  нині  витвором 
московського  укладу  життя,  витвором  азій¬ 
ської  експансії,  з  усіма  психологічними  прик¬ 
метами  азійського  духу.  Твердити  нині,  як  це 
робить  УРДП,  в  «Нашій  Бопотьбі*  ну- 
мер  3,  що  з  жовтневою  революцією  ПРИЙШЛО 
поглиблення  революційної  боротьби  наполів 
цілого  Сходу  Евпопи«,  —  це  значить  стверд¬ 
жувати,  що  той  переворот  був  вислідом  дома- 


гань  тих  народів.  А  признавши  це,  треба  при¬ 
знати  і  ту  незаперечну  дійсність,  що  утвори¬ 
лась  після  жовтневого  перевороту.  Реальний, 
конкретний,  як  історичний  факт,  комунізм  є 
типовим  витвором  російської  деспотії.  Як 
прикмети  цієї  деспотії  були  завжди  чужими, 
ворожими  в  історичній  практиці  всьому  пси¬ 
хологічному  укладові  українського  народу, 
так  і  комунізм,  який  більшовики  почали  реа¬ 
лізувати  в  жовтні,  був  і  є  непримиримо  во¬ 
рожим  українському  національному  укладо¬ 
ві.  Тому  то  український  народ,  навіть  опи¬ 
нившись  без  проводу,  глибоко  перейнятого 
національною  ідеєю,  вірніше  проти  волі  того 
проводу,  який  намагався  українську  націо¬ 
нальну  революцію  1917-го  року  звести  в  рі¬ 
чище  клясової  боротьби,  вів  героїчну  зброй¬ 
ну  боротьбу  проти  комунізму,  проти  дикта¬ 
тури  пролетаріату.  Боротьби  цієї  україн¬ 
ський  народ  не  припиняв  і  після  військової 
поразки,  а  нинішня  його  боротьба,  як  одна  з 
фаз  грядучої  національної  визвольної  рево¬ 
люції,  є  тільки  продовженням  боротьби  за  на¬ 
ціональні  ідеали  проти  програми  жовтня, 
який  збройною  перемогою  затримав,  віддалив 
здійснення  ідей  національно-визвольної  ре¬ 
волюції. 

Жовтень  був  виявом  оновленої  московської 
вєликодержавности,  якій  комунізм  надав, 
поновив  зламану  потенцію.  Імперіалістична 
політика  більшовизму  не  є  збочення,  як  ду¬ 
має  дехто,  а  закономірним  і  послідовним  здій¬ 
сненням  програми  жовтня.  Більшовизм,  як 
продукт  російських  умов  життя,  на  україн¬ 
ському  грунті  не  мав  ніякого  глибокого  ко¬ 
ріння  для  свого  здійснення.  Принесли  його  і 
нав’язали  з  півночі.  Муравйов,  після  заняття 
Києва  більшовицькими  військами,  в  своєму 
наказі  про  встановлення  совєтської  влади, 
висловив  справжню  суть  більшовизму,  за¬ 
явивши:  »цю  владу  ми  несемо  з  далекої  пів¬ 
ночі  на  вістрях  своїх  багнетів  і  там,  де  її  вста¬ 
новлюємо,  всемірно  підтримуємо  силою  багне¬ 
тів».  Прогресивних  ідей  на  вістрях  багнетів 
не  несуть,  а  більшовизм  на  Україну  принесе¬ 
но  на  вістрях  багнетів  і  тримається  він  нечу- 
ваним,  удосконаленим  терором.  Отже,  закріп¬ 
лення  вістрями  багнетів  здобутків  жовтня  на 
Україні  було  найбільшою  реакцією  для  укра¬ 
їнського  народа,  бо  й  самий  жовтневий  пере¬ 
ворот  таким  був.  І  це  підтверджує  діалектич¬ 
ний  матеріалізм,  —  філософська  система 
більшовизму.  Основною  істиною  діалектич¬ 
ного  матеріялізму  є  твердження,  що  аб¬ 
страктних  істин  немає,  істина  завжди  кон¬ 
кретна.  А  конкретність  большевизму,  себто — 
його  реальну  програму,  можна  звести  до  та¬ 
ких  ознак:  фізичне  винищення  націй,  повне 
знищення  людської  гідности,  всеобіймаюча 
колективізація,  що  прийшла  в  наслідок  су¬ 
цільної  пролетаризації.  В  площині  соціяльно- 
економічній  більшовизм  не  спромігся  витво¬ 
рити  вищих  продуктивних  відносин  за  ті,  які 
були  перед  ним.  Тоді  як  світ  капіталістичний 
який  більшовизм  в  теорії  заперечує,  хоч  в 


практиці  є  його  завершенням,  спромігся  за 
чверть  століття  еволюційним  шляхом,  без 
азіятських  метод,  які  застосовував  більшо¬ 
визм,  поліпшити  рівень  життя  і  культури ' 
кожної  людини,  —  більшовизм  перетворив 
народи,  поневолені  ним,  в  безсловесні  отари, 
закріпачені  за  фабриками  і  колгоспами.  І  ста¬ 
лося  це  не  тому,  що  керманичі,  реалізатори 
більшовизму,  як  системи,  звели  на  манівці 
ідею  комунізму,  а  тому,  що  ця  ідея  в  зало- 
женні  свойому  є  антисоціальна.  А  такою  вона 
є  тому,  що,  націю,  як  найвищу  форму  люд¬ 
ського  співжиття,  більшовизм  відкидає,  а  лю¬ 
дину  перетворюючи  в  знаряддя  для  реалізації 
хворої  марксівської  догми.  Всі  вияви  життя 
комунізм  пояснює  діянням  одних  матеріаль¬ 
них  факторів,  звідціль  дикунське  обожуван¬ 
ня  матерії.  Різноманітний  світ  ідей  для  кому¬ 
нізму  не  існує,  вони  (ідеї)  є  виявом  матеріаль¬ 
них  сил,  які  одні  тільки  діють  в  суспільст¬ 
ві.  Свідомість  людства  існує  не  як  психо¬ 
фізіологічний  і  соціяльний  факт,  невід’єм¬ 
ний  від  людини  сам  по  собі,  а  як  вислід  ма- 
теріяльних  сил  і  відносин,  в  яких  людина 
перебуває.  Вона  (свідомість)  визначається 
буттям.  »Общественное  бьітіє  определяет 
сознаніє«.  Комунізм  обездуховлює,  каструє 
і  обмежує  в  творчих  спроможностях  основ¬ 
ний  фактор  поступу  —  людину.  Людина  пе¬ 
рестає  існувати  як  духовна  соціальна,  істо¬ 
та,  її  роля  в  історичному  процесі  зводиться 
до  ролі  машини,  бо  свідомість  її  є  фікцією 
матеріяльних  відносин. 

* 

*  * 

Демагогічні  гасла  жовтневої  революції  про 
абсолютну  рівність  в  споживанні,  Що  і  нині 
ваблять  українських  марксістів,  є  антисо- 
ціяльними.  Вони  орієнтують  людність  не  на 
справедливу  участь  у  творчому  виробничо¬ 
му  суспільному  процесі,  а  лише  —  на  спра¬ 
ведливий  розподіл  готового,  випродукова¬ 
ного.  Звідсіль  у  суспільних  відносинах  при¬ 
мат  не  продуцента,  а  споживаючого  приміти¬ 
ва.  І  універсальний  колективізм,  що  прий¬ 
шов  після  соціалістичного  жовтня,  є  вислі- 
дом  тих  гасел,  які  в  основу  справедливосте 
ставлять  не  участь  у  продукуванні,  а  лише 
розподіл  здобутого.  Він  не  є  викривлення, 
як  думає  дехто,  а  закономірним  наслідком 
гасла:  »від  кожного  по  способностям  і  кож¬ 
ному  по  потребностям » .  Це  гасло  в  засаді 
своїй  —  антисоціальне,  аморальне.  Праця  за 
ним  є  скоріше  розвагою,  а  не  природньою, 
соціяльною  функцією  людини.  В  практиці 
большевики  змушені  були  це  гасло  відклас¬ 
ти  до  якоїсь  нової,  наступної  фази,  замінив¬ 
ши  його  гаслом:  »хто  не  робить,  той  не  їсть«. 
Та  практика  колективізму  зреалізувала  йо¬ 
го  так,  як  і  мало  бути,  перетворивши  в  фор¬ 
мулу:  »хто  не  робить,  той  їсть,  а  хто  робить — 
той  голодує».  Колективізм,  яким  перейнято 
все  життя  большевицької  імперії,  позбав- 
люючи  людину  від  володіння  продуктами 
своєї  праці,  заперечує  в  праці,  як  творчу  іні¬ 
ціативу,  бо  позбавляє  людину  від  стимулів 


праці  володіння  продуктами  праці.  Ниніш¬ 
ній  стан  суспільних,  морально-етичних,  пра¬ 
вових  і  інших  норм,  з  усіма  неминучими  на¬ 
слідками  деспотії,  терору  і  нелюдяности, 
яких  ніхто  не  заперечує,  тільки  підтверд¬ 
жує  антисоціальний  зміст  комунізму.  Він  є 
наслідком  світогляду  соціалістичного  жовт¬ 
ня.  Пояснюючи  всі  прояви  життя  діянням 
одних  матеріальних  факторів,  відкидаючи 
різноманітні  прояви  духовні  людства,  кому¬ 
ністичний  світогляд  отваринює  живу  #люди- 
ну,  яка  є  передумовою  і  носієм  всякого  по- 
ступу.  В  універсальному  колективізмі  люди¬ 
на  позбавлена  власної  творчої  ініціятиви. 
Позбавляючи  людину  від  володіння  продук¬ 
тами  своєї  праці,  большевизм  зводить  нані¬ 
вець,  перекреслює  творчі  спроможносте  лю¬ 
дини,  заперечуючи  духовні  первні  у  людини, 
а  трактуючи  її  як  знаряддя  своєї  діалекти¬ 
ки,  більшовизм  перетворює  людину  в  одно¬ 
бокий  примітив,  варвара.  А  примітив  ніколи 
не  був  і  не  буде  здібним  творити,  він  спосіб- 
ний  руйнувати,  в  кращому  випадкові  —  спо¬ 
живати  готове.  Тільки  примітивізмом  всього 
суспільного  життя,  побудованого  на  засадах 
матеріалістичного  світогляду,  конкоетним 
виявом  якого  є  нинішній  соціалізм  СССР,  як 
перша  фаза  комунізму,  треба  пояснити,  де¬ 
градуючі  відносини  так  в  економіці,  як  і  в 
духовно-культурній  ділянці  життя. 

Хаотичність  всього  господарства  при  скру¬ 
пульозній  плановосте  його,  перманентна 
криза,  товаровий  голод  при  високих  офіцій¬ 
них  показниках  праці,  характерні  риси  соці- 
яльно-економічного  укладу  совєтського  жит¬ 
тя.  Більшовики  твердять,  що  їхнє  господар¬ 
ство  істотно  відмінне  від  капіталістичного, 
бо  воно  не  знає  криз  завдяки  всеобіймаючій 
плановосте.  Справді,  все  господарство  ве¬ 
деться  за  пляном.  Але  плян  там  не  є  для  ре¬ 
гулювання  складного  господарського  комп¬ 
лексу,  він  не  виходить  з  природи  продукцій- 
них  відносин  і  не  характер  прогнозу  має  він. 
а  він  є  наказом.  Не  для  суспільства  плян,  а 
суспільство  для  пляну.  Господарські  відно¬ 
сини  більшовизму  справді  н?  подібні  до  від¬ 
носин  капіталістичних.  Боїги  є  завершенням, 
кінцевою  фазою  капіталізму,  в  якій  всі  про¬ 
тиріччя,  всі  недоліки,  які  повстали  за  капі¬ 
талізму  найшли  своє  яскраве  і  остаточне  за¬ 
вершення.  Хаос,  при  скрупульозному  плану¬ 
ванні,  перманентний  товаровий  голод,  при 
необмеженому  визискові,  кризи  —  є  харак¬ 
теристичними  для  соціальних  відносин  біль¬ 
шовизму,  як  системи  державного  капіталіз¬ 
му.  Всі  протиріччя  капіталістичного  госпо¬ 
дарства  знайшли  своє  завершення  в  соціалі¬ 
стичному  господарстві,  яке  приніс  жовтень 
на  вістрях  багнетів  всім  поневоленим  наро¬ 
дам  колишньої  російської  імперії.  Ці  проти¬ 
річчя  міцно  переплелися  і  їх  неможе  позбу¬ 
тися,  більшовицьке  соціалістичне  господар¬ 
ство,  бо  вони  заложені  в  природі  самої  хво¬ 
рої  концепції,  проголошеної  в  жовтні.  Ця 
концепція  не  заперечує  капіталізму,  невід’єм¬ 


ним  від  якого  є  пролетарізація  і  пауперіза- 
ція,  як  наслідок  обезвласнення  працюючих 
мас,  вона  є  завершенням  капіталістичної 
форми  господарювання.  ХСовтень  і  всі  неми- 
нучі  наслідки,  що  прийшли  по  ньому,  довер¬ 
шив  силою,  терором  універсальну  всеобій- 
маючу  пролетарізацію  всіх  шарів  населен¬ 
ня.  Вислідом  цієї  пролетарізації  стала  уні¬ 
версальна  колективізація.  Від  жовтневих  га¬ 
сел,  лозунгів  соціалістичної  програми  біль¬ 
шовики  не  відступали  і  не  думали  відступа¬ 
ти.  Пожовтневий  період  є  послідовною  зако¬ 
номірною  реалізацією  цих  гасел.  Капіта¬ 
лізм  позбавив  певну  частину  суспільства  від 
володіння  продуктами  своєї  праці,  перетво¬ 
ривши  цю  частину  на  найману  силу,  спроле- 
таризував  її.  Більшовизм,  який  реалізував 
соціалістичну  програму  жовтня,  перетворив 
усе  суспільство  в  пролетаріат,  позбавивши 
кожного  члена  «цього  нового*  суспільства 
від  володіння  продуктами  своєї  праці.  А  це 
стало  неминучим,  коли  була  відкинута  влас¬ 
ність,  як  суспільна  категорія.  Відкинувши 
власність  як  категорію  суспільних  відносин, 
а  тим  самим  убивши  у  людині  стимули  до 
твоочої  праці,  більшовизм  змушений  був 
щоб  зреалізувати  свою  хвору  концепцію, 
знайте  відповідну  форму.  Такою  і  став  уні¬ 
версальний  колективізм  усього  життя.  Ко¬ 
лективізм  не  є  збоченням  чи  викоивленням 
соціял  і  стичної  жовтавої  революції,  а  завер¬ 
шенням  лозунгів  жовтая.  В  се  обіймаюча  уні¬ 
версальна  рівність  в  колективізмі  знаходить 
своє  завершення.  Всі  рівні,  бо  всі  незабезпе- 
чені  на  завтрашній  день  —  це  рівність  голо¬ 
ду  ,  рівність  злиднів.  Ця  рівність  і  є  причи¬ 
ною  і  невід’ємною  складовою  частиною  де¬ 
градуючих  соціяльно-економічних  відносин. 
Колективізм  життя  породив  тоталітаризм, 
вірніше,  —  щоб  утримати  цей  колективізм, 
треба  було  опертись  на  тоталітаризм.  Він  є 
юридичним,  правним  оформленням  універ¬ 
сального  колективізму. 

Національно-визвольна  революція,  скеро* 
вана  не  тільки  проти  тоталітаризму,  як  прав- 
ного  оформлення  більшовицького  суспільно¬ 
го  укладу,  а  проти  всіх  основ  большевизму, 
як  найреакційнішої,  антисоціальної  суспіль¬ 
ної  системи;  системи  універсального  примі¬ 
тивізму  людського  життя,  системи  отвари- 
нення  людства.  Зовсім  поіншому  розуміє 
свою  демократичну  революцію  УРДП.  На  їх¬ 
ню  думкуї  «Та  демократична  революція  тіль¬ 
ки  звільнить  нове  суспільство  від  більшо¬ 
вицького  тоталітаризму,  а  поневолені  нації — 
від  московського  імперіалізму*  (»Н.  Б.«  ну- 
мер  3,  стор.  33).  Отже,  УРДП  і  демократична 
революція  —  не  проти  большевизму  як  си¬ 
стеми,  а  тільки  проти  тоталітаризму.  Демо¬ 
кратична  революція  не  заперечує  того,  що  за 
більшовизму  уже  створено  нове  прюгресивне 
суспільство.  І  все  було  б  гаразд  якби  не  отой 
клятий  тоталітаризм.  Тому  демократична  ре¬ 
волюція  УРДП,  залишаючи  усі  форми  цього 
створеного  більшовизмом  нового  суспільства, 
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цебто,  зберігаючи  )універсальний  колекти¬ 
візм  життя,  поборює  тільки  тоталітаризм. 
Більшовизм  в  їхній  уяві  е  тільки  струпом, 
що  існує  тому,  що  в  СССР  ще  е  залишки 
контр-революції,  реставраційних  елементів. 
Не  стане  їх  —  перестане  існувати  більшо¬ 
визм. 

«Відсихання  більшовицького  струпу  від¬ 
буватиметься  одночасно  і  в  міру  з  відмиран¬ 
ням  реставраційних  елементів  в  СССР.  Влас-  „ 
не  більшовицький  тоталітаризм  і  може  ви¬ 
правдати  своє  існування  тільки  наявністю 
контр-революції,  тобто  —  реставраційних 
елементів.  Зникнуть  ці  елементи  —  не  зали¬ 
шиться  ніяких  підстав  для  існування  більшо¬ 
визму».  (Н.  Б.  нумер  3). 

Виходить,  що  більшовизм  не  треба  побо¬ 
рювати,  а  треба  допомогти  йому  знищити 
отой  консерватизм,  оті  тенденції  до  приват¬ 
но-власницьких  форм  суспільного  життя  — 
і  большевизм,  цей  струп,  як  його  уявляє  собі 
УРДП,  який  живлять  оті  реставраційні  еле¬ 
менти,  —  сам  відімре. 

Повстає  питання,  чи  на  здоровому  організ¬ 
мі  повстає  струп,  і  чи  позабавившись  цього 
струпа,  ми  запобігаємо  повстання  нового.  На 
нашу  думку,  струп  повстає  на  хворому  орга¬ 
нізмі  і,  щоб  уникнути  повстання  нових  стру¬ 
пів,  треба  усунути  причини,  що  породжують 
їх. 

Національно-визвольна  революція  направ¬ 
лена  не  проти  струпа,  а  проти  світоглядових, 
соціяльно-економічних,  національно-політич¬ 
них,  морально-етичних  засад,  проти  системи 
большевизму,  що  породила  струп,  —  тоталі- 
тарізм.  Безвласницьке  суспільство,  суспіль¬ 
ство  пролетарів-пауперів,  в  якому  жодна  лю¬ 
дина  не  гарантована  за  .завтрашній  день,  су¬ 
спільство,  в  якому  праця  не  є  творчим  су¬ 
спільним  фактором,  бо  працюючий  не  роз- 
поряжається  продуктом  своєї  праці,  —  в  за¬ 
саді  своїй  є  суспільством  хворим,  тому  воно 
і  породжує  струпи. 

Національно-визвольна  революція,  в  пло¬ 
щині  соціяльно-економічній,  змагає  не  тіль¬ 
ки  до  позбавлення  суспільства  від  пут  боль¬ 
шевизму,  а  поневолені  нації  від  московсько¬ 
го  імперіялізму,  а  бореться  за  такий  суспіль¬ 
ний  уклад,  за  таку  соціяльно-політичпу  кон- 
струкчію,  яка  запепечуе  в  засаді  повстання 
тоталітапизму.  Тому  національно-визвольна 
революція  бопеться  за  відновлення  сувеоен- 
ности  народів,  поневолених  большевизмом. 
Большевизм  залишив  націям  тільки  націо¬ 
нальну  фоому,  насадивши  багнетами  інтер¬ 
національний,  реакційний  зміст.  Національ¬ 
но-визвольна  .революція,  виходячи  з  зало- 
ження,  що  нація  •  е  найдосконаліша  форма 
ппиооднього  співжиття  спільноти,  змагає  до 
повернення  національного  змісту  поневоле¬ 
ним  наподам.  Через  національний  розвиток, 
через  національні  держави  —  до  буття  —  до 
світового  співжиття  і  гармонії  . 

Звідціль  —  свобода  народам. 
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Соціалістичний  жовтень,  програму  якого 
зреалізували  большевики,  перетворивши  аб¬ 
страктну  істину  соціалізму,  в  конкретний 
історичний  факт,  заперечує  людину,  як  ос¬ 
новну  рушійну  силу  поступу.  Національно- 
визвольна  революція  змагає  до  повернення 
людині  всіх  її  прав,  змагає  до  повернення 
повної  свободи  людині  через  депролетариза- 
цію.  Нинішня  соціялістична  імперія  (СССР) 
є  найстрашнішою,  імперіалістичною  потугою 
світа.  .Розвал  'її,  що  прийде  в  процесі  націо¬ 
нально-визвольної  революції,  є  підваженням 
світового  імперіялізму.  Імперіалізм  —  най¬ 
більше  лихо  суспільства  —  значно  посла¬ 
биться  і  тому  національно-визвольна  рево¬ 
люція  є  початком  анти-імлеріялі стичної  по¬ 
будови  світа.  Повстання  на  одній  частині 
земної  кулі  суверенних  держав  кардиналь¬ 
но  зміняє  світовий  уклад  сил,  зводить  до  мі¬ 
німальних  розмірів,  вплив  і  значення  світо¬ 
вих  імперіялістичних  потуг.  Большевицька 
імперія,  як  логічний  і  закономірний  витвір 
соціалістичного  жовтня,  загрожує  фізичним 
винищенням  української  нації,  використо¬ 
вуючи  для  цього  і  національну  форму,  як 
засіб  поневолення.  Національно-визвольна 
революція,  провідною  і  рушійною  силою  якої 
е  національна  ідея,  в  своїй  політичній  про¬ 
грамі  змагає  до  відновлення  і  закріплення 
суверенної,  самостійної  соборної  Української 
Держави.  Оборона  нації,  закріпленої  в  Дер¬ 
жаві,  є  політичним  і  соціальним  змістом  ви¬ 
звольної  революції. 

* 

*  * 

В  соціальній  площині  національно-ви¬ 
звольна  революція  протиставляє  універсаль¬ 
ній  колективізації  —  всеобіймаючу  деколєк- 
тивізацію  суспільно  виробничих  відносин, 
індивідуалізація  всього  соц'яльно-єкономіч- 
ного  процесу  на  засадах  трудової  приватної- 
власності*.  В  основу  всіх  виробничих  і  соці¬ 
ально-  економічних  відносин  ставиться  су¬ 
спільно-корисну  працю  людини,  підкидаючи 
.і  поборюючи  всякі  спроби  реставрувати  капі¬ 
талістичні  відносини.  Особиста  праця,  що 
дає  розвій  творчій  ініціативі  і  виконує  сус¬ 
пільно-національну  функцію,  стає  основним 
мірилом  в  суспільних  відносинах.  Ставши  во¬ 
лодарем  продутів  своєї  праці,  людина  здобу¬ 
ває  реальну  гарантію  свободи,  а  не  демаго¬ 
гічне  право  на  неї.  За  колективізації  люди¬ 
на  стала  власністю  підприємства,  —  позбав¬ 
лена  всякої  свободи.  Пролетарі  й  школи  не 
був  і  пе  буде  вільним  Національно-визволь¬ 
на  революція  змагає  до  цепролетарізації  люд- 
сіва,  привернення  людині  природніх  її 
прав  —  володіти  продуктами  своєї  праці. 
Цим  революція  розкриває  необмежені  творчі 
здібності  людського  духа,  які  колективіза¬ 
ція  убила.  Деколективізуючи  все  життя,  пе¬ 
редаючи  працюючим  у  власність  засоби  і 
знаряддя  виробництва,  революція  не  нав’я¬ 
зує  якоїсь  універсальної  форми  власности. 
Звільнені  працюючі,  відповідно  до  своїх  упо¬ 
добань,  вибірають  ці  форми. 


Національно-суверенна  держава,  яка  пов¬ 
стане  в  революції,  своїм  законодавством  ске¬ 
ровує  трудову  творчу  ініціативу  вільної 
людини  в  інтересі  спільноти-нації.  Замість 
всеобіймаючої  централізації  всього  соціяль- 
но-економічного  житя  —  національно-ви¬ 
звольна  революція  децентралізує  його.  Роз¬ 


будова  кооперативного,  корпоративного,  му- 
ніціпального  посідання  засобів  і  знарядь  ви¬ 
робництва  на  засадах  трудової  власности  — 
стає  підвалиною  соціально-виробничої  струк¬ 
тури  національного  господарства,  яке  ство¬ 
риться  в  перші  дні  революції  в  процесі  дер¬ 
жавного  будівництва. 


М. 

Голод  на  Україні 


З  щнця  минулого  (1946)  року  з-за  «заліз¬ 
но"  завіси«  доходять  сумні  вістки  про  голод 
на  Україні. 

Житниця  Европи  і  Росії  —  Україна  хро¬ 
нічно  Голодує,  а  за  часи  совєтського  пану¬ 
вання  зазнає  вже  третю  голодову  катастро¬ 
фу:  —  голод  1921-22  року,  голод  1932-33-  ро¬ 
ку  і  голод  1946-47  року.  Перші  два  голоди 
були  нечуваної  в  цілому  світі  сили.  За  ці  два 
голоди  Україна  втратила  близько  8  міл.  лю¬ 
дей,  померлих  від  голоду,  вивезених  з  краю 
і  репресованих  на  ґрунті  колективізації,  в  на¬ 
слідок  підупаду  природного  приросту  насе¬ 
лення.  Скупі  відомості,-  що  їх  маємо  з  рідно¬ 
го  краю  і  з  совєтської  преси,  свідчать  про 
те,  що  голод  1946-47  року'  своїм  засягом  і  си¬ 
лою  дорівнює  попереднім. 

Совєтські  газети  підготовляють  і  переко¬ 
нують  український  нарід,  що  голод  і  смерть 
українського  народу  —  це  стихійне  лихо,  з 
яким  людина  безсильна  боротися. 

В  цьому  короткому  нарисі  подаємо  огляд 
проблеми  голоду  на  Україні,  як  »стихійного« 
лиха,  за  характеристикою  Москви. 

1.  Відносили  в  сільському  господарстві  Укра¬ 
їни  під  час  і  після  війни 

Війна  ґрунтовно  зруйнувала  сільське  го¬ 
сподарство  України.  Руйнацію  сільського  го¬ 
сподарства  України  почав  совєтський  уряд 
проголошенням  стратегії  »спаленої  землі  пе¬ 
ред  ворогом,  що  наступає*.  Все,  що  тільки 
встигала,  відступаючи,  червона  армія  і  совєт- 
ська  адміністрація  спалила,  знищила  або  ви¬ 
везла:  хлібні  запаси,  трактори  і  сільсько-го¬ 
сподарські  машини,  худобу  відігнала  вглиб 
Росії,  палила  на  пні  незібраний  врожай  хлі¬ 
ба.  ЗО  мільйонів  населення  України  (в  межах 
УССР  1939  року),  що  залишались  на  «спале¬ 
ній  землі*,  прирікалось  на  смерть. 

Жоден  уряд  до  свого  населення  ніде  і  ні¬ 
коли  в  історії  не  застосовував,  свідомо  і  за  на¬ 
перед  визначеним  пляном,  такого'  злочину, 
тим  більше,  що  цей  захід  не  чинив  поваж¬ 
ного  утруднення  наступові  противніша . 

Універсального  здійснення  цього  пляну 
«спаленої  землі  перед  ворогом*  досягнути 
повнотою  не  пощастило  лише  тому,  що  від¬ 
ступ  червоної  армії  і  розвал  та  дезерція  со¬ 


вєтського  апарату  з  України  наступили  так 
швидко,  що  цілковито  виконати  плян  «спа¬ 
леної  землі«  не  було  часу  і  само  неселення 
проти  цього  чинило  опір. 

В  умовах  німецької  окупації  1941-43  років 
український  хлібороб  в  закріплених  окупан¬ 
том  колхозах,  що  почали  зватися  громгоспа- 
-  ми  (громадськими  господарствами),  засобами 
решток  сільсько-господарського  реманенту’  і 
худоби,  продовжував  працю  на  полі,  продук¬ 
цію  •якого  нещадно  висисав  окупант.  Мільйо¬ 
ни  хліба  та  інших  сільско-господарських  про¬ 
дуктів  вивезла  Німеччина  з  України  в  41^43 
роках,  але  український  нарід  і  тут  устояв  пе¬ 
ред  окупантом  і  різними  способами,  від  пов¬ 
станської  боротьби  починаючи  і  на  пасивно¬ 
му  спротиві  та  саботажі  кінчаючи,  від  погра¬ 
бування  зберіг  стільки  хліба,  що  в  1941,  1942 
і  1943  роки,  в  роки  жахливої  руїни  і  окупа¬ 
ції,  коли  Україна  жила  в  страшних  злиднях, 
смерти  населення  від  голоду  на  Україні  к 
було  (за  винятком  великих  міст,  як  Київ, 
Харків). 

Поновна  совєтська  окупація  після  відступу 
німців,  а  перед  тим  ще  раз  застосована  вже 
німцями  при  відступі  стратегія  «спаленої  зе¬ 
млі*,  далі  знищувала  сільське  господарство 
України:  багатомільйонова  червона  армія,  що 
котилась  через  Україну  в  1943  і  1944  роках 
на  захід,  висисала  останні  ресурси  в  україн¬ 
ського  селянина,  а  першим  наказом  віднов¬ 
леної  совєтської  влади  було  здати  продоволь¬ 
чі  контингенти  і  податки!  за  минулі  роки  ні¬ 
мецької  окупації. 

Минає  1945-46  рік  мирної  відбудови  і  на 
другий  рік  цієї  відбудови  та  на  третій  рік 
звільнення  від  німецької  окупанії  раптом 
«голод  в  наслідок  посухи»,  «стіхійне  .лихо 
як  пише  совєтська  преса. 

В  чому  сила  українського  хлібороба  і  його 
відпорність  на  найжахливіші  події  і  руїну 
1941-45  років,  що  в  цих  роках  зберегла  ці¬ 
лий  нарід  від  голоду,  не  зважаючи  на  повну, 
здавалось  би,  руйнацію  сільського  господар¬ 
ства? 

Сила  українського  хлібороба  полягає  в  йо¬ 
го  прив'язаності  до  землі  і  кривавій  праці 
коло  неї.  * 


Збережені  німецьким  окупантом  під  фір¬ 
мою  громгоспів  сталінські  колхози,  як  засіб 
поневолення  і  визиску  українського  селяни¬ 
на,  фактично  сам  селянин  підірвав  під  час 
німецької  окупації  і  певна  частина  колхоз- 
но-громгоспної  землі  попала  в  індивідуальне-^ 
користування  селян,  а  продукція  з  цієї  ча¬ 
стини  землі  розпорошилась  і  випала  з  ре¬ 
ального  засягу  централізованої  реквізиції 
окупанта.  Продукція  з  цієї  землі  і  становила 
основну  масу  для  екзистенції  селянина. 

.  Опір  і  боротьба  цілого  населення  проти 
експропріяції  хліба  з  громгоспів  забезпечу¬ 
вала  і  прохарчування  населення,  бо  німці  не 
змогли  опанувати  виробничого  апарату  гром¬ 
госпів,  а  місцеві  люди,  на  яких  вони  спира¬ 
лись  в  керуванні  громгоспів,  були  в  основно¬ 
му  разом  з  населенням  проти  окупанта. 

Наскільки  ця  боротьба  українського  хлібо¬ 
роба  з  німецьким  окупантом  за  хліб  була 
ефективною,  свідчить  вже  той  факт,  що  в 
1944-45  роках  в  зруйнованій  Україні  совєт- 
ська  влада  збирала  контингенти  за  кілька  __ 
років. 

В  ці  ж  роки  і  повинні  'нещадно  провадити¬ 
ся  відновлення  колхозів  до  їх  передвоєнного 
стану  і  »віднацифікація«  України  від  націо¬ 
налізму,  що  його  іменують  модним  «німець- 
ко-українським  нацизмом«. 

Відібрання  від  населення  продовольчих  ре¬ 
сурсів  супроводжувалось  одночасним  при- 
тамуванням-ліквідацією  всіх  проявів  »від- 
колхоження«  українського  селянина,  що  бу¬ 
ло  можливе  під  час  війни  і  німецької  окупа¬ 
ції,  —  повернення  до  колхозів  з  індивідуаль¬ 
ного  посідання  землі,1  реманенту,  худоби. 

Поминаємо  сотки  повідомлень  совєтської 
преси  з  1944-47  років  про  повернення  в  кол*- 
хозне  лоно  »расхищенной«  колхозниками 
землі,  а  обмежимося  лише  цитатами  з  поста¬ 
нови  пленуму  ЦК  ВКП(б)  з  лютого  місяця 
цього  року  »Про  заходи  до  піднесення  сіль¬ 
ського  господарства  в  повоєнний  час«.  В  пак¬ 
ті  другому  цієї  постанови  сказано: 

«Остаточно  ліквідувати  викриті  ЦК  ВКП(б) 
і  Радою  міністрів  СССР  порушення  статуту 
сільсько-господарської  артілі,  що  виявляють¬ 
ся  в  неправильному  витрачанні  трудоднів, 
розкраданні  суспільних  земель  колхозів,  в 
розкраданні  колхозної  власности...«  (підкре¬ 
слення  моє  —  М.).  Як  це  грізне  і  загаль¬ 
не  явище  —  розкрадання  ненависної  колхоз¬ 
ної  »священної«  власности  і  землі,  цебто  сти¬ 
хійна  тяга  селянина  до  повернення  пограбо¬ 
ваного  у  нього  природного  права  вже  свід¬ 
чить  сам  факт  обмірковання  цього  питання 
в  такій  установі,  як  ЦК  ВКП(б).  Це  ствер¬ 
джується  в  другому  місці  цієї  ж  постанови 
про  «обуржуазнення»  робітників  совхозів, 
в  якій  вирішено: 

«Визнати  за  потрібне  в  зернових  і  скотар¬ 
ських  районах  наділення  постійних  праців¬ 
ників  совхозів  зем^іьними  дільницями  до  0,5 
га  для  будівництва  на  них  власних  домів!  та 
інших  будівель,  насадження  плодових  дерев 


і  засіву  городини  та  інших  сільсько-госпо¬ 
дарських  рослин...« 

Таким  чином,  непокірного  колхозника,  що 
»расхітіл«  колхозну  землю,  нещадно  заганя¬ 
ють  в  норму  колхозного  статуту,  цебто  в  мак¬ 
симальний  розмір  садибної  дільниці  0,25  га 
на  родину,  а  робітника  совхозу,  що  є  відно¬ 
сно  в  ліпшому  стані  супроти  колхозника,  на¬ 
діляють  садибою  до  0,5  га. 

В  цій  же  постанові  опролетаризований  від 
землі  і  продуктів  своєї  праці  колхозник  зо¬ 
бов’язаний,  починаючи  від  1947  року,  здава¬ 
ти  хліб  на  виконання  контингентів  державі 
і  при  обміні  у  неї  насіння  за  таким  еквіва¬ 
лентом  заміни  зернових  культур: 

а)  За  1  пуд  пшениці  —  2  пуди  вівса,  або 
1  пуд  ЗО  фунтів  ячменю,  або  1  пуд  20  фунтів 
проса, 

б)  За  1  пуд  жита  —  1  пуд  ЗО  фунтів  вів¬ 
са,  або  1  пуд  20  фунтів  ячменю,  або  1  пуд  10 
фунтів  проса. 

Ні  ринкові  співвідношення  цін  на  різні  ви¬ 
ди  зерна  перед  1917  роком,  ні  співвідношен¬ 
ня  цін  на  світовому  хлібному  ринку,  ні  ор¬ 
ганічні  споживчі  еквіваленти,  ні  нарешті  за¬ 
трата  праці  і  капіталу  не  дають  таких  спів¬ 
відношень  заміни,  як  це  встановлено  ухва¬ 
лою  пленуму  ЦК  ВКП(б),  бо  При  заміні  1  пу¬ 
да  пешниці  1  пудом  ЗО  фунтами  ячменю  дер¬ 
жава  грабує  у  продуцента  щонайменше  20 
фунтів  (8  кілограмів)  ячменю,  бо  споживча 
вартість  1  пуда  пшениці  дорівнює  лише  1  пу¬ 
дові  5-6  фунтам  ячменю. 

Це  деякі  фрагменти  політики  в  сільському 
господарстві  на  завтра.  А  нині? 

«В  1946  році,  не  зважаючи  на  сильну  по¬ 
суху,  що  охопила  значну  частину  території 
(європейської)  СССР  і  своїм  засягом  переви¬ 
щує  посуху  1921  року,  гуртовий  збір  і  товар¬ 
на  продукція  зерна  трохи  нижча,  ніж  в  1945 
році,  але  незрівняно  вища,  ніж  у  1921  ро¬ 
ці...»,  сказано  в  згаданій  постанові. 

В  постанові  ради  міністрів  СССР  «Про  дер¬ 
жавний  плян  і  відновлення  розвитку  народ¬ 
но  господарства  СССР  на  1947  рік«  сказа¬ 
но  з  цього  приводу  вже  інше: 

«Але  в  зв’язку  з  сильною  посухою  в  ба¬ 
гатьох  областях  СССР,  в  1946  році  гуртовий 
врожай  зерна,  цукрового  буряка  і  соняшни¬ 
ка  значно  знизився  в  порівнянні  до  1945  ро¬ 
ку.  Це  вимагало  певного  скорочення  витрат 
продуктів  для  прохарчування...» 

В  постанові  пленуму  ЦК  ВКП(б)  гуртовий 
збір  зерна  в  1946  році  «трохи  нижчий»,  ніж 
в  1945  році,  а  в  постанові  міністрів  «значно 
знизився». 

Зрозуміло,  що  між  «трохи  нижчий«  і  «зна¬ 
чно  знизився»  дистанція  величезна,  а  про¬ 
екцію  на4  цю  дистанцію  про  посуху,  врожай 
і  голод  дає  стаття  проф.  Вербіна:  «На  бо¬ 
ротьбу  з  посухою»  (газета  «Известия»,  2.  3. 
1947.  ч.  52),  в  якій  він  пише: 

«Плодородні  степи  України  віддавна  слав¬ 
ляться  як  житниця  країни.  Однак,  під  впли¬ 
вом  посухи,  в  окремі  роки  врожаї  пшениці 
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тут  часто  різко  спадають.  За  даними  земської 
статистики  на  півдні  України  до  жовтневої 
революції  на  кожні  три  роки  врожайних  при¬ 
падав  один  посушливий,  неврожайний.  В  на¬ 
слідок  цього  посуху  тут  вважали  за  періо¬ 
дично  повторюване  зло,  грізне  нардонє  лихо, 
з  яким  боротися  людина  безсильна.  В  1908 
році  міністерство  внутрішніх  справ  царської 
Росії  заявило:  »Загроза  голодової  смерти  е 
імовірною  долею  значного  числа  хліборобів 
Росії.' « 

Ця  інтродукція  з  неперевершеним  циніз¬ 
мом  орієнтує  українського  хлібороба  на  те, 
що  його  смерть  є  неминучою  »стихійною(?) 
долею  *). 

Віднаходяться  ж  сатрапи  в  професорських 
ранґах,'  що  «теоретично»  обґрунтовують  го¬ 
лодну  смерть  » стихійною  долею «,  намагаю¬ 
чись  приховати  бід  світу  дійсні  злочини  ка¬ 
тів  українського  народу,  які  свідомо  вини¬ 
щують  його  голодом  своєю  спеціяльною  еко¬ 
номічною  політикою  —  ділами  рук  людини, 
а  не  «невблаганної  стихії*. 

2.  Проблема  посухи  на  Україні  з  економіч- 
.  ного  погляду 

Посухи  і  недороди  в  наслідок  них  бува¬ 
ють  в  різних  країнах,  але  в  останньому  сто¬ 
літті  ніде  в  світі  в  наслідок  посух  і  недоро¬ 
дів  не  гинули  з  голоду  мільйони  людей  і  не 
фіксовано  фактів  людоїдства  трупів  і  живих 
людей,  а  на  Україні  в  1921-22  і  1932-33  ро¬ 
ках  це  було,  а  тепер  повторюється  в  третє. 

Недороди  більшої  чи  меншої  сили  на  Укра¬ 
їні  мали  і  мають  місце  в  наслідок  посух  від¬ 
давна.  систематично  зменшуючись  в  силі  за- 
сягу  і  діяння,  про  що  свідчить  неухильне 
збільшненя  врожайности  української  землі 
за  останнє  півстоліття.  Але  продукційний  по- 
тенціял  українського  сільського  господашїтва 
такий  глибокий,  що  навіть  в  роки  посух  Укра¬ 
їна  не  тільки  не  знала  голоду  і  голодової 
смерти  свого  населення,  а  видавала,  хоч  і  зни¬ 
жені,  лишки  зерна  на  експорт. 

У  книзі  «Социалистическое  сельское  хо- 
зяйство  совєтской  Укоаини«,  вид.  Академією 
Наук  УССР,  Київ  1939,  написано  так: 

«Питома  вага  України  в  гуртовому  зборі 
зерна  царської  Росії  —  22^’  в  хлібному  екс¬ 
порті  54  % ,  а  по  пшениці  —  навіть  80  % ;  з  200 
мільйонів  пудів  пшениці,  що  їх  царська  Ро¬ 
сія  вивозила  за  кордон  —  160  мільйонів  пу¬ 
дів  постачало  українське  село«.  цебто  Укра¬ 
їна  експортувала  лише  за  кордон  (крім  ви¬ 
возу  до  Росії)  одної  пшениці  (крім  жита  і  яч¬ 
меню)  по  7-8  пудів  на  одну  душу  свого  на¬ 
селення.  цебто  щорічний  експорт  самої  пше¬ 
ниці  з  України  за  кордон  з-перед  1914  року 
достатній  для  цілорічного  прохарчування 
всього  населення  України. 

Попри  всю  відсталість  сільського  господар¬ 
ства  України  перед  1917  роком,  в  наслідок 
штучного  затамування  економічною  політи- 

•)  Цитати  а  поКапов  плнлгит  ПК  ВЦПГС)  1  ралп  міністрів 
взято  з  газети  .Правда»  1.  3.  1947,  ч.  5!.  .ІІавсстая.,  28.2.  1947, 
ч.  50. 


кою  царської  Росії  процесів  розвитку  (соціо¬ 
логічних  і  економічних),  посуха  ніколи  не 
спричиняла  голоду,  бо  хліборобське  населен¬ 
ня  в  персональному  посідані  чи  в  громад¬ 
ських  резервових  магазинах  завжди  мало  за¬ 
паси  зерна  в  межах  100-250  мільйонів  пудів, 
про  що  аматор  земської  статистики  проф. 
Вербін,  з  волі  «пославших  його«,  не  згадує. 
Структура  українського  сільського  господаїр 
ства  була  розбудована  так,  що  хліб  старого 
врожаю  (минулорічного)  у  хлібороба  глибоко 
‘заходив  за  хліб  нового  врожаю.  Як  правило, 
український  хлібороб  хліб  нового  врожаю  по¬ 
чинав  їсти  «аж  під  Різдво». 

В  останньому  півсторіччі  перед  1917  роком 
Російська  держава  зазнала  в  1891  році  ве¬ 
ликої  посухи,  що  викликала  голод  1891-92 
року  в  центральній  Росії  і  на  Волзі,  але  ні¬ 
яких  поважних  ознак  голоду,  не  зважаючи 
на  недорід  від  посухи  і  на  Україні,  Україна 
не  зазнала.  Це  видно  ось  з  чого:  в  роки  пе¬ 
ред  посухою  1891  року  ціна  одного  пуда  жи¬ 
та  на  Україні  була  80-85  копійок,  а  в  1891-92 
році,  в  часи  голоду  в  Росії,  досягла  1  рубля 
—  1  рубля  10  копійок. 

Голод  1891-92  охопив  переважно  Поволжя 
і  південь  російських  етнографічних  земель. 
Пізніші  голоди  стало  мають  районом  свого 
засягу  і  найбільшої  катастрофальности  на 
Україні. 

В  1921  році  в  наслідок  всеобсяжної  рекві¬ 
зиції  хліба  у  населення,  ускладненою  недоро¬ 
дом  від  посухи,  на  Україні  спалахнув  голод 
страшної  сили.  Ціна  пуда  зерна  на  «чорному 
ринку«  досягла  3-3,5  рублів  золотом  в  моне¬ 
тах  царського  карбування,  знаменитий  хер¬ 
сонський  віз-бричку,  що  в  1910-1914  роках 
коштував  100-150  і  більше  золотих  рублів, 
в  1921  році  збував  голодний  хлібороб  за  2-3 
пуди  ячменю. 

В  1932-33  роках  не  було  ніяких  несприят¬ 
ливих  кліматичних  умов,  а  на  Україні  голод 
спалахнув  такої  страшної  сили,  що  своїми 
наслідками  перевищив  усі  попередні,  і  Укра¬ 
їна  втратила  близько  6  мільйонів  населення. 
А  в  ці  ж  роки  СССР  вивіз  за  кордон  харчо- 
вих  продуктів  (переважно  хліба)  на  400  міль¬ 
йонів  золотих  марок. 

В  1946-47  роках  на  Україні  теж  вирує  го¬ 
лод  але  експорт  пшениці  і  харчових  продук¬ 
тів  з  України  не  припинявся  і  не  припинить¬ 
ся,  хоч  би  половина  українського  населення 
вимерла,  бо  це  с  в  плянах  економічної  полі¬ 
тики  Москви  щодо  України. 

Европейська  частина  СССР,  крім  України, 
а  саме  район  Москви  і  Ленінграду  —  на  пів¬ 
ніч,  на  схід  до  Уралу,  на  південь  до  серед¬ 
ньої  Волги  і  етнографічних  меж  України  та 
до  кордонів  1939  року  на  заході,  —  в  остан¬ 
ньому  півсторіччі  не  знала  голоду.  Постає 
питання  —  чому?  Невже  тут  така  щаслива 
безкризова  економіка  сільського  господар¬ 
ства? 

П’ятирічний  плян  народньо-господарсько- 
го  будівництва  СССР.,  том  III  «Україна»  В-во 
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»Плановоє  хозяйство«  1929,  нотує,  що  зга¬ 
дана  вище  частина  СССР  —  без  Середнього 
та  Нижнього  Поволжя  та  України  —  в  1927- 
28  році  має  невистачальний  балянс  продуку¬ 
вання  зерна  для  прохарчування  свого  насе¬ 
лення  250-260  мільйонів  пудів  (44,4  міл.  цент¬ 
нерів)^  на  1932-33  рік  матиме  недостачу  хлі¬ 
ба  понад  300  мільйонів  пудів  (51,7  міл.  цент¬ 
нерів). 

Такий  харчовий  балянс  європейської  Ро¬ 
сії,  однак,  ніколи  не  поставив  її  народу  на 
голодову  пробу,  бо  з  голоду  в  1933  році  мусів 
вмерти  український  хлібороб,  а  недостатніх 
для  прохарчуваня  Москви  в  цьому  ж  році 
понад  300  мільйонів  пудів  зерна  московський 
нарід  одержав. 

В  1917-20  роках  в  Москві  і  Ленінграді  та 
в  навколишній  частині  Росії  було,» дуже  ті- 
сно«  з  хлібом  і  харчові  пайки  знижено  одно¬ 
го  часу  до  100  гр.  хліба  денно,  але  тоді  жод¬ 
ної  ніде  посухи  не  було.  Було  щось  інше  — 
Україна  зі  своїм  хлібом  відірвалася  від  Мо¬ 
скви. 

Боротьба  між  Україною  і  Росією  в  1917-20 
роках  і  початок  її,  так  звана  »октябрьская 
революція*  та  всі  її  «прогресивні  світові 
ідеї«,  була  боротьбою  тільки  виключно  за 
український  хліб.  Не  більше  і  не  менше. 

Перемога  Москви  зразу  ж  дала  себе  від¬ 
чути  (горе  переможеним!)  —  в' 1921-22  роках 
хлібні  пайки  в  Москві  були  вже  не  100  гра¬ 
мові,  а  400-700  грамові,  а  на  Україні  хліборо¬ 
би  вмирали  як  мухи. 

Боротьба  України  за  державне  відокрем¬ 
лення!  від  Росії — це  передусім  боротьба  укра¬ 
їнського  народу  за  свій  хліб  і  своє  фізичне 
( існування.  Багато  з  політиків  наших  як  тоді, 
так  *  тепер  цього  не  усвідомлює  собі. 

Але  чому  голодові  катастрофи  на  Україні 
стали  постійним  гостем,  чому  наслідки  їх  де¬ 
далі  страшніші  і  чому  відпорність  україн¬ 
ського  населення  на  них  дедалі  слабне? 

3.  Павперизація  і  пролетаризація 
українського  хлібороба 

Реорганізація  суспільно-виробничої  струк¬ 
тури  сільського  господарства  на  основі  ко¬ 
лективізації  привела  до  крайньої  павпериза- 
ції  і  пролетаризації  хлібороба  і  зробила  його 
соціяльно  безсилим  протиставитися  голодові 
і  визискові. 

З  28390  тисяч  га  орної  землі  і  1876  тисяч 
га  городів  на  Україні  (в  межах  УССР  1939  р.) 
на  1  січня  1935  року  в  індивідуальному  по¬ 
сіданні  хліборобів  було  768  тис.  га  поля  і  225 
тис.  га  городів,  та  в  індивідуальному  посі¬ 
данню  кохозників  було  1168  тисяч  га  горо¬ 
дів,  цебто  разом  селяни  безпосередньо  по¬ 
сідали  2161  тисяч  га  орної  землі  (разом  з  са¬ 
дибами),  або  1%.  Від  того  часу  стан  змінився 
на  некористь  селянина  ще  більше. 

В  1937  році  на  один  трудодень  (практично 
на  1,5-2  фактичних  робочих  дні,  бо  колхоз- 
ні  трудові  норми  денного  виробітку  ніколи 
не  виконувались  в  масі  з-за  їх  висот)  кол- 


хозник  одержав  близько  3  кг  всіх  видів  зер¬ 
на,  або  не  більше  1,5-2  кг  за  фактичний 
день  роботи.  Який  це  мізерний  заробіток  ви¬ 
дно  з  порівняння:  в  1913  році  заробітня  плат¬ 
ня  в  сільському  господарстві  найманих  ро¬ 
бітників  була  така:  —  полільниця  буряків 
одержала  20-30  копійок  або  3-5  кг  пшениці 
денно,  один  робітник  на  косовиці  —  1-3  кар¬ 
бованці  або  16-48  кг  денно  (залежно  від  ра¬ 
йону),  на  жнивах  пшениці  за  8-й-Н-й  сніп 
заробляв  робітник  за  день  від  16  до  24  кг 
пшениці  плюс  солома,  на  молотьбі  хліба  ці¬ 
пом  —  1  рубель  або  16  кг  пшениці  денно 
плюс  харчування. 

Не  згадуємо  тут  оплати  праці  селянина 
у  власному  господарстві,  яка  була  незрівня¬ 
но  вища. 

Таким  чином,  колхозний  селянин  від  усу¬ 
спільненого  рільного  господарства  дістає  опла¬ 
ту  праці  в  кілька  разів  нижчу,  ніж  її  діста¬ 
вав  сільсько-господарський  робітник  перед 
1914  роком.  Так  оплачується  праця  хліборо¬ 
ба  з  93%  всієї  орної  площі  України. 

Тому  у  селянина  залишається  присадибна 
городня  земля  єдиною  підпорою -його  фізич¬ 
ного  існування,  але  вона  з  причини  своєї  мі¬ 
зерної  кількости  (не  більше  0,25%)  і  обтя¬ 
ження  її  натуральними  контингентами — мо¬ 
локо,  м’ясо,  картопля  та  гоошеві  податки, 
розуміється  не  може  бути  базою  виживлен- 
ня  населення  села.  Селянин  не  може  знести 
колхозів,  бо  буде  фізично  знищений  систе¬ 
мою,  а  тому  він  розпучливо  рятується,  як 
вміє  і  може  через  опанування  хоч  клаптика 
землі  як  підстави  існування  через  збільшен¬ 
ня  своєї  садиби,  але  це  »расхіщеніє«,  як  то 
згадано  вище,  нещадно  ліквідується. 

Поруч  з  відібранням  у  хлібороба  землі,  від¬ 
бувався  процес  занепаду  тваринництва  і  екс¬ 
пропріація  у  селянина  тварин. 

Це  видно  з  таких  цифр. 


Кількість  худоби  в  тисячах  голів 
1928  рік  І  1935  рік 
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Таким  чином,  від  1928  року  —  передодня 
масової  колективізації  —  до  1935  року  кіль¬ 
кість  худоби  на  Україні  загалом  катастро- 
фально  знизилась,  а  в  приватному  посіданні 
селян  вона  зменшилась  в  3-4  рази,  а  овець 
і  кіз  —  навіть  в  12  разів.  Це  значить,  що 
й  можливості  споживання  продуктів  тварин¬ 
ництва  для  селян  зменшились  в  такій  же 
пропорції  щонайменше,  бо  продукти  тварин¬ 
ництва  совхозів  і  колхозів  цілковито  експро¬ 
пріюються  державою  і  практично  хліборобам 
для  споживання  не  дістаються. 


Поряд  з  вивласненням  у  селян  землі,  за¬ 
собів  виробництва  і  продуктивної  худоби,  від¬ 
бувся  занепад  і  інших  галузів  сільського  го¬ 
сподарства  —  птахівництва,  бджільництва, 
садівництва,  городництва,  ставкового  рибно¬ 
го  господарства  тощо. 

В  1913  році  і  в  роки  перед  колективіза¬ 
цією  1  пуд  меду  коштував  2-3  рублі  і  завжди 
був  дешевший  за  цукор,  протягом  цілого  ро¬ 
ку  у  всіх  місцях  України  можна  було  купи¬ 
ти  свіжої  ставкової  риби  по  "ціні  7-15  копійок 
за  кг.,  пуд  свіжих  яблук  весною  не  переви¬ 
щував  2  рублів  навіть  в  містах  і  т.  д.  В  роки 
колективної  економіки  мед,  риба,  садовина, 
птиця  —  або  зникли  цілковито  з  обігу  і  спо¬ 
живання,  або  стали  «предметом  розкошів «. 

Сума  всіх  цих  факторів  привела  до  цілко¬ 
витої  павперизації  і  пролетаризації  україн¬ 
ського  хлібороба,  який  став  жити  »з  дня  на 


день»  і  є  цілковито  в  ласці  і  волі  наявної  со 
ціяльної  системи.  В  наслідок  цього  ні  клімат, 
ні  недбальство  селянина,  ні  війни  та  інші 
нещастя,  а  найменший  відрух  волі  можно¬ 
владців  Москви  прирікає  на  голодну  смерть 
українського  хлібороба. 

Сучасний  голод  на  Україні  є  черговою  роз- 
правою-карою  Москви,  щоб  знищити  спротив 
нашого  народу  проти  системи  національно- 
колоніяльного  поневолення. 

Нехай  кожен  українець  собі  зрозуміє,  що 
від  голоду,  організованого  Москвою  на  Укра¬ 
їні  в  1921-22  і  1932-33  роках  Україна  в  «мир¬ 
ний  час«  втратила  більше  населення,  ніж  під 
час  війни  1914-1918  років  і  визвольної  бо¬ 
ротьби  1918-21  років,  більше  ніж  у  війну 
1941-1945  років. 

Поточний  рік  голодової  смерти  на  Украї¬ 
ні  чи  не  найстрашніший. 


М.  М. 

Еволюція  чи  революція  ? 


В  українській  політичній  думці  і  понині 
досить  живуча  риса  стругової  поведінки  — 
сховати  голову  в  пісок  перед  кардинальни¬ 
ми  питаннями  національно-визвольної  бо¬ 
ротьби  і  становлення  Української  суверен¬ 
ної  соборної  держави. 

Багато  т.  зв.  політиків  вершком  політич¬ 
ної  мудрости  вважають  що  краще  ці  карди¬ 
нальні  питання  приховати,  затушкувати  і 
цим  свідомо  обманювати  нарід,  дезорієнту- 
ючи  національні  зусилля,  скеровуючи  на  ма¬ 
нівці  національну  енергію.  Годі  й  казати,  що 
це  заводить  у  глухий,  безперспективний  кут 
національну  думку  і  зраджує  визвольну  бо¬ 
ротьбу. 

В  попередньому  нарисі — «Криза  чи  крах« 
на  низку  цих  кардинальних  питань  ми  від¬ 
повіли,  а  саме:  ствердили  повний  ідеологіч¬ 
ний  крах  матеріалістичного  соціалізму,  ми¬ 
нулу  війну  схаракі'еризували  як  —  від  по¬ 
чатку  й  до  кінця  —  імперіалістичну,  боль- 
шевизм  (і  комунізм)  як  зброю  московського 
імперіалізму. 

Тепер  ставимо  дальші  питання. 

1.  Еволюція  чи  революція 

Як  українська  національна  ідея  може  бу¬ 
ти  здійснена,  уматеріялізована  в  державі: 
еволюційно  чи  революційно?  Яке  співвідно¬ 
шення  і  взаємодія  еволюційних  моментів  і 
факторів  у  боротьбі  за  здійснення  нашої 
ідеї? 

Ідея  відродження  Української  суверенної 
соборної  держави  —  революційна,  бо  вона 
поставила  ціль  абсолютно  протилежну,  що 
заперечує  наявний  стан  речей  —  чужоземне 
поневолення,  скероване  на  еволюцію  укра¬ 


їнського  народу  до  денаціоналізації  і  вина- 
родовлення. 

Очевидно,  що  здійснення  цілей  україн¬ 
ської  національної  ідеї  еволюційно  немож¬ 
ливе,  і  лише  перспектива  переможного  за¬ 
вершення  революції  створює  умови  для  ево¬ 
люційного  наростання,  нагромадження,  реге¬ 
нерації  сил  для  остаточного  здійснення  ре¬ 
волюційним  чином  революційної  мети. 

Т.  Шевченко  це  геніяльно  розумів,  прови¬ 
дів  і  заповів:  «Поховайте  та  вставайте,  кай¬ 
дани  порвіте  і  вражою  злою  кров’ю  волю 
окропіте». 

Т.  Шевченко  чудово  розумів,  що  тільки  в 
наслідок  розірвання  кайданів  і  пролиття 
Крови,  власної  і  чужої...  «на  степах  Украї¬ 
ни,  о  Боже  мій  милий,  блисне  булава». 

«Блиск  булави»  і  «блиск  шапки  і  бармів 
Мономаха«  в  одній  державі  і  одночасово,  в 
Київі,  взаємно  себе  виключають,  а  тому  на 
шляху  еволюції  заблищати  булава  в  Києві 
не  може,  бо  перед  тим  там  треба  повалити 
московську  шапку  Мономаха. 

Революційна  ідея  еволюційно  просякає  в 
маси,  розвивається  в  них,  революційно  (в 
свідомості)  заперечуючи  панівні  ідеї  наявно¬ 
го  стану  речей  і  нагромаджує  матеріальні 
ресурси  для  реалізації  революційним  чином 
революційної  ідеї.  Оцей  процес  переставлен¬ 
ня  свідомости  мас  на  заперечення  ідей  па¬ 
нівного  стану  речей  і  є  нагромадженням  ма¬ 
теріальних  ресурсів  революційного  чину. 

Тільки  в  цьому  сенсі  еволюційні  процеси 
в  масах  і  мають  значення,  тільки  в  цьому 
сенсі  мають  позитивне  значення  всі  дії  ево¬ 
люціоністів,  від  кририло-методіївців  почи¬ 
наючи,  і  до  наших  днів.  Але  на  певній  ста¬ 
дії  розвитку  еволюційне  нагромадження  ре- 


волюційного  потенціалу  стає  опортунізмом 
і  зрадою  національної  ідеї.  Коли  всю  добу 
українського  національного  відродження  до 
1917  року,  що  її  вели  в  основному  еволюціо¬ 
ністи,  ми  об’єктивно  визнаємо,  як  добу  ево¬ 
люційного  нагромадження  сил  революцій¬ 
ного  потенціалу,  то  від  1917  року,  коли  в 
ім’я  реалізації  національної  ідеї  полилась 
кров,  цебто  почалась  революція  —  застосу¬ 
вання  сили  крови  нації,  —  еволюційні  ме¬ 
тоди  боротьби  за  відродження  української 
державности  в  протиставленні  революційним 
—  стали  опортунізмом  і  зрадою. 

До  Крутянського  бою  М.  Грушевський  міг 
і  мав  право  шукати  і  находив  всілякі  ком¬ 
проміси  з  Москвою,  навіть  після  видання  всіх 
чотирьох  універсалів,  але  після  Крутянсько¬ 
го  бою  (всіх  після  того  і  до  нинішніх  подій), 
коли  полилась  кров  і  почалась  революція  — 
компроміс,  а  радше  капітуляція  перед  Мо¬ 
сквою,  вже  стає  зрадою. 

Від  Крутянського  бою  почалась  і  безпе¬ 
рервно  триває  Українська  національно-виз¬ 
вольна  революція,  яка  закінчиться  тільки 
відродженням  Української  Суверенної  Со¬ 
борної  Держави. 

Теперішня  УССР  —  це  поразка  Москви  і 
оперативна  перемога  української  революції, 
а  не  успіх  соціял-комуністичного  опортуніз¬ 
му  в  українській  революції,  який  зіграв  ро- 
лю  троянського  коня  в  українській  націо¬ 
нальній  революції  і  тим!  прирік  її  на  тимча¬ 
сову  поразку. 

Чи  може  УССР  —  вимушена  українською 
національно-визвольною  революцією  експо¬ 
зитура  московського  імперіялізму,  еволюціо¬ 
нувати  в  Українську  Суверенну  Соборну -Дер¬ 
жаву? 

Ми  відповідаємо  —  НІ!  Тільки  продовжен¬ 
ням,  розвитком  і  завершенням  української 
національно-визвольної  революції,  яка  поча¬ 
лась  29  січня  1918  року  Крутянським  боєм, 
що  припечатав  цілорічне  безплідне  шукання 
мирного  розв’язання  цілей  національної  ідеї. 

2.  Деколективізація  чи  колективізація 

Коли  говоримо  про  соціяльний  зміст  укра¬ 
їнської  революції,  то  тут  змішання  понять, 
спекуляція  термінологією  досягає  крайньої 
межі  опортунізму  і  туманопускання. 

Питання  стоїть  просто:  одверте  чи  затуш¬ 
коване  збереження  «колективних  здобутків 
октября«  —  чи  генеральна  і  безкомпромісова 
деколективізація  всієї  соціяльно-виробничої 
структури? 

Що  маємо? 

В  СССР  рафінована  колективістична  си¬ 
стема,  де  всі  однакові  і  рівні  раби,  раби-при- 
гінчі  становлять  апарат  примусу  і  управлін¬ 
ня,  верхівка  —  олігархія,  пани  душі  і  тіла  ці¬ 
лої  одної  шостої  земцої  кулі,  вирішують  до¬ 
лю  і  заступають  волю  всього  сущого  під  сон-, 
цем  «самої  демократичної»  конституції. 

Проф.  Горбачевський,  приміром,  пропонує 
другий  ідеальний  лад  —  безклясовий  соліда- 
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ризм  за  такою  схемою:  «1.  Верхівка,  що  дає 
провід,  2.  Керівники,  що  здійснюють  вка¬ 
зівки  верхівки  і  3.  Підложжя,  що  дає  вла¬ 
стиво  продукцію«  (див.  журнал  «Студентські 
Обрії«,  ч.  1.  1947.). 

Чи  це  дійсно  «другий»,  а  не  той  самий 
»перший«,  «самий  демократичний  колекти- 
візм-солідаризм«? 

Люди  не  можуть  вилізти  з  свого  космопо¬ 
літичного,  люмпенського  єства  —  жаги  да¬ 
вати  «провід  підложжю»,  яке  «властиво  дає 
продукцію»,  як  визнає  і  сам  проф.  Горбачев¬ 
ський.  А  як  це  «підложжя «  рішуче  і  скрізь, 
в  усьому  світі  не  .  хоче  цього  непрошеного 
проводу  і  воює  проти  нього? 

Солідаристів  це  мало  обходить,  бо  вони 
вважають,  що  маса  оте  підложжя  е:  «Маса 
немає  власної  політичної  волі,  вона  безвід¬ 
повідальна.  Маса  не  керується  розумом,  ані 
політичною  доцільністю,  маса  податлива  тіль¬ 
ки  на  емоціональні  чуттєві  спонуки«,  як  свід¬ 
чить,  журнал  демократичної  думки  «На  чу¬ 
жині»  в  ч.  2  (29)  з  20  квітня  ц.  р. 

США  на  кінець  цієї  війни  з  140  мільйонів 
населення  мали  50  мільйонів  людей,  які  ді¬ 
стають  заробітну  платню. 

Який  соціяльний  сенс  цього  факту?  50  мі¬ 
льйонів  людей,  а  з  родинами,  очевидно,  знач¬ 
но  більше,  цебто  абсолютна  більшість  насе¬ 
лення  є  пролетаріятом,  який  не  ініціює  і  не 
здійснює  власної  ініціятиви  в  виробництві 
і  обміні,  а  лише  продає  свою  робочу  силу.  Ре¬ 
ально  це  значить,  що  ця  частина  населення 
не  може  ініціювати  і  здійснювати  соціяльно- 
виробничих  взаємин  як  суб’єкт  їх. 

Коли  колективізація  «зліва «  охопила  май¬ 
же  100%  життя  і  ДІЯЛЬНОСТІ!  людини  в  СССР, 
то  колективізація  » справа «  —  в  СІЛА  —  теж 
сколективізувала  життя  людини  майже  на 
100%. 

Господарські  кризи  між  1918  -  41  роками 
увесь  час  трясли  американською  економі¬ 
кою,  як  безпосередній  наслідок  універсаль¬ 
ної  колективізації  соціяльно  -  економічного 
життя  країни  на  суперкапіталістичній  осно¬ 
ві.  Перманентна  криза  соціяльно-економіч- 
ного  життя  в  СССР  широко  відома  нашому 
читачеві  і  не  є  темою  цього  нарису. 

В  ближчій  перспективі  треба  —  після  ви¬ 
сокої  військової  коньюнктури  —  чекати  ве¬ 
личезних  економічних  струсів  в  США,  а  в 
СССР  вже  діє  голодова  катастрофа. 

Американський  фінансовий  капітал,  що 
довів  колективізацію  економічного  і  соціяль- 
ного  життя  до  апогея,  дійшов,  до  заперечен¬ 
ня  себе  і  шукає  виходу  на  шляхах  неокапі- 
талізму,  своєрідної  деколективізації,  в  наслі¬ 
док  якої  в  країні  повинно  постати  «мільйон 
мільйонерів»  (своєрідна  деколективізація  со¬ 
ціяльно-виробничої  структури). 

Після  минулої  війни  в  бюджеті  США  ви¬ 
плата  пенсій  ветеренам  війни  становить  по¬ 
над  5  мільярдів  долярів  річно,  цебто  по  одній 
тисячі  долярів  на  людину  річно,  наслідком 
чого  5  мільйонів  людей,  на  85-90  %  цілком  здо- 


рових*  і  неушкоджених  війною,  дістає  жит¬ 
тьове  утримання  після  війни  без  жодного 
вкладу  праці,  тільки  за  сам  факт  участи  в 
війні.  (Після  1914-18  років  всім  учасникам 
цієї  війни  в  СІЛА  виплачувано  до  смерти  по 
2  доляри  денно). 

Цими  заходами  мільйони  людей  молодого 
віку  відтяжуються  з  виробничого  процесу, 
щоб  запобігти  зростові  армії  людей,  що  »шу- 
кають  праці «. 

В.  Британія  терміново  відсвіжує  станову 
(соціяльно-виробничу)  соціяльну  структуру, 
націоналізуючи  позиції  посідання  фінансо¬ 
вого  капіталу,  деколективізуючи  на  корпора¬ 
тивних  засадах  приватну  власність  —  основу 
суспільно-виробничих  відносин.  Після  здій¬ 
снення  всіх  цих  плянів  націоналізації  запро¬ 
ектованих  від  уряду  робітничої  партії,  80% 
національної  продукції  даватиме  приватний 
капітал  і  20%  націоналізований. 

В  .Британія  терміново  реконструює  при¬ 
ватно-станову  суспільно-виробничу  організа¬ 
цію,  вражену  колективізмом  фінансового  ка¬ 
піталу,  а  соціялісти  всіх  мастей  кричать  про 
«англійський  еволюційний  соціалізм». 

Що  несе  українському  народові  українська 
національно-визвольна  революція  —  колек¬ 
тивізацію  чи  деколективізацію?  Чого  чекає 
від  української  національно-визвольної  ре¬ 
волюції  український  нарід? 

На  ці  питання  в  першу  чергу  відповідає 
постанова  пленуму  ЦК  ВКП(б)  з  лютого  1947 
року:  »Про  заходи  до  піднесення  сільського 
господарства  в'  повоєнний  час«.  У  цій  поста¬ 
нові  сказано:  «Остаточно  ліквідувати  вияв¬ 
лені  ЦК  ВКП(б)  і  радою  міністрів  СССР  по¬ 
рушення  статуту  сільсько-господарської  ар¬ 
тілі,  що  виявляються  в  неправильному  ви¬ 
трачанні  трудоднів,  в  розкраданні  громад¬ 
ських  земель  колхозів,  в  розтаскуванні  кол¬ 
хозної  власности,  порушенні  демократичних 
засад  управління  справами  колхозу  (газета 
»Известия«,  ч.  50,  28.  2.  1947.).  А.  Андрєєв 
в  доповіді  на  пеленумі  ЦК  ВКП(б)  каже: 
«Встановлено  2.225  тисяч  випадків  розкра¬ 
дання  колхозних  земель,  повернуто  4,7  міль¬ 
йонів  гектарів  землі  колхозам».  (»Известия«, 
ч.  56,  7.  3.  1947.). 

М.  Хрущов  в  доповіді  на  республіканській 
нараді  передовиків  сільського  господарства 
України  18.  січня  1946.  року  сказав,  що  ли¬ 
ше  »за  1944.  рік  була  проведена  величезна 
робота  по  збиранню  й  комплетуванню  худо¬ 
би  для  колхозних  фарм.  До  1.  січня  1945.  ро¬ 
ку  поставлено  на  колхозні  фарми  1613  тисяч 
голів  великої  рогатої  худоби,  320  тисяч  сви¬ 
ней  і  564  тисячі  овець  і  кіз«  (Українське  Дер¬ 
жавне  Видавництво,  Київ,  1946.  р.).  Так  на 
Україні,  в  порядку  ліквідації  наслідків  ні¬ 
мецької  окупації,  від  селян  були  відібрані 
рештки  недограбованої  худоби  порядком  лі¬ 
квідації  «розтаскування  колхозної  власности«. 

Перед  1941.  роком  в  СССР  вже  не  було 
«розкрадання»  колхозних  земель.  Поставле¬ 
ний  на  пробу  війни  соціальний  лад  СССР 


зразу  ж  був  заатакований  з  боку  селян  — 
з  позицій  деколективізації.  В  явно  безнадій¬ 
них  обставинах  чи  принаймні  проблематич¬ 
них  перспективах  успіху  —  колхозних  ма¬ 
сово  почав  розтягати  колхозну  землю  і  кол- 
хозну  власність.  Ми  не  сумніваємося  в  тому, 
що  це  «розкрадання»  нині  вже  спинено,  але 
ніхто  і  ніколи  не  спинить  потягу  хлібороба 
до  деколективізації,  до  знищення  ненависних 
колхозів. 

Щоб  закріпити  сільсько-господарських  ро¬ 
бітників  совхозів,  та  ж  постанова  наділяє  їм 
0,5  га  садибної  землі  «під  будування  власних 
домів  робітників  і  інших  будівель,  насаджен¬ 
ня  плодових  садів  і  посіву  городини  та  ін¬ 
ших  сільсько-господарських  рослин«.  Деко- 
лективізаційні  настрої  сільсько-господарсь¬ 
ких  робітників,  виявляється,  ще  більші,  ніж 
у  К0ЛХ03НИКІВ,'  бо  коли  колхозникові,  за  кол- 
хозним  законом  можна  мати  не  більше  0,25 
га  садибної  дільниці,  то  робітникові  надають 
вдвічі  більше  —  0,5  га. 

Українська  національно-визвольна  рево¬ 
люція  несе  українському  народові  інтеграль¬ 
ну  деколективізацію  всього  суспільно-еконо¬ 
мічного  життя  країни  і  регенерацію  соціаль¬ 
но-виробничої  структури,  в  основу  якої  буде 
покладено  трудову  творчу  ініціятиву  хлібо¬ 
робів,  робітників,  ремісників  і  т.  д.  —  на  ос¬ 
нові  приватньої  власности  на  засоби  вироб¬ 
ництва  і  витворену  продукцію. 

Стихійний  потяг  селян- хліборобів  до  рево¬ 
люційного  «расхіщенія»  колхозної  землі  по¬ 
винен  бути  визнаний  беззастережно  і  до  кін¬ 
ця,  без  всякого  компромісу  і  лише  після  ре¬ 
ального  одержання  землі  та  інших  засобів 
виробництва,  —  хліборобові  застерігається  по¬ 
вне  і  беззастережне  право  поступити  з  нею 
на  свій  розсуд,  аж  до  відновлення  сталін¬ 
ських  колхозів.  Тому  національно-визвольна 
революція  не  може  знати  ніяких  компромісів 
з  дотеперішньою  соціальною  організацією,  бо 
тоді  вона,  національно-визвольна  революція, 
перестала  б  бути  і  соціяльною  революцією 
одночасово. 

Це  ж  саме  стосується  і  всіх  інших  станів 
і  верств,  а  передусім  робітників,  депролета- 
ризація  яких  ві  усіх  напрямках  є  одним  .з  ви¬ 
рішальних  завдань  національно-визвольної 
революції.  Ми  не  збираємося  відхиляти  чи  не 
застосовувати  всіх  соціяльних  досягнень  в 
сфері  робітничого  питання,  які  має  цивілізо¬ 
ваний  світ,  але  ці  досягнення  можуть  мати 
реальне  значення  при  генеральній  депроле- 
таризації  робітника,  при  «обуржуазненні»  (го¬ 
ворячи  термінами  наших  соціалістичних  про¬ 
тивників)  його  шляхом  надання  не  тільки 
совхозним  робітникам  півгектарних  садиб  і 
власних  домів  з  садами,  городами,  домаш¬ 
ньою  птицею  і  дрібною  худобою,  як  це  виму¬ 
шений  зробити  уряд  СССР,  а  інтегральним 
застосуванням  соціяльних  заходів  цього  роду 
до  всіх  працюючих  без  винятку. 

Українська  революція  не  буде  спиняти 
»расхіщенія«  колхозної  землі,  а  поверне  хлі- 
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боробові  цю  землю  як  його  законну  і  безпе¬ 
речну  власність. 

Універсально  заперечуємо  всякі  недолугі 
ідеї  суспільної  структури  »робітників  і  селян 
під  проводом  інтелігенції»,  бо  це  очевидний 
опортуністичний,  об’єктивно  ворожий  укра¬ 
їнській  визвольній  боротьбі  парадокс.  Інтелі¬ 
генція  не  була,  не  є  і  не  буде  жодним  су¬ 
спільним  станом,  не  була,  не  є  і  не  буде  жод¬ 
ним  надрядним  «проводом  і  елітою«. 

Інтелігенція  лише  тоді  є  на  місці  і  виправ¬ 
довує  соціяльно-продуктивне  своє  призна¬ 
чення,  коли  вона  є  виразником  прагнень  і  ор¬ 
ганізатором  продукційної  діяльности  суспіль¬ 
но-виробничих  станів,  як  агрономи  —  проду¬ 
центи  і  організатори  сільського  господарства, 
інженери,  економісти',  промисловці  та  інші 
продуценти  і  організатори  промисловости  то¬ 
що,  цебто,  коли  інтелігенція  є  органічною 
часткою  того  чи  іншого  продукуючого  стану. 

Поза  тим,  —  інтелігенція,  як  люди  «віль¬ 
них  професій»,  що  з  суспільних  проблем  і  по¬ 
літики  мають  хліб  свій  насущний,  наймані 
соціальні  плакальщики,  є  паразитарним  со¬ 
ціальним  наростом.  Це,  розуміється,  не  сто¬ 
сується  фахової  інтелігенції  —  лікарів,  вчи¬ 
телів,  духовенства  та  інших,  що,  виконуючи 
свою  високоцінну  суспільну  функцію,  не  зби¬ 
ваються  на  фалшиві  шляхи  «соціальних  пла- 
кальщиків«. 

Удержавлення  (націоналізація,  •  муніципа¬ 
лізація)  засобів  виробництва,  продукції  і  об¬ 
міну  розглядається  не  як  ціль,  а  як  засіб, 
необхідний  коректив,  спрямований  на  утво¬ 
рення  оптимальних  умов  деколективізованої 
соціяльно-продуктивної  творчости  людини. 

3.  Демократія 

Слово  демократія  само  по  собі  таке  неви¬ 
разне  і  розпливчасте,  що  в  нього  всякий 
вкладає  зміст  на  свою  уподобу. 

Буквально  слово  демократія  відповідає  ук¬ 
раїнському  словотворові  —  народоправство. 
Аристократія  —  правління  кращих.  Клясо- 
кратія  —  правління  всіх  соціяльних  станів 
через  кращих. 

З  цього  бачимо,  що  всі  ці  слова  вислов¬ 
люють  неспівмірні  поняття,  а  поняття,  які  ле- 
•  жать  в  різних  площинах,  і  тому  їх  не  можна 
зіставляти  навіть,  як  це  роблять  спритні  лю¬ 
ди  від  політики. 

Слово  демократія  може  висловлювати  ли¬ 
ше  поняття  джерела  походження  влади  — 
нарід,  але  не  саму  владу  і  її  функцію  —  вла¬ 
ду.  Нарід  творить  владу,  передаючи  її  (ме¬ 
ханізмом  виборчого  реґуляміну,  більш  чи 
менш  широкого,  більш  чи  менш  казуїстич¬ 
ного  чи  оманного)  своїм  вибраним,  цобто  кра¬ 
щим  —  аристосу  з  демоса,  кращим  з  народу, 
бо  нарід  безпосередньо  ніколи  сам  собою  вла¬ 
ди  не  творить,  хіба  що  в  мареннях  анархістів. 

Отже,  реальний  зміст  поняття  демократія 
може  бути  висловлений  як  управління  чи 
влада  демократичної  аристократії. 


В  чому  фалш  цієї  концепції?  В  трактузані 
демократів,  нарід  —  це  механічна  сума  люд¬ 
ських  істот,  в  якій  все  повинна  вирішувати 
механічна  більшість  голосів  народу.  Очевид¬ 
но,  не  треба  особливо  доводити,  що  нарід  — 
це  не  сума  людських  істот,  а  складний  меха-  ' 
нізм,  власне  орзганізм,  у  якому  всі  його  ча¬ 
стини  мають  своє  корисне  і  конечне  призна¬ 
чення.  , 

Реальний  суспільно-виробничий  інтерес  ро¬ 
бітника  повинен  виходити  з  того,  що  цей  ін¬ 
терес  повинен  поєднуватись  і  рахуватись  з 
інтересом  промисловця,  а  тому  і  робітник  і 
промисловець  повинен  зустрінутись  у  владі 
як  компоненти  її,  але  тоді  демократичний  ма¬ 
клер,  що  хліб  жує  з  політики  і  демократії, 
не  матиме  чого  робити,  бо  безпосередня  зу¬ 
стріч  робітника,  хлібороба,  Промисловця,  бан¬ 
кіра,  ученого  в  творенні  влади  усуває  профе¬ 
сійного  плакальщика-демократа  вільної  адво¬ 
катської  професії  —  як  непотрібного. 

Демократія  польської  аристократії  16-18 
століть  була  незрівняно  чесніша,  ніж  суча¬ 
сна,  бо  там  правила  кляса  февдалів  на  демо¬ 
кратичних  засадах  —  аж  до  права  сучасно¬ 
го  вета  включно. 

Сучасні  т.  зв.  демократи  ставлять  знак  рів¬ 
няння  між  системами  парламентаризму  В. 
Британії  і  Франції,  зводячи  різницю  між  ни¬ 
ми  до  моментів  організаційно-технічних.  Про¬ 
те,  між  цими  системами  є  принципова,  істот¬ 
на  різниця:  англійський  парлямент  є  в  основ¬ 
ному  парламентом  станів,  аж  до  того,  що  де¬ 
які  університети  (Кембрідж,  Оксфорд)  мають 
окремі  парламентські  репрезентації,  а  коли¬ 
вання  величини  виборчих  дільниць  (громад) 
має  амплітуду  від  1  до  7-8,  бо  парламент¬ 
ська  репрезентація  побудована  за  територі¬ 
альним,  соціяльно-виробничим  і  стиковим 
принципом.  Парламентська  ж  механіка  Фран¬ 
ції  здеґрадувала  до  «найдемократичнішої 
аритметичної  рівности«. 

До  недавнього  часу  «недемократична»  і 
«найархаїчніша»  парламентська  система  Ан¬ 
глії  практично  здійснює  владу  руками  ленд¬ 
лордів  з  домішкою  паровозних  машиністів  з 
кількадесятирічним  стажем  їзди  на  паровозі 
(прем’єр,  потім  лорд  Макдоналд),  портових 
вантажників  (Бевін)  тощо. 

Країна  »клясичної«  демократії,  Франція, 
такої  практики  не  знає:  там  немає  лендлор¬ 
дів,  але  немає  і  паровозних  машиністів  та 
портових  вантажників  при  владі,  а  неподіль¬ 
но  панує  вільної  професії  адвокат,  який  уні¬ 
версально  виконує  припоручення  і  лендлор¬ 
да,  і  промисловця,  і  робітника,  залежно  від 
того,  з  кого  можна  більше  взяти  плати.  Цей 
адвокат  не  органічно  представляє  інтереси 
цих  станів,  а  заступає  ці  інтереси  як  третя 
особа. 

Тій  демократії,  при  якій  інтереси  продуку¬ 
ючих  заступають  вільні  професії,  що  хліб 
жують  з  політики,  протиставляємо  правлін¬ 
ня  соціяльно-продукуючих  станів  і  верств, 
вибраних  кращих  відпоручників  від  усіх 


верств  і  станів  —  хліборобів,  робітників,  про-* 
мисловців,  духовенства,  людей  науки  і  куль¬ 
тури. 

Держава  —  це  суспільний  організм,  зобо¬ 
в’язаний  забезпечити  як  найліпший  гармо¬ 
нійний  розвиток  суспільно-виробничих  від¬ 
носин  на  благо  людини  —  суб’єкта  суспіль¬ 
ства,  а  тому  неможе  бути  тереном  боротьби 
і  політичної  спекуляції  та  коррупції,  чим  є 
нині  СССР,  довгий  час  Франція,  Італія  і  де¬ 
які  інші. 

4.  Християнство  і  гуманізм 

Добре  знаємо  країну,  де  «релігія  опіюм  для 
народу«.  В  жодному  матеріялі стичної  доктри¬ 
ни  соціялізмові  цього  марксівського  поло¬ 
ження  не  скреслено.  Воно  залишиться  заса¬ 
дою.  Сучасні  неогуманісти  чіпляються  за  дру¬ 
гу  формулу:  «справа  віри  —  приватна  спра¬ 
ва  громадянина*.  Цією  формул  кою  вони  від 
людського  ока  приховують  формулу  войов- 
ничого*матеріялізму  —  «релігія  —  опіюм  для 
народу«. 

Віра  є  приватною  справою  громадян  дер¬ 
жави,  але  релігія  не  є  приватною  справою 
нації  і  держави  в  цілому. 

Українська  нація  є  нація  християнської 
культури,  бо  вся  культурна,  соціяльна,  ду¬ 
ховна  структура  нашого  народу,  йоге  історія, 
побут  і  все,  що  іменується  історією  станов¬ 
лення  і  розвитку  нації,  розбудоване  на  заса¬ 
дах  християнського  світогляду,  моралі  і  пра¬ 
ва.  І  ці  закони  діють  незалежно  від  віри  чи 
атеїзму  окремих  членів  нації.  Більше  того, 
навіть  атеїстичні  члени  нації  живуть,  діють 
і  керуються  категоріями  християнської  мо¬ 
ралі,  етики  і  їх  інститутів  (родинні  відноси¬ 
ни,  моногамія,  особиста  честь  і  гідність,  пра¬ 
во  власності  на  вислід  праці  тощо). 

Отже,  життя  і  розвиток  української  нації 
і  держави  мусить  виходити  з  виразних  засад 
християнської  культури,  а  не  інших.  Прак¬ 
тично  це  значить,  що  засади  християнського 
світогляду  і  моралі  повинні  стати  в  україн¬ 
ській  державі  засадами  розбудови  суспільної 
організації  і  просякти  її  повсякденну  прак¬ 
тику  —  як  вислів  органічної  християнської 
культури  нашого  народу. 

Нині,  приміром,  в  СССР  заборонено,  за  ви¬ 
нятковими  випадками  (з  дозволу  централь- 
го  уряду  в  кожному  випадку),  розлуку 
шлюбів,  а  позашлюбні  діти  не  користуються 
правами  шлюбних.  Ці  заходи  уряд  СССР,  ро¬ 
зуміється,  аргументує,  як  потрібні  для  «пере¬ 
моги  і  закріплення  соціялізму«,  цебто  угрун¬ 
товує  їх  соціологічно.  Християнський  світо¬ 
гляд  і  похідна  його,  —  християнська  соціо¬ 
логія  —  шлюб  трактує  як  нерозривний  не 
з  соціологічних,  а  моральних  засад.  Тому 
християнська  соціологія  вилучає  шлюб  з  ко¬ 
ла  відання  держави,  полишаючи  їй  лішіе  по¬ 
лагодження  матеріяльно  -  правних  відносин 
сторін  у  шлюбі  і  дітей,  бо  морально-етичні 
підстави  шлюбу  і  їх  порушення  не  можуть 
бути  предметом  втручання  суспільства  -  дер¬ 


жави,  бо  є  виключною  справою  внутрішнього 
•світу  людини,  її  незайманим  природнім  пра¬ 
вом,  яким  вона,  на  морально-етичній  засаді, 
може  поділитися  і  підпорядкуватися  церкві 
(коли  релігійний)  і  може  розв’язати  сама  — 
незалежно  (коли  атеїст).  Воля  людини  тут 
не  може  бути  обмежена  карним  кодексом, 
а  лише  моральним. 

Християнство  і  христянська  культура  на¬ 
шої  нації  знає'  моральні  соціальні  норми  аб 
солютні,  зі  строго  окресленими  границями  ді¬ 
яння  кожної,  а  не  релятивні  і  не  обов’язкові. 
Український  нарід^як  зрештою  і  кожен  на¬ 
рід  християнської  культури,  не  може  визна¬ 
вати  і  не  визнає  такої  «істини*  протягом 
життя  одного  покоління  народу:  сьогодні 
шлюб  —  «вільна  людина  без  черемухи*  (ро¬ 
сійська  письменниця  і  поетеса  Сейфуллівна) 
і  «я  горда  тим,  що  не  знаю  батьків  моїх  ді¬ 
тей*  (Колонтай),  а  завтра  шлюб  —  «священ¬ 
ний  і  неприкосновенний  соціалістичний  зв’я¬ 
зок*,  що  його  розірвати  не  можна. 

Гуманізм,  що  в  принципі  не  визнає  абсо¬ 
лютних  норм  моралі,  є  формою  атеїзму,  який, 
спекулюючи  термінами,  зовнішньо  наближе¬ 
ними  до  християнських,  веде  боротьбу  з  за¬ 
садами  християнства  зсередини,  бо  (в  нашо¬ 
му  прикладі  з  еволюції  шлюбного  права  в 
СССР),  християнська  мораль  покритку  і  ба¬ 
старда,  як  явища  відхилення  від  непоруш¬ 
них  законів  шлюбу,  прощає  з  милосердя  до 
слабости  людської,  цебто  центр  моральної 
відповідальности  переносить  і  залишає  на  са¬ 
мій  покритці  чи  іншому  порушникові  мо¬ 
ральної  засади,  а  гуманізм  і  його  «мораль « 
покритку  і  бастарда  виводить  милосердно 
з  недосконалої  людської  соціальної  структу¬ 
ри,  цебто  гуманізм  в  цьому  випадку  відпо¬ 
відальність  з  особи  знімає  і  переносить  її  на 
суспільство,  що  в  конечному  висліді  веде  до 
отваринення  людини  через  зняття  з  неї  мо¬ 
ральної  відповідальности  за  вчинки,  які  ле¬ 
жать  тільки  в  сфері  особистої  моралі  лю- 
•  дини. 

В  цьому  прикладі  виразно  виступають  ді- 
яметрально-протилежні  концепції,  що  одна 
одну  взаємно  виключають,  а  саме: 

а)  християнська  —  в  міру  удосконалення 
людини  бастард  і  покритка  зникатимуть  як 
аморальне  явище, 

б)  гуманістична  —  в  міру  удосконалення 
людської  спільноти  бастард  і  покритка,  як 
асоціяльне  явище,  перестануть  бути  таким, 
бо  опанують  суспільство,  як  загальна  норма. 

Якщо  християнська  культура  підносить  і 
плекає  удосконалення  людини  —  індивіда, 
а  через  неї  і  цілого  суспільства,  то  гуманізм 
увесь  час  стягає  людину  в  багно  скотства, 
убиваючи  в  людині  все,  що  її  становить  як 
індивід,  розвиваючи  в  ній  те,  що  перетворює 
людину  в  тварину,  отарну  вівцю. 

Тому  ми  за  христянський  зміст  україн¬ 
ської  національної  ідеї,  за  абсолютні  мораль¬ 
ні  норми  і  проти  норм  релятивних,  відносних. 

Що  вчора  було  злом,  тим  же  злом  воно  ни- 


ні  є  і  буде  ним  завтра,  а  не,  що  вчора  було 
злом,  то  нині  е  добром,  як  каже  гуманізм. 

Ці  питання  треба  ставити  одверто  і  прямо. 
Не  ховаючись  і  не  викриляючи.  Мимоволі 
згадуємо  при  цій  нагоді  недавно  виданий 
плякат  з  історії  України  в  образках  —  вели¬ 
кі  князі,  гетьмани,  митрополити,  письменни¬ 
ки  і  інші  великі  люди  нашої  історії,  а  в  сере¬ 
дині  державний  герб  України,  прийнятий 
Центральною  Радою  в  1917  році.  Так.  Такий 
герб  прийняла  Центральна  Рада,  але  для  чо¬ 
го  автори  плякату  зробили  під  гербом  напис, 
що  це  державний  знак  дшязя  Володимира 
Святого?  В  історії  М.  Грушевського  є  відбит¬ 
ки  монет  великого  князя  Володимира  Вели¬ 
кого  з  тризубом  —  в  одних  випадках  це  про¬ 
сто  тризуб,  а  в  других  випадках  над  середи¬ 
ною  тризуба  є  хрест.  Не  критикуємо  закону 
Центральної  Ради,  яка  встановила  герб  без 
хреста,  але  для  якої  мети  автори  плякату  по¬ 
дають  цей  герб  як  герб  Володимира?  Невже 
їм  імпонує  й  нині  Володимир  поганин,  а  не 
Володимир  християнин?  З  ким  хитруєте  і  ко¬ 
го  обманюєте? 

Ці  питання  ставимо  перед  людьми  доброї 
волі,  чесного  сумління  та  самостійного,  без 
сантиментів,  думання,  але  ніяк  не  до  «дипло¬ 
мованої  еліти«,  що  »  з  політики  дсує  хліб 
свій«  і  мріє  «про  булку  з  маслом«  від  «все- 
народнього  представництва  демократичних 
свобод«.  • 

Кожна  людина  має  право  на  свої  думки 
і  їх  висловлення  на  всі  явища  соціяльного 


4 і  політичного  порядку,  їх  обстоювати,  їх  за¬ 
ступати  на  словах  і  на  ділі,  в  тому  числі 
й  про  республікансько-демократичний,  мо¬ 
нархічно-конституційний  та  інші  засади  дер¬ 
жавного  устрою,  але  нині  українська  націо¬ 
нально-визвольна  справа  перебуває  в  тому 
стані,  що  ми  ще  далеко  не  завершили  пере¬ 
могою  національно-визвольної  революції.  Її 
не  завершать  ні  республіканські,  ні  монар¬ 
хічні,  ні  демократичні,  ні  клясократичні  за¬ 
сади  внутрішнього  устрою  держави,  які  мо¬ 
жуть  бути  лише  атрибутом  суверенної  дер¬ 
жави.  Революцію  ж  може  завершити  лише 
революційний  провід  і  революційний  же  лад, 
що  як  орган  і  система  революційного  проце¬ 
су  має  свої  закони,  відмінні  від  тієї  і  другої. 
Завданням  є  завоювати  і  закріпити  Україн¬ 
ську  Суверенну  Соборну  Державу.  Не  демо¬ 
кратію,  не  клясокоатію,  не  республіку,  не 
монархію,  а  саме  ДЕРЖАВУ,  в  якій  україн¬ 
ський  нарід  сам  установить  форму  цієї  дер¬ 
жави  на  основі  генерального  заперечення  і 
знесення  всіх  засад  дотеперішньої  соціяль- 
но-виробничої  системи  відносин  в  Україні. 

Тому  нині  ми  боремося  за  ДЕРЖАВУ,  а  не 
за  її  форму,  бо  внутрішня  форма  і  зміст  дер¬ 
жави  прийде  як  органічний  вислід  здобуття 
держави  в  наслідок  завершення  національ¬ 
но-визвольної  революції. 

Не  маємо  права  уподобитись  тим  «револю¬ 
ціонерам»,  для  яких,  «коли  Україна  не  соці- 
ялістична,  то  не  треба  жодної«. 


В.  п.  с. 


Іван  Габрусевич 

(В  другу  річницю  смерти) 


Хто  з  націоналістичного  юнацтва  західньо- 
українських  земель  не  знав  у  1928-32  рр.  ке¬ 
рівника  підреферентури  юнацтва  Крайової 
Екзекутиви  Організації  Українських'  Націо¬ 
налістів  (КЕ  ОУН),  який  виступав,  діяв  і  вів 
вишкільну  роботу  серед  українських  юначок 
і  юнаків  —  під  іменем  друга  Іртена? 

Хто  з  провідного  членства  йґ  кадрів  ОУН 
за  кордонами  України,  на  всіх  теренах  укра¬ 
їнської  еміграції  в  Европі  не  зустрічався  в 
1932-41  рр.  у  своїй  політичній  діяльності  з 
названим  іменем  або  іменем  друга  Джона? 

А  скільки  ще  інших  псевдонімів  —  відо¬ 
мих  лише  в  вузькому  колі  співробітників  та 
безпосередніх  зверхників  —  мусів  уживати 
цей  безкомпромісовий  український  револю¬ 
ціонер,  принциповий  націоналіст  і  палкий 
самостійник- державник!  Таж  це  була  доля, 
це  ж  було  призначення  всіх*  революціонерів 
покрові  й  кості.  Чому  ж  Іван  Гарбусевих  — 
він  же  й  Іртен,  він  же  Джон...  мав  би  стано¬ 
вити  виняток? 

Та  останній  його  псевдонім  знало  лише  йо¬ 


го  п’ять  «союзників  долі  й  недолі»,  запрото¬ 
рених  націонал  -  соціялі стичними  гестапів¬ 
ськими  звірами  в  відомий  (бо  один  із  найстар¬ 
ших)  німецький  концентраційний  табір  в  Ора- 
нієнбурґу  —  Саксенгаузен,  де  в  т.  зв.  «цел- 
ленбав«  Ь  камері  ч.  17.  перебував  він  понад 
2  роки,  де  одержав  отруйну  інєкцію  »сс-ман- 
ського  лікаря«  і  дня  16  травня  1944  р.  помер 
у  таборовій  лікарні. 

В  тайній  переписці  у  в’язничному  жаргоні, 
т.  зв.  »грипсах«  і  »ксивах«  (всякі  розмови 
й  переписки  були  суворо  заборонені  й  кара¬ 
лися  найменше  7-денною  темницею  при  твер¬ 
дому  ложі  та  при  хлібі  й  воді)  його  спів  друзі 
називали  його  другом  Гребелькою.  А  спів- 
в’язні  інших  національностей  —  від  заозер¬ 
ної  Фінляндії  й  піскової  Туркменії  до  соняш- 
ної  Гелляди  й  холодного  Альбіону  Англії  та 
до  славолюбної  Франції  —  називали  його  Зу¬ 
бром. 

Нам,  українським  політичним  в’язням,  не 
лише  з  німецьких  концентраційних  таборів 
й  тюрем  поверсальської  Польщі,  співдрузям 


та  вихованцям  Івана  Габрусевича,  відома, йо¬ 
го  постать  і  політична  сильветка,  та  для  істо¬ 
рії  зобов’язані  ми  накреслити  образ  цієї  лю¬ 
дини  бодай  у  зарисах.  Бо  життя  йде,  друзі 
гинуть  у  боротьбі,  а  писане  слово  залишаєть¬ 
ся,  хоч  скромним,  зате  тривалим  документом. 

Іван  Габрусевич  народився  1902  р.  Він  по¬ 
ходив  зі  старого  українського  (галицького) 
священичого  роду.  Від  300  рр.,  від  коли  його 
пращур  прибув  з  Кам’янець-Подільщини  в 
Галичину,,  одідичувався  священичий  стан  в 
його  родині  з  батька  на  сина.  І  релігійність, 
в  глубокому  розумінні  цього  слова,  поєднана 
з  фанатизмом  та  вдумливістю  була,  чи  не 
найбільшою  прикметою  характеру  роду  Га- 
брусевичів  і  прикметою  Івана.  І  хоча  Іван 
Габрусевич  ламає  богословську  традицію  сво¬ 
го  роду,  бо  —  після  відбутої  військової  служ¬ 
би  в  польській  школі  для  запасних  старшин 
— записується  на  філософський  відділ  Львів¬ 
ського  Університету  й  студіює  психологію 
і  слов’янську  філологію,  абсольвуючи  в  1932 
р.,  —  прикмет  того  ж  роду  заперечити  не 
може. 

Під  час  університетських  студій  поринає 
цілим  своїм  єством  у  студентське  життя,  та 
воно  не  задовольняє  його  ні  своєю  формою, 
ні  змістом.  Бо  треба  пригадати,  що  це  період 
поширення  серед  українського  студентства 
»радянофільства«  та  комунізму,  а  національ¬ 
ний  світогляд  мещиости  хитається  між  па¬ 
тріотичним  просвітянством  та  відполітизова- 
ним  військово-терористичним  підпіллям.  Ціл¬ 
ковитий  брак  політичного  розуміння  й  офор¬ 
млення  національної  революції,  політичної 
революційної  концепції.  В  той  час  стрічаєть¬ 
ся  він  зі  Степаном  Охримовичем  і  як  його 
вірний  друг  та  співробітник,  разом  з  іншими 
нечисленними  однодумцями,  стає  в  авангарді 
націоналістичного  руху  на  ЗУЗ  і  тим  самим 
одним  з  його  основоположників. 

Це  кінець  20  рр.  Гурт  довкруги  Степана 
Охримовича.  до  якого  належить  перш  за  все 
Іван  Габрусевич.  спрямовує  тодішню  україн¬ 
ську  підпільну  богютьбу  на  нові  тори,  кла¬ 
дучи  в  цій  боротьбі  головний  натиск  на  полі¬ 
тичну  революцію.  С.  Охримович  і  його  малий 
гурток  самі  пишуть  реферати  й  листівки,  са¬ 
мі  помножують  і  самі  поширюють  їх  V  досі 
доволі  вузькому  середовищі  українського 
студентства  та  молоді.  У  Львові  існує  вже 
«Союз  Української  Націоналістичної  Молоді* 
з  численними  гуртами  в  провінційних  містах 
Волині  й  Галичини,  та  його  політичне  облич¬ 
чя,  як  і  його  пресового  органу  «Смолоскипи», 
ще  чітко  не  зарисоване,  його  політичне  »хо- 
Ч(У«  не  цілком  з’ясоване.  Щойно  однодумці 
С.  Охримовича,  т.  зв.  «обухівці*  (від  його  пу¬ 
бліцистичного  псевдоніму  Обухович),  до  яких 
належить  Іван  Габрусевич  і  покійний  Ми¬ 
хайло  Колодзінський-Гузар,  полковник  «Кар¬ 
патської  Січі«,  надають  правильний  політич¬ 
ний  і  революційний  напрямок  Союзові  УНМ 
і  «Смолоскипам*.  Хоч  польська  поліція  за¬ 


криває  журнал  »Смолоскипи« ,  зате  появля¬ 
ються  підпільні  »Юнак«  і  «Юнацтво». 

На  1-му  Великому  Зборі  Українських  Націо¬ 
налістів  у  лютому  1929  представники  СУНМ 
грають  важливу  ролю,  бо  ж  вони  заступають 
край  і  його  революційні  сили.  Вони  перево¬ 
дять  СУНМ  у  засновану  тоді  Організацію 
Українських  Націоналістів. 

Іван  Габрусевич  стає  керівником  підрефе- 
рентури  юнацтва  КЕ  ОУН  на  ЗУЗ.  «Багато 
виховної  праці  й  піклування  присвятив  він 
націоналістичній  молоді,  формуючи  Гї  без- 
компромісовий  характер,  її  революційну'  на¬ 
тугу  і  націоналістичний  світогляд*,  —  чита¬ 
ємо  в  одній  посмертній  згадці  про  нього.  А  ми 
додамо:  її  революційну  мораль,  її  політичний 
— аж  до  релігійності  доведений  —  фанатизм. 
Бо  таким  був  він  самий  і  таким  хотів  бачити 
своїх  друзів,  молодших  віком  від  себе. 

У  багатьох  підпільних  виданнях  розсіяні 
його  статті  й  розвідки,  в  яких  розроблює  їх 
проблематику  української  національної  ре¬ 
волюції.  В  націоналістичному  тижневику 
»Український  Голос«  друкується  в  ряді  чи¬ 
сел  (1931  р.)  його  публіцистична  праця  «На 
засадиичі  теми«,  як  підстава  до  основ  укра¬ 
їнського  націоналізму. 

У  зв’язну  з  атентатом  на  польського  полі- 
ційного  комісара  Чеховського  (зверхника  ві¬ 
домого  провокатора  Романа  Барановського) 
попадає  І.  Габрусевич  —  не  вперше  —  в  тюр¬ 
му.  Після  звільнення  виїздить  на  доручення 
КЕ  ОУН  з  окремими  завданнями  за  кордон, 
де  стає  близьким  співробітником  голови  про¬ 
воду  ОУН,  полк.  Євгепа  Коновальця.  Весною 
1934  р.  його  покликано  до  прйводу  ОУН,  де 
обіймає  він  пост  референта  ідеологічного  ви¬ 
школу  і  дістає  завдання  контролювати  реда¬ 
гування  «Розбудови  Нації«,  в  якій  позначи¬ 
лися  були  значні  ухили  від  націоналістичної 
ідеології  й  політики.  Перебуваючи  закордо¬ 
ном,  пише  ряд  статтей  для  української  за¬ 
океанської  націоналістичної  преси  та  стає 
співробітником  націоналістичного  щомісячни¬ 
ка  «Самостійна  Думка«,  де  пише  під  псевдо¬ 
німом  Н.  Сам. 

Літом  1937  р.  обіймає  він  у  проводі  ОУН 
референтуру  уповноважненого  для  підготови 
II  Великого  Збору  ОУН,  та  грудна  недуга, 
яку  набув  він  у  польських  тюрмах,  не  до¬ 
зволяє  йому  довести  цієї  праці  до  успішного 
кінця.  Півторарічне  лікуваня  приводить  його 
до  повного  здоров’я.  Попри  свою  політичну 
діяльність  в  ОУН,  він  активно  гпіврапюе  в 
Українській  Пресовій  Службі  (УПС),  спершу 
в  Берліні,  а  відтак  у  Відні. 

Під  час  кризи,  яка  настала  в  ОУН  в  рр. 
1939-40,  стає  він  членом  Революційного  Про¬ 
воду  і  прикладає  всю  силу  й  запальну  енер¬ 
гію  своєї  індивідуальности  на  те,  щоб  не  до¬ 
пустити  до  того,  щоб  визвольна  політична  ор¬ 
ганізація  українського  народу  зійшла  на  ма¬ 
нівці  опортунізму.  Напасті  тодішніх  против- 
ків,  які  не  перебирали  в  засобах,  поборював- 


ня  його  особи  й  його  діяльности  не  потрапи¬ 
ли  знеохотити  його,  бо  він  вважав,  що  всякі 
наклепи,  —  це  лиш  вияв  політичного  без¬ 
силля. 

Саме  в  той  час  виходить  чергова  його  пу¬ 
бліцистична  праця,  тим  разом  на  зовнішньо¬ 
політичну  тему:  »Місце  України  в  світі«. 
Підготовив  він  її  ще  на  II  Великий  Збір  ОУН, 
який  мав  відбутися  за  життя  голови  проводу 
ОУН,  полк.  Євгена  Коновальця,  однак  через 
кризу  в  Організації  міг  відбутися  щойно  у 
квітні  1941  р. 

Після  проголошення  віднови  самостійности 
Української  Держави  в  день  ЗО  червня  1941 
р.  І.  Габрусевич  віддає  себе  до  диспозиції 
Українського  Державного  Правління.  В  пер¬ 
ших  днях  липня  конфінує  його  німецька  тай¬ 
на  поліція  (гестапо),  а  15  вересня  1941  р. 
арештовує  його  між  першими  українськими 
самостійниками,  членами  Державного  Прав¬ 
ління  та  іншими  адміністративними  чинни¬ 
ками  відновленої  Української  Держави.  До 
24  січня  1942  р.  перебуває  в  жахливих  мо¬ 
ральних  і  фізичних,  а  зокрема  гігієнічних 
умовах  ославленої  берлінської  тюрми  при 
Александерпляц,  звідки  перевозять  його  до 
відомого  концегі'граційного  табору  в  Оранієн- 
бурґу  —  Саксенгавзен.  Годинами  стоїть  хво¬ 
рий  і  виснажений  під  час  лютого  морозу  на 
»апелі«  перед  брамою  табору,  виставлений 
на  наругу  й  побої  кожного  німецького  сс-ма- 
нівського  »ЦЬегтепзсЬ-а«.  В  т.  зв.  «целлен- 
бав«  перебуває,  як  і  інші  європейські  промі- 
нентні  в’язні,  в  одиночній  камері.  Його  сусі¬ 
ди:  з  камери  ч.  16.  відомий  паризький  адво¬ 
кат  Раймонд  Аммар,  оборонець  міністра  Жор- 
жа  Менделя  і  прем’єра  Рейно  в  Ріомському 
процесі,  а  з  камери  ч.  18.  —  секретар  пропа- 
ґанди  в  мадярському  уряді  Белі  Куна,  ста¬ 
рий  мадярський  жид.  Напроти  його  камери, 
під  ч.  10.,  сидить  польський  гімназійний  учи¬ 
тель  з  Варшави,  Казімєж  Кобжиньскі.  Це  тих 
троє  людей,  з  якими  він  може  час-від-часу 
таємно  порозумітися,  бо  всякі  інші  розмови 
строго  заборонені.  Зі  своїми  співв’язнями- 
земляками  порозуміватися  може  лише  тай¬ 
ною  поштою,  а  буйна  українська  фантазія 
і  в  тому  випадкові  має  до  своєї  диспозиції 
всякі  можливості  й  варіянти. 


Стан  здоров’я  Івана  Габрусевича  погіршу¬ 
ється  з  дня  на  день.  Про  це  говорять  »тайні 
бюлетені*,  які  він  час  до  часу  випускає  зі 
своєї  камери.  До  сухот  легенів,-  набутих  у 
тюрмах  (його  арештували  і  нацисти  під  час 
відвідин  наркома  СССР  В.  М.  Молотова  в  Ні¬ 
меччині)  прилучується  ще  туберкульоза  ко¬ 
стей  і  залоз. 

»Лікування«  під  кермою  сс-манського  »лі- 
каря«,  —  це  одні  муки.  Централя  гестапа  не 
дозволяє  перевести  його  до  »шпиталю«  в  та¬ 
борі,  бо  »Іван  Габрусевич  мусить  бути  строго 
ізольований  від  інших  українських  в’язнів*. 
А  їх  тисячі  в  таборі,  зокрема  тих,  що  похо¬ 
дять  зі  Східніх  Українських  Земель.  Дозвіл 
може  дати  лише  сам  сс-группен-фюрер, 
Гайнріх  Мюллер,  шеф  4-ого  амту  головного 
уряду  безпеки  райху  (райхсзіхергайтсгавпт- 
ман).«  Та  покійний  Іван  Габрусевич  відмов¬ 
ляється  писати  таке  прохання,  бо  вважає,  що 
писати  таке  письмо  —  це  значить  шукати 
ласки. 

13  квітня  1944  р.  роблять  йому  першу  «опе¬ 
рацію*.  Відомо  ж,  націвські  лікарі  мусять  на 
комусь  експериментувати. 

13  травня  така  сама  чергова  »операція«... 
Цього  ж  самого  й  наступного  дня  дістає  інь- 
єкції  «для  зменшення  температури*  і  щойно 
16  травня  о  годині  15  переносять  його  до  «лі¬ 
карні*,  де  він  вмирає  цього  ж  дня  о  19  год. 
вечора. 

Під  час  хвороби  дозволили  йому  писати 
листи  на  світ:  до  батЖв  і  до  дружини.  Та  всі 
ті  листи  одержала  його  дружина  щойно  пі¬ 
сля  його  смерти,  враз  з  короткою  лаконіч¬ 
ною  вісткою  німецькою  мовою:  »Ваш  чоловік 

П0мер«.  £ 

І  хоч  Івана  Габрусевича  між  нами  не  ста¬ 
ло,  то  його  дух  живе  надалі  між  нами.  А  на 
доказ'  цього  одна  з  українських  друкарень 
на  західніх  окраїнах  України,  де  друкують¬ 
ся  видання  і  листівки  УПА,  носить  назву 
«Друкарня  ім.  Івана  Габрусевича  —  Джона*. 

Нехай  же  цих  кілька  стрічок  послужить 
покищо  скромною  згадкою  про  нього,  як  про 
незламного  українського  борця-націоналіста. 
А  в  майбутній  «Історії  українського  визволь¬ 
ного  руху«  Іван  Габрусевич-Іртен-Джон  зай¬ 
ме  одно  з  перших  місць! 


БІБЛІОГРАФІЯ 


Від  редакції:  В  бібліографічних  анотаціях 
обіймаємо  лише  твори  і  теми,  що  без¬ 
посередньо  є  предметом  проблематики 
нашого  журналу.' 

1.  Збірник  літературно-мистецької  пробле¬ 
матики  »МУР«,  Ч.  1,  Мюнхен-Карльс- 
фельд,  1946.  Стор.  110.  На  правах  руко- 
копису.  Циклостиль. 

Збірник  мас  репрезентативний  характер 
першого  числа. 

Він  містить:  1.  Чого  ми  хочемо?  (редакцій¬ 
на  статя).  2.  Віктор  Бер  —  Засади  естетики. 

3.  Іван  Багряний  —  Думки  про  літературу. 

4.  Улас  Самчук  —  Велика  Література  (рефе¬ 
рат  на  з’їзді  МУР-у).  5.  Ю.  Шерех  —  Стилі 
сучасної  української  літератури  на  еміграції 
(реферат  на  з’їзді  МУР-у).  6.  Остап  Грицай 
—  Мала  чи  велика  література  (реферат  на 
з’їзді  МУР-у). 

Крім  того,  —  поезії,  хроніка  тощо. 

В  редакційній  статті  »ЧОГО  МИ  ХОЧЕ¬ 
МО»  МУР  ставить  собі  за  завдання:  — 

«мистецькими  засобами  творити  синтетич¬ 
ний  образ  України,  її  духовости  в  минулому, 
тепер  і  завтра. ..«,  а  тому  редакція  збірника 
вважає,  що  він  повинен  «бути  органом  твор¬ 
чих  зусиль,  творчих  шукань,  потрібних  твор¬ 
чих  дискусій...  бути  збірником  не  так  друко¬ 
ваного  паперу,  як  збірником  потрібних  сво- 
бідних  і  творчих  думок  та  ідей.» 

•  * 

*  *  • 

Віктор  Бер  у  статті  «Засади  естетики»  так 
синтезує  нашу  добу: 

«Епоха  механістичного  поступу  наближа¬ 
ється  до  свого  кінця.  Людству  знадобилось 
лише  пятсот  років,  щоб  досягти  того  рівня 
розвитку  техніки,  на  якому  вона  стоїть  нині. 
Але  нині  ми  живемо  вже  передчуттям  нової 
епохи.  І  конструкція  ідеї  тієї  нової  епохи 
е  саме  тим  творчим  завданням,  що  стоїть,  на¬ 
близившись,  перед  нами.  Нову  естететику  бу¬ 
дуємо  в  її  основах  як  заперечення  поперед¬ 
ньої...» 

Автор  продовжує: 

«Ми  не  сумніваємося:  світ  буде  індустрія- 
лізований.  І  в  довічних  пустелях  Гобі  бу¬ 
дуть  побудовані  червоні  колонки  з  бензином 
і  стара  монголка  відпускатиме  подорожньо¬ 
му  паперового  рушника,  мило  і  кілька  арку¬ 
шів  піпіфаксу.  Ми  щиро  віримо  в  поступ 
людства  на  шляхах  технічного  поступу... 

...  «розвиток  є  властивою  ознакою  техніки, 
але  не  мистецтва.  Естетична  довершенні сть 
твору  не  залежить  від  руху  людини  в  часі. 
Палеолетична  людина  розвинулася  з  доби 
давньокам’яного  віку  технічно,  але  мистець¬ 
ка  творчість  людини  лишається  тотожньою 
собі.  Іншими  словами:  техніка  історична,  во¬ 
на  в  часі;  естетична  позачасова. 


І  на  сьогодні  Євангелія  лишається  в  етиці 
остаточною  книгою...  Логіка,  етика  і  естети-- 
ка  людства  лишаються  поза  засадами  роз¬ 
витку». 

* 

*  * 


Іван  Багряний  в  «Думках  про  літературу  і 
каже  про  літературні  стилі: 

«Жаден  стиль  сам  по  собі  немає  вартости. 
Стиль  має  вагу  лише  в  зв’язку  зі  змістом  і 
залежить  від  змісту...  важить,  щоб  письмен¬ 
ник  мав  що  сказати,  знав  для  чого  сказати. 
А  вже  стиль  мусить  бути  такий,  щоб  те  ска¬ 
зане  досягало  мети.  Це  гарантує,  як  звичай¬ 
но,  найпростіший  стиль,  який  прийнято  на¬ 
зивати  реалізмом«. 

Коли  зважити,  що  в  поняття  реалізму  як 
літературного  стилю  вкладаються  передусім 
система  реалістичного  (раціоналістичного) 
світогляду,  а  не  метода,  засіб  виявлення  цьо¬ 
го  світогляду,  то  зрозуміти  погляди  автора  на 
літературні  стилі  важко,  бо  ідеї,  приміром, 
символістів  літературним  стилем  реалізму 
відтворити  неможливо.  Літературний  стиль 
як  мистецький  засіб  відтворення  і  зміст  ста¬ 
новить  -єдність  і  як  би  письменник  не  «мав  що 
сказати  і  знав  для  чого  сказати»  —  «найпро¬ 
стішим  стилем  —  реалізмом«,  нам  видається, 
не  завжди  можна  користатися. 

Улас  Самчук  у  рефераті  «Велика  літерату¬ 
ра»  початок  української  великої  літератури 
бачить  в  Т.  Шевченкові.  Він  каже: 


«І  коли  нам  дуже  тяжко  знайти  подібність 
між  Шекспіром  і  Котляревським,  то  нам  ду¬ 
же  легко  знайти  її  між  Шекспіром  і  Шевчен¬ 
ком.  «Тільки  я  мов  окаянний  і  день  і  ніч  пла¬ 
чу  на  розпуттях  велелюдних «  —  казав  Шев¬ 
ченко  —  і  ніхто  не  бачить,  тільки  ворог,  що 
сміється«.  Смійся,  лютий  враже,  та  не  дуже! 
—  «Ось  він,  Шекспір!  Ось  де  його  дух  і  пе¬ 
реконання!». 

До  числа  тих  »великих«,  що  творили  ве¬ 
лику  українську  літературу  Улас  Самчук 
зачисляє  і  Івана  Франка  та  Лесю  Українку. 

Формально  ці  твердження  ніби  то  с  хре- 
стрматійно-канонічними,  але  коли  говорити 
п£о  ці  речі  на  з’їзді  письменників,  то  зістав¬ 
лення  Шевченка  з  Шекспіром  збіднює,  зне¬ 
цінює  Шевченка. 


В.  Петренко  в  статті  «Тарас  Шевченко  як 
поет  нації«  (Бібліотека  «Самостійника»,  ч.  4, 
1946),  пише  так: 

«Кобзар  Шевченка 
ського  народу.  І  як  що 


-  це  біблія  україн- 
якийсь  народ  і  має 


біблію  народу,  то  це  лише  український  на- 
Р°Л- 

тіі  драми  Шекспіра,  ні  Фавст  Гете,  ні  пое¬ 
ма  Данта,  ні  Дон-Кіхот  Сервантеса,  ні  стриж¬ 
неві  провідні  книги  народу  англійського,  ні¬ 
мецького,  італійського,  еспанського  не  мо¬ 
жуть  бути  уподібнені  » Кобзареві «  Шевченка. 
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»...  Жаден  народ  не  живе  так  безпосеред¬ 
ньо  в  якійсь  зі  своїх  книг,  як  український  в 
Кобзарі  Шевченка «. 

Це  одна  проекція  оцінки  великости  поета: 
великістю  його  в  своєму  народі. 

До  цього  хіба  додамо:  І  Шекспір,  і  Ґете  за¬ 
повідали  або  апологізували  добу  ренесансу, 
добу  абсолютного  раціо,  яка  нині,  на  наших 
очах  себе  вичерпала  і  ми  перед  відчиненими 
дверима  нової  епохи,  в  якій  раціональне  і  ра¬ 
ціо  не  е  абсолютом,  а  інструментом,  засобом 
пізнання  вічного,  незмінного  ірраціонально¬ 
го.  Шевченко,  власне,  був  одним  з  віщателів 
цієї  нової  епохи  істини  універсальної,  незмін¬ 
ної,  а  не  перманентно-релятивної.  Тому  він 
антиподичний  Шекспірові,  а  не  співмірний. 

Іван  Франко  великий  в  нашій  літературі, 
але  він  всім  своїм  єством,  в  протилежність 
Шевченкові,  належить  духовному  світові, 
що  відходить. 

Леся  Українка  може  більш  співзвучна 
Шевченкові,  як  інтерпретатор  і  носій  ідей 
світу  Шевченка,  світу  грядущої  нової  епохи 
історії  людства. 

Ці  думки  посередньо  підтверджуються  до 
певної  міри  висловленням  і  Уласа  Самчука, 
коли  він  каже: 

«Людина  не  вдовольняється  тим  що  бачить 
її  око  фізичне.  Вона  йде  невидомими  стежка¬ 
ми,  на  яких  провідником  їй  може  бути  тіль¬ 
ки  логіка  її  розумного  думання.  Те  думання, 
ті  висновки,  ті  вникання  поза  обрії  нама- 
цального  можуть  поставити  у  людей  розбуд¬ 
жених  і  зворохоблених  великим  творчим 
словом.  Бо  на  початку  всього  »бі  Слово  і  сло¬ 
во  бі  Бог«.  Не  цураймось  і  не  лякаймось  цих 
понять  і  не  зловживаймо  нашим  незнанням 
багатьох  істин,  з  котрих  першою  є  куль¬ 
тура». 

* 

*  ♦ 

Стилі  сучасної  української  літератури  на 
еміграції  Юрій  Шерех  трактує  в  сенсі  хроно¬ 
логізації  зовнішніх  явищ  і  течій  в  україн¬ 
ській  літературі,  без  спроби  (а  радше  —  з 
униканням)  аналізи  внутрішнього  змісту  сві¬ 
ту  тих  ідей,  що  ті  зовнішні  літературні  сти¬ 
лі  породили. 

Коли  Віктор  Бер  в  «Засадах  естетики«  ка¬ 
же,  що  «логіка,  етика  і  естетика  людства  ли¬ 
шаються  поза  засадами  розвитку*,  то  весь 
зміст  реферату  Юрія  Шереха  виходить  з 
цілком  протилежних  настановлень,  а  саме: 
що  логіка,  етика  і  естетика  підлягають  такій 
же  еволюції,  як  і  палиця  печерної  людини, 
що  в  своєму  технічному  розвитку  заверши¬ 
лась  відкриттям  атомової  єнерґії. 

Тому  доповідь  Юрія  Шереха  враження  фо¬ 
тографії  (з  певної  позиції)  сучасної  руїни  ва¬ 
вилонської  вежі,  якою  була  і  є  нині  в  вели¬ 
кій  мірі)  сучасна  духова  культура,  яка  спи¬ 
рається  на  істину  «все  тече,  все  міняється«. 

* 

-  +  * 


2.  У  другому  збірнику  МУР.  Мюнхен-Карл- 
сфельд,  1946,  128  стор.  Циклостиль.  На  пра¬ 
вах  рукопису,  вміщено  статті: 

1.  Літературні  покоління.  2.  Віктор  Пет¬ 
ров  —  Історіософічні  етюди.  3.  Володимир 
Державин.  —  Проблема  класицизму  та  си¬ 
стематика  літературних  стилів.  4.  Леонід  Бі- 
лецький,  —  «Камінний  Господаря,  драма  Ле¬ 
сі  Українки. 

З  матеріалів  мистецьких  з’їздів  і  конфе¬ 
ренцій:  1.  Юрій  Косач,  —  Вільна  українська 
література.  2.  Олександер  Кульчицький,  — 
Казка  в  світовідчуванні  дитини.  3.  Василь 
Витвицький,  —  Наші  завдання. 

Огляди  (літератури),  листи  членів  МУР-у, 
поезії,  хроніка. 

Передова  «Літературні  покоління*  розва¬ 
жає  в  основному  над  темою  відносин  «бать¬ 
ків  і  дітей «  в  літературі. 

«...  Те  що  визначає  стосунки  майстрів  між 
собою,  те  саме  з  неменшою  мірою  повинно 
визначити  стосунки  майстрів  і  учнів.  Може 
навіть  інколи  ще  більше,  бо  ми  легше  розу¬ 
міємо  амбітність  зрілого  майстра,  ніж  «зеле¬ 
ного*  учня,  легше  йдемо  назустріч  «вереду¬ 
ванням*  майстра,  ніж  примхам  учня.  А  тим 
часом  психіка  учня,  особливо  в  наших  сучас¬ 
них  обставинах,  раниться  легше,  ніж  психо¬ 
логія  майстра. 

Звичайно,  говоримо  тут  про  покликаних  як 
майстрів,  так  і  учнів.  Мірою  покликання  є 
талант,  бо  все  інше  не  може  братися  тут  до 
уваги.  Люди  з  міцними  кулаками  стануть 
боксерами,  а  з  міцним  голосом  оперними  спі¬ 
ваками.  В  літературі  ці  добрі  властивості  до¬ 
поможуть  мало,  тому  й  нема  потреби  на  них 
розраховувати* . 

Цей  зарозумімий  »барський«  тон  і  стріль 
поверхового  трактування  проблеми  «батьків 
і  дітей «  в  літературі,  на  жаль,  нічого  не  дає 
для  вияснення  цієї  теми.  А  своїми  «майстра¬ 
ми*  та  »учнями«,  у  яких  навіть  властиві  при¬ 
родні  прикмети  не  співмірні,  бо  коли  у  «май¬ 
стрів*  раниться  » психологія «  (?),  то  в  учня 
лише  »психіка«,  »покликані«  і  «непоклика- 
ні«,  вульгарне  іронізування,  з  »кулаків«  і 
«міцних  голосів*  викликає  несподіванку  від 
цього  журналу. 

Проблема  «батьків  і  ділей«  в  їх  взаємному 
протиставленні  для  нас  чужа,  є  залишком 
чужого  рабства,  що  тяжить  над  духовістю 
нашої  еліти.  Духовість  нашого  народу  про¬ 
блеми  «батьків  і  дітей«  не  знає.  Ці  ідеї,  зане¬ 
сені  в  наше  суспільство  «з  чужого  поля*,  вже 
не  раз  нам  натворили  великого  лиха,  а  тому 
вияснення  цієї  проблеми  має  дуже  поважне 
значення. 

З  нашого  недавнього  минулого:  ідеї  мрій¬ 
ного  утопійного  всесвітянства  на  базі  садків 
вишневих  кола  хати,  в  кінці  19  і  в  першій 
чверті  20  ст.  наших  батьків  органічно  зро- 
диігги  дітей,  що  трансформували  цілком  по¬ 
слідовно  ідеї  своїх  батьків  в  «блакитні  мрії 
загірних  комун*,  щоб  потім  рясно  накласти 
своїми  головами  за  гріхи  своїх  батьків. 


Всесвітянське  народництво  »батьків«  орга¬ 
нічно  трансформувалось  в  усесвітній  Інтер¬ 
націонал  дітей.  І  тут  якраз  доказ  того,  що  в 
нас  діти  не  протиставились  батькам! 

Трагедія  дітей  полягає  в  тому,  що  на  їх  го¬ 
лову  спало  розкрити  цей  обман  і  б*уд,  в 
який  попали  батьки,  і  заплатили  за  нього. 

Сучасні  »батьки«  з  самозакоханою  впевне¬ 
ністю  непогрішимости  цикають  на  »дітей«. 
Очевидно,  не  в  цьому  проблема. 

Нам  видається,  що  світ  ідей  сучасних  ді¬ 
тей  перебуває,  в  ширшому  розумінні,  в  кон¬ 
флікті  зі  світом  ідей  частини  батьків.  Але 
щ  автор  «Літературних  поколінь»,  на  жаль,  в 
такій,  як  нам  видається,  єдиній  на  потребу 
проекції  цього  питання  не  зачіпає  і  не  висвіт¬ 
лює. 

•  Ф 

* 

*  * 

Віктор  Петров  в  » Історіософічних  етюдах«, 
підрозділи  —  Проблема  епохи,  Середньовіч¬ 
чя  і  Ренесанс,  Апологія  заперечення  —  дає 
монографічні  зарисовки  філософії  історич¬ 
ного  процесу. 

«Історичний  процес  не  становить  собою 
безперервного  потоку  бування.  Цей  потік 
розчленовується  на  певні  часові  відтинки 
історії,  на  градації  часу,  на  ступневі  послі¬ 
довності,  що  кожна  з  них,  у  своїй  відокрем- 
ленності  від  інших,  як  від  тих,  що  її  попе¬ 
реджають,  так  і  від  тих,  що  її  заступають, — 
тяжить  до  себе.  Є  самодостатня  в  собі*. 

Оцей  відтинок  історії,  замкнений  сам  в  со¬ 
бі,  як  випливає  з  концепції  В.  Петрова,  і  тво¬ 
рить  історичну  епоху.  Історичні  епохи  змі¬ 
нюють  одна  одну  на  засаді  прямого  і  абсо¬ 
лютного  заперечення  наступною  поперед¬ 
ньої. 

В.  Петров  каже  : 

«Ідеологія  епох,  зміну  яких  ми  можемо 
простежити  на  конкретному,  отже  історич¬ 
ному  матеріялі,  народжувалися  з  заперечен¬ 
ня.  Хіба  ж  християнство  не  народилося  з  за¬ 
перечення  юдаїзму  і  поганства,  а  вся  ідеоло¬ 
гія  ренесансу  не  постала  з  заперечення  се- 
реденьовічної  ідеології  і  хіба  це  заперечення 
не  було  прямим?.. 

«...  Ідеологія  середньовіччя  базувалася  на 
Градації  протиставлень:  Бога  —  лібдині,  зем¬ 
лі  —  неба,  душі  —  плоті,  клірика  —  миряни¬ 
нові,  пана  —  кріпакові  і  т.  д.  Чи  здіймає  ре¬ 
несанс  це  протиставлення?  Точніше:  чи  бу¬ 
дує  ренесанс  свою  ідеологію  незалежно  від 
цих  протиставлень?  Аж  ніяк!  Навпаки,  про¬ 
тиставлення  лишається  непорушним,  але  в 
межах  кожного  данного  протиставлення,  те, 
що  стверджувалося,  і  те,  що  заперечувалося, 
міняються  своїми  місцями. 

Протиставляючи  Бога  і  людину,  середньо¬ 
віччя  підпорядковувало  людське  Божому. 
Ренесанс  зробив  навпаки,  він  Боже  підпоряд¬ 
кував  людському...  приматові  Бога  ренесанс 
протиставив  примат  людини  і  людського...*. 

«Для  середньовіччя  істина  була  Божою, 
тим  самим  не  лише  єдиною,  але  й  універ¬ 
сальною...  навпаки  новий  час...  ренесанс,  про¬ 


ти  середньовічного  догматичного  тверджен¬ 
ня  про  абсолютність  істини,  висуває  реляти¬ 
візм.  Абсолютної  істини  не  існує,  існують 
відносні  істини...  в  логічному  розвитку  цієї 
тези,  це  означало  б,  що  в  кожного  окремо  є 
своя,  окрема,  виключно  його,  отже  приватна 
думка «  (істина  —  М.  М.). 

Історичний  процес  ми  уявляємо  собі  як 
безконечну  зміну  епох,  коли  одна  епоха  іс¬ 
нування  людства  під  домінантою  ідеї  Бога 
змінюється  другою,  в  якій  ідея  суверенної 
від  Бога  людини  домінує  над  ідеєю  Бога.  Змі¬ 
на  епох  наступає  тоді,  коли  домінантна  ідея 
Бога  і  абсолютної  істини  доводить  людство, 
суспільство  до  повної  неґаціі  тіла  —  людини. 
Тоді  бунт  тіла,  людського  започатковує  ідею 
епохи  примату  людського  над  Божим,  що  в 
логічному  розвитку  завершується  отвари- 
ненням  людини,  коли,  як  каже  В.  Петров, 
про  нашу  добу: 

«Людство  остаточно  стомилося  від  необо- 
в’язковости  істин,  від  їх  плюралістичної  мно- 
жинности,  від  ЇХ  здрібнілости,  приватности 
думок,  партикуляризму  мислення.  Людина 
гине  в  плині  умовних  і  сумнівних,  суспільно- 
безсилих  істин.  Релятивізм  може  бути  док¬ 
триною  для  одиниць,  але  не  може  бути  док¬ 
триною  мас,  що  прагнуть  бути  організовани¬ 
ми.  Наш  час  вимагає  від  істини  функціональ¬ 
ної  соціяльности,  як  це  вже  було  колись*. 

Поділяємо  погляди  автора  про  те,  що  ми 
реально  вступили  в  епоху  істор^,  людства, 
яка  спирається  на  ідею  абсолютної,  універ¬ 
сальної  для  всіх,  істини,  а  тому  для  нас  зву¬ 
чить  незрозумілим  дисонансом  заключний 
абзац  нарису  В.  Петрова: 

•у  19  —  20  століттях  держави  змагалися 
за  імперіялістичний  перерозподіл  світу.  За 
нашої  доби  це  втратило  свій  сенс.  *Іаш  час 
змагається  за  неподільність  світу  (підкрес¬ 
лення  моє.  —  М.М.). 

Ми  думаємо  інакше.  Змагання  в  наш  час 
за  неподільність  світу  є  змагання  за  механіч¬ 
ну  єдність  світу  (фізично-матеріяльну),  як 
конечна  мета  механістично-матеріялістичної, 
ренесансівської  епохи  людства,  а  не  явищем 
нової  епохи. 

Людство  йде  до  єдности  абсолютних  кри¬ 
теріїв  істини,  як  всеославлених,  вселюдських 
догм,  з  одночасовим  процесом  децентраліза¬ 
ції  і  автономізації  суспільно-матеріяльної  ор¬ 
ганізації  людства  —  його  племен  і  народів. 
Матеріальне  бо  виявлення  в  історії  людства 
ідеї  абсолютної  істини  не  може  бути  однако¬ 
вим  для  всіх  людей  і  народів:  не  може  бути 
єдности  механічно  матеріального,  суспільно¬ 
го  в  американської  людської  спільноти  і  му¬ 
ріші  в  Африки,  але  співжиття  їх  на  основі 
єдности  в  абсолютній  істині  конечне.  Інші  бо 
формули  —  культурної,  вселюдської  місії, 
благодіння  для  меншого  брата  та  інш.  псев- 
доістини,  приватні  істини  осіб  чи  їх  спільнот, 
з  логічної  конечности,  завершуються  вирі-, 
шальним  аргументом  —  кулаком,  як  засобом 
організації  «неподільного  світу«. 
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Очікуємо  виходу  в  світ  заповіданого  від 
автора  продовження  »Історіософічних  етю¬ 
дів*. 

* 

*  * 

Юрій  Косач  в  доповіді  »Вільна  Українська 
Література*  самим  заголовком  локалізує  про¬ 
блему.  В  якому  сенсі  вжито  слова,  »вільна«? 

»У  темній  і  глухій  добі,  що  ми  її  недавно 
пережили,  а  вона  почалась  у  нас  приблизно 
(в  західній  Україні  і  на  еміграції)  на  почат- 
ках  тридцятих  років,  остаточно  утверджую- 
чися  в  роки  війни,  дискусій  літературних  в 
точному  розумінні  не  було.  Бо  саме  поняття 
дискусії  не  було  питоменне  добі  й  її  духові 
тоталітарного  обскурантизму,  який  не  зно¬ 
сить  людей,  що  сумніваються  і  шукають. 
Усе  ж  на  пласкому  терені  тодішнього  » літе¬ 
ратурного  життя«  були  спроби  просовгнути 
дві  дискусійні  теми,  яких  урешті  і  не  дове¬ 
лося  просовгнути,  бо  їх  притьмом  затушко¬ 
вано,  а  ініціятори  дискусій  та  й  всі,  хто  міг 
би  в  цій  справі  сказати  щось  нове  і  цікаве, 
подбали  сховатися  якнайшвидше  за  лаштун¬ 
ки...  <$тже,  обидві  теми,  як  і  сама  ініціятива 
дискусії,  були  нецензурні  і  могли  б  врешті 
спричинити  перенесення  і  тему  дискусії  з 
заль  літературно-мистецького  львівського 
клюбу  і  учасників  її  в  місця  більш  віддалені 
і  менш  приємні«. 

Ця  довга  цитата  з  доповіді  дає  проекцію  на 
зміст  цілої  доповіді. 

Тема  озЯіїлює  українську  літературу  на 
еміграції  і  в  Західній  Україні.  Тому  очевид¬ 
но  автор  і  вважає  її  » вільною «.  Література 
підсовєтської  України  доповіддю  не  зачі¬ 
пається.  Між  тим  саме  українська  літерату¬ 
ра  під  совєтами  тридцятих  років  нашого  ві¬ 
ку  становила  центр  комплексу  українського 
літературного  процесу,  а  еміграція  і  Західні 
Україна  були  зм’якшеним  і,  я  б  сказав,  зде¬ 
формованим  відгуком,  відгоміном.  його. 

Дійсно  вільна  літературна  дискусія  почи¬ 
нається  може  і  в  літературно-мистецькому 
клюбі  (хоч  це  і  не  конечне,  бо  плідніща  ди¬ 
скусія  звичайно  буває  не  в  клюбі,  а  дискута- 
бельними  творами),  але  закінчувати  диску¬ 
сію  можна  і  на  Соловках  чи  кулею  в  скроню 
власну  (як  от  Хвильовий).  Отже  літературна 
дискусія,  яка  могла  б  початись  у  «вільному 
львівському  літературно-мистецькому  клю- 
бі«,  не  почалась  тому,  що  той,  »хто  міг  би  ска¬ 
зати  в  цій  справі  щось  нове  і  цікаве,  подбали 
сховатися  як  найшвидше  за  лаштунки«,  щоб 
»не  попасти  в  місця  більш  віддалені  і  менш 
приємні«  —  не  могла  бути  жодною  літератур¬ 
ною  дискусією,  а  лише  словесною  перепал¬ 
кою  літературних  снобів,  бо  літературна  ди¬ 
скусія  виключає  таку  конечну  орієнтацію 
»як  би  не  попасти  в  місця  менш  приємні«. 

Юрій  Косач  у  своєму  довгому  рефераті  на¬ 
низав  в  сумбурній  купі  таку  силу  тем  і  фак¬ 
тів  (дійсних  чи  уявних),  пересипав  їх  такою 
силою  »кріпких«  слів  і  висловів,  а  для  ще 
більшого  туману  насмикав  зі  всіх  літератур 


стільки  імен  і  диспозицій,  що  мимоволі  по¬ 
стає  питання:  невже  автор  поставив  собі  за 
завдання,  оглушити  і  затуманити  читача? 
Тим  більше,  що  особливо  неприємно  разить 
такий  »бон-тон«,  як  «заживітбральний  ре¬ 
гіт*,  «рванько-валяльні  откровенія«,  »пуп  са¬ 
мозакоханих  опішнянських  нарцисиків«, 
«публіцістичне  шарлатанство «  і  т.  ін.  Не  ду¬ 
маємо,  щоб  це  був  стиль  навіть  Монмартра. 

В  цій  анотації  спробуємо  подати  систему 
поглядів  Юрія  Косача  на  зачеплену  тему.  Він 
каже,  що  в  наслідок  діяльности  «літератур¬ 
них  імперіалістів*,  з  Донцовим  на  чолі, 
«Українську  літературу  відірвано  від  сві¬ 
тової  літератури...  відрізано  ті  шляхи,  які 
так  наполегливо  прокладали  і  П.  Куліш,  і 
М.  Драгоманов,  і  Іван  Франко,  і  Леся  Україн¬ 
ка,  шляхи  якими  йшов  Михайло  Коцюбин¬ 
ський,  і  В.  Стефаник...  не  виключаючи  і  Вин- 
ниченка...  відрізагіо  тому,  що  світова  літера¬ 
тура  має  і  матиме  гуманізм  як  провідну  і  ви¬ 
рішальну  ідею...  Тема  людини,  і  то  людини- 
шукальника  правди,  транспедентна.  Без  цієї 
теми  немає  літератури  окциденту,  «великої 
літератури*. 

Як  твердить  Юрій  Косач,  без  «шукачів 
правди«,  немає  «великої  літератури*!  Істи¬ 
ною  е,  що  П.  Куліш  був  на  нашому  полі  чи 
не  найсумбурнішим  шукачем  правди,  а  «тим 
більше  —  на  чужому  полі«,  але  його  сучас¬ 
ник  і  антипод  Т.  Шевченко  не  шукав  прав¬ 
ди,  а  тим  більше  «на  чужому  полі«,  бо  для 
Шевченка  сама  правда  є  абсолютна  даність 
і  її  немає  чого  шукати,  її  Шевченко  і  не  шу¬ 
кав,  а  за  застосування  цієї  правди,  як  вічної 
даности,  воював. 

Юрій  Косач  визнає  єдиний  сенс  «великої 
літератури*  в  шуканні  правди,,  але  незалеж¬ 
но  від  того  існує  велика  світова  література, 
яка  не  шукає  правди,  бо  цю  правду  як  вічну 
даність  і  ця  велика  література  має  за  тему 
боротьбу  за  дану  правду-істину.  У  нас  до  цієї 
категорії  належить,  в  першу  чергу,  Т.  Шев¬ 
ченко,  а  з  чужинецької  той  же  згадуваний, 
Ю.  Косачем  Сервантес  —  ідеолог  абсолютної 
істини,  як  даности,  якого  Юрій  Косач  так  без¬ 
церемонно,  його  словами  кажучи,  «селекцією 
і  фалшуванням*  ототожнює  з  ідеологічним 
свілом  ПІекспіра  і  Рабле,  антиподами  Серван- 
теса,  правними  «шукачами  правди«,  рушій¬ 
ними  еилами  яких  був  «вічний  сумніве,  а  від¬ 
ціля  релятивна  »правда«. 

Є  дві  світові  літератури  —  література  бо¬ 
ротьби  за  вічну  правду,  як  лічну  даність  і 
література  шукання  правди,  гуманізму,  про¬ 
гресу  і  т.  ін.,  де  правди,  як  даности  немає,  а  її 
шукають  і  ліплять  —  кожен  на  свій  копит. 

Юрій  Косач  належить  до  цих  других. 
Своїми  дальшими  розділами  реферату  —  «За 
суверенність  письменника*,  «Бруньки  нового 
гуманізму«  він  цю  свою  візитівку  на  всілякі 
лади  коментує: 

«Борімося  за  суверенітет  письменника*, 
«за  свободу  твбрця  і  творчости«.  ...  свобода 
письменника  —  це  його  власний  незайманий 
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світ,  його  тайна.  Його  самотня  душа«...  «літе- 
ратура  не  виробництво  ковбас.  Поет  не  ков¬ 
баснику  »якщо  судити  за  ковбасними  крите¬ 
ріями  світову  літературу,  то  ледве  чи  зали¬ 
шилося  б  із  десяток  імен...  яких  з  погляду 
різників  і  виробників  сальтисону,  можна  бу¬ 
ло  б  визнати  правильними». 

Нам  видасться,  що  скромний  ковбасник, 
так  висміяний  і  опаплюжений  від  Юрія  Ко¬ 
сача,  почуває  собі  більше  суспільно-етичної 
відповідальносте  за  свої  вироби  перед  спо¬ 
живачами,  ніж  Юрій  Косач,  бо  коли  ковбас¬ 
ник  пускає  споживачеві  свої  сальтисони,  то, 
принаймні,  він  відповідає  перед  ним  за  те, 
Що  вони  для  здоров’я  не  шкідливі,  а  мірою 
суспільної  корисносте  чи,  принаймні,  не¬ 
шкідливосте,  поетичного  твору,  за  Косачем, 
є  його  «внутрішня  потреба «.  Коли  ця  «вну¬ 
трішня  потреба «  йде  для  внутрішнього  ж 
ужитку  самого  поета,  —  то  суспільство,  спо¬ 
живачі  духовної  «ковбаси  і  сальтисону«  не 
мають  нічого  сказати,  але  коли  поет  екскре¬ 
менти  своєї  «внутрішньої  потреби»  викидає 
для  споживання  так  ненависним  і  спаплюже¬ 
ним  споживачам,  які  —  за  висловом  Ю.  Ко¬ 
сача  —  »яко«  неталановиті  і  дурні»  слова  не 
мають,  а  мусять  «жертви,  що  мають«,  то 
який  це  вид,  чи  сорт  «нахабства  і  квазітота- 
літаризму?«. 

Поет,  який  в  «різникові  і  ковбасникові«, 
«неталановитому  і  дурневі«  не  вбачає  і  своєї 
власної  подоби,  не  вартий  і  мізинця  цього 
«ковбасника  і  дурня». 

Боляче  дивитися  на  ці  циркові  фокуси: 
«не  перекреслити  того,  що  в  царині  духа  вчи¬ 
нили  люди  трьох  великих  Р  —  ренесансу,  ре¬ 
формації  і  революції.  Людина  знов  стає  те¬ 
мою  дня«,  а  далі:  «Дух  Божий  і  зустріч  з  ним 
митця  після  перемоги  демона  —  це  остаточна 
мета  мистецтва»  каже  Юрій  Косач.  Немож¬ 
ливо  поєднати  цих  двох  проекцій,  бо  рене¬ 
санс,  реформація  і  революція  —  це  речі  ан- 
типодичні  «Духові  Божому«,  твердимо  ми, 
згідно  з  логікою  і  історією. 

* 

*  * 

«Казка  в  світовідчуванні  дитини«.  Доповідь 
доктора  Кульчицького  на  з’їзді  дитячих 
письменників. 

Свою  доповідь  автор  подав  у  такт  проек¬ 
ції: 

«Казка  в  світовідчуванні  дитини,  яка, 
здавалося  б,  чужа  нашій  суворій,  зовсім  не 
ідилічній  дійсності,  тема,  далека  від  усього, 
чим  живемо  і  від  чого  умираємо. 

Та  це  тільки  на  перший  погляд.  В  дійсності 
кожне  таке  потрясення  основ,  як  те,  що  ми 
його  переживаємо,  супроводиться  зміцнен¬ 
ням  почуття  ваги  тих  виховних  проблем,  що 
стоять  у  зв’язку  з  культурною  відновою  і  ви¬ 
рощенням  нового  покоління,  як  носія  цієї  від¬ 
нови.  А  проблема  казки  в  світовідчуванні 
дитини  саме  заторкує  її  як  один  з  осередків 
промінювання  виховних  дій  у  підсвідомості 
дитини  —  і  то  на  відтинку  саме  тих  перших 


сімох  років  людського  життя,  що  для  форму¬ 
вання  характеру,  як  твердить  Клягес,  мають 
більше  значення,  ніж  наступних  сім  десять». 

До  цього  ми  нічого  не  можемо  додати,  хі¬ 
ба  те,  що  доповідь  строго  дотримана  в  поваж¬ 
ному  трактуванні  теми.  Хочемо  лише  побіж¬ 
но  зазначити,  що  сучасна  доба  вимагає  по¬ 
кликання  до  життя  і  старих  казок  з  нашого, 
так  багатого  національного  скарбу,  ґрунтов¬ 
но  призабутого  і  оплюгавленого  в  останньо¬ 
му  півсторіччі  особливо. 

* 

*  »  * 

«Наші  завдання».  Доповідь  Василя  Витвиць- 
кого  на  з’їзді  об’єднання  українських  музик. 

В.  Витвицький  говорить  про  завдання  ук¬ 
раїнських  музик  на  еміграції: 

«Нам,  музикам,  з  письменниками  не  міря¬ 
тись.  Поперше  тому,  що  вони  вийшли  на 
еміграцію  громадно,  а  з  нас  вийшла,  на  жаль, 
чи  може  на  щастя,  невелика  частина  (під¬ 
креслення  моє  —  М.  М.). 

Ми  з  автором  думаємо,  що  саме  на  щастя 
на  еміграцію  вийшла  невелика  частина  му¬ 
зик,  і  нам  видається,  що  і  письменників  вий¬ 
шла  на  еміграцію,  на  щастя,  невелика  части¬ 
на,  хоч  і  громадна,  і  в  цьому  питанні  В.  Ви¬ 
твицький  допускається  помилки,  кажучи 
щось  протилежне,  як  це  випливає  з  його  кон¬ 
тексту  про  письменників. 

В.  Витвицький  ставить  перед  нашими  му¬ 
зиками  такі  проблеми: 

«Хто  напише  другого  «Запорожця  за  Ду¬ 
наєм»,  не  обов’язково  кращого,  тілько  щоб 
був  другий,  інший,  щоб  бодай  час-від-часу 
міг  стати  на  зміну  першому«...  цебто  він  ста¬ 
вить  проблему  творення  музичних  творів  ве¬ 
ликого  формату. 

Далі:  «Крім  театру  перед  нашими  компо¬ 
зиторами  стоїть  ціла  низка  проблем,  що  їх 
ми  могли  б  назвати  життьовими  вимогами. 
На  першому  місці  стоїть  і  терпеливо  чекає 
на  розв’язання  своєї  справи,  або  бодай  на 
актуалізацію,  церковна  музика.  Тут  ми  не 
тільки  не  розвиваємо  наших  старих  добрих 
традицій  Бортнянського  і  Березовського,  а  й 
праці  Вербицького,  Стеценка  й  Кошиця  не 
продовжуємо...  з  інших  життєвих  вимог  ви¬ 
сувається  потреба  нової  пісні,  опертої  на  но¬ 
ве  поетичне  слово,  пісні  легкої  і  нешколено- 
му  гурткові,  пісні  ясної  і  бадьорої  своїм  змі¬ 
стом  і  характером...  звернені  лицем  до  жит¬ 
тя,  ми  бачимо,  може,  не  таку  настирливу,  але 
не  менше  важливу  потребу  дитячої  музичної 
літератури...«. 

Так  на  з’їзді  музик  ставляться  проблеми 
української  музики. 

* 

*  * 

Загалом  нашим  читачам  рекомендуємо 
збірники  МУР-у  як  поважну  лектуру  для 
ознайомлення  зі  світом1  мистецьких  і  світогля- 
дових  ідей,  якими  живе  наша  література  і 
мистецтво. 

М.  М. 
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Адам  Добошннський.  Політичні  студії.  На  чу¬ 
жині.  1947.  сторінок  493.  (польською  мовою). 

Книга  являє  собою  інтерес  для  українсько¬ 
го  читача,  бо  дає  багато  до  пізнавання  полі¬ 
тичної  думки  сусіднього  народу  і  знайомить 
з  історико-соціо логічними  ідеями  сучасного 
людства  в  їх  християнській  галузі,  ближче 
на  польсько-католицькому  тлі. 

Книга  має  чотири  розділи: 

1.  Публіцистичні  статті  на  політичні  теми. 

2.  Теорія  народу. 

3.  Основи  християнської  соціології  (Еко- 
потіка  тііозіегйгіа). 

4.  Конституювання  ладу  (Яе^ітеп  сопітіх- 
іит). 

З  публіцістичних  статів  А.  Добошинського 
довідуємось  про  погляди  певних  кол  поль¬ 
ського  політичного  світу  на  низку  найважли¬ 
віших  проблем  сучасного  світу.  Деякі  з  цих 
поглядів  є  спільними  для  всієї  польської  елі¬ 
ти,  хоч  часто  це  висловлюється  в  іншій  фор¬ 
мі,  ніж  у  А.  Добошинського. 

В  публіцістичних  статях  і  в  нарисі  «Теорія 
народу«  автор  дає  кілька  цікавих  політич¬ 
них  концепцій,  зокрема: 

Доктрина  «великого  народу«.  Автор 
стверджує,  що  великий  нарід  повстає  з  ор¬ 
ганічного  стопу  близьких  племен  і  народів. 
Це  стоплення  відбувається  в  наслідок  як  ор¬ 
ганічних  процесів  довкола  якогось  стрижне¬ 
вого  народу  чи  племени  та  під  домінантою 
його  духа  і  культури,  а  часто  з  допомогою 
меча.  Звичайно  в  композиції  того  і.  другого. 
Спираючись  на  історичному  досвіді  англій¬ 
ської  нації,  яка  склалася  з  англійців,  валій- 
ців  і  шотландців,  які,  за  словами  автора,  ще 
й  понині  зберегли  свої  ідилічні  окремішності, 
та  на  досвіді  творення  французької  нації 
аналогічного  англійцям  характеру;  свою 
концепцію  автор  обґрунтовує  ще  й  на  досвіді 
Польщі  і  стверджує  теорію  «великого  поль¬ 
ського  народу«,  в  якому  стопляються  поля¬ 
ки,  чехи,  словаки,  українці,  білорусини,  ли¬ 
товці  і  витвориться  «великий  народ*. 

Не  зачіпаємо  історії  утворення  «великого 
народу«  англійського  чи  французького,  му¬ 
симо  лише  ствердити,  що  історія  творення 
«великого  наооду«  довкола  польського 
стрижня  від  кількох  століть  практики  при¬ 
вела  до  поямо  протилежних  наслідків:  пле¬ 
мінна  близькість  поляків  з  укоаїнцями,  че¬ 
хами,  словаками,  росіянами,  білорусами  не 
лише  не  споияла  їх  органічному  зближенню 
в  напрямі  стопу  в  один  «великий  народ«,  а 
навпаки  привела  до  універсальної  еуверені- 
зації  цих  народів,  зокрема  і  особливо  україн¬ 
ців  від  поляків.  , 

Ця  суверенізація  і  відокремлення  пішли 
так  далеко,  що  навіть  фізіологічно-потенці- 
яльні  сили  обох  народів  радикально  зміни¬ 
лись:  числове  відношення  українського  наро¬ 
ду  до  польського  в  часи  Богдана  Хмельниць¬ 
кого  становило  1:2  на  користь  поляків,  нині 
маємо  співвідношення  зворотнє  —  1:2  на  ко¬ 
ристь  українців  (поляків  на  етнографічних 

\ 


землях  22  —  23  міліонів,  українців  відповід¬ 
но  43  —  45  міліонів). 

Даємо  рацію  А.  Добошинському  в  творен¬ 
ню  англійського  чи  французького  народів, 
але  історія  знає  і  другі  приклади  —  Швеція 
була  блискучою  імперією  в  просторі  довкола 
Балтики,  але  вона  не  створила  стопу  «вели¬ 
кого  народу«  зі  шведів,  норвежців,  данців, 
фінів,  прибалтійців  і  прусів,  а  після  розвалу 
імперії  відсепарувалась  від  їдеї  «великого  на¬ 
роду*,  створила,  закріпила  і  розвиває  швед¬ 
ську  націю  і  державу,  історія  якої  в  останні 
200  років  значно  славніша  і  позитивніша  під 
кожним  оглядом,  ніж  історія  Польщі  за  той 
же  час.  Історична  спроба  Османської  імперії 
в  Константинополі,  теж  не  створила  «велико¬ 
го  мусульманського  народу*  і  Турція  стала 
(і  в  цей  спосіб  найшла  порятунок)  національ- 
.  ною  державою.  Ці  невдалі  спроби  творення 
«великого  народу«  як  сплаву,  стопу  кількох 
народів,  в  історії  європейського  світу  може 
навіть  частіші  і  переважають  »вдалі«  істо¬ 
ричні  досвіди  Англії  і  Франції. 

Ми  переконані,  що  коли  б  польська  націо¬ 
нальна  доктрина  стала  на  історичні  досвіди 
Швеції,  Турції  (а  не  Англії,  Франції),  то  це  б 
вийшло  тільки  і  передусім  на  добро  польської 
нації  і  вона  перестала  б  бути  від  століть  ви¬ 
грашкою  чужих  і  ворожих  їй  сил,  проти  яких 
всіма  фібрами  своєї  душі  воює  А.  Добошин- 
ський. 

Констатуємо,  що  в  пануючій  польській  на¬ 
ціонально-державній  доктрині  ми  українці, 
як  і  в  часи  Богдана  Хмельницького,  і  перед 
ним.  і  в  часи  Ризького  миру  Польщі  з  СССР 
в  1921  році  і  понині,  спільних  позицій  для 
взаємного  мирного  розв’язання  питань  спів¬ 
життя  України  і  Польщі  не  маємо. 

Про  Ризьку  умову  з  СССР,  яка  була  вла¬ 
сне  актом  підписання  Польщею  для  себе  4-го 
розбору,  який  відбувся  на  наших  очах,  автор 
дає  такий  фрагмент  своїх  думок: 

«Від  часу  мойого  перебування  над  ковю- 
ном  (автор  проживав  в  польській  частині  Бі¬ 
лоруси  перед  1939  роком)  я  маю  жаль  до 
проф.  Стан.  Гоабського  —  головної  пружини 
натпої  делегації  в  часи  мирних  переговорів 
в  Ризі  в  1921  році.  ПооФ.  Грабський  добро¬ 
вільно,  як  про  те  мені  сам  опоовідав,  не  за¬ 
жадав  від  большевиків  Мінщини.  яку  боль- 
тпеяики  були  б  оддали  без  спротиву«  (стор. 
22-23). 

В  другому  місці  автоп  висловлює  такий  же 
жальЛ  про  Кам’янець-Подільський. 

Автор  може  послизти  лвох  печей  —  під¬ 
писання  Польщею  для  України  Анлрусівл  са¬ 
мій  Польщі  завжди  коштувало  розбору  її  са¬ 
мої.  Він  і  далі  кличе: 

«Мусимо  терпеливо  будувати  величню  бу¬ 
дову  Речі  Посполитої  аж  до  того  часу,  коли 
вона  набере  такого  блиску,  що  й  вони  (укра¬ 
їнці)  стануть  до  тієї  будови...  Ппийл°  день. 
ЩО  ЦЯ  Ідея  ЯПООТО  В  ЛЮДСЬКІ  7ГІППІ  (укпзїмтт’в) 

(  міт  спільної  Р°чі  Посполитої  притьмарить 
міт  незалежної  України*. 
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З  недавніх  газетних  повідомлень  ми  дові¬ 
дались,  що  на  пам’ятникові  Т.  Шевченка  в 
Києві  з  волі  »братів«  з  півночи  написано: 

»УкріЛ'на  без  Росії  існувати  не  може.« 

Мимоволі  надходить  стара  і  відома  істи¬ 
на:  «Від  часів  Богдана  Хмельницького  на  обох 
фронтах  з  боку  наших  «друзів*  без  жодних 
змін.« 


В  соціяльній  проблематиці  автор  є  послі¬ 
довником  християнських  засад  соціології,  яку 
вважає  притаманною  польському  суспільству. 
В  статті  —  «Які  засади  господарського  пля- 
нування  нині  е  спільними  загалові  поляків«, 
він  стверджує: 

«Нехай  мені  дозволено  буде  підсумувати, 
спільні  вже  нині  соціалістам,  людовцям,  на¬ 
родовцям  і  католицьким  діячам.  Вони  такі: 

1.  Увласнення  мас  (в  сенсі  інтегрального 
забезпечення  мас  власними  засобами  ви¬ 
робництва  і  вжитку). 

2.  Усуспільнення  кредиту. 

3.  Усуспільнення  великого  виробництва. 

4.  Корпоратизм  у  вигляді  господарського 
самоурядування. 

5.  Контроля  і  опіка  держави  цілим  госпо¬ 
дарським  життям,  яка  мусить  здійсню¬ 
ватися  через  господарське  самоуряду¬ 
вання. 

6.  Плянування  господарства*. 

На  основі  цієї,  спільної  для  нації  плятфор- 

ми,  автор  має  проекцію  соціяльного  миру  в 
нації  як  підстави  відродження  і  суверенітету 
держави,  добробуту  нації  і  кожного  її  члена. 

В  інших  статтях,  зокрема  «Лондон  і  Рим«, 
«Чи  католицизм  провадить  народи  до  упад¬ 
ку*,  —  автор  подає  таку  істооико-соціологіч- 
ну  концепцію:  ренесанс  в  історії  .людства  за¬ 
початкував  систему  соціяльних  відносин  без 
моральної  основи  —  християнської  сппавед- 
ливости.  Протестантизм,  як  релігійний  рух, 
створив  етичні  підстави  аморальних  соціоло¬ 
гічних'  засад.  Католицизм  в  наслідок  цих 
процесів  опинився  в  депресії,  що  тривала  аж 
до  середини  19  віку.  В  часи  депресії  католи¬ 
цизм  ВНУТРІШНЬО  очистився  І  ДУХОВО  скріпив¬ 
ся.  а  протестантизм  і  на  його  основі  розквіт¬ 
лий  матепіялілм.  і  аморальна  сопіяльна  оога- 
нізатгія  людства  дійшли  буйного  розквіту  і 
внутрішньо  себе  вичерпали  та  вкинули  люд¬ 
ство  V  ВИР  духової,  моральної  і  соттіяльної 
анархії  та  деградації.  З  другої  половини  19 
віку  като  литтзм  вийшов  з  захоистя.  ттюб  ви¬ 
конати*  активним  втручанням  в  суспільне 

життя  свою  ВИЩУ  місію  -  ВІДРОДИТИ  соці- 

яльні  відносини  на  основах  християнської 
сплаве дливости. 

Енцикліки  Папи  Римського  з  Ії-ої  пол  19 
*  віку  в  шгганнях  соціяльного  ладу  людства, 
напр..  «Рєрум  Новапум*  —  «слушно  вважа¬ 
ють  за  явипіе  цепеломове.  що  становить  пер¬ 
ший  по  двох  віках  сигнал,  то  католицизм 
входить  в  нову  фазу  розвитку  * 


«До  традиції  католицизму,  що  такі  фази 
починаються  від  появи  великих  святих  су¬ 
спільної  посвяти.  Хвиля  е  для  них  дозріла  — 
католицизм  чекає  на  них.  Протестантські  су¬ 
спільства  здатні  вже  тільки  на  вилонення  ве¬ 
ликих  поган  —  нігілістичних  мудреців  і  ко¬ 
муністичних  бойовиків.  В  розгрі  тих  людей 
зі  святістю  великих  католиків  вирішиться 
доля  світу. « 

Так  синтезує  автор  історичну  добу,  в  якій 
ми  живемо. 

При  перегляді  книги  ми  свідомо  оминаємо 
опертя  і  посилки  автора  на  помилкові  оцінки, 
а  то  і  пряме  перекривлення  дійсности  (як  от 
участь  українців  в  здушенню  Варшавського 
повстаня  СС-дівізією  і  т.  п.),  щоб  не  входити 
в  дріб’язкову  і  безвислідну  полеміку  і  цим  не 
затемнювати  провідних  ідей  автора,  особливо 
в  таких  питаннях  як  націоналізм. 

До  чести  автора  мусимо  підкреслити,  що 
він  пише  чесно,  а  така  риса  нині  прикрашує 
небагато  того  роду  діячів  і  письменників.  Ав¬ 
тор  е  націоналіст  «великого  народу*  і  послі¬ 
довний  у  висновках  аж  до  кінця,  коли  пише: 

«Шість  літ  війни  відкрило  очі  більшості  по¬ 
ляків  на  необхідність  ввійти  в  б  тижні  зв’яз¬ 
ки  з  сусідніми  народами.  Від  розробок  на  те¬ 
ми  федерації,  унії,  межимор’я  аж  роїться  в 
польській  публіцистиці  останіх  років.  Попов¬ 
нюємо  при  тому  один  засадничий  блуд,  який 
ще  недавно  знайшов  свій  вислів  в  декларації 
середньо-європейського  федерального  клюбу 
в  Лондоні.  Там  сформульовано  постулят.  що 
«в  рамах  середньоєвропейської  Федерації  ко¬ 
жен  нарід  буде  мати  повне  право  на  збере¬ 
ження  своєї  національної  ін.дивідуальности. 
до  творення  і  розвитку  своєї  власної  КУЛЬ¬ 
ТУРИ,  і  вихованя  в  тому  дусі  своєї  молоді...* 
Коли  хочемо  справді  зв’язати  низку  народів 
в  тривалий  зв’язок,  який  не  розлізеться  під 
впливом  сусід  чи  інтриг  —  всі  нащі  народи 
мусять  понад  своїми  національними  створити 
слину  культуру  і  слину  національну  свідо¬ 
мість  вищого  порядку.  Інакше  не  збудуємо 
нічого  тпивалвго.« 

Лондонські  »твооці«  пишуть:  «сЬелепальна 

ПО  гЬоПМІ...*  про  ПОЛЬСЬКУ  ПО  ЗМІСТУ  ПРИ  тому 
ПРИМОВЧУЮТЬ.  А.  Добошинський  чесно  ко¬ 
ментує  —  не  дуріть  себе,  бо  нічого  з  того  три¬ 
валого  не  вийде.  І  з  цим  ми  цілком  згідні,  бо 
від  віків  маємо  багатий  досвід  з  двох  боків 
—  Варшави  і  Москви.  , 

Хочеться  розпеченим  залізом  випекти  в 
серцях  рештки  оцього  боуду  «рабів,  підніж¬ 
ків.  грязі  Москви.  Варшавського  сміття*  при 
читнтню  декларацій  і  декламацій  про  -гЬ»пе- 
ратрї«.  »>унії«.  »межммор’я«,  «неруттоиий  со¬ 
юз  братських  республік*  і  т.  п.  легенди  і  мі- 
ти.  реальність  яких  лежить  єдино  в  залиш¬ 
ках  нашого  рабства. 

Польське  соці  ял- ліберальне  баговиння  коя- 
стпуюг  унії.  сЬрдепапії  і  ппо  межилюо’з 
кдаматтії.  на  які  у  нас  інколи  знаходяться 
варшавського  видання  вчч«чченки  і  сплин- 

ники  соціял-межиморської  федерації  і  можна 


подякувати  дише  п.  А.  Добошинському  за  че¬ 
сне  ствердження  дійсної  природи  тих  декля- 
мацій,  нам  знаних  ближче  і  дквно  відомих. 

Маючи  пієтет  <до  бритійського  націоналіз¬ 
му,  А  .Добошинський  в  засаді  не  осуджує  і  ні¬ 
мецького  націоналізму,  хіба  лише  за  те  має 
до  нього  претензії,  що  він  наступив  на  мо¬ 
золь  польському  »великонародовому«  націо- 
нал-імперіялізмові. 

В  нарисі  «Теорія  нації«  автор,  спираючись 
на  багато  джерел,  переважно  англійської  іс- 
торико-соціологічної  думки,  протиставляє  на¬ 
ціоналізм  інтернаціоналізмові,  стверджує  те¬ 
зу  «через  націю  до  вселюдськости«  (а  не  ін¬ 
тернаціональної  межилюдськости)  і  завершує 
цей  вступ  цитатою  з  енцикліки  Папи  Пія  XII 
«Суммі  Понтіфікатус«: 

«В  міру  розвитку  цивілізації  народів,  вони 
що-далі  вирізнюються  в  своїх  способах  жит¬ 
тя  і  порядкування  своїми  справами.  Це  од¬ 
наково  не  є  причиною,  яка  б  примушувала 
виріктися  єдности  загальнолюдської  родини. 
Навпаки,  ця  родина  повинна  багатіти  від  то¬ 
го,  що  їй  додають  свій  вклад  до  її  різнома¬ 
нітних  засобів  (різні  народи.  М.  М.)  відповід¬ 
но  до  своїх  окремих  здатностей, « 

Розважаючи  над  різними  дефініціями  по¬ 
няття  нація  —  єдинство  історичних  культур- 
-  них,  духовних,  соціяльних,  територіяльних 
атрибутів  і  інститутів  людської  збірноти,  іме¬ 
нуємо  її  нацією,  автор  схиляється  врешті  до 
думки  Рамеая  Мурі,  який  каже: 

«Здається  неможливо  уникнути  внеску,  що 
нація  у  вирішальній  мірі  самовизначається 
(дефініюється.  М.  М.)  в  боротьбі.  Виявляєть¬ 
ся,  що  така  мораль  випливає  з  розвитку  на¬ 
ціональної- ідеї  в  Европі.« 

В  проблемі  «Нація  і  держава«  автор  цитує 
багатьох  соціологів,  найвиразніші  дефініції 
яких  є  такі: 

«Нація  —  є  природня  форма  спільноти,  на¬ 
томість  держава  може  бути  чимось  дуже 
штучним. «  (католицький  соціолог  А.СР.ВеаІен). 

«Національна  держава  є  найліпша  форма, 
винайдена  до  цієї  пори  генієм  ,Европи...«  Зда¬ 
ється  нерозумне  навіть  припущення,  що  на¬ 
ціональні  держави  могли  б  зникнути  в  биж- 
чім  майбутнім. «  (Лорд  Лойд.  «Націоналізм»). 

Сіоніст,  проф.  Цімерман  є  прихильником 
іншої  теорії: 

«Всі  передбачуючі  люди,  які  прагнуть  по¬ 
ліпшення  відносин  між  народами  і  ліпшої  по¬ 
літичної  організації  світа,  повині  покладати 
свої  надії  не  на  національні  держави,  які  є 
лише  етапом,  при  тому  на  заході  перейденим 
і  витертим  в  політичній  еволюції  людства,  а 
лише  в  державах,  які,  подібно  до  великих 
державних  систем  минулого,  як  в  середньо¬ 
віччю  християнство  і  іслам,  обійме  різнома¬ 
нітні  спільноти  і  нації. « 

Воістину  «видовисько  для  богів«  — •  Папа 
і  католицький  світ  прокламує  національні 
держави  і  нації,  як  фундамент  єднання  сві¬ 
ту,  а  сіоніст  Цімерман  кличе  до  великих  хри-  . 
стиянських  і  ісламських  імперій  (в  яких  би 


поляки  різали  українців,  турки  арабів  і  т.  п. 
і  цим  би  творили  велитні-імперії  послушними 
інструментами  в  руках  Цімерманів,  додамо 
від  себе.  М.  М.). 

А.  Добошинський  прекрасно  розуміє  ефе¬ 
мерність  і  підступність  ідей  великопросторо- 
вих  і  багатонаціональних  держав,  які  можуть 
бути  лише  витвором  східніх  деспотій  (як  от 
імперія  османів,  рахітична  Австро-угдеська 
імперія,  Російська  імперія)  або  монопольного 
суперкапіталізму  (ЗДПА.,  хоч  вони  й  не  ціл¬ 
ком  доказові  під  цим  оглядом,  бо  розбудова¬ 
ні  все  таки  на  однонаціональній  основі  —  ан¬ 
глійському  корені),  чи  олігархічної  деспотії 
Речі  Посполитої  в  минулому.  Тому  А.  Добо¬ 
шинський  займає  третю  позицію  —  держави 
не  однонаціональної,  не  багатонаціональної, 
а  держави  «великонаціональної»,  в  якій  кіль¬ 
ка  націй  «стопилося  б  в  одну  «велику  націю. « 

Автор  цілком  слушно  вважає  разом  з  дея¬ 
кими  англійськими  соціологами,  що  в  СССР 
твориться,  »стоплюється«  «великий  нарід«. 
Що  з  цього  »стоплення«  вийде  і  чи  вийде  ба¬ 
жаний  продукт  «єдиний  совєтський  нарід« 
покаже  ближче  майбутнє. 

Ідеологічні  підстави,  як  бачимо,  у  поль¬ 
ських  »великонародовців«  і  московських  »со- 
вєтонародовців«,  єдині.  І,  очевидно,  з  прий¬ 
дешніми  наслідками  тими  ж  самими. 

Отже  маємо  за  А.  Добошинським  три  кон¬ 
цепції  розв’язання  проблеми  «Нація  і  Дер¬ 
жава»: 

1.  Національні  держави. 

2.  Багатонаціональні  держави  (заперечен¬ 
ня  національних  держав). 

3.  Великонаціональні  держави  (обман,  ви¬ 
зиск  і  прихована  денаціоналізація  наро¬ 
дів  —  .«Великий  совєтський  народ  на  чо¬ 
лі  з  великим  російським  народом«,  «Вєль- 
кі  наруд  Жечі  Посполитої  на  чолі  з  пе¬ 
редовим  культуральнє  польським  наро¬ 
дом»). 

Таку  класифікацію  проблеми  «Нація  і  дер¬ 
жава»  дає-  автор.  Напію-державу  він  відки¬ 
дає,  бо  національна  Польща,  —  це  середньої 
величини  держава  з  20-23  мільйонами  насе¬ 
лення,  в  якій  немає  місця  для  Речі  посполи¬ 
тої  великонаціональної  імперії«  (стор.  138); 
багатонаціональну  державу  автор  негус,  як 
штучну,  історично-приречену  концепцію,  а 
тому  стоїть  на  концепції  великонаціональної 
держави,  що  державно  має  охопити  і  «стопи¬ 
ти»  у  «великий  польський  народ«  українлів, 
чехів,  словаків  (тут  навіть  вже  білоруси  не 
фігурують,  бо  вони  є  самозрозумілою  інте¬ 
гральною  частиною  «вєлькеґо  наооцу»). 

Дальші  розважання  А.  Добошинського  на 
темм  «великого  народу»  обіймають  питання 
всебічного  освітлення  заходів  і  метод  творен¬ 
ня  його.  Ппикладом.  на  питання  «Федерація 
ціль  чи  засіб«.  він  відповідає:  «Федерація  \ 
втримається  тільки  тоді,  коли  в  її  рамах  ви¬ 
ростає  великий 'наоід».  цебто.  — відбувається 
процес  » стопу «  кількох  націй. 

* 

*  * 
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В  ширшій  соціологічній  роботі  під  назвою 
»Економія  мілосєрдзя«,  яку  ми  відповідно  до 
змісту  твору,  переклали  «християнські  заса¬ 
ди  соціологи»,  автор  у  вступному  слові  каже: 

«Ліберальний  капіталізм,  що  півтора  віки 
керує  світом,  завмирає.  Економічна  організа¬ 
ція,  господарські  інститути  і  відносини  сто¬ 
ять  під  знаком  непевности.  В  хаосі  змін  і 
струсів  легко  змішуються  і  змішуються  по¬ 
няття.»  ^ 

Свою  книжку  автор  призначає  для  людей, 
які  до  поліпшення  того  становища  у  свті  зма¬ 
гаються  на  шляху  християнства...». 

Цими  словами  автор  дає  проекцію  на  зміст 
своєї  роботи. 

В  основних  питаннях,  на  яких  основує  ав¬ 
тор  свою  систему  соціологічних  поглядів,  ци¬ 
товано  низку  соціяльних  засад  зі  св.  Томи 
Аквінського  «Сумма  Теологіка»  про  працю, 
справедливість,  обмін  і  розподіл,  власність, 
тощо. 

Основною  засадою,  що  відділяє  христян- 
ські  засади  соціології  від  всіх  інших,  зокре¬ 
ма,  матеріалістичних,  «угольним  (наріжним) 
каменем  економії«,  за  висловом  автора,  є  від¬ 
ношення  церкви  до  катерогії  соціяльно-еко- 
номічних  відносин  —  відсотків  на  капітал. 

Церква  від  двох  тисяч  літ  зайняла  стано¬ 
вище  до  відсотків  на  капітал  як  до  асоціаль¬ 
ної  і  аморальної  категорії,  яка  є  вирішальною 
причиною  всіх  соціяльно-економічних  анома¬ 
лій,  струсів  і  дисгармонії.  Відсотки  на  капі¬ 
тал  є  фактором  присвоєння  продукта  праці 
без  еквівалента  праці,  без  затрати  праці. 

Коли  капітал  є  засобом  виробництва  —  він 
в  усіх  випадках  виконує  суспільно-позитивну 
функцію,  коли  пов’язаний  з  безпосередньою 
працею  власника  капіталу.  Коли  ж  власник 
капіталу  дістає  зиск  незалежно  від  своєї  пра¬ 
ці  і  економічного  наслідку  продуктиццого  за- 
стосуваня  капіталу*,  то  в  цьому  випадку  вла¬ 
сник  капіталу  паразитарно, аморально  і  асоці¬ 
ально  становиться  учасником  в  розподілі  су¬ 
спільного  продукту  праці  (через  відсотки)  без 
затрати  праці. 

Тому  автор,  посилаючись  на  науку  церкви, 
вважає,  стоючи  на  грунті  приіщипіяльиої  не- 
гації  фінансового  капіталу,  що  в  силу  недо¬ 
сконалосте  людської  природи  і,  в  зв’язку  з 
тим,  недосконалосте  соціяльно-економічних 
відносин,  належить: 

«Господарський  устрій  організувати  так, 
щоб  кількість  випадків  позичання  грошей  за 
відсоток  звелось  до  мінімума«,  «бо  не  кредит, 
лиш  особиста  учать  в  виробництві  (власника 
капіталу)  є  позитивним  соціяльно-виробни- 
чим  фактором«. 

За  автором,  монополізація  за  золотом  функ¬ 
ції  мірила  вартостей  (грошей),  як  інструмен¬ 
та,  зрештою,  фінансового  капіталу,  рівно  ж 
є  асоціальним  явищем,  бо  золото  в  функції 
грошей,  будучи  само  товаром,  що  піддається 
найлегше  монополеві,  в  силу  цієї  своєї  по¬ 
двійної  природи  (грошей  і  товару),  як  інстру¬ 
мент  фінансового  капіталу,  провадить  в  про¬ 


цесі  обміну  і  розподілу  експропріацію  про¬ 
дуктів  людської  праці.  Тому  автор  займає 
становище,  що  золото  повинно  перестати  ви¬ 
конувати  функцію  грошей.  Зрештою,  цим  ви¬ 
словленням  стверджується  те,  що  в  останньо¬ 
му  півсторіччі  стало  досить  широкою  прак¬ 
тикою:  Австрія  перед  1917  роком  мала  валю¬ 
ту,  не  сперту  на  золоті,  Німеччина  після  1917 
року  базувала  валюту  на  земельній  ренті. 
Треба  сказати,  що  ці  валюти  свою  економічну 
функцію  виконували  позитивніше,  ніж,  ска¬ 
жемо,  французький  франк,  що  завжди  був 
прив’язаний  до  золотого  забезпечення. 

Власність  автор  трактує  з  таких  засад: 

«Відносно  благ  матеріальних  людям  при¬ 
слуговує  два  права  —  одно  уповажнює  до 
урядування  і  розпорядження  і  на  тій  підставі 
людина  посідає  блага  у  власність...  друге  пра¬ 
во  стосується  натомість  до  уживання  благ. 
Це  право  не  дозволяє  уважати  благ  матері¬ 
альних  своїми,  але  спільними  в  тому  розу¬ 
мінні,  що  благами  цими  власник  зобов’язаний 
розпоряджатися  в  той  спосіб,  щоб  вони  з  ко¬ 
ристю  вживалися  в  інтересі  других  людей,  їх 
потрібуючих...»  (за  св.  Томою  Акв.). 

Виходячи  з  того,  автор  в  інститут  власно¬ 
сте  вносить  невід’ємний  атрибут  її  —  «етику 
посідання»,  яка  суспільно  —  управнює  вла¬ 
сність,  як  категорію  конечну,  до  моменту  ба- 
зуваня  права  власносте  на  етиці  посідання: 
посідання  власности  є  етичне  до  тієї  пори, 
поки  її  власник  зуживає  її  для  продукуван- 
нк  благ  йому  чи  суспільству  потрібних. 

Згіршення,  асоціяльний  характер  власність 
набуває  тоді,  коли  власник  благ  є  безчинний 
або  витворені  блага  тезаврує,  цебто  вилучає 
з  суспільно-корисного  виробничого  процесу  і 
обміну.  Ці  явища  автор  називає  асоціальни¬ 
ми  —  «дезерцією  від  обов’язків  зв’язаних  з 
посіданням». 

«Мірою  вартосте  продукта  праці  повинна 
бути  в  засаді  тільки  праця «,  відповідно  до  ка¬ 
толицької  науки,  як  каже  автор,  а  тому  він 
далі  стверджує,  що: 

«Кожне  добро  має  дві  вартості:  зовнішню, 
пропорційну  прагненню  покупця  до  придбан¬ 
ня  добра  (товару)  і  нехіті  продавця  до  збуту 
її,  і  внутрішню,  що  відповідає  праці,  зужитій 
на  випродукування  цього  товару.  Першу  зве¬ 
мо  вартістю  міновою,  другу  вартістю  продук- 
ційною  (трудовою). 

В  нормальному  суспільстві  обидві  варто¬ 
сті  мають  сталу  тенденцію  до  взаємопо- 
криття...« 

Це  вирівняння  мінової  і  продукційної  вар¬ 
тостей  за  ліберальною  теорією,  як  зауважує 
автор,  відбувається  в  наслідок  вільної  мігра¬ 
ції  праці  і  капіталу  від  продукування  товарів 
з  вищою  продукційною  вартістю,  ніж  мінова, 
і  навпаки,  —  припливом  праці  і  капіталу  до 
продукуавння  товарів  з  вищою  обмінною  (мі- 
’  новою)  вартістю,  ніж  продукційна. 

Фальшивим  це  розважання  вважає  автор 
тому,  що  «капіталістична»  організація  ринку, 
усталення  контингентів  продукції»  і  т.  п.  — 
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цебто  монополізація  в  різних  видах,  поєдна¬ 
на  на  додаток  з  рекламою  і  спеціяльною  си¬ 
стемою  торгівлі  »на  виплате  (поневолення  по¬ 
купця);  реальність  ліберальної  формули  ви¬ 
рівняння  вартости  мінової  і  продукційної  зво¬ 
дить  на  нівець. 

Аналізуючи  складові  елементи  зиску  під¬ 
приємця,  автор  приходить  до  внеску  про  те, 
що  він  складається  з  трьох  частин: 

а)  Відсотки  на  інвестований  капітал. 

б)  Винагорода  за  працю  і  ризик. 

в)  Монопольний  зиск. 

Перший  і  третій  складник  автор  вважає 
засадниче  асоціяльним,  другий  за  соціяльно- 
зумовлений  і  конечний. 

«Християнська  економічна  думка  відкидає 
в  засаді  всяку  можливість  доходу  без  прсіці, 
а  тому  рівно  ж  заперечує  посідання  і  земель¬ 
ної  ренти.  Але  думку  усуспільнення  землі 
відкидає  ще  більше  категорично...,  бо  вона 
веде  до  нечуваного  монополю  визиску «,  а  то¬ 
му  автор  вважає: 

»...  єдиним  позитивним  виходом  з  монопо¬ 
лю  земельної  ренти,  звідкіля  він  не  виходив 
би,  є,  йкнайдалі  можливий  поділ  землі  (між 
виробниками.  М.  М.),  розкладаючи  в  той  спо¬ 
сіб  монопольні  прибутки,  якщо  їх  не  можна 
уникнути,  серед  як  найбільшої  кількости  лю¬ 
дей. « 

Концентрацію  і  монополізацію  соціяльно- 
економічного  життя  і  відносин,  яка  дійшла 
до  найвищої  міри: 

«Наше  господарське  життя  є  опановане  600 
фірмами,  які  диспонують  двома  третинами 
американського  промислу.  Десять  мільйонів 
дрібних  підприємців  посідає  решту. « 

Коли  процес  концентрації  і  далі  поступа- 
тиме  з  тією  ж  швидкістю,  то  в  кінці  біжучо- 
го  століття  ціла  американська  промисловість 
буде  належати  якомусь  тузинові  фірм,  а  ке¬ 
рувати  житям  буде  яких  сто  людей «  (автор 
цитує  покійного  президента  Рузвелта). 

«В  1927  році  два  відсотки  мешканців  США 
мали  дохід  понад  50.000  долярів  і  посідали 
40  %  національного  маєтку«  (дані  доктора 
Кинга  в  журналі  американської  статистичної 
асоціяції,  червень  1927.). 

В  Англії  2  %  мешканців  посідає  70  %  націо¬ 
нального  маєтку...  —  і  привела  до  стану, 
коли: 

«машина-абстракт,  плян  і  цифра,  пан  і  вла¬ 
дар  роботів...  машина,  що  вимагає  організації 
і  гіперорганізації,  поглинає  не  лише  мастило 
і  паливо,  але  заразом  волю  і  гідність  людини. 
Машина  божок  наших  часів,  вирішує  про 
людську  долю  і  недолю,  про  війну  і  мир,  про 
устрій  соціяльний  і  політичний»,  —  резюмує 
автор. 

Автор  займає  становище,  що  концентрація 
промисловості!  зовсім  не  є  економічно  і  тех¬ 
нічно  зумовленою  конечністю,  а  є  витвором 
монополістичного  капіталу  в  його  асоціаль¬ 
ній  функції  нагромадження  зисків  через  %  % . 


Він  критикує  марксівську  теорію  органіч- 
ности  процесу  промислової  концентрації  і 
вважає  її  за  міт,  облуду  наших  часів,  який 
поневолює  працюючу  людину. 

«Духова  і  політична  воля  не  може  утрима¬ 
тися  без  незалежності!  економічної...  ствер¬ 
джує  автор  і  каже: 

«Серед  соціальних  провідників  не  бракує 
й  таких,  що  свідомо  впроваджують  в  блуд 
середнього  чоловіка,  обіцяючи  йому  волю  в 
господарстві  колективнім,  приховуючи  пе|)ед 
ним  ту  очевидну  істину,  що  шлях  концентра¬ 
ції  веде  до  комуністичної  неволі. ..« 

Спираючись  на  слова  з  енцикліки  «Ква- 
драгесімо  Анно«,  » —  От  то  мета,  до  якої  на¬ 
лежить  стреміти  —  визволення  пролетаріа¬ 
ту»,  заповідає  автор: 

«Християнству,  загнаному  повторно  в  ка¬ 
такомби,  знову  може  припасти  завдання  по¬ 
ставити  перед  світом...  здійснення  права  лю¬ 
дини  і  громадянина.» 

В  розділах  «економіка  сталого  безробіття», 
«деконцентрація»,  «функціональний  лад«, 
«лад  політичний  і  економічний«  та  інших  — 
автор  подає  систему  поглядів  на  позитивне 
здійснення  деконцентрації  і  деколективіза- 
ції  економічного  і  суспільного  йшття  і  відно¬ 
син,  як  засади  реального  осягнення  людиною 
волі. 

Він  докладно  висвітлює  ці  проблеми  і  ствер¬ 
джує,  що,  організаційна,  технічна  і  економіч¬ 
на  структура  сучасної  централізованої  про¬ 
мисловосте  і  економічного  життя  не  стоїть  на 
перешкоді  до  здійснення  цього.  Противником 
є  лише  монополістичний  фінансовий  капітал. 

Корпораційний  соціяльно-виробничий  ус¬ 
трій  на  основі  інтегральної  децентралізації  і 
деколективізації  економічного  життя  є  вихо¬ 
дом  зі  стану  сучасного  безвиглядного  поло¬ 
ження  працюючих. 

* 

*  * 

В  праці  «Конституювання  режиму«(Ке£ітеп 
соттіхіит)  автор  досліджує  конституюван¬ 
ня  органічних  суспільно-устроєвих  інститу¬ 
тів  і  засад.  Він  висловлює  систему  поглядів, 
з  яких  випливає,  що  системи  політично-ус- 
троєві  розбудовуються  на  базі  існуючих  со- 
ціяльно  виробничих  відносин  під  домінатою 
християнських  соціологічних  засад  (як  от  се¬ 
редньовіччя),  або  на  базі  капіталістичної  екс¬ 
пропріації  мас  і  фінансової  анонімової  моно¬ 
полії,  суспільно-політичні  устроєві  інститути 
якої  розбудовуються,  інспіруються  і  керу¬ 
ються  масонськими  організаціями,  а  вся  зов¬ 
нішня  демократична,  виборча  і  т.  п.  орнамен- 
товка  є  лише  явними  методами  керування 
одуреними  і  пролетарізованими  масами.  На 
думку  автора,  «рівенство  громадянських  прав 
і  волі»  Ротшільда  і  робітника  є  блюзнірським 
глумом  над  людиною. 

Автор  займає  становище,  що  нормальна  су¬ 
спільно-політична  структура  може  розвину- 
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організації  не  на  основі  класової  бротьби,  де¬ 
мократизму  і  парламентаризму,  акі  в  підму¬ 
рівку  мають  анонімний  фінансовий  капітал 
(і  масонерію),  акий  діє  проти  суспільства  і 
людини,  а  на  нормальній  органічній  основі. 

8  квітна  1947.  М.  М. 
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тиса  лише  на  базі  безперервного  виеліміну- 
ванна  через  суспільні  органічні  процеси  з  су¬ 
спільно-виробничих  верств  і  корпорацій  всьо- 
ч  г°  найліпшого,  що  має  суспільство.  Ца  про¬ 
відна  верства,  що  безперервно  поновлюється 
в  наслідок  соціально-виробничих  відносин, 
здатна  створити  кістяк  суспільно-політичної 


„Визвольна  Політика"  -Український  суспільно-політичний  місячник, Орган  Проводу  34  0>  Н. 
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БЕРЕЗЕНЬ  1947 


Стор  ,С'5 


На_Сто£ожі 


4.7  (27) 


Замість  <£ейлетон£. 


ШПИГУН  ... 

("Історія”  одного  совєтсь.сого  "патріота*1) 

-  Зтузров  Федю  Гуско!  Як  себе  почуваєш? 

Оєдь  передьоргнув  штани,  чвіркнув  через  губи,  як  гусскл  на  зеле¬ 
ній  паші  і  відповів: 

-  іфлі:ом  аполітично... 

-  Як  це?  -  Нерозумім  тебе. 

-  І  розуміти  тут  нічого.  Аполітично  -  це  значить  кришка:  капіту¬ 
лював"  з  свого  становища. 

-  :.::е  х  т\і  станови уз  займав? 

-  Чудак  ти,  шпигунством  займався...  То зариті  заслали,-  "Паняй,- 
кажуть,-  Федю,  попрацюй  на  користь  пролетарсько і  рево ладі і,  просвіти 
узників  баппзцу!"  -  Поіду,-  думаю,-  роздую  погонь  комуні,  на  цілий  світ. 
Хай  піднімаються  "прокляттям  заклеймйонні" .  Скільки  можи:,  даром  сиді¬ 
ти?  А  там |  дивись,  і  ордена  причеплять... 

Перші  три  місяці  "обгащався  знаннями",  що  й  очі  попу.:ли:  консти¬ 
туція  г.  -  золота,  а  курс  -  короткий.  Натура  в  мене  тверда,  якщо  про  - 
робляю,  то  фундаментально.  Ну,  й  почав  пророблять  "по-воз!ожкості", 
споживать  "по-потребності" .  -Прийде  час  "досугу"  пару* сторінок  курсу 

-  пап,  і  до  двох  нолів  на  пораду...  і  то  лишень  курсу!  Сам  знаєш':  -' 
шкіра  нізна,  а  літери  -  золоті... 

По  шпигунству  завдання  в  мене  було  нескладне:  коляборантів  вишу¬ 
кувати  та  змичку  нанизувати  з  узникаш;  фашизму. 

Перше  завдання  дуже  мені  тяжко  йшло.  До  якого  табору  не  наткнусь 

-  "возпряиєт  род  людской",  пронтохаєш  -  пролетаріятом  тхне.  Навіщо*,  - 

думаю,  -  людей  турбувати.  Хай  хоч  чужого  хліба  наїдяться,  коли  свого 
не  довелося,-  .  . 

Сате  друге  -  змичка  по-стахановськи  йшла, і  особливо  серед  жіно¬ 
чого  полу.  Звязки  навяяав  під  вязниці  до  самісінької  лікашні. -  В  цьо¬ 
му  відношенні  соціяльна  "підковка"  Третього  рейху  допомогла.  -  А  осо¬ 
бливо,  поли  добру  шклянку  стінолазу  клюкнеш,  камеді  в  зуби,  шоколядку 
на  взірець  і...  "кипить  паш  розум  возмущонний" . 

-  А  тепер  же,  як  воно  тобі?  '  , 

-  Нема...  видохся...  Днями  зустрів  мене  товариш  начальник  та  й 

каже: 

-  Федю,  гааліш!  Атчітатся  нада. 

Ех,-  кажу,-  Еанька,  брось  бузу  терти.  Приймай  відчит  находу,  І 
так,  набридли  вже  мені  "соціялістичні  рейки",  переходку  на  демократки 
-ний  шлях...  По  ньому  йдеш,  як  сам  хочеш,  а  не  так,  що*  тебе  по  рейках 
котять.  І  взагалі  тут  марксового  каганця  не  потребують  -  у  кожній  ха¬ 
ті  електрика  є.  А  тому  рахуй  і  мене  бід  сьогодні  "прокляттям  заклей  - 
мйоккий. . .  ** 

Глянуло  з  під  лоба  на  мене  пролетарське  око  та  й  каже: 

-’Сиотрі,  мне  соображать  нада... 

Ех,  ти,  -  думаю,  -  моклиця  червоно-фашистська,  що  ті.  мені  зробиш? 
Дуй  метр  у  рюквертс,  може  я  лопну.  Шукай  собі  коляборантів  у  "союзі  ке 
-рушімхх  республік".  Галип  Федя  в  спокою,,. ~ 

-  -  ооо  0  осо  - 


В.  Оервус. 
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Із  підсоветськоі  дйоноепа 


ЩЕ  НЕ  У03ІД0ЙМДИ... 

Г б вгнути  магічні  закони  в  державі  "кайдемократичнішоі  демокра¬ 
ті  і«  здоже  тільки  той,  хто  мав  "щастя"  бути  кільканадцять  років  лі 
громадянином.  Давні  "граждане"  добре  затямили  істину;  «Скачи  враже, 
як  пан  —же".  Інакше  справа  виглядає  там, де  люди  недавно  стали  "у- 
щаслнв.'текі  присоєдінєнієм".  Нові  "граждане"  ще  не  у  с  в  і  д  о- 
м  и  л  т:  добре  совстських  "істин".  Про  де  довідуємося  навіть  інколи 

з  совєтськоі  пвеси.  .  . 

І  так,  в  газеті  "Радянська  Украіна"  ..7,  у  статті  п.з. 

"Фалашвпй  заклик  до  розгортання  критики"  якраз  унр.ходішо  труднощі 
такого  "усвідомлення"  на  Західньо-укрзінських  землях,  *уг  по.-,ает^ся 
звіт  з  нарада  тюбітничо-еелянських  кореспондентів  Волині,  що  відбу¬ 
валася  в  и. Луцьку.-  Нижче  приводимо 1  уривки  з  Ціеі  статті  -без 

коментарів:  г„. , 

"...  Наприкінці  наради  з  промовою  виступив  секретар  обкому  ЛЦ о 
У  тов . 1 ,1 «Прожаті лов,  який  закликав  учасників  наради  робсе  .ькорів  до 
піднесення  більшовицької  критики  на  сторінках  газет,  ширше  вксвітлю- 
вати  й  організовувати  через  пресу  трудящих  на  успішне  виконання  и  пе 
-ревикокакня  планів  нової  сталінської  патирічки. 

Гарні  слова  і  правильні.  Але...  ці  гарні  слова  далекі  від  Я--”  “ 
сности.Закінк  т .Профатілова  до  розгортання  критики  -  Фадшквкй. 

Ось  Факти:  •  л  ж 

На  трибуну  піднявся  працівник  газети  Олицького  району  тов, Диба, 
Він  визнав,  що  "Радянська  Волинь*’  правильно  розкритикувала  районну 
газету  в  своєму  огляді.  Районна  газеТа  дійсно  ведеться  на  низькому 

ІдеЙПО-ПОЛ^ ТИЧНОМу  рІЕНІ... 

Цих  слів  було  досить,  щоб  вивести  тов .Профатілова  з  рівноваги. 

Він  різко  обірвав  промовця:  ,  ... 

-  Ви  вважаєте,  що  тільки  ви  працюєте  в  0 лчкаХ,  Райком  партії  ні 
-чого  по  робить,  райвиконком  теж.  Ви  скажіть,  що  ем  побите.  Ви  ж  от¬ 
римуєте  гроші... 

Голос  із  залі:  . 

-  Ми  обурені,  чому  промовців  перебивають  і  не  дають  їм  вислови- 

ТИСЯ  • • • 

Не  закінчивши  своєї  промови  тов.Циба  сів  на  місце, 

До  ігрезадіі  надійшла  записка: 

-Поясніть  будь  ласка,  де  і  кому  можна  і  треба  говорити  про  без¬ 
ладдя,  які  можуть  бути  в  тій  чи  іншій  редакціі." 

•  Редактор  "Радянської  Волині"  тов.Лабезник  дав  тане  .оясне-пія: 

—  Тов.Циба  все  хотів  звалити  на  райком  партії.  По  відношенню  до 
райкому  партії  нп  не  можемо  прийняти  ніякого  рішення,  а  через  те  не¬ 
має  потреб!!  говорити. 

Репліка,  із  заді:  о 

Промовець  хотів  розповісти  про  хиби  й  недоліки  роботи  раионноі 
газеті:,  ад©  йому  не  дали.  Пе  не  знаємо,  як  треба  виступати,  щоб  ми 
могли  позковістя  про  все,  що  нас  хвилює* 

Секретар  обкому  КП(б)У  по  пропаганді  тов. Гаркуша  "пояснив": 

-  На  копке  об’єктивне  явище  є  суб’єктивні  висновки*  Ел  самі  за 
-важг.Лп  т.Цкбі  виступити,  беріть  слово  й  говоріть. 

Хтось  із  членів  президії: 

-  А  правда  дівчина  завзята...  (пе  про  ту,  що  кйнулв.  репліку). 
Гаркуша; 

-  Так.  Але  треба  вияснити,  якщо  вона  комуністка,  то  ій  треба  мі¬ 
цно  всипати... 

Після  цього"пояснекия"  тон  дебатів  спав.  Ніхто  вже  ке  наважився 
критикувати.  У  президії  панувало  повне  задоволення, , 

От  вам  образок  совєтськоі  дійсности.  -  Коментарі  зайві. 


ВІД  РЕДАКЦІЇ 


Журнал  «Визвольна  Політика «  має  за  своє 
завдання  кристалізувати  українську  дер¬ 
жавницьку  революційно-визвольну  концеп¬ 
цію  і  засади  здобуття  та  відродження  влас¬ 
ної  суверенної  держави. 

Тому  на  його  сторінках  '  висвітлюється  й 
синтезується  українська  національно-дер¬ 
жавницька  думка  зі  всіх  царин  існування  і 
боротьби  нації  за  державне  визволення:  істо¬ 
ричної,  соціальної,  економічної,  культурної, 
внутрішньої  і  зовнішньої  політики,  збройної 
боротьби  і  т.  ін. 

Стоячи  на  засаді,  що  лише  державна  су¬ 
веренність  української  нації  створить  перед¬ 
умови  для  найвищого  позитивного  вирішен¬ 
ня  всіх  економічних,  соціальних  і  культурних 
проблем  і  потреб  українського  народу  без 
різниці  соціальних  станів,  віри,  мови  та  по¬ 
літичних  доктрин  і  переконань,  —  редакція 


журналу  всі  ці  питання  розглядає  як  складові 
частки  єдиної,  для  всієї  нації  спільної  і  най¬ 
вищої  мети  —  власної  суверенної  держави. 

Ми  успішно  зможемо  виконати  своє  зав¬ 
дання,  коли  на  сторінках  нашого  журналу 
знайдуть  місце  думки  найширшого  кола  лю¬ 
дей  нашої  землі,  для  яких  благо  нації  є  най¬ 
вищим,  а  відродження  суверенної  держави 
єдиним  шляхом  боротьби  за  національна 
ідею. 

У  зв’язку  з  характером  нашого  журналу, 
всім  авторам  гарантується  збереження  ав¬ 
торства  в  таємниці  (на  бажання  авторів).  До¬ 
писи  можуть  бути  й  не  підписані.  В  такому 
разі  редакція  залишає  за  собою  право  вико¬ 
ристати  їх  на  свій  розсуд. 

Кольпортерів  нашого  журналу  просимо 
допомогти  нашим  читачам  встановити  кон¬ 
такт  з  редакцією.  Редакція  »В.  П.«. 


Зіновій  Карбович 

Вся  влада  народам 

(Із  проблем  визвольної  революції  народів) 


«Робітники!  Без  батьківщини  ви  не  ма¬ 
ли  б  власного  ймення,  жодного  відзна¬ 
чення,  жодного  голосу,  ніяких  прав, 
жодного  братерського  хрещення  між  на¬ 
родами!  Ви  були  б  бастардами  людства. 
До  вас,  як  до  вояків  без  прапорів,  ніхто 
не  мав  би  довір'я,  ніде  ви  не  знайшли  б 
захисту  для  себе  і  ніхто  не  зміг  би  за  вас 
ручатися! 

Не  сподівайтеся  раніше  досягти  свого 
визволення  із  несправедливого  соціяль- 
нюго  стану,  поки  не  добудете  насамперед 
волі  своїй  батьківщині!  Не  дайте  себе 
обманути  думкою,  що  ви  зможете  поліп¬ 
шити  свої  матеріальні  умови  життя  без 
попередньої  розв’язки  тієї  проблеми.  Це 
вам  не  пощастить! 

Єдина  Батьківщина,  Ваша  власна, 
Рідна,  Італійська  Батьківщина  зможе 
здійснити  Ваші  сподівання!».  Мацціні. 

І.  Без  національного  визволення  немає  ви¬ 
зволення  соціального. 

Первопричиною  всіх  соціальних  лих,  що 
переживають  сучасні  народи,  є  національне 


поневолення.  Факт,  що  ворожа  уярмленим 
народам  влада,  настановлена  імперіяльшш 
большевицькйм  центром,  керує  цілим  жит¬ 
тям  цих  народів  —  визначає  їхнє  соціальне 
буття.  Наша  соціальна  революція  може  бути 
лише  національною.  Що  це  означає?  В  чому 
сенс  соціальних  революцій? 

Соціальні  революції  доконуються  тоді,  ко¬ 
ли  досі  гноблені  суспільні  верстви  перебира¬ 
ють  безпосередньо  самі  політичну  владу  в 
свої  руки  і  самі  на  свій  розсуд  і  з  власної  во¬ 
лі  та  на  власну  користь  встановлюють  осно¬ 
ви  нового  соціяльно-політичного  і  господар¬ 
ського  ладу,  а  за  тим,  в  неменшій  мірі,  і 
культурного  життя.  Коли  вони  порядкування 
всіма  засобами  і  предметами  продукції  бе¬ 
руть  форми  власности  та  коли  культурні 
цінності  стають  предметом  їхнього  посідання 
і  загально-громадською  цінністю  —  тоді  са¬ 
ме  є  мова  про  соціальну  революцію. 

Соціальні  революції  ніколи 'не  переводи¬ 
лися  досі  панівними  соціальними  класами,  а 
завжди  без  них  і  переважно  проти  них  і  на 
їх  могилах. 


і 


і 


Які  соціяльні  верстви'  наших  народів  е  те¬ 
пер  гноблені? 

Серед  наших  народів,  зокрема  в  давно  по¬ 
неволених  большевизмом  країнах,  не  існує 
ніякого  «власного  походження»  соціяльних 
кляс  всередині  народів.  Народи  в  цілому 
епролетаризовані,  ожебрачені,  голодні,  нуж¬ 
денні,  експлуатовані,  гноблені.  Селяни,  ро¬ 
бітники,  трудова  інтелігенція  —  все  це  зні¬ 
вельоване,  зведене  до  найнижчого  рівня  ма¬ 
теріального  буття,  виконує  невільничу  пра¬ 
цю,  живе  як  античні  галерники,  прикуті  до 
місця  праці,  що  є  не  радістю  творчости,  а 
прокляттям  людини.  Отже  народи  в  цілому 
є  соціально  гноблені  й  експлуатовані,  —  себ¬ 
то  існує  одна  »кляса«  гноблених,  якою  є  ко¬ 
жен  нарід  як  цілість.  Серед  такого  народу 
немає,  як  це  було  і  є  при  капіталістичному 
ладі,  кляси  буржуазії, кляси  поміщиків,  кла¬ 
си  трудового  селянства,  робітництва  і  інте¬ 
лігенції,  як  професійного  творця  інтелекту¬ 
альних  цінностей,  а  є  селяни,  робітники,  про¬ 
фесійна  інтелігенція  —  як  чорноробочі,  що 
творять  самі,  без  решти,  нарід-націю.  Над 
цим  так  соціально  оформленим  народом  сто¬ 
їть  кляса  експлуататорів  —  державної  і  пар¬ 
тійної  бюрократії,  що  є  складовою  частиною 
цілої  системи  гноблення,  встановлення  чу¬ 
жим  ворожим  імперіяльним  центром — Крем¬ 
лем. 

Цей  нарід  чи  вірніше,  всі  народи  підболь- 
шевицької  Европи  й  Азії  протистоять  імпе- 
ріяльно— -бюрократичній  системі,  носієм  якої 
є  большевицька  партія  і  державний  апарат 
насильства,  що  спирається  на  НКВД-МГБ. 
Значить,  народи,  як  цілості,  як  органічні 
спільноти  не  поділені  всередині  ні  на  які  со¬ 
ціяльні  паразитарні  кляси,  а  об’єднані  спіль¬ 
ною  недолею  як  безклясові  спільноти,  що 
прагнуть  до  повалення  ворожої  системи  ви¬ 
зиску  і  гноблення.  Отже,  знищення  цієї  си¬ 
стеми  і  встановлення  нового  соціяльного  ла¬ 
ду  на  засадах,  яких  бажатимуть  ці  народи, 

1  буде  соціальною  революцією.  Народи  в  нас 
тотожні  з  націями.  їх  боротьба  йде  проти 
імперіяльного  московсько-большевицького 
центру  за  відокремлення  від  «метропольно- 
го«  осередку,  за  розвал  тюрми  народів,  а  це 
значить:  за  владу  тих  націй.  Передумовою 
соціяльних  змін  є  саме  здобуття  цієї  влади. 
З  цього  погляду,  при  такому  протиставленні 
народів-націй  (як  цілостей,  як  органічно  не¬ 
подільних  спільнот)  вороніій  гнобительській 
системі  наша  соціяльна  революція  мусить 
бути  закономірно  національною.  Не  бувало  і 
бути  не  може  ніяких  національних  і  соціяль¬ 
них  революцій  без  перебрання  цілости  вла¬ 
ди  тим,  хто  їх  робить,  в  даному  випадку  — 
народами-націями.  Нашу  соціальну  револю¬ 
цію  можемо  ототожнити  з  національною.  Ці¬ 
леспрямованість  їх  та  сама.  Її  роблять  наро¬ 
ди,  як  цілості,  а  це  значить:  не  проти  влас¬ 
ної,  витвореної  з  середовища  тих  народів 
паразитарної  кляси,  (бо  це  трудові,  безкля¬ 
сові  народи),  а  проти  ворожої,  накиненої  їм 
большевицьким  центром  імперіалістичної 
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паразитрної  людино  і  народно-ненавис¬ 
ницької  охлократичної  кляси  грабіжників. 

Коли  виходитимемо  з  фактичного  стану  на 
наших  землях  та  з  нашого  розуміння  нації, 
то  національна  революція  є  водночас  і  соці¬ 
альною.  Наша  революція  —  це  національно- 
соціяльна  революція.  Цим  сказано  вже  все. 
Отже  це  і  політична  революція,  бо  —  повто¬ 
рюємо  —  ніколи  не  буває  ніяких  революції: 
без  перебрання  влади  тим,  хто  її  робить.  Ко¬ 
ли  політичну  владу  перебирає  самий  нарід, 
то  він  і  здійснює  всі  ті  зміни,  до  яких  прагне. 
А  він  прагне  власної  самостійної,  народньо- 
національної  держави,  справедливого  для 
себе  соціяльного  ладу.  Все  це  він  добуває  сам 
і  сам  усім  порядкує,  свідомий  того,  що  саме 
він,  а  не  хто  інший,  є  носієм  національної 
і  соціальної  ідеї  державного  відродження. 

Тож  національно-політичний  зміст  рево¬ 
люції  в  означеному  сенсі  тотожній  з  її  соці- 
яльно-політичним.  Істотним  є  те,  в  чиїх  ру¬ 
ках  влада.  Коли  вона  належить  народові,  то¬ 
ді  все  інше  залежить  від  нього.  А  тому  змаг 
мусить  іти  за  тотальну  владу  народу,  як 
єдино-вирішальну  передумову  для  суспіль¬ 
них  і  взагалі  всіх  змін,  як  у  виявах  назовні, 
так  в  справах  внутрішніх.  Але  цю  владу  тре¬ 
ба  взяти  силою  від  ворога,  що  буде  її  боро¬ 
нити  до  смерти.  Коли  йому  відберуть  її  на¬ 
роди,  тоді  вони  є  її  носіями  і  виконавцями. 
І  коли  ми  кажемо,  що  ми  боремося  за  дер¬ 
жави,  то  це  значить:  за  владу  в  них,  яка  має 
належати  нашим  народам  і  встановляти  так 
зміст  всіх  ділянок  життя,  як  це  відповідає 
інтересам  народів,  їх  сучасному  і  майбутньо¬ 
му,  —  «живим  і  ненародженим».  Причиною 
всіх  національних  і  соціяльних  лих  наших 
народів  є  саме  те,  що  влада  не  в  народніх 
руках.  Отже,  найперше,  до  чого  прагнемо  і 
в  чому  лежить,  кінець-кінцем,  розв’язка  всіх 
проблем,  —  це  політична  революція.  А  через 
те,  що  влада  має  належати  націям,  то  нації 
за  неї  борються.  Тому  це  буде  національно- 
політична  революція.  А  тому  що  ці  нації-на- 
роди,  як  монолітні  безклясові  соціяльні 
спільноти,  перебравши  владу,  переводити¬ 
муть  докорінні  суспільні  зміни  на  засадах 
власної  соціяльности  (про  які  нижче),  —  то 
це  буде  сбціяльно-політична  революція. 

Отже  наша  національно-соціяльна  рево¬ 
люція  —  це  насамперед  революція  полі¬ 
тична. 

II.  Які  вихідні  засади  нашої  соціальної 
революції? 

Істотним  для  неї  є  те,  що  вона  відбуваєть¬ 
ся  в  рямцях  кожного  народу*  —  без  облудно¬ 
го  інтернаціоналізму.  В  основу  кладе  вона  ін¬ 
тереси  —  добро  кожної  нації.  Приязна  спів¬ 
праця,  дружба  з  своїми  союзниками  і  сусі¬ 
дами,  але  в  добре  зрозумілих  взаємних  інте¬ 
ресах,  а  не  в  ім’я  якихось  абстрактних,  »по- 
наднаціональних»  ідей  і  конструкцій,  під 
якими  звичайно  приховується  облудно-бру¬ 
тальний  імперіалізм  (напр.,  під  большевиць¬ 
ким  інтернаціоналізмом),  —  саме  оця  щира, 
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приязна  співпраці,  при  відкритому  визнанні 
першенства  національних  інтересів  кожного 
народу  і  при  включенні  в  такі  міжнародні 
конструкції,  де  кожен  нарід  бачить  здійснен¬ 
ня  своїх  національних  цілей,  —  це  єдино 
можлива  основа  взаємин.  Ніякі  інтернаціо¬ 
налістичні  ошуканні  ідеали,  якими  приховує 
кожен  імперіалізм  свої  загарбницькі  цілі,  що 
їх  мусить  »освячувати«  якоюсь  «всесвітньої 
вартости«  ідеєю  («всесвітня  комуністична 
революція«,  «міт  германської  раси«,  як  єди¬ 
ного  творця  культури,  чи  іншого  типу  ошу¬ 
канства,  яким  служать  »єдино«-даний  «ве¬ 
ликий  передовий«  і  т.  д.  нарід),  —  а  націо¬ 
нальне  добро.  Кожного  народу  —  ось  ціль  на¬ 
шої  боротьби! 

Ми  визнаємо,  що  для  добра  людства  і  люд¬ 
ського  поступу  багато  більше  дали  маленькі 
Атени,  ніж  гітлерівська,  гестапівська  сто- 
мільйонова  імперія  чи  темного  середньовіччя 
пересмник  —  «найпередовіша  соціялістична 
країна«,  СССР. 

Тому  для  нас  не  існує  різниці,  з  погляду 
загально-людського  поступу,  між  малими  і 
великими  народами,  тим  більше  не  може  са¬ 
мозрозуміло,  існувати  вона  для  даних  малих 
народів,  які  як  кожна  істота,  прагнуть  жити 
вільно,  незалежно  від  того,  якої  вони...  ве¬ 
личини  та  раси.  Зі  суб’єктивного,  єдино  валь- 
орного  і  єдино-слушного  в  міжнаціональних 
взаєминах  становища,  при  визнаванні  нації, 
як  найвищої  органічної  формації  і  найвищої 
цінності  для  членів  її,  кожна  нація  вважає — 
мала  вона  чи  велика,  багата  чи  бідна  —  свій 
закон,  —  найвищим  законом,  своє  життя  — 
найістотнішим  постулятом  буття  всесвіту. 
І  це  цілком  природньо.  Тому  кожна  міжна- 
родня  конструкція,  коли  вона  хоче  бути  три¬ 
валою  і  органічною,  мусить  це  врахувати  і 
змагати  не  за  віднайдення  ще  вищих  від  на¬ 
ціональних  законів  (бо  таких  немає  в  світі), 
а  за  погодження  на  базі  добровільності!  різ¬ 
них  реальних  інтересів  поодиноких  націй  в 
ім’я  їхніх  безпосередніх  життьових  цілей,  а 
не  абстрактних,  »понаднаціональних«  ідеа¬ 
лів.  І  єдино  добровільне  узгіднення  є  запо¬ 
рукою  тривалого  творчого  і  справедливого 
миру.  Побудована  на  такій  базі  міжнаціо¬ 
нальна  ~  співпраця  виключає  всяке  експлуа- 
туваннд  народу  народом  під  покришкою  »ви- 
щих«,  «позанаціональних*  цілей.  Таких  ви¬ 
щих  цілей  немає  на  землі.  Найвища  ціль 
для  ножного  із  наших  АБ-Народів  є  його  на¬ 
ціональна  свобода  і  національний  добробут. 
І  тому  народи  об’єдналися  в  органічний  АБН, 
бо  він  єдиний  з  усіх  міжнаціональних  інте¬ 
ресів  кожного  народу.  Він  існує  не  ім’я  реа¬ 
лізації  якихось  абстрактних  —  інтернаціо¬ 
нальних  цілей,  а,  навпаки,  протиставиться 
всім  тим  облудним  псевдо-інтернаціоналіз- 
мам,  що  є  лише  обманюванням  малих  вели¬ 
кими. 

Отже  ми  визнаємо  примат  національного 
принципу  перед  інтернаціональними  в  між¬ 
народні  х  взаєминах.  Примат  національного, 
спільного  принципу  визнаємо  і  всередині  на¬ 


ших  народів.  Себто  добро  народу  —  перед 
добром  одиниці,  першенство  спільнотних  ін¬ 
тересів  —  перед  одиночними.  Як  висновок  з 
цього  —  відкидаємо  індивідуалістичний  лі¬ 
бералізм,  а  за  ним  і  ліберальну  демократію, 
як  ідеологію  теж  ліберал-капіталізму.  Від¬ 
кидаємо  і  самий  капіталізм  в  ім’я  суспіль- 
ницького  моменту!  Ми  ставимо  добро  орга¬ 
нічних,  спільнотних  інтересів  на  перший 
плян!  А  тому  вважаємо  родину,  за  тверду 
основу  народнЬої  сили.  І  закони  наших  дер¬ 
жав  захищатимуть  'її  добро  так,  як  і  добро 
народу,  що  є  найвищою  органічною  спільно¬ 
тою,  не  історичною,  а  природньою  катего¬ 
рією.  Все  це  зовсім  не  означає,  що  міг  зву¬ 
жуємо  свободу  одиниці.  Навпаки,  одиниця  є 
членом  таких  органічних  спільнот,  як  народ 
і  родина,  і  вона  знаходить  там  реалізовчним 
своє  щастя  та  добро.  Ієрархія  вартостей  має 
лише  встановити,  чиє  добро  при  розбіжності 
інтересів  становиться  на  перше  місце.  Здо¬ 
рова  родина  є  запорукою  здоров'я  всієї  нації, 
а  водночас  і  щастя  одиниці.  Коли  нашим  ді¬ 
тям  живеться  в  гаразді,  то  чи  є  якийсь  інди¬ 
від,  що  цим  не  був  би  щасливий?  Одиниця 
має  в  нас  всі  права,  які  здобула  вона  собі 
впродозж  тисячоліть  у  боротьбі  за  своє  са¬ 
моутвердження.  Коли  ми  встановлюємо 
ієрархію  вартостей,  то  хочемо  тим  відмітити, 
що  не  Допустимо,  напр.,  до  ліберал-капіта- 
лістичного  розгнуздання,  до  концентрації  в 
одних  руках  величезних  багатств,  що  при¬ 
зводить,  у  свою  чергу,  до  павперизації  народ- 
ніх  мас,  народу.  Ми  не  обмежуємо  творчої 
свободи  одиниці,  а  лише  захищаємо  інтере¬ 
си  народньої  маси.  Тому  ми  виключаємо  не¬ 
обмежену  приватно-капіталістичну  чи  помі¬ 
щицьку  власність,  бо  тоді  свободою  покори¬ 
стується  лише  малий  гурт,  а  для  вбогих  да¬ 
лі  буде  свобода  лише  на  папері.  Всі  мусять 
бути  однаково  вільні,  як  і  всі  не  на  письмі, 
а  на  ділі  рівноправні! 

Лібералізм,  що  не  бачив  органічних  спіль¬ 
нот,  а  розумів  націю,  як  механічно  зсумовані 
одиниці,  що  знехтував  і  ідею  родини,  нале¬ 
жить  безповоротно  минулому.  А  тим  більше 
большевизм,  який  знехтував  народи  як  орга¬ 
нічні  спільноти,  родину  як  основу  народу,  а 
з  одиниці  зробив  раба  не  менше  за  народи, 
підкоривши  все  партійній  і  державній  бюро¬ 
кратії,  —  мусить  бути  переможений,  щоб  був 
збережений  світ  від  загибелі.  А  переможе¬ 
ний  він  може  бути  лише  діаметрально  про- 
‘тилежними  вартостями,  які  висуваємо  ми. 
Лібералізм  толерус  існування  тоталітарних 
большевицьких  партій  у  всьому  світі.  Він 
сприяє  їм  розростатися.  Соціальна  неспра¬ 
ведливість,  створювана  ліберал-капіталізмом. 
створює  пригожий  ґрунт  для  обману  мас  ко¬ 
мунізмом.  Тому  ніколи  лібералізм  і  жодна 
форма  теперішньої  демократії,  що  кооперує 
з  большевизмом,  не  може  бути  здатною  для 
перемоги  над  ним.  Жодна  з  них  не  в  силі 
видвигнути  певного  образу  нового  спціяльно- 
політичного  ладу,  побудованого  на  засадах 
справедливости.  Колябораціонізм  з  червоним 


тоталітаризмом  —  це  те,  що  знаменує  сьо¬ 
годні  демолібералізм.  Тому  не  він  врятує  світ 
від  большевизму! 

III.  За  політичні  організації  залізних  когорт! 

Маси  в  похід! 

Большевизм  може  перемогти  лише  така 
соціяльно-політична  група  в  лоні  даних  на¬ 
родів,  яка  матиме  всі  атрибути  фанатичного, 
безкомпромісового,  безстрашного,  догматич¬ 
ного  в  своїх  правдах,  політичного  ордену  з 
залізною  дисципліною  із  згуртованими  ко¬ 
гортами,  безоглядними  щодо  большевизму, — 
така  соціяльно-політична  група,  на  прапорах 
якої  стоятимуть  водночас  гасла:  »Геть  соці¬ 
альний  визиск,  геть  класову  різницю,  геть 
капіталізм,  геть  большевизм,  геть  державний 
капіталізм,  геть  інтернаціональні  больше- 
вицькі  облудні  ідеї,  геть  імперіялізм,  геть 
поневолення!  Хай  живе  соціальна  справед¬ 
ливість,  хай  живе  добро  народніх  мас!  Вся 
влада  народові,  який  перебирає  керму  всім 
своїм  життям  в  свої  руки!  Хай  живуть  без¬ 
класові  народи!  Хай  живе  свобода  кожного 
народу-нації!  Хай  живе  добро  народу  понад 
усе!  Хай  живе  національна  ідея!«. 

Лише  ті  ідеї,  що  їх  ми  захищаємо  в  АБН, 
лише  ідеї  національно-політичних  орденів 
революційного  народовластя  —  тверда  запо¬ 
рука  перемоги. 

З  одного  боку,  ми  —  захисники  і  пробоєва 
колона  національної  ідеї,  революційного  на¬ 
родовластя,  а  з  другого  —  большевики,  во¬ 
роги  національної  ідеї  і  вороги  народовластя. 
Лише  таке  протиставлення,  тільки  тверде  і 
залізне,  або  —  або  розв’яже  цей  гордіїв  ву¬ 
зол.  На  агресію  большевизму  треба  відпові¬ 
дати  ще  сильнішою  аґресією,  на  їх  удар  — 
нашим  ударом!  Коли  на  їх  удари  будемо  від¬ 
кликатися  до  сумління  світу,  мовляв,  їхні 
прийоми  недемократичні;  коли  апелювати¬ 
муть,  щоб  большевизм  »здемократизувався« 
бо,  мовляв,  »так  не  личить  найдемократич- 
нійшій  демократії* ,  тоді  може  нам  у  світі 
будуть  » співчувати «,  але  що  з  того  співчут¬ 
тя  синиці  по  її  смерті,  як  її  з’їв  шуліка?!  Ми 
мусимо  перемогти  большевизм,  байдуже,  чи 
нам,  нашим  методам,  будуть  симпатизувати 
ліберальні  сноби,  чи  ні.  Нападений  грабіж¬ 
ником  не  питається,  чи  »гуманно«  і  «куль¬ 
турно»  вбити  грабіжника,  що  з  ножем  стоїть 
над  його  горлом.  Доки  комуністичні  партії 
всього  світу,  як  антидемократичне  тоталі¬ 
тарне  явище,  не  будуть  розпущені  і  насиль-' 
но  зліквідовані,  доки  большевицькому  тота¬ 
літарному  теророві  не  буде  протиставлений 
революційно-народовласний  тотальний,  на 
всіх  ділянках  і  всіма  засобами  спротив,  — 
так  довго  стоятиме  світ  перед  загрозою,  що 
його  може  опанувати  большевизм.  Доки  од¬ 
ночасно  не  будуть  реалізовані  антикапіталі- 
стичні  ідеї  соціяльної  справедливости,  доки 
не  буде  повалений  національними  силами 
капіталістичний  визиск  і  не  буде  безпосе¬ 
редньо  творений  новий  справедливий  соці- 
яльний  лад,  доки  не  відійде  до  історії  демо¬ 


лібералізм,  —  доти  існуватиме  ґрунт  для 
большевицького  обману  і  він,  зліквідований, 
як  легальна  партія  розбишак  у  світі,  діятиме 
підпільно.  Лише  при  реалізації  позитивної 
програми  соціяльно-політичної  перебудови 
світу  може  йти  успішне  поборювання  боль- 
шевицької  контрреволюційної  реакції,  боль- 
шевицьких  агентів  Кремля,  що  їм  належить 
помста  і  весь  гнів  народу,  від  якого,  як  від 
помсти  над  нацистами,  не  думаємо  здержу¬ 
вати  народніх  мас  та  від  Нюрнбергу  над 
большевиками.  До  людей  існує  гуманність, 
а  не  до  кандібалів! 

Нацифашизм  грав  на  національно-соціяль- 
них  революційних  настроях  мас  і  виграючи 
їх,  дійшов  до  влади,  перемігши  большевизм 
у  своїх  країнах,  доки  сам  не  впав  жертвою 
перемоги  червоного  тоталітаризму. 

Нашим  завданням  на  даному  етапі  е  реалі¬ 
зувати  прагнення  мас,  підносити  національ¬ 
но  —  і  соціяльно-революційні  настрої,  а  не 
використовувати  їх  (як  це  робив  нацифа¬ 
шизм  і  ще  більше  робить  большевизм)  для 
протинародніх  цілей  та,  йдучи  назустріч  цим 
прагненням  мас,  спрямовувати  їх  проти  боль¬ 
шевицького  тоталітарного  обману  і  реакції. 
Поборюючи  лівий  і  правий  тоталітаризм,  до¬ 
вести  революцію  народніх  мас  до  її  практич¬ 
ного  завершення,  цебто  передавати  народам 
повноту  влади.  А  це  означає  диспонування 
всіма  матеріальними  і  духовими  цінностями, 
з  волі  і  на  користь  тих  мас,  як  вони  цього 
бажатимуть.  Коли  вони  переберуть  у  свої 
руки  основу  основ  всяких  революцій  —  по¬ 
літичну  владу,  —  значить  переберуть  все. 
І  таким  чином  буде  здійснена  найперша  ідея 
нашого  революційного  народовластя  —  вся 
влада  народам!  За  нею  йде  вже  все.  Не  вла¬ 
да  тоталітарної  большевицької  монопартії, 
що  ошукала  народ,  дійшовши  до  влади  на 
плечах  народніх  мас,  за  допомогою  обманли¬ 
вих  революційних  ідей,  за  якими  йшли  обу¬ 
рені  маси!  А  влада  народу  проти  монопартії! 
Щоб  цього  досягти,  неможливо  застосовува¬ 
ти  демоліберальні  методи.  Коли  світ  керува¬ 
тиметься  далі  принципами  вихолощеного  де- 
молібералізму  і  схоче  застосувати  лібераль¬ 
ні  засоби  в  боротьбі  проти  большевизму,  — 
програє  безповоротно.  Шлях  для  знищення 
большевизму  такий  у  всьому  світі:  безпосе¬ 
реднє  і  щире  здійснення  революційних,  в  на¬ 
ціональному  і  соціяльному  сенсі,  ідей,  якими 
живуть,  за  які  борються  народні  маси,  — 
при  одночасному  безоглядному  поборюванні 
большевизму,  без  жодного  загравання  з  ним; 
фанатизовання  мас  новим  величним  образом 
національної  і  соціяльної  волі;  виведення  їх 
на  вулицю  в  боротьбі  проти  большевизму  і 
проти,  —  де  такий  існує,  —  капіталістичного 
визиску;  також  фізичний  зудар  мас  з  боль- 
шевицькими  обманцями  і  наочне  перекону¬ 
вання  мас  в  тому,  до  чого  прагнуть  монопар- 
тійні  тоталітаристи  зліва,  що  не  бажають 
влади  для  народу,  а  над  народом.  Ось  дорога 
до  перемоги  справжнього  народовластя,  до 
перебрання  влади  народом! 
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Не  ліберальна  розхлябаність,  не  партій- 
ництво  і  розпорошення  сил,  не  потурання 
снобам  і  сальоновим  комуністам,  а  фанатизм 
мас,  аж  до  білого  розпечених  національно- 
соціяльними  ідеями  пристрастей  марширу¬ 
ючих  на  вулицях  міст  і  сіл  мас,  що  валити¬ 
муть  не  лише  старі  постументи  минулого,  а 
передусім  нових  ошуканчих  божків  з-під 
стягу  ІІІ-го  Інтернаціоналу,  криваві  зудари 
борців  за  народню  правду  з  большевицьки- 
ми  реакціонерами,  —  це  врятує  народи  і 
людство  від  большевицької  навали. 

Маси  на  вулицю!  Фанатичні,  безстрашні, 
що  змітають  все  дряхле  по  дорозі,  що  бо¬ 
рються  за  новий  світ  національної  справед- 
ливости  —  ось  шлях  до  перемоги  над  боль- 
шевизмом  у  всьому  світі. 

Парляментарна  аритметика  ліберальних 
снобів  заведе  світ  під  дурного  хату! 

Тому  геть  ліберальний  опортунізм  та  ко- 
ліноприклоніння  перед  большевизмом,  геть 
капіталістичний  визиск  і  геть  імперіалістич¬ 
ний  гніт,  що  ллють  воду  на  млин  больше- 
вицьким  обманцям,  які  хитро  використову¬ 
ють  це  все.  Але  хай  живе  безкомпромісове 
народовластя  та  його  революційні  носії  і  ор¬ 
ганізатори  народніх  мас  у  боротьбі  за  нього, 
сини  тих  мас,  —  робітники,  селяни,  трудова 
інтелігенція,  —  об’єднані  не  в  безхребетні  лі¬ 
беральні  партії  снобів,  а  в  залізні  когорти 
політичних  орденів,  з  високою  героїчною  мо¬ 
раллю  борців,  а  не  геїг.сфтярів!  Хай  живуть 
політичні  організації  залізних  фаланґ,  які 
змітають  все  зі  шляху,  що  проти  інтересів 
і  добра  народніх  мас!  Хай  живуть  народні 
маси,  що  борються  самі  за  власні  ідеї  і  цілі 
за  владу  для  себе! 

IV.  За  новий  справедливий  соціальний  лад. 

Валячи  світ  большевицького  тоталітариз¬ 
му,  нацистського  обману  і  ліберал-капіталіз- 
му,  якщо  цей  останній  колинебудь  мав  би 
бути  реалізований  кимнебудь  в  наших  Зем¬ 
лях,  ми  на  місце  визиску  і  паразитування  з 
праці  народніх  мас,  що  його  до  небувалого 
зеніту  в  історії  людства  всіх  часів  і  народів 
довів  большевизм,  —  ставимо  ідею  праці, 
праці,  як  основного  мірила  вартости  людини, 
її  корисности  для  суспільства.  Йдеться  про 
працю  творчу.  Праця,  вклад  її  визначає  ве¬ 
личину  заробітку,  придатність  даної  люди¬ 
ни  для  суспільства.  Праця  є  основа  влас¬ 
носте!  Етос  праці,  творчої,  вільної,  радіс¬ 
ної  —  наймогутніший  соціальний  етос  наших 
днів.  Етос,  що  його  так  нікчемно  профанував 
реакційний  большевизм  —  державний  капі¬ 
талізм,  зробивши  її  прокляттям!  З  ідеї  пра¬ 
ці,  як  змісту  життя  людини,  з  творчосте 
зробив  він  невольничу  каторгу,  що  її  ля¬ 
кається,  від  неї  втікає,  її  виконує  як  найжах- 
ливішу  кару  —  трудолюбивий,  життєрадіс¬ 
ний  в  основі  своєї  душі  громадянин!  Основне 
завдання  в  ідейно-моральній  площині  нашо¬ 
го  соціального  порядку  —  відновите  велич¬ 
ний  етос  наших  днів,  працю  поставити  на  її 
належний  п’єдестал! 


Ідею  власносте  розуміємо  як  здобуте  влас¬ 
ного  працею,  вільне  диспонування  певними 
предметами  в  рямцях  народнього  добра.  Ми 
відкидаємо  необмежену  приватну  власність. 
Кожна  власність  має  суспільний  характер  і 
використовування  її  не  може  йти  врозріз  з 
інтересами  народу.  Ми  відкидаємо  больше¬ 
вицького  типу  спотворену,  насильством  вве¬ 
дену  державно-капіталістичну  власність,  яка 
на  ділі  є  лише  засобом  експлуатації  народніх 
мас,  цим  разом  державно-партійною  бюро¬ 
кратією  —  в  її  користь  під  фірмою  інтере¬ 
сів...  держави  »пролетаріяту«.  Ми  не  запере¬ 
чуємо  спадкової  власносте,  але  здобутої  пра¬ 
цею  батьків  і  лише  власного  працею  дітей 
утримуваної!  Ми  відкидаємо  найману  працю. 
Ми  визнаємо  спільну  власність,  індивідуаль¬ 
но-родову  й  індивідуальну.  Ми  відкидаємо 
колективну  власність  —  як  неорганічну. 
Суть  спільної  власносте  лежить  в  тому,  що 
нею'  диспонує  якась  органічна  спільнота, 
напр.,  нарід-нація,  родина.  Але  власність  ме¬ 
ханічно  зсумованих  одиниць,  що  їх  назива¬ 
ють  большевики  пролетаріятом,  а  розуміють 
під  тим  свою  партію  і  бюрократію,  що  керує 
колхозами  й  заводами,  і  вона,  ця  проклята 
бюрократія,  є  на  ділі  власником  даного  за¬ 
воду  чи  колхозу.  Що  ж  тоді  має  спільного 
з  концепцією  спільної  власносте  народу 
власність  большевицької  плутократії  —  клі¬ 
ки  державних  капіталістів,  що  всім  правлять 
і  грабують,  як  самі  хочуть,  нарід?  Отже  що 
має  спільного  з  спільнотною  власністю  наро¬ 
ду  т.  зв.  колективна  власність?  Гляньмо  на 
живу  дійсність  і  спитаймо,  хто  є  на  ділі  влас¬ 
ник  колхозу,  хто  є  власник  заводів,  хто  має 
користь  з  них?  Відповідь  ясна  кожному. 

Коли  родина  є  суспільна  клітина,  тоді 
власність  індивідуально-родова  —  спільна 
власність.  Зрештою  всяка  власність  в  лоні 
даної  нації  є  національна,  народня  власність. 
Нарід-нація  лише  уповноважнюе  певні  су¬ 
спільні  інституції  порядкувати  даними  пред¬ 
метами.  Звідси  державна  муніципальна,  ін- 
дивідуально-родова,  індивідуальна  тощо 
власність,  вжита  на  загальну  користь,  є  на¬ 
ціональною  абсолютною  власністю.  Всі  інші 
форми  власносте  є  релятивними,  хоч  би  й 
були  спадковими.  Йдеться  про  те,  критерій 
чи  його  добра  є  вирішальним.  Отже,  може 
бути  одно  мірило  —  добро  народу  (наші). 
Більш  детальна  аналіза  повищих  положень 
мусить  бути  предметом  окремого  розгляду. 
Коротко:  ми  приймаємо  і  боремось  за  такі 
форми  власносте,  що  відповідають  органіч¬ 
ним  нахилам  людини  і  людських  спільнот, 
не  збірнот.  Органічною  формою  з  цього  по¬ 
гляду  є  як  спільна,  так  і  приватна  власність. 
Суть  не  в  формі  власносте,  як  творчого  вия¬ 
ву.  Насильницька  колективна  власність  не 
має  нічого  спільного  з  прогресом.  Вона  — 
реґрес  до  темних  часів  невільництва.  Насиль¬ 
ницька  колективізація  —  це  повернення  на¬ 
зад  соціяльного  поступу,  в  основі  якого  ле^ 
жить  створення  якнайкращих  умов  для  вия¬ 
ву  творчих  можливостей  людини,  її  творчої 
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свободи  —  так  само,  як  регресом  було  б  сьо¬ 
годні  думати  про  реставрацію  поміщицьких 
землеволодінь  чи  капіталістичних  заводів  і 
приватної  власности  на  копальні  чи  залізни¬ 
ці  і  т.  ін.  Трудова  індивідуальна  власність, 
спільнотна  власність  —  це  органічні  форми 
власности,  в  основі  яких  лежить  власна 
праця  і  збереження  сили  й  здоров’я  народу. 
Це  і  е  прогрес.  Спільна  власність,  власність 
цілого  народу  на  означені  предмети  і  засоби 
продукції,  а  не  насильна  колективна  влас¬ 
ність,  —  це  прогрес.  Технічному  поступові 
зовсім  не  стоїть  на  перешкоді  індивідуально- 
родова  чи  індивідуальна  власність,  бо  тех¬ 
нічні  засоби  можуть  вживатися  навіть  при 
дрібній  власності,  не  зважаючи  на  той  чи  ін¬ 
ший  принцип  власности.  Встановлювання 
принципів  і  форм  власности  зумовлює  пе¬ 
редусім  соціяльна  справедливість,  а  щойно 
на  другому  пляні  технічний  прогрес,  який 
ніколи  не  вимагає  насидьства  над  соціаль¬ 
ною  справедливістю,  навпаки,  —  він  пови¬ 
нен  сприяти  здійсненню  цієї  справедливості! 
Техніка  існує  для  людини,  а  не  людина  для 
техніки!  Технічно-Цивілізаційний  поступ 
стоїть  в  повній  гармонії  з  соціальним  посту¬ 
пом.  При  кількісному  збільшенні  людства 
техніка  уможливлює  інтенсивніше  викори¬ 
стовування  земних  багатств,  щоб  задоволь¬ 
нити  потреби  всього  людства.  І  саме  гармоні¬ 
зація  цих  двох  елементів  становить  загаль¬ 
ний  і  всебічний  прогрес  людства. 

Не  випадково,  що  ми  так  сильно  підкрес¬ 
люємо  момент  соціальної  справедливости. 
На  наш  погляд,  причинами  всіх  соціяльних 
революцій  були  завжди  передусім  почуття 
кривди,  несправедливосте,  а  ніколи  тільки 
господарська  нужна.  Коли  всі  голодні,  ніхто 
не  бунтується.  Бунт  приходить  щойно  тоді, 
коли  одні  голодують,  а  другі  живуть  в  роз¬ 
коші.  Ніколи  ще  жоден  революціонер  не 
йшов  на  барикади  за  8  годинний  день  праці 
чи  на  кілька  сантимів  піднесення  платні.  За 
це  по  суті  ще  не  пролито  жодної  краплі  кро- 
ви.  Але  лилася  кров  і  литиметься  ще  в  під- 
большевицькому  світі  —  за  великі  ідеї  пере¬ 
будови  докорінної  зміни  наявних  несправед¬ 
ливих,  що  до  неба  про  помсту  волають,  соці¬ 
яльних  умов,  —  з  почуття  соціяльної  крив¬ 
ди,  —  за  правду!  Восьмигодинний  день  праці 
був  лише  нагодою,  безпосереднім  конкрет¬ 
ним  поштовхом  для  виявлення  соціяльного 
невдоволення,  джерелом  якого  є  почуття 
кривди,  соціяльної  нерівносте,  існування  па¬ 
нів  і  рабів.  На  барикади  гнала  людей  велика 
візія  соціяльної  правди,  їх  безмежний  ідеа¬ 
лізм,  боротьба  за  здійснення  соціяльної  спра¬ 
ведливости.  Тому,  що  на  економічному  від¬ 
тинку  найяскравіше  позначається  та  соціяль¬ 
на  коривда,  то  й  перемішано  поняття:  тло  із 
спонуками,  причини  з  наслідками. 

Окрім  інстинкту  самозбереження  та  волі 
до  життя,  стимулом  всіх  соціяльних  револю¬ 
цій  було  прагнення  до  соціяльної  справедли¬ 
вости,  для  реалізації  якої  економічні  умови 
буття  становлять  лише  тло.  Коли  б,  напр., 


школа  (освіта)  існувала  лише  для  «вибран- 
ців-еліти«,  тоді  й  тут  мали  б  ми  діло  з  бо¬ 
ротьбою,  з  соціяльною  революцією,  яка  — 
цілком  зрозуміло  —  зовсім  не  тотожня  з  еко¬ 
номічною. 

Значить,  етично-моральний  момент  і  гін 
до  життя  лежать  в  основах  всяких  суспіль¬ 
них  революцій.  Між  іншим,  етичною  вар¬ 
тістю  є  й  праця,  мірилом  якої  є  їїї  суспільна 
корисність. 

В  основі  суспільних  процесів  лежать  .не 
так  економічні  закономірності,  як  постуляти 
життя  живих  людей,  спільнот  і  одиниць,  що 
прагнуть  жити  всіма  сторонами  свого  само¬ 
виявлення,  рости  духово  і  фізично.  Ці  про¬ 
цеси  визначаються  тим  фактором,  що  наро¬ 
ди  й  одиниці  є  психофізичними  формаціями, 
свідомими,  з  власного  волею  і  бажаннями, 
істотами,  що  творять  закони  розвитку,  а  не 
підлягають  їм  механічно. 

Неминучість  диференціації  суспільного 
життя  не  є  тотожні  з  неминучістю  «історич¬ 
ної  закономірносте*  існування  кляс.  Напр., 
зовсім  не  належить  до  явищ  закономірного 
порядку  те,  що  большевизм  обов’язково  му¬ 
сів  дійти  до  влади.  Він  міг  бути  здушений  в 
зародку,  тоді  історія  людства  виглядала  б 
інакше.  Не  було  так  само  невідхильною  за¬ 
кономірністю,  що,  напр.,  Україна,  Грузія,  Бі¬ 
лорусь,  Північний  Кавказ  чи  Туркестан  втра¬ 
тили  свободу.  Винуваті  були  не  так  «еконо¬ 
мічні  закони«,  як  живі,  реальні  люди.  І  зов¬ 
сім  не  мусіли  і  не  мусять  невідхильно  існу¬ 
вати  паразитарні  кляси  капіталістичного  су¬ 
спільства  чи,  як  тепер  у  нас  —  типу  держав¬ 
но-бюрократичного,— большевицьких  бонзів. 
Якщо  б  крім  відомих  соціяльних  умов,  не  бу¬ 
ло  ще  людей  стилю  Леніна,  партії  больше- 
виків,  що  скерувала  в  бажане  їй  русло  події, 
то  самі  ці  події  »автоматично-закономірно« 
завели  б  невідомо  куди.  У  самій  теорії  боль- 
шевизму  —  «економічної  закономірносте*  є 
маса  протиріч.  Досить  найбільшої:  больше¬ 
визм  дійшов  до  влади  в  країні  найменш  роз¬ 
виненого  капіталізму,  на  переломі  февдаль- 
ної  епохи  в  колишній  Росії,  а  не  дійшов,  в  си¬ 
лу  економічних  закономірностей,  до  влади 
в  Англії,  Німеччині  чи  Америці  і  немає  вза¬ 
галі  виглядів,  щоб  він  колинебудь  там  пере¬ 
брав  владу  в  наслідок  економічних  процесів, 
хіба  що  силою  зовнішнього  завоювання.  От¬ 
же,  при  чому  тут  всі  теорії  про  економічні 
закономірності?!  Насправді  ж  ідеться  голов¬ 
ним  чином  про  людей  і  то  в  неменшій  мірі 
про  свідомі  своїх  цілей  народні  маси,  як  та¬ 
кож  і  про  їхніх  політичних  організаторів,  ви¬ 
сунутих  з  їхнього  середовища.  А  це  означає: 
наша  доля  в  наших  руках! 

Ми  відкидаємо  кляси,  як  паразитарні  со- 
ціяльні  верстви:  ми  їх  заперечуємо,  творячи 
безклясові  народи. 

Коли  ж  під  клясою  розуміти  соціяльний 
стан,  що  продукує  однакового  роду  товари, 
напр.,  хліборобство  —  хліб,  промислова  кля- 
са  —  промислові  товари  і  т.  ін.,  —  тоді  це 
нормальний  поділ  творчосте.  Це  природний 
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і  доконечний  поділ  суспільства  на  професії, 
яке  тим  більше  диференціюється,  ЧИМ  ВИ¬ 
ЩИЙ  ступінь  його  розвитку.  Диференціація 
і  специфікація  є  здебільша  і  ознакою  —  в 
означених  умовинах  —  поступу.  Ми  прий¬ 
маймо  поділ  на  продукуючі  кляси,  що  їх 
можна  б  назвати  продукуючими  станами  чи 
верствами.  Суть  не  в  назві,  а  в  зовсім  іншо¬ 
му.  У  кожній  із  цих  продукуючих  означеного 
типу  цінності  клясі  чи  верстві,  що  існує  в  на¬ 
роді,  —  по  лінії  вертикальній  чи  горизон¬ 
тальній  може  бути  команда  експлуататор¬ 
ська  група,  що  її  досі  в  капіталістичному  сві¬ 
ті  окреслювано  клясою,  напр.,  серед  хлібо¬ 
робів  —  поміщики,  серед  робітництва  про- 
мисловости  —  капіталісти  і  т.  ін.  Але  сьогод¬ 
ні  в  наших  країнах  експлуататорські  кляси 
не  називаються  ні  поміщиками,  ні  капіталі¬ 
стами,  але  маємо  стократ  гірші  за  них, — пар¬ 
тійну  і  державну  бюрократію,  большевиць- 
ких  бонзів,  спертих  на  НКВД.  Ця  паразитар¬ 
на  кляса  існує  і  діє  в  лоні  кожного  продук- 
ційного  стану,  верстви:  серед  насильно  ско- 
лективізованих  селян,  яких  жорстоко  визи¬ 
скує  і  держить  наганом  в  невільничій  кол- 
хозній  системі,  серед  робітників  індустрії, 
серед  працівників  культури,  яким  диктує 
казьонно  »творити«  і  вбиває  їх  вільну  твор¬ 
чість,  використовуючи  їх  для  брехливого 
славословія  і  приневолює  їх  дурманом  про¬ 
паганди  присипляти  увагу  мас  на  те,  що  кру¬ 
гом  них  діється,  і  т.  д.  Проти  цих  саме  пара¬ 
зитів  в  лоні  кожної  верстви,  кожної  продук- 
ційної  кляси  йде  наш  бій,  а  не  проти  поділу 
на  продукційні  кляси,  що  зумовлений  самим 
життям.  Ми  уявляємо  кляси  плястично,  як 
колоди  в  суспільстві.  На  верху  тих  колон  си¬ 
дять  саме  большевицькі  паразити,  яких  тре¬ 
ба  відрізати  від  їхньої  жертви. 

Большевицькі  експлуататори  хочуть  від¬ 
вернути  від  себе  увагу  мас,  які  бачать,  хто  є 
причиною  зла.  Тому  большевицькі  агітатори 
вічно  торочать  про  капіталістичний  гніт,  про 
пекло  в  буржуазному  світі.  Але  ж,  пробі,  нам 
цікаве  не  те,  що  в  капіталістичному  світі 
»пекло«,  а  щось  інше.  Чому  в  нас,  у  соціалі¬ 
стичному  світі  такий  »рай«,  що  люди  мруть 
з  голоду,  що  концтабори  повні  мільйонів  за¬ 
сланців,  що  мільйони  помордовано  больше- 
виками,  що  позбавлено  нас  хліба,  хат,  сво¬ 
боди  і  найпримітивніших  вольностей!  Ось 
що  нас  цікавить!  Наше  нещастя,  його  безпо¬ 
середня  причина  не  в  капіталістичному  сві¬ 
ті,  а  в  «соціалістичному  раю«!  Нам  воювати 
в  наших  країнах  нині  проти  поміщиків  і  ка¬ 
піталістів  —  це  воювати  з  вітряками!  Помі¬ 
щиками  і  капіталістами  можуть  большевики 
лише  дітей  лякати.  Де  в  нас  буржуазія  того 
типу,  про  яку  горлають  большевики!  Сьогод¬ 
ні  досить  ствердити  для  нас  —  ми  проти  ре¬ 
ставрації  минулого  і  ніколи  не  допустимо  до 
його  повороту,  до  повороту  капіталістів  і  по¬ 
міщиків.  І  цим  вичерпується  справа. 

Большевики  створюють  міраж  капіталі¬ 
стичної  загрози  нашим  землям,  щоб  відвер¬ 
нути  увагу  від  нужди,  гніту,  голоду,  терору, 


застрашуючи  народи  чортом,  який  не  є  такий 
страшний,  як  його  малюють,  залякують  ка¬ 
піталізмом,  якого  вже  зовсім  немає  в  наших 
країнах.  Отже,  ради  чого  мобілізувати  себе 
конкретними  чинами  проти  вітряків,  коли 
живий,  реальний,  нахабний  грабіжник  си- 
дить  і  душить  нас.  Насамперед  задушимо  то¬ 
го,  що  вже  душить!  А  не  ждімо  безчинно  на 
того,  що  може  прийти,  щоб  його  задушити. 
Бо  тим  часом  можуть  нас  поховати,  задуше¬ 
них  большевизмом  (чого  йому  й  треба),  як 
перестанемо  бути  чуйні  на  те,  хто  наш  ворог 
зараз. 

Наш  фронт  нині  передусім  і  виключно  — 
проти  большевизму.  Ніяких  інших  фронті.в 
у  нас  немає.  Навпаки,  ми  шукаємо  союзників 
у  нашій  боротьбі  в  усьому  світі;  а  валити 
большевизм  можемо  в  спілці  із  чортом.  Саме 
суттєве,  щоб  ми  при  тому  не  розгубили  на¬ 
ших  позицій.  Але  це  не  означає,  що  ми  бу¬ 
демо  воювати  проти  всього  світу  в  ім'я  його 
спасіння,  коли  він  цього  не  хоче...  «Лікарю, 
вилікуй  насамперед  себе...*.  Скиньмо  з  себе 
насамперед  большевицьке  ярмо,  а  потім  дамо 
відсіч  і  іншим  імперіялізмам-капіталізмам, 
якщо  такі  сунули  б  на  наші  землі.  »На  Сході 
немає  колоній  ні  для  кого,  а  хто  їх  там  шу¬ 
кав  би,  знайде  чорну  землю  собі  на  могилу* 
(М.  Гузар-Колодзінський  —  «Українська  во¬ 
єнна  доктрина  «). 

Отже  наш  фронт  —  протибольшевицька 
революція,  розвал  тюрми  народів  на  націо¬ 
нальні  держави  з  справедливим  соціальним 
ладом. 

Ми  валимо  большевицьку  імперію  і  взага¬ 
лі  всяку  на  її  місці  імперію  —  без  уваги  на 
те,  чи  це  буде  демократична,  чи  фашистська, 
з  центром  в  Москві,  чи  в  Петрограді! 

І  це  найголовніше.  І  це  буде  здійснене  си¬ 
лами  наших  народів  — народніх  мас,  що  візь¬ 
муть,  що  здобудуть  владу  в  свої  руки. 

Влада  —  це  найбільша  тайна  успіху  нашої 
революції  і  запорука  реалізації  її  ідей! 

Тому  основний  сенс  наших  змагань:  Влада 
Народам! 

Без  політичної  революції  не  буває  взагалі 
і  ніколи  суспільних  революцій! 

V.  Наша  доля  в  наших  руках 

Чи  буде  війна?  Це  питання  ставить  кожен 
з  нас  зокрема  і  всі  ми  разом.  Кожен  вислов¬ 
лює  свої  здогади  й  здебільша  всі  вони  зво- 
дятьср  до  того,  що  все  мовляв,  промовляє  за 
те,  що  буде  війна.  Бажання  є  батьком  нашої 
думки.  Війни  хочемо  ми,  війни  усі  наші  на¬ 
роди,  гноблені  большевизмом.  Від  війни  спо¬ 
діваються  зміни  жахливого  стану  їхнього 
буття  наші  народні  маси,  що  в  голоді,  нужді 
і  вічному  страху  живуть.  Війна  мала  б  уря¬ 
тувати  нас  від  жаху  большевицького  пекла. 
Вона  мала  б  уможливити  остаточне  знищен¬ 
ня  большевизму  й  остаточний  розвал  боль- 
шевицької  імперії  та  поділ  її  на  національні 
держави  всіх  народів. 

Але  чи  буде  скоро  війна? 
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Мирова  конференція  в  Парижі  зазнала  фі¬ 
аско.  Не  розв’язано  ні  одної  проблеми,  бо  роз¬ 
в’язати  їх  неможливо  до  того  часу,  поки  світ 
керується  принципами  насильства,  націо¬ 
нального  поневолення,  доки  панують  у  ньо¬ 
му  закони  експлуататора  і  поневолювача, 
байдуже,  чи  на  ділі  петрифікувати  їх  буде 
прихований  дамоліберальними  гаслами  опор¬ 
туністичний  світ  компромісу  й  торгівлі  на¬ 
родами  і  їхньою  долею  з  большевизмом  — 
світ  т.  зв.  західньої  демократії,  —  чи  боль- 
шевизм  московський,  брутально  ошукуючи 
увесь  світ  змагаючи  до  його  тотального  по¬ 
неволення  під  гаслами  »найдемократичнішої 
демократії»,  демократії  «вищого  типу«  і  т.  ін. 
Істотним  залишається:  ключ  до  розв’язки 
гордійового  вузла  світової  кризи,  в  якій  пе¬ 
ребуває  західня  демократія,  з  її  лібералі- 
стичним  капіталізмом  і  непошануванням 
права  наших  народів  на  самовизначення  і 
державне  відокремлення,  на  що  наступає 
агресивний  варварський  большевизм,  вико¬ 
ристовуючи  для  себе  російський  імперіялізм, 
що  став  на  його  послугу,  —  цей  ключ  лежить 
в  активному  визнанні  та  повному  і  беззасте¬ 
режному  прийнятті  всім  світом  за  свої  ідеї. 
Визвольної  Революції  Народів,  цієї  третьої, 
антибольшевицької,  антикапіталістичної  і 
антиімперіялістичної  сили,  що  зродилася  й 
спотужніла  під  большевицьким  і  нацист¬ 
ським  гнобленням.  Орієнтація  всього  здоро¬ 
вого  й  творчого  в  боротьбі  проти  большевиз- 
му  мусить  іти  не  на  ліберальну  демократію 
з  її  капіталістичними  акцесоріями,  якій  при¬ 
значено  вже  вмерти,  на  нове  революційне 
народовластя,  що  не  знає  кляс  серед  народів, 
що  не  знає  імперіялістичного  гноблення  й 
завоювання,  за  свою  основну  ціль  визнає 
здійснення  ідей  соціяльної  справедливости 
на  користь  народніх  мас  та  самовизначення 
на  ділі,  а  не  на  папері,  всіх  народів  у  бороть¬ 
бі  проти  їхніх  гнобителів. 

З  цього  погляду  всі  теперішні  і  майбутні 
мирові  конференції  матимуть  повні  невдачі, 
бо  до  порядку  денного  не  включають  вони 
основного  питання  —  первопричини  сучасної 
кризи.  Миру  не  буде,  бо  бути  не  може!  Миру 
не  врятує  ніхто  йніщо!  І  миру,  основного  на 
насильстві,  ми  не  хочемо!  Ми  не  хочемо  ми¬ 
ру  за  всяку  ціну.  В  нас  миру  немає.  У  нас 
ішла,  йде  і  йтиме  боротьба  до  загину  або  пе¬ 
ремоги.  При  чому  ж  тут  мир?  V 

В  наших  країнах,  поневолених  большевиз¬ 
мом,  іде  далі  війна.  Її  ведемо  проти  больше- 
визму  покищо  лише  ми.  Нам  важко  самим 
нести  тягар  усієї  боротьби  проти  большевиз- 
му  в  ім’я  нашої  свободи  і  в  ім’я  рятунку  всьо¬ 
го  світу,  що  стоїть  нині  осторонь  тієї  бороть¬ 
би  й  холодний  на  наші  заклики  й  байдужий 
на  наші  жертви! 

Тому  ми  проти  такого  миру,  іцо  закріплює 
національне  гноблення,  і  хочемо  національ¬ 
но-визвольної  війни.  Нам  не  цікаві  всі  ці  не¬ 
гідні  заходи  тих  західніх  демократів,  що,  со¬ 
ромливо  приховуючи  свою  коляборацію  з 
червоним  тоталізатором  Кремля,  для  обду¬ 


рення  своїх  мас  окреслюють  большевизм  — 
теж  демократією,  тільки  специфічного  ти¬ 
пу...  —  »східньою«.  «Торгувати  можна  із  ка¬ 
нібалами»,  —  казав  колись  один  ліберальний 
демократ.  І  так  уже  проторговано  по  1-ій  сві¬ 
товій  війні  свободу  України,  Грузії,  Білору¬ 
си,  Дону,  Туркестану,  яким  демо ліберальні 
країни  не  дали  допомоги  в  боротьбі  проти 
большевизму,  а  навпаки  —  допомагали  на¬ 
шим  ворогам.  І  так  по  ІІ-й  світовій  війні  від¬ 
дано  ще  й  Польщу,  Сербію,  Хорватію,  Слові- 
нію,  Альбанію,  Болгарію,  Румунію,  Мадяр- 
щину,  Чехію,  Словаччину,  Прибалтику,  азій¬ 
ські  країни  на  поталу  большевизмові.  Ми  во¬ 
роги  всякого  колябораціоналізму  із  всякими 
тоталітаризмом!  Коли  сьогодні  судять  за  ко¬ 
ляборацію  з  нацизмом,  то  як  же  можна  ко- 
лябораціонувати  з  батьком  і  вчителем  нациз¬ 
му  • —  червоним  тоталітаризмом  Кремля!  Як 
можна  на  одній  лаві  суддів  сидіти  поруч  з 
большевицькими  скритовбившіками  десятків 
мільйонів  неповинних  жертв,  жінок  старих? 
Як  можна,  по  приятельськи  усміхаючись, 
стискати  руку  кол.  головному  прокуророві 
СССР,  що  його  руки  спливають  кров  ю  дітей! 
В  той  час  коли  на  Заході  йде  »братання«  з 
бандитами,  на  наших  землях  гірше  за  Дан- 
тове  пекельне  життя  й  боротьба,  що  ведеться 
саме  за  порятунок  вартостей  усього  світу  і 
того  ж  невдячного,  що  сьогодні  сміється  над 
долею  Сходу,  обдаровуючи  його  «теж  демо¬ 
кратією»,  тільки  »східнього«  типу...  Проте  ж 
не  нам  впадати  в  розпач,  що  самітні  несемо 
весь  тягар  боротьби.  Не  боятися  нам  і  ска¬ 
зати  тверде  слово  на  адресу  тих,  що  тепер 
байдужі  до  нашої  боротьби,  яку  на  жаль, 
об’єктивно  ведемо  і  на  їхню  користь.  Пере¬ 
моги  над  большевизмом  немає  без  нашої 
участи!  Вирішним  чинником  перемоги  є  і  мо¬ 
жемо  бути  лише  ми,  а  не  атомова  бомба!  То¬ 
му  маємо  право  і  мусимо  на  ввесь  світ  голос¬ 
но  заявити  про  наші  безкомпромісові  позиції 
й  кликати  всіх,  хто  в  снобізмі  своєму  ще  не 
поклонився  на  Заході  большевизмові,  щоб 
узяв  кермо  долею  Заходу  в  свої  руки  й  повів 
його  разом  з  нами,  третьою  силою  сьогодніш¬ 
нього  світу,  на  боротьбу  без  гнилих  компро¬ 
місів  і  трусливої  політики! 

Ці  сили  є  й  на  Заході.  Ними  є  передусім 
національно  і  соціяльно  прогресивні  елемен¬ 
ти,  що  одночасно  протиставляться  і  капіта¬ 
лізмові.  Ними  є  прогресивні  в  національному 
питанні  чинники,  що  стоять  за  реалізацію 
ідей  Атлянтійської  Хартії.  Большевизму  не 
можна  перемогти  без  усунення  тла,  на  якому 
він  родиться. 

Большевизм  може  бути  переможений  ли¬ 
ше  тими  силами,  які  є  не  лише  антибольше- 
вицькі  (бо  й  капіталістичні  зубри  є  анти- 
большевиками),-  а  й  антикапіталістичні. 
Большевизм  же  виграє  саме  на  соціяльному 
невдоволенні.  Вирвати  ґрунт  з-під  ніг  боль¬ 
шевизмові  —  значить  задовольнити  потреби 
широких  мас,  захисником  яких  підступством 
себе  знаменує  большевизм.  Лише  тим  силам 
належить  перемога  над  большевизмом,  що 


назавжди  зірвуть  з  демолібералїзмом  та  його 
підбудовою  —  капіталізмом!  А  в  міжнаціо¬ 
нальних  взаєминах  ті  сили  переможуть,  що 
стануть  на  виразних  антиімперіялістичних 
позиціях  і  відкинуть  раз  назавжди  думку 
про  поневолення  інших  народів.  Доба,  що  ро¬ 
диться  з  могил  і  трупів  і  мільйонів  і  мільйонів 
борців,  що  ростиме  на  попелах  імперій  гні¬ 
ту.  —  не  може  бути  добою  відродження,  ре¬ 
ставрації  капіталістичного  визиску  й  імпе- 
ріялістичного  гніту:  вона  мусить  бути  добою 
соціального  прогресу  й  національної  волі! 
Коли  під  ударами  революцій  валитиметься 
большевицька  тюрма  народів,  виростатиме 
там  новий  світ,  де  будуть  усі  народи  рівні, 
всі  народи  вільні,  всі  народи  суверенні  у 
власних  державах,  де  народи,  як  народні  ма¬ 
си,  диспонуватимуть  всіма  засобами  й  пред¬ 
метами  продукції,  де  буде  повністю  здійсне¬ 
на  ідея  соціальної  справедливости,  де  не  б’ 
де  ні  холопа,  ні  пана,  а  будуть  люди  на 
землі. 

Де  не  буде  народів-панів,  ні  народів-рабів, 
де  не  буде  державного  капіталізму  Кремля, 
ні  бюрократичної  партійної  кляси  паразитів 
«знатних,  кращих  людей*  —  партій  большє- 
виків,  ні  ліберал-капіталізму  з  клясою  бур¬ 
жуазії  і  поміщицтва.  Це  буде  світ  національ¬ 
ної  і  соціяльної  волі!  Це  світ,  за  який  ми 
третя  сила,  боремося:  За  світ  свободи!  За  на¬ 
ші  батьківщини  без  холопа  й  без  пана,  як  їх 
назвав  у  своїх  великих  візіях  поет  поневоле¬ 
них  народів  Тарас  Шевченко. 

Лише  образом  такого  світу  можна  полони¬ 
ти  душі  народніх  мас,  образом,  за  який  варто 
боротися,  для  якого  варто  не  лише  жити,  але 
і  —  коли  треба  —  вмирати! 

Лише  зфанатизовані  такою  величною  іде¬ 
єю  нового  світу  маси  підуть  на  переможний 
бій  проти  большевицької  темної  реакції! 

Висуваючи  лише  таку  візію  майбутнього, 
можливо  перемогти  большевизм,  ніякі  поло- 
винчатості,  ніякі  компроміси  зі  старим  сві¬ 
том,  ніякі  оглядання  на  задні  колеса,  а  то¬ 
тальний  розрив  з  дряхлим  і  пережитим  спасе 
нас  і  світ  від  большевицької  тюрми. 

Чи  дозрів  світ,  щоб  зрозуміти  ці  істини? 

Чи  мала  б  литися  кров  наших  народів  і  за¬ 
хищати  його  (світ)  перед  большевицькою  на¬ 
валою,  доки  не  прорветься  тьма  і  доки  нав¬ 
чить  большевизм,  як  меч  Атилли,  дряхлий 
демоліберальний  світ  снобів  і  сальонових  ко¬ 
муністів,  як  респектувати  наші  безприклад¬ 
ні  жертви  і  в  його  ж  захист  та  поки  той  боль¬ 
шевизм  не  навчить  усіх,  що  треба  піти  нам 
на  допомогу?! 

Чи  може  заговорить  почуття  відповідаль- 
ности  —  хоча  в  останній  момент  —  супроти 
майбутнього,  нащадків  та  історії  та  озветься 
інстинкт  самозбереження  —  і  піде  все  здо¬ 
рове  в  хрестовий  похід  проти  большевизму, 
поки  ще  большевизм  не  змобілізував  своїх 
сил  на  знищення  світу?  Та  не  нам  ворожити. 
Ми  знаємо  свій  шлях. 


Він  —  це  Визвольна  Революція  Народів, 
революція  національно-політична,  соціальна 
і  культурна.  Вона  буде.  Буде  війна  чи  не  бу¬ 
де.  Війна  могла  б  прискорити  її  збройний  ма¬ 
совий  вияв,  ідучи  назустріч  її  ідеям.  Війна 
може  й  не  сприяти  їй,  якщо  б  перекреслила, 
як  гітлерівська  інтервенція,  'її  засновні  й  за¬ 
вітні  ідеали.  Але  остання  світова  війна  так 
навчила  нас,  що  чергову  ми  зуміємо  так  ви¬ 
користати,  що  й  при  найбільш  несприятли¬ 
вих  умовах  не  тільки  большевизм  уже  оста¬ 
точно  буде  переможений,  але  й  жодний  ін¬ 
ший  імперіалізм  на  наших  землях  уже  не 
втримається. 

Бо  зродилася  і  оформилася  тре+я  сила  цьо¬ 
го  світу,  що  їй  по  її  волі  й  прогресивності  її 
ідей  —  вже  напевно  належить  майбутнє. 
Це  —  Авангард  Визвольної  Революції  Наро¬ 
дів,  АБН.  Наша  революція  врятує  світ  перед 
масовою  різницею,  перед  масовим  кровопро¬ 
литтям,  бо  вона  унеможливить  большевизмо- 
ві  розгорнення  всіх  його  руїнницьких,  лю¬ 
диноненависницьких  сил,  убиваючи  грабіж¬ 
ника  у  його  ж  таки  лігві.  Отже,  якщо  світ 
хоче  зберегти  мільйони  дорогих  людських 
істот,  мусять  іти  західні  когорти  на  війну 
проти  большевизму,  як  союзники  і  визнавці 
наших  ідей,  щоб  уможливити  нам  могутній 
розгром  СССР  знутра,  що  можливе  перед¬ 
усім  тоді,  коли  на  прапорах  фалянґ  Заходу 
буде  написане  не  як  фраза,  а  як  живе  діло: 
свобода  народам  —  свобода  людині!  Ніхто 
з  нас  не  думає  боротися  за  будь-які  чужі 
ідеали,  за  будь-які  чужі  цілі.  Ми  боремося 
за  своє!  Співзвучність  цілей  західніх  когорт 
з  нашими,  себто  конкретне  реалізування  їх 
зразу  ж  таки  —  доведе  на  початку  війни  до 
внутрішнього  зриву,  перетворюючи  третю 
імперіалістичну  війну  вже  в  першій  її  фазі 
у  визвольну  революцію  народів.  При  зуда- 
рах  двох  концепцій  війни:  визвольної,  що  її 
реалізував  би  Захід  (якщо  зрозуміє,  в  чому 
рятунок  для  нього),  та  імперіалістичної,  ию 
її  здійснюватиме  (бо  зчко.  о  мірно,  завдяки 
своїй  природі,  мусить  так  діяти;  большевизм. 
Перемога  можлива  лише  за  визвольною  вій¬ 
ною,  назустріч  якгї  ішла  б  наша  визвольна 
революція,  як  нєвідмінний  вирішний  чинник 
цього  всесвітнього  катаклізму,  до  якого  не¬ 
відхильно  йде  людство.  Коли  ж  Захід  не  ро¬ 
зуміє  сенсу  історії  і  схоче  зі  свого  боку  теж 
поклонитися  божкові  імперіалізму  та  знех¬ 
тує  ідеї  визвольної  революції,  уповаючи  на 
силу  атомової  бомби,  а  не  на  вибухову,  сто¬ 
крат  могутнішу  енергію  революційної  ідеї,  на¬ 
ціональної  і  соціяльно-визвольної,  то  прине¬ 
се,  безуспішно  для  себе,  нові  гекатомби 
жертв  своїх  синів  по  суті  не  за  свої  цілі  й  на 
шкоду  для  себе.  Капіталістично-експансивні 
та  імперіалістичні  сили  Заходу  мусять  усту¬ 
пити  місце  національно  і  соці  ял  ьно-творчігм 
прогресивним  течіям,  що  в  ньому  могутні- 
юїь  і  усвідомлюють  значення  великих  ідей, 
зафіксованих  хоча  б  в  Атлянтійській  Хартії. 
Ці  нові  сили  мусять  збагнути  сенс  епохи,  що 
гряде,  в  якій  немає  місця  на  національне  по- 


неволення  і  в  найделікатніших  формах,  ні 
на  соціяльно-економічний  визиск,  хоча  б  і  в 
посередній  формі...  золотої  валюти  в  вигляді 
доляра  чи  фунта. 

Не  золото,  а  праця  і  працею  творені  ба¬ 
гатства  визначають  вартість  і  суспільну 
функцію  гроша,  що  не  може  бути  аналогічно 
до  фізичної  сили,  засобом  національного  чи 
соціяльного  гноблення.  Коли  війна  Заходу 
проти  большевизму  буде  визвольною,  а  не 
імперіалістичною,  цебто  коли  на  її  прапорах 
виднітимуть  гасла  національної  і  соціальної 
свободи,  коли  вона  не  йтиме  впоперек  шля¬ 
хам  і  цілям  визвольної  революції  народів,  а 
■  їй  назустріч  —  тоді  революційними  силами, 
в  першій  її  фазі,  большевизм  буде  розгром¬ 
лений,  і  раз  назавжди  людство  звільниться 
від  примари  большевизму  і  вже  ніколи  біль¬ 
ше  його  кошмар  не  блукатиме  по  світу.  Ко¬ 
ли  б  це  сталося  інакше,  коли  б  Захід  не  зро¬ 
зумів,  за  що  йде  змагання  і  як  можна  пере¬ 
могти  большевизм,  то  й  тоді  перемога  буде 
таки  за  нами.  Можливо,  в  такому  разі  вона 
прийде  трохи  пізніше  і  при  більших  жерт¬ 
вах,  але  прийде  напевно.  Наша  прогресивна 
національна  й  соціальна  ідея  оновлення 
уже  непереможна  і  їй  поклониться  також  і 
здоровий,  безкомпромісовий  супроти  боль¬ 
шевизму  і  прогресивний  Захід.  Організація 
і  поглиблювання  нашої  революційної  бороть¬ 
би  йде  далі,  без  уваги  на  те,  чи  війна  буде, 
чи  ні,  бо  вона  не  е  нашою  ставкою,  а  лише 
сприятливого  нагодою.  Коли  ж  її  не  буде 
в  скорому  часі,. коли  переможуть  хвилево 
реакційні  й  компромісові  супроти  больше¬ 
визму  сили,  що  вірять  в  СССР,  як  у  »єдину« 
соціалістичну  державу  світу  (Ляскі),  що  ві¬ 
рить  у  східнього  типу  » демократію*,  обду¬ 
рюючи  себе  самих  (Воллес),,  чи  при  своєму 
капіталістичному  способі  думання  мріють  про 
торгування  з  большевицькими  канібалами 
(Ля  Гвардія,  американські  трести  й  картелі), 
то  це,  не  зважаючи  на  все,  не  матиме  вирі¬ 
шального  значення  для  нашої  боротьби.  Во¬ 
на  в  змінених  формах  при  поглибленні  на¬ 
ціональної  і  соціяльно-полїтичної  її  бази 
йтиме  далі  непереможно  й  потужно  до  нашої 
завітної  мети.  І  вона,  при  сконцентрованій 
силі  300  мільйонових  народніх  мас  гнобле¬ 
них  і  загрожених  большевизмом  народів,  та¬ 
ки  скорше  чи  пізніше  переможе.  Це  цілком 
певне,  як  і  те,  що  завтра  зійде  сонце,  бо  ще 
ніколи  так  не  було,  щоб  правда  не  затріюм- 
фувала  над  брехнею,  щоб  справедливість  не 
перемогла  насильства,  щоб  ідея  свободи  не 
вийшла  переможно  над  рабством. 

Чи  буде  насправді  незабаром  війна  —  це 
не  основне,  бо  не  від  неї  залежить  наша  до¬ 
ля:  Наша  доля  —  в  наших  руках! 

Наш  шлях  —  Визвольна  Революція  Наро¬ 
дів! 

І  доки  її  ідея,  ідея  свободи  народів  і  люди¬ 
ни,  не  стане  живою  дійсністю  на  руїнах  боль- 
шевицької  тюрми  народів,  доки  не  зникне 
з  лиця  землі  кошмарний  большевизм,  —  так 
довго  й  невтомно  ми  будемо  бити  на  сполох! 


VI.  За  визвольну  —  проти  загарбшщької 
війни 

«Британці,  а  з  ними  їх  французькі  по¬ 
мічники,  виповіли  щось  в  роді  «ідеоло¬ 
гічної»  війни  Німеччині.  Спогад  релігій¬ 
них  воєн  з  давніх  часів!..  Це  є  річ,  не 
лише  позбавлена  глузду,  а  й  злочин  — 
провадити  війну  для  знищення  гітле- 
ризму  під  плащиком  боротьби  за  демо¬ 
кратію». 

Молотов,  31.Х.  39. 

Безумовно,  визвольної  війни  бажають  най¬ 
більше  уже  покривджені  цього  світу.  Ці  по¬ 
кривджені  взагалі  не  є  якісь  мілітаристи. 
Вони  ненавидять  війну  всіма  фібрами  душі, 
вони  її  принципові  вороги,  але  сподіваються 
за  допомогою  визвольної  війни  добути  сво¬ 
боду.  Є  два  роди  війни:  визвольні  і  загарб¬ 
ницькі.  Перші  благословив  сам  Бог,  а  другі 
засудило  все  цивілізоване  людство  на  наших 
очах.  Нюрнберг,  хоч  там  сиділи  як  судді  не 
всі  на  те  управнені  морально,  проречистий 
доказ  осуду  і  кари  для  всіх  носіїв  загарб¬ 
ницьких  воєн.  Натомість  визвольні  війни  ви¬ 
кликають  велике  захоплення  і  схвилювання 
всього  цивілізованого  людства.  Оборонна 
війна  Польщі,  різко  політично  оцінюване,  але 
морально  високо  ставлене  варшавське  пов¬ 
стання,  Грандіозна  оборонна  війна,  що  її  веде 
національна  Україна  під  керівництвом  УГВР, 
визвольна  війна  Греції,  Франції,  та  інші,  — 
все  це  справедливі  війни.  Війни,  що  їх  схва¬ 
лювало  і  схвалює  людство,  бо  це  війни  проти 
загарбників,  війни  антиімперіалістичні,  вій¬ 
ни,  що  ставлять  за  свою  мету  знищення  мі¬ 
літаризму,  що  рівнозначний  з  імперіалізмом. 
Мілітаристами-імперіялістами  ніколи  не  бу¬ 
ли  і  не  є  поневолені  народи,  а  завжди  панів¬ 
ні  кліки.  Тому  немає  серед  представників  по¬ 
неволених  народів  ні  мілітаристів,  ні  імпе¬ 
ріалістів. 

Аналізуючи  сьогоднішню  політичнуситуа- 
цію  в  світі,  можна  думати,  що  війни  скоро 
може  й  не  бути.  Захід  війни  не  хоче,  бо  втом¬ 
лений  нею.  Не  хоче  він  її  з  опортуністичних 
міркувань.  Він  надіється  компромісами  з 
східнім  тоталітаризмом  знайти  вихід  з  ситу¬ 
ації,  що  створилася  після  упадку  нацист¬ 
ського  тоталітаризму. 

Демоліберальний  світ  —  це  світ  опортуніз¬ 
му  і  компромісу.  Щоправда,  назрівають  на 
Заході  революційні,  прогресивні,  безкомпро- 
місові  щодо  тоталітаризму  сили,  що  поборю¬ 
ють  реакційний  табір,  що  заграє  з  тоталіта¬ 
ризмом,  але  вони  ще  не  є  настільки  сильні, 
щоб  перебрати  відповідальність  за  долю  За¬ 
ходу  в  свої  тверді  революційні  руки.  Ці  си¬ 
ли  —  це  відповідники  боротьби  за  прогрес 
поневолених  тоталітаризмом  народів,  що 
єдині  сьогодні  в  усю  широчінь  висувають 
концепцію  нового,  антитоталітарного  рево- 
люційно-народовластного  світу  та  револю¬ 
ційні  шляхи  боротьби  за  його  досягнення. 

Отже,  з  одного  боку  стоїть  світ  демолібе- 
ралізму,  що  не  хоче  війни,  а  з  другого  — 


світ  тоталітаризму,  поділений  на  експлуата¬ 
торську  кліку  і  народні  маси.  Монопартія, 
що  є  всевладна  в  тоталітарній  системі  СССР, 
боїться  сьогодні  війни,  бо  боїться  ризика. 
Вся  влада  в  ній  у  руках  олігархів,  декількох 
людей.  Властиво  там  вже  не  йдеться  про 
диктатуру  партії,  а  про  диктатуру  п’ятьох-  , 
шістьох  олігархів-тиранів.  Вони  просто  дри¬ 
жать  за  своє  життя,  тому  бояться  війни,  яка 
завжди  має  елементи  ризика.  Лінія  їх  полі¬ 
тики  досі  була  і  буде  ще  деякий  час  така: 
зберігати  себе  й  свою  тоталітарну  систему 
перед  потрясеннями.  Тому  партія  —  олігар¬ 
хи  тепер  будуть  брати  курс  на  відтягування 
війни.  Вони  знають,  що  економічний  потен¬ 
ціал  СССР  підірваний.  Його  треба  ще  відбу¬ 
дувати.  Для  цього  треба  бодай  п’ять  —  де¬ 
сять  років.  Народи  невдоволені.  Іти  на  ри- 
зико  війни  в  сучасний  момент,  навіть  як¬ 
що  б  наш  континент  став  переходово  жерт¬ 
вою  першого  удару  большевизму,  —  небез¬ 
печно.  Непорушний  потенціял  Америки  пе- 
рерішив  би,  при  зриві  народів  знутра,  оста¬ 
точний  вислід.  Отже,  звідси  тактика  СССР — 
вигравати  на  нехоті  демоліберального  світу 
до  нової  війни,  побринькуючи  одночасно  ша¬ 
белькою  і  в  той  же  час  будучи  готовим  на  * 
уступки,  як  це  бачимо  з  цілої  тактики  боль¬ 
шевизму.  Коли  ретроспективно  глянути  на 
всі  конференції,  побачимо  таку  лінію:  на- 
ступ-відступ  і  т.  д.,  звичайна  гра,  в  основі 
якої  лежить  приховане  завдання  виторгува¬ 
ти  якнайбільше  і  не  довести  до  скорого  зу- 
дару,  який  остаточно  знищив  би  большевизм. 
Якщо  б,  на  наш  погляд,  противники  тоталі¬ 
таризму  натискали  з  більшою  силою,  мали  б 
більші  успіхи.  Напр.,  Іран  програний  для  то¬ 
талітаризму.  Тактика  большевицької  моно- 
партії  йтиме  далі  лінією  п’ятих  колон  в  усьо¬ 
му  світі.  Саме  таким  робом  вона  хоче  зроби¬ 
ти  світ  готовим  на  свій  майбутній  похід.  Щоб 
убити  демократію  її  ж  таки  руками,  викори¬ 
стовуючи  її  неприпустиму  толеранцію  щодо 
існування  на  Заході  антидемократичних  «лі¬ 
вих*,  большевицьких  комуністичних  партій, 
коли  фашистсько-нацистського  типу  моно- 
партії  знищено. 

На  наш  погляд,  лінія  політики  батьківщи¬ 
ни  тоталітаризму  —  СССР  —  полягатиме  в 
зберіганні  себе,  закріпленні,  перетравлюван¬ 
ні  здобутого,  щоб  з  загарбаних  країн  зробити 
пляцдарм  для  майбутніх  нових  завоювань, 
які  СССР  тепер  радше  провокуватиме,  але 
не  буде  безпосередньо  втручатися  вже  тепер 
у  війну.  Йдеться  і  про  використання  супе¬ 
речностей  на  свою  користь,  про  витягання 
каштанів  з  вогню  чужими  руками.  Тому,  з 
історичного  аспекту  аналізуючи  політичну 
тактику  большевицького  тоталітаризму,  ми 
схильні  до  думки,  що  на  порядок  прийдуть 
громадянські  війни  в  Азії  (Китай)  і  т.  ін.,  бо¬ 
ротьба  за  впливи  і  розклад  Франції,  Італії 
тощо,  а  щойно  потім  може  бути  мова  про  без¬ 
посереднє  ангажування  тоталітаризму. 

Пригадуємо  вичікувальне  становище  боль- 
шевиків  в  останній  війні  і  розрахунок  на  са¬ 


мовинищування  Заходу.  Немає  основ  для 
Твердження,  що  аналогічна  тактика  не  буде 
застосована  і  в  майбутньому.  Громадянська 
війна  у  Франції  може  бути  в  свій  час  акту¬ 
альна.  Ми  не  думаємо,  щоб  французька  ко¬ 
муністична  монопартія  її  починала,  доки  ще 
стоять  під  зброєю  залізні  англійські  дивізії 
Монтґомері.  Навпаки,  вона  буде  йти  на  всякі 
можливі  компроміси,  щоб  приспати  увагу 
національних  кіл,  роблячися  податливою, 
копромісовою,  міщанською  партією.  А  пока¬ 
же  роги  тоді,  як  прийде  загальне  відпружен- 
ня,  демобілізація,  як  прийде  ера  нового  Мак- 
Дональда  чи  Чемберлена.  Тоді  буде  така  гра, 
як  була  до...  Мюнхену.  На  нашу  думку,  як¬ 
що  мав  би  прийти  спротив  сьогодні  проти 
анархії  у  Франції,  то  тільки  з  боку  націо¬ 
нальних  кіл,  що,  рятуючи  свободу  Франції, 
розігнали  б  тоталітарну  монопартію,  а  дали  б 
змогу  виявитися  справжній  демократії,  в 
якій  не  було  б  місця  не  тільки  для  монопар- 
тії  фашистсько-нацистського  типу,  але  й 
большевицького,  східнього.  Ні  на  які  револь- 
ти  сьогодні,  по  моєму,  французька  монопар¬ 
тія  не  піде,  а  буде  висувати  мінімальні,  при- 
смливі  масам,  «пристойні «  постуляти,  щоб  не 
нажити  собі  ворога  в  особі  якогось  сольоко- 
вого  сноба.  Миуризикуємо  твердити,  що  боль- 
шєвицький  тоталітаризм  сам  виведе  війська 
у  свій  час  з  держав-сателітів,  в  яких  сьогод¬ 
ні  він  стоїть,  включно  з  Німеччиною.  А  буде 
це,  з  одного  боку,  під  тиском  Заходу,  а  з  дру¬ 
гого,  коли  йому  їх  буде  там  непотрібно,  як 
до  влади  прийде  там  його  монопартія.  Тоді 
він  заключить  з  такою  країною  мир,  ідучи 
на  всі  уступки  Заходові.  Приклад  Болгарії 
досить  переконливий.  Якщо  в  Польщі  буде 
при  владі  Гомулка,  там  не  треба  красноар- 
мійців.  Не  треба  їх  і  в  ЧСР  Готвальда  —  і  їх 
там  немає.  Чи  потрібно  їх  Тітові?  Чи  буде 
потрібно  у  Франції  за  Тореза  або  в  Еспанії  за 
Пасіонарії?  СССР  заключить  дуже  охоче 
який  завгодно  мир  з  ЧСР  Готвальда,  Болга¬ 
рією  Дімітрова  і  т.  ін.  Чи  нічого  не  говорить 
факт,  що,  програвши  війну,  Болгарія  нічого 
не  стратила  на  користь  Греції,  яка  війну  ви¬ 
грала,  яка  взагалі  не  коляборувала  —  як 
Болгарія  —  з  нацизмом?  На  основі  цих 
тверджень  ми  висуваємо  тезу:  офіційний  то¬ 
талітаризм  війни,  в  яку  він  себе  мав  би  вклю¬ 
чити  безпосередньо,  зараз  її  не  хоче.  Але  він 
хоче  війни,  сьогодні  і  завтра  —  поза  своєю 
сферою  впливів.  Він  хоче  війни  в  Греції,  Іра¬ 
ні,  в  Китаї,  Індії,  Арабському  світі,  щоб  на 
виснажений  світ  пізніше  накласти  свою  ла¬ 
пу.  Тоталітаризм  порушує  сьогодні,  за  допо¬ 
могою  п’яти  колон,  суверенність  і  інтеґраль- 
ність  кожної  країни.  В  батьківщині  тоталі¬ 
таризму  тепер  внутрішній  розгардіяш,  голод, 
нужда,  що  нагадує  1933  р.,  коли  мільйони 
гинули,  в  наслідок  пляново  організованого 
голоду;  дезорганізація  державного,  адміні¬ 
стративного,  господарського  апарату,  невдо¬ 
волення,  розлючення,  —  як  наслідки  війни 
боротьба  народів,  спротив  на  всіх  ділянках 
життя.  Ситуація  не  опанована.  Тоталітаризм 
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до  війни  не  готовий.  Він  її  відтягатиме.  Він 
насамперед  мусить  опанувати  ситуацію  все¬ 
редині  країни. 

А  що  думають  »неофіційні«  кола  тоталі¬ 
тарної  країни  —  поневолені  народи  СССР?  — 
Прагнуть  змін,  сподіваються  змін,  готові  на 
все,  щоб  ті  зміни  прийшли.  Ненавидячи  вій¬ 
ну,  прагнуть  її,  щоб  скинути  ярмо,  поки  то¬ 
талітаризм  не  опанував  внутрішньої  повоєн¬ 
ної  ситуації.  Найбільші  антимілітаристи, 
якими  булц  і  є  завжди  народні  маси  всіх  ча¬ 
сів  і  всіх  народів,  хочуть  визвольної  війни 
від  страху,  голоду  й  нужди,  щоб  були  здій¬ 
снені  в  усьому  світі  величні  ідеали  Атлян- 
тійської  Хартії,  4  Свободи.  Армія,  її  бійці, 
робітники,  селяни,  інтелігенція  —  все  хочуть 
в  тоталітарній  країні  війни,  але  не  загарбу¬ 
вати  чужі  землі,  а  вернутися  в  свою  хату, 
щоб  жити  там  вільно,  по-людськи,  щоб  здо¬ 
бути  власні  національні,  від  нікого  незалеж- 

/ 

У.  Кужіль 


ні  держави  і  як  треба  —  до  загину  за  них 
боротися! 

Тому,  як  воно  парадоксально  і  не  вигляда¬ 
ло  б,  ті,  що  найбільше  ненавидять  війни,  ма¬ 
си,  —  її  хочуть,  а  ті,  що  женуть  маси  на  за¬ 
гарбницькі  війни,  олігархи  —  тепер  її  не 
хочуть.  Одні,  окрім  кайданів,  не  мають  ні¬ 
чого  втрачати,  другі  —  все!  Загарбницькі 
війни,  мілітаризм  і  імперіалізм  —  одна  річ, 
а  визвольні  війни,  свобода  і  справедливий 
мир,  на  неї  спертий,  —  друга  річ! 

Які  висновки  робить  Захід  із  сучасної  си¬ 
туації,  покаже  майбутнє.  Якщо  переможуть 
у  ньому  сноби,  сам  буде  винуватий.  В  усякім 
разі,  ініціятива  неподільно  в  його  руках! 

А  підтоталітарні  народи  йдуть  твердо  свої¬ 
ми  шляхами  до  своєї  мети. 

І  скорше  чи  пізніше  —  дійдуть.  З  Заходом 
чи  без  Заходу. 


Шляхи  російського  імперіялізму 


Від  пам’ятного  тосту  в  честь  російського 
народу,  що  його  висловив  Сталін  на  прийомі 
в  Кремлі  після  перемоги  над  Німеччиною, 
большевики  одверто  заговорили  про  пер- 
шенство  російського  народу  в  Совєтському 
Союзі.  Іменуючи  його  творцем  і  провідником 
СССР,  визначали  йому  керівну  ролю  в  усій 
історії  Сходу  Европи,  як  державного  органі¬ 
затора  на  цих  велетенських  просторах.  І  по¬ 
ступово  історія  російського  народу  стала  іс¬ 
торією  народів  СССР,  традиції  російського 
народу  —  традиціями  СССР,  славні  полко¬ 
водці,  політичні  мужі  Росії  —  виключними 
взірцями  до  наслідування  для  совєтського 
громадянина.  Але  в  одній  точці  большевики 
ще  маскуються,  а  саме:  відпекуються  від  ти¬ 
тулу  наслідників  царів  у  їхній  імперіялі- 
стичній,  колоніяльній  політиці.  Це  йшло  б 
врозріз  з  пропаґандивними  гаслами,  за  допо¬ 
могою  яких  вони  намагаються  здобути  світ, 
і  тому,  надіваючи  маску  перших  у  світі  па¬ 
цифістів  та  противників  російської  імперії. 
Лінію  зовнішньої  політики,  що  за  весь  час 
історії  Росії  мала  експансивний  характер,  ви¬ 
значало  московським  володарям  географічне 
положення  і  ненаситний  грабі жницький  дух, 
що  спонукав  їх  до  щоразу  дальших  терито¬ 
ріальних  зазіхчнь.  Большевики,  як  зірні  си¬ 
ни  тої  Росії,  не  звільнилися  від  вищезгада¬ 
них,  питомих  їм,  рис.  Пряма  лінія  веде  від 
дипломатії  Івана  III,  Петра  Великого  —  аж 
до  » великого*  Сталіна,  так  що  до  напрямів, 
як  що  і  до  методів  політики  агресії. 

Часи  Івана  III  (1462  —  1505)  —  це  часи 
остаточного  зформування  московської  націо¬ 
нальної  держави.  Відтоді  то  стають  москов¬ 
ські  царі  як  чинник  міжнароднього  життя  і 


вступають  у  міжнародні  відносини  як  полі¬ 
тики,  що  навчилися,  будучи  васалами  Золо¬ 
тої  Орди,  елястичности,  підступу,  »ненави- 
дячи  —  удавати  приязнь,  ховати  підступні 
наміри  під  облесливою  усмішкою«.  (Історія 
дипломатії,  т.  І.,  1940  р.,  ст.  116). 

Цар  Іван  III,  як  об’єдинитель  всіх  етногра¬ 
фічних  московських  земель,  накреслює  про¬ 
граму  загарбань  російської  нації.  На  першо¬ 
му  пляні  стояло  питання  »з’єднання«  з  Моск¬ 
вою  Українських  земель,  що  входили  в 
склад  Польсько-Литовської  Держави.  Об’єд¬ 
навши  московські  князівства,  Москва  про¬ 
голосила  всі  українські  землі,  що  входили 
колись  в  систему  Київської  Держави,  спад¬ 
щиною  »отчиноїї«  московського  великого 
князя,  і  тому  московський  уряд  не  хотів 
правно  визнати  тодішнього  фактичного  ста¬ 
ну,  а  всі  договори  з  Литвою  мали  тимчасовий 
характер.  Всю  свою  міжнародню  політику 
Іван  III  і  його  наслідник  Василій  ПІ  підпо¬ 
рядкували  тому  основному  завданню.  З  того 
приводу  Москва  була  заінтересована  в  мир¬ 
них  відносинах  з  Отоманською  Портою  і 
кожний  союз,  що  послаблював  Литву,  був 
добрий. 

Іван  III  намітив  і  лінію  експансивної  полі¬ 
тики  Москви  в  сторону  Балтійського  моря. 
Відгороджена  від  вільного  морського  шляху 
до  Західньої  Европи  Литвою  і  Лівонським 
орденом,  московська  держава  була  здана  на 
транзит  через  сусідні  держави.  На  тому  тра¬ 
тила  її  зовнішня  торгівля  і  культурно-по¬ 
літичні  взаємини  з  Заходом.  Вже  відтоді  по¬ 
мітне  прямування  Росії  до  моря,  до  цього 
т.  зв.  »вікна  в  Европу«,  що  перетворюється 
в  історичний  процес  і  набуває  від  часів  Пе- 
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тра  І  виразних  форм.  Це  прямування  дуже  на  захід  і  південь,  де,  щоправда,  не  було 

послідовне  і  цілеспрямоване,  хоч  виглядає  особливих  природніх  труднощів,  та  зате 

іноді  як  безплянове  шукання.  Це  нібито  блу-  антропогеографічні  були  там  сильніші.  Вже 

кання  впродовж  двох  століть  є  нічим  іншим,  в  першій  половині  17  ст.  дійшли  москалі  до 

як  консеквентним  прямуванням  до  кількох  Тихого  океану,  осягнувши  таким  чином  для 

цілей,  які  в  дійсності  є  тільки  однією  ціллю:  себе  найкращу  природню  границю  —  море, 

доступ  до  відкритого  моря  за  всяку  ціну.  За  На  півночі  вони  це  зробили  ще  скорше.  Екс- 

кожним  разом,  коли  одне  з  точок  відкрито-  пансія  на  південь  і  захід  мала  в  16  ст.  тіль- 


го  морського  побережжя,  до  яких  прямує 
Росія,  показувалася  з  якихнебудь  причин 
недосяжною,  —  російський  уряд  прямував  до 
другої,  третьої,  п’ятої.  Коли  траплялася  на¬ 
года,  знов  завертався  до  першої  і  т.  д.  Дов¬ 
железна  берегова  лінія  Крижаного  моря  бу¬ 
ла  досягнута  ще  за  часів  давнього  москов¬ 
ського  царства,  та  того  було  не  досить,  щоб 
забезпечити  морську  комунікацію  пізнішої 
імперії.  Побережжя  Крижаного  моря  вико¬ 
нувало  від  того  часу  тільки  одну  з  функцій 
границі  — .охоронну.  Щойно  в  70-тих  роках 
XIX  ст.  доведено,  що  це  побережжя  таки  не 
без  вартости;  і  лиш  на.  початку  XX  ст.  по¬ 
чали  використовувати  незамерзаючі  приста¬ 
ні  мурманського  побережжя,  а  вже  в  остан¬ 
ні  часи  набуває  Крижаний  океан  спеціяльно- 
го  значення,  як  щойно  досліджуваний  і  ви¬ 
пробовуваний  найкоротший  північно-мор¬ 
ський  шлях.  Ці  дві  основні  лінії  московсько¬ 
го  імперіалізму,  тобто  підкорення  України  і 
доступ  до  відкритого  моря,  залишилися  ак¬ 
туальними  впродовж  цілої  російської  історії, 
не  виключаючи  совєтів. 

Під  кінець  16  ст.  (Іван  IV,  Грозний)  з’яв¬ 
ляються  ще  два  напрямки  російських  екс¬ 
пансивних  заінтересовань.  В  1556  р.  завойо¬ 
вують  москалі  казанський  ханат,  що  відкри¬ 
ває  їм  торговельний  шлях  по  Волзі  і  Камі, 
а  одночасно  уможливлює  взаємини  з  серед¬ 
ньо-азійськими  і  прикаспійськими  держава¬ 
ми.  З  підбиттям  астраханського  ханату 
(1556  р.)  такі  самі  взаємини  зав’язуються  з 
народами  північного  Кавказу.  Відомо,  що  всі 
ці  торговельно-дипломатичні  взаємини  да¬ 
вали  Москві  зачіпну  точку1  до  політичної  пе-  » 
нетрації  і  дальшого  просування  меж  свого 
володіння.  Завоювання  цих  двох  країв  не  бу¬ 
ло  випадкове.  Воно  відзеркалювало  ціле¬ 
спрямованість  московської  агресії.  Політики 
Москви  ще  на  початку  16  ст.  вказували  на 
»неизбежность«  підкорення  Казані,  бо  кам¬ 
ським  шляхом  перейшла  Московщина  за 
Урал  і  Почала  завойовувати  Сибір,  а  через 
Тюмень  попрямувала  до  Бухари  і  Хіви.  Крім 
цього,  московські  царі  хотіли  знищити  загро¬ 
зу  нападів  з  боку  Казані,  щоб  мати  вільні  ру¬ 
ки  до  прямування  до  Балтійського  моря. 
Однак,  після  підкорення  Казані  волзький 
шлях  ще  не  був  вільний:  на  перешкоді  до 
вільного  проникання  в  Азербайджан  і  Іран 
стояла  Астрахань,  і  Москва,  не  вагаючись, 
підкорила  її. 

До  півночі  і  сходу,  в  напрямах  найменшого 
опору  зі  сторони  як  фізично-географічних, 
так  і  антропогеографічних  чинників,  розши¬ 
рювалась  російська  держава  дуже  швидко. 
Далеко  повільнішим  було  її  розширювання 


ки  небагато  успіхів.  Московщина  не  могла 
ще  тоді  багато  доказати  ні  проти  Швеції,  ні 
проти  Туреччини,  ні  проти  Польщі.  Навпа¬ 
ки,  ця  остання  мало  не  знищила  самої  Мос¬ 
ковщини  на  початку  17  ст.  Вже  в  другій  по¬ 
ловині  16  ст.,  разом  з  підкоренням  середньо¬ 
го  Поволжя  і  Астрахані,  починається  процес 
перетворення  московського  царства  в  росій¬ 
ську  багатонаціональну  державу,  процес,  що 
набирає  виразного  обличчя  з  підбиттям  Ук¬ 
раїни  і  східньої  частини  Білоруси  (1654  — 
1661).  Большевицька  історіософія  намагаєть¬ 
ся  вияснити  цей  процес  штучними,  брехли¬ 
вими  аргументами,  свідомо  стаючи  на  за¬ 
хист,  великоросійського  імперіалізму.  Вона 
висуває  Росію  як  творчий  організуючий  чин¬ 
ник  Сходу  Европи  і  величезних  просторів 
північної  та  центральної  Азії. 

«Фактичне  злиття  всіх  областей,  земель 
і  князівств  в  одно  ціле  було  викликане  зро¬ 
стаючим  обміном  між  областями,  поступово 
ростучим  товаровим  оборотом,  концентра¬ 
цією  малих  місцевих  ринків  в  один  всеросій¬ 
ський  ринок«.  (Ленін,  твори,  т.  І.  ст.  73).  — 
«На  сході  Европи...  створення  централізова¬ 
них  'держав,  прискорене  потребами  самообо-  . 
рони,  прийшло  швидше  від  ліквідації  февда- 
лізму,  а  також  швидше  від  повстання  нації!. 
Тому  нації  не  розвивалися  і  не  могли  розви¬ 
нутися  в  національні  держави,  а  створили 
кілька  мішаних,  багатонаціональних,  буржу¬ 
азних  держав,  що  складалися  звичайно  з 
одної  сильної  панівної  нації  і  декількох  сла¬ 
бих  підлсглих«.  (Сталін.  «Марксизм  і  націо¬ 
нально-колоніальне  питання»,  ст.  87.).  >В 
Росії  ролю  об'  єдииитсля  національностей 
взяли  на  себе  великороси*.  (Там  же,  ст.  17). 
Цей  виклад  причин  творення  російської  ім¬ 
перії  кладе  в  основу  добровільність  і  свідома 
тяга  прилучуваних  країн  до  центру,  коли 
вся  дальша  історія  Росії  все  це  різко  запе¬ 
речує.  Концентрація  торговельного  ринку 
була  зумовлена  односторонніми  економічни¬ 
ми  інтересами  панівної  нації,  а  прилучуван- 
ня  щораз  нових  країв  робилось  для  поши¬ 
рення  своєї  власної  економічної  бази  і  стра¬ 
тегічного  забезпечення  щораз  більших  гра¬ 
ниць  імперії. 

По  добутті  Казані  царський  уряд  розпра¬ 
вився  дико,  як  і  властиво  російському  імпе- 
ріялізмові,  з  тубільним  населенням.  Всіх  чо¬ 
ловіків  вирізано,  а  жінок  і  дітей  загнано  в 
рабство.  Ще  довго  народи  середнього  Повол¬ 
жя  чинили  запеклий  спротив,  але  вже  тоді 
почала  Росія  застосовувати  свою  політику 
володіння  над  загарбаними  землями.  Пере¬ 
слідування  самостійницьких  елементів,  на¬ 
саджування  москалів  на  відібраних  земель- 


Них  наділах,  підкупства  частини  казанської 
знаті,  а  передусім  поширювання  християнст¬ 
ва,  щоб  за  допомогою  московського  право- 
славія,  цього  інструменту  російського  імпе- 
ріялізму,  ще  дужче  охопити  під  свої  впли¬ 
ви  населення.  Спираючись  на  укріплені  го¬ 
родки,  побудовані  на  землях  Казанського 
ханату,  Московщина  посувається  за  Урал. 
І  власне  ті  укріплені  городки  з  військовими 
залогами,  як  підпора  і  охорона  російської  ад¬ 
міністрації  на  завойованих  теренах,  відзна¬ 
чає  оту  «добровільність»  народів  творити  ра¬ 
зом  з  Москвою  одну  державу.  Пенетрація 
приватного  капіталу,  підтримувана  військо¬ 
вими  відділами,  змушує  населення  платити 
данину,  т.  зв.  ясак,  і  примушує  шлях  для 
державної  окупації  теренів.  Серед  боротьби 
і  повстань  просувається  російська  адміністра¬ 
ція  в  глибину  Сибіру.  Представник  росій¬ 
ського  уряду  заманює  до  себе  на  переговори 
сибірського  хана  Сеїд  Ахмата  і  запроторює 
у  в’язницю  (невже  большевики  взорув^лиея 
на  ньому,  запрошуючи  на  переговори  Оку- 
ліцького  і  товаришів).  Після  того  російські 
війська  займають  Кашлик,  центр  західнього 
Сибіру,  і  до  половини  17  ст.  укріплюються 
над  ріками  Ішим,  Іртиш  і  Об. 

Перша  половина  17  ст.  —  це  підбиття  ці¬ 
лого  західнього  Сибіру.  Першим  етапом  ро¬ 
сійського  наступу  був  перехід  з  ріки  Об  над 
Єнісей,  а  далі  перехід  до  Байкальського  озе¬ 
ра  і  на  »Велику  ріку«  Лену.  З  того  моменту 
загарбання  нових  земель  йде  ще  більш  енер¬ 
гійно  в  чотирьох  напрямках:  на  північний 
схід  до  берегів  Крижаного  океану,  на  схід  — 
до  берегів  Охотського  моря,  на  південь  —  до 
Байкалу  і  на  південний  схід  —  Приамур’я. 
Простір  від  Єнісея  до  Охотського  моря  був 
пройдений  протягом  яких  20  років,  бо  це  бу¬ 
ло  завоювання  колоніяльних  земель,  де  на¬ 
селення  було  кочове,  почасти  навіть  це  на 
ступені  народів  природи.  Зате  в  Приамур’ї 
зустріла  Росія  таку  ж  саму  пенетрацію  зі 
сторони  цивілізованої  держави  —  Китаю. 
Нерчинським  договором  1689  р.  усталено  тор¬ 
говельні  взаємини  з  Китаєм,  а  водночас  дій¬ 
шло  до  зіткнення  суперечних  інтересів  обох 
держав,  —  інтересів,  що  й  досі  не  перестали 
'бути  актуальними. 

17-е  століття  застає  Росію  далеко  поза  ме¬ 
жами  її  етнографічних  земель.  Агресія  на 
сході  проходила  відносно  легко,  але  інші 
■важливі,  ще  не  вирішені  питання,  стояли 
перед  російським  урядом: 

1.  З’єднання  з  Росією  українських  і  біло¬ 
руських  земель,  що  були  під  Польщею'. 

2.  Проникнення  в  Прибалтику. 

3.  Під  кінець  століття  конечність  бороть¬ 
би  з  Туреччиною  і  її  васалом  —  Кримомг 

Визвольна  війна  України  проти  поляків  і 
Переяславська  угода  спричинили  цілковите 
пересунення  сил  східньої  Европи.  Та  одно¬ 
часно  Переяславська  угода  навіки  визначила 
московську  провідну  верхівку  (білу  чи  чер¬ 
вону)  як  віроломного  партнера  у  міжнарод- 
ніх  договорах.  Користаючи  з  ослаблення  сво¬ 


го  союзника,  (України),  Москва  знехтувала 
властивий  зміст  угоди,  в  якій  говорилось  про 
взаємну  поміч  і  співробітництво  двох  рівно- 
рядних,  суверенних  держав,  і  поступово  по¬ 
вернула  Україну  в  свою  колонію.  Через  Ан- 
друсівський  мир  1667  р.  дістає  Росія  широку 
базу  для  осягнення  берегів  Чорного  моря  і 
Кавказького  хребта.  Дві  добрі  природні  межі 
для  російської  імперії  опиняються  в  межах 
можливосте  здобуття.  І  то  через  прилучення 
тільки  однієї  пайки  України.  Першим  наслід¬ 
ком  прилучення  України  до  Московщини  на 
політично-географічному  полі  було  вступ- 
лення  Росії  в  т.  зв.  східне  питання.  Перед  за¬ 
гарбанням  України  Московщина  не  прова¬ 
дила  ніяких  більших  воєн  з  Туреччиною.  Та 
зараз  таки  після  Андрусівського  договору 
почалися  воєнні  кроки  між  цими  двома  дер¬ 
жавами  (1674  —  1681)  і  московська  дипло¬ 
матія  заметушилася  по  цілій  Европі,  шукаю¬ 
чи  союзників  .Московщина  приєдналася  до 
християнської  коаліції  проти  Туреччини,  ру¬ 
шила  походом  на  Крща  і  добула  Озів  (1698.). 

Друге  питання  —  доступ  до  Балтійського 
моря  — •  не  знайшло  свого  вирішення  через 
несприятливі  обставини  в  укладі  міжнарод- 
ніх  сил  і  через  клопоти  Росії  на  півдні.  Та 
російські  володарі  були  спокійні,  були  пере¬ 
конані,  що  їхнє  почате  діло  будуть  продов¬ 
жувати  наслідники.  Російська  дипломатія 
вже  заклала  підвалини,  намітила  певні  ви¬ 
пробувані  способи  вмішування  у  внутрішнє 
життя  ворожої  держави.  В  боротьбі  з  Ту¬ 
реччиною  вона  використовувала  природну 
ворожнечу  між  підкореним  християнським 
населенням  і  турками,  виступивши  вперше 
на  міжнародньому  форумі,  —  як  покрови¬ 
телька  православних  християн.  Своїми  ви¬ 
ступами  в  міжнародньому  житті  придбала 
собі  російська  дипломатія  оцінку  чужинців, 
до  речі,  правдиву  і  до  сьогодні,;  »Вони  поєд¬ 
нують  всі  тонкості  хитрого  лукавства,  щоб 
обманути  чужинців,  або,  подаючи  брехню  за 
•  правду,  або  промовчуючи  те,  про  що  треба 
сказати,  послаблюють  чинність  всяких  рі¬ 
шень  на  нарадах  тисячею  хитрих  зворотів, 
що  дають  протилежне  значення». 

Початок  18-го  ст.  стоїть  під  знаком  Петра 
1-го.  Це  постать  в  історії  Росії,  що  здобула 
собі  у  большевиків  цілковите  визнання  і 
апробату  своєї  державної  діяльності!  та  до¬ 
чекалася  незвичайно  прихильної  оцінки 
т.  зв.  клясиків  марксизму  і  офіційної  боль- 
шевицької  історіософії.  При  Петрі  І  Росій¬ 
ська  імперія  простяглася  від  Балтики  до  Ти¬ 
хого  океану.  Росія  стала  не  колонією  чи  пів- 
колонією  економічно  більше  сильної,  сусід¬ 
ньої  західньо-европейської  держави,  а  одною 
із  сильніших  європейських  держав.  В  над¬ 
рах  тої  імперії  виріс  пролетаріат,  що  пере¬ 
вів  жовтневу  революцію  (за  історією  СССР, 
т.  1.  Держ.  Соц.-Екон.  Вид.,  1939.  р.,  ст.  645). 
Його  оцінка  міжнароднього  стану  Росії  і 
шляхи  іТ  експансивної  політики,  які  мали 
на  завжди  запевнити  їй  становище  світової 


імперії,  залишилися  авторитетними  і  для 
большевиків.  І  дійсно,  його  пляни  щодо  Чор¬ 
ного  моря  здійснила  частково  Катерина  II, 
а  клич  »до  Індії«  і  перська  політика,  що  її 
почав  Петро  війною  1722  —  29),  стоїть  сьо¬ 
годні  як  проблема  до  вирішення  і  переведен¬ 
ня  в  життя  перед  совєтським  урядом. 

Петро  І  дістав  у  спадщині  від  XVII  ст.  два 
складні  питання:  1)  турецьке  і  2)  шведське. 
Обидва  вони  мали  вирішити  одну  і  ту  саму 
,  справу,  тобто  доступ  до  відкритого  моря. 

Петро  І,  за  словами  Маркса,  »з  самого  по¬ 
чатку  діяв  за  всіма  традиціями  слов'янсько¬ 
го  племени«.  «Росії  потрібна  вода«  —  ці  слова 
стали  девізом  усього  йрго  життя.  Завоюван¬ 
ня  Озівського  моря  —  було  ціллю  його  пер¬ 
шої  війни  з  Туреччиною,  завоювання  Балтій¬ 
ського  моря  —  ціллю  його  війни  зі  Швецією, 
завоювання  Чорного  моря  —  ціллю  його  дру¬ 
гої.  війни  з  Портою  і  завоювання  Каспійсько¬ 
го  моря  —  ціллю  віроламного  нападу  на  Пер¬ 
сію.  Для  системи  місцевих  загарбань  досить 
було  суходолу,  для  системи  світового  насту¬ 
пу  —  треба  було  вже  води.  (Таємна  дипло¬ 
матія  XVIII  ст.).  Одне  слово,  Маркс  добачує 
в  Петрі  типового  імдеріяліста-загарбника,  а 
большевики  оцінюють  Петра  як  світлу  по¬ 
стать  в  історії  всіх  народів  Російської  імпе¬ 
рії,  як  володаря,  що  виконав  цивілізаційну 
місію,  організуючи  багатонаціональну  дер¬ 
жаву  на  сході  Европи.  «Мудра  діяльність 
Петра  1-го  значно  зміцнила  могутність  росій¬ 
ської  держави«,  —  пише  »Большевик«  в 
ч,  10,  1945  р.  Значить,  у  большевиків  «мудра 
політика»  —  це  політика,  що  провадить  вій¬ 
ни  і  поневолює  народи  на  шляху  до  свого 
власного  імперіалістичного  росту. 

Намагання  заволодіти  берегами  Чорного 
моря  означало  затяжну  війну  з  Туреччиною, 
що  до  цього  часу  вважала  Чорне  море  своїм 
внтрішнім  морем  і  ніколи  добровільно  не 
згодилася  дозволити  плавати  чужим  кораб¬ 
лям  по  чорноморських  водах.  По  здобутті 
Озова  невдача  над  Прутом  (1711  р.)  тільки 
спричинила  коротеньку  павзу  в  російській 
агресії  на  тому  шляху.  Міжнародній  стан 
сприяв  радше  розв’язанню  шведського  пи¬ 
тання,  і  справді  Петрові  1-му  припала  заслу¬ 
га  закінчити  півторавікову  боротьбу  за 
Прибалтику  (1821  р.)  прилученням  до  Росії: 
Ліфляндії,  Естляндії,  Інгрії  і  Виборгу.  «Ми», 
говорив  Петро,  з  тьми  до  світла  вийшли  і 
яких  не  знали  в  світлі  —  сьогодні  пова¬ 
жають».  Московського  царя  те  не  тривожи¬ 
ло,  що  одночасно  зійшли  зі  світла  в  тьму  на¬ 
роди  Прибалтики,  що  вони  зі  самостійного 
життя  увійшли  в  «тюрму  народів«.  Москві 
потрібно  було  »вікна«,  отже  при  прорубанні 
його  —  поневолення  багато  культурнішої 
Фінляндії  стає  зачисленням  в  заслугу  по 
першому  завойованому  кусникові  побереж¬ 
жя  майже  на  віддалі  одного  гарматного  пост¬ 
рілу  від  ворожих  границь.  Перенесення  сто¬ 
лиці  з  Москви  в  це  надморське  місто  означа¬ 
ло,  що  мусить  бути  здобуте  ціле  побережжя 


від  Лібави  до  Торнео,  щоб  стратегічні  позиції 
столиці  можна  було  вважати  забезпеченими. 
Завдання  це  виконали  щойно  наслідники 
Петра,  завоювавши  Фінляндію  (1809.).  І  цьо¬ 
го  Петрового  заповіту  дотримувалися  і  боль¬ 
шевики,  які  не  спочили,  поки  не  здобули,  те¬ 
пер  уже  Ленінградові,  втраченого  в  першій 
світовій  війні  запілля  (війна  з  Фінляндією 
•  1940.  р.). 

Володіння  навіть  довгим  побережжям  Бал¬ 
тійського  моря  було  для  Росії  в  той  час  бе¬ 
зумовно  «вікном  в  Европу».  Однак  з  часом 
це  вікно  виявилося  не  досить  великим,  бо 
кожної  хвилини  могли  його  заслонити  чужі 
руки.  Поки  світова  політика  обіймала,  так  би 
мовити  тільки  Европу,  Балтійського  побе¬ 
режжя  може  й  досить  було  для  Росії.  Вже 
тоді  відчувала  вона  це  як  велика  держава 
дуже  прикро,  що  ключі  до  Балтійського  мо¬ 
ря  були  в  руках  Данії,  Швеції  та  Німеччини. 
Але  згодом,  коли  світ  перестав  бути  тільки 
Европейським,  Росія  була  змушена  пряму¬ 
вати  до  вільного  океану,  до  шляхів  всесвіт¬ 
ньої  плавби,  а  не  до  закритих  побічних  мо¬ 
рів.  І  тому  по  завоюванні  ще  Курляндії 
(1795)  і  Фінляндії  (1809)  весь  тягар  росій¬ 
ської  політики  переноситься  на  південь.  Ук¬ 
раїнське  побережжя  з  його  людним  і  багатим 
запіллям  було  міцною  базою,  на  якій  росій¬ 
ська  імперія  основувала  свою  експансію  до 
«теплих  морів«. 

Негайно  по  закінченні  північної  війни  Пе¬ 
тро  І  скеровує  свою  увагу  на  південь.  Росій¬ 
ський  посол  в  Ірані  доносить  про  сприятливу 
ситуацію  в  Персії  і  радить  втрутитися  в  її 
внутрішні  справи  під  приводом  боротьби  з 
повсталими  февдалами.  Росія  вбирається  в 
свою  випробувану  маску  «покровителя  хри¬ 
стиян»,  заключає  договори  з  християнськи¬ 
ми  васалами  перського  шаха  і  розпочинає 
війну,  що  мала  зблизити  її  до  тих  теплих  мо¬ 
рів,  а  може  і  до  Індії.  По  успішному  закін¬ 
ченні  воєнних  дій  Петро  Промощує  перші 
шляхи  на  Кавказі  (Баку,  Дербент)  і  на  за- 
хідньому  та  південному  берегах  Каспійсько¬ 
го  моря.  Ті  Петрові  успіхи  приводять  до  кон¬ 
фліктів  з  Туреччиною,  і  російська  диплома¬ 
тія  використовує  проти  неї  тим  разом  свою 
другу  зброю,  випробувану  вже  в  XVII  ст.  агі¬ 
тацію  серед  християн,  підданних  султана, 
і  заключєння  договору  з  православними  ва¬ 
салами  Туреччини,  молдавським  і  волоським 
господарями. 

Прорубавши  вікно  в  Европу,  Петро  І  на¬ 
магався  теікож  закріпитись  і  на  сході,  вва¬ 
жаючи,  що  Росія  повинна  бути  посередни¬ 
цею  в  торгівлі  між  Европою  і  Азією.  З  тісю 
метою  він  висилав  численні  експедиції  для 
вивчення  Сибіру,  шукання  догідних  шляхів 
для  торгівлі  і  т.  д.  В  XVIII  ст.  Камчатка  бу¬ 
ла  базою  для  дальшого  російського  проник¬ 
нення  на  Далекому  Сході.  Російський  уряд 
пробував  встановити  торговельні  зносини  з 
японцями  і  ставив  питання  навіть  про  Аме¬ 
рику.  Російські  промисловці  і  козаки  заволо- 


діли  островами,  розкиданими  по  Охотському 
морі,  далі  досліджували  Аурильські  острови. 
Сиоїр  ставав  щораз  Оільше  використованою 
колонією.  Воєнні  запотреоування  металю 
примушували  використовувати  сиоірські  під¬ 
земні  багатства.  В  копальнях  працювали  за- 
кршачені  селяни  і  засланці.  Сталі  повстання 
туземного  населення  примусили  уряд  збуду¬ 
вати  ряд  укріплених  ліній,  що  давали  гарні¬ 
зонам  оазу  для  тримання  в  послуху  населен¬ 
ня.  ііри  велетенських  просторах  віддалі  Ро¬ 
сія  зужила,  як  відомо,  дуже  багато  енергії, 
добра  і  крови,  щоб  запевнити  своєму  веле¬ 
тенському  комплексові  земель  вільний  вихід 
на  вільні  від  криги  побічні  моря  Тихого  океа¬ 
ну  її  зусилля  розбивалися  через  брак  добре 
залюдненого  і  загосподарованого  запілля,  яке 
почало  творитися  багато  пізніше  в  Амур¬ 
ській  і  Приморській  областях. 

Російська  дипломатія  кінця  XVIII  ст.  на 
чолі  з  Катериною  II  підняла  нитки  зовніш¬ 
ньої  політики  XVII  ст.  і  Петра  І.  На  чергу 
прийшло  здійснення  таких  планів: 

1)  »3’єднання«  решти  українських  і  біло¬ 
руських  земель,  що  були  під  Польщею, 

2)  Закріплення  в  Прибалтиці, 

3)  Дальше  просування  до  Чорного  моря. 

Майстерність  Московської  дипломатії  до¬ 
сягла  своїх  вершин  в  заключуванні  коаліцій, 
використовуванні  всяких  труднощів  ворожої 
держави  і  в  створенні  підступних  міжнарод- 
ніх  інтриґ.  Катерина  старанно  прикривала 
загарбницьку  політику  російської  імперії 
фразеологією  модної  тоді  доби  освіти,  а  ди¬ 
пломати  за  кожною  новою  анексією  і  міжна- 
родньою  акцією  на  користь  російського  імпе¬ 
ріалізму,  добирали  відповідну  формулку,  що 
мала  виправдати  їхні  дії  і  поставити  на -ста¬ 
новищі  захисників  миру  і  справедливосте. 

Щоб  виконати  перше  завдання,  тобто  зай¬ 
няття  всі  українські  і  білоруські  етнографіч¬ 
ні  території,  Росія  довела  до  повалення 
Польщі.  Польська  держава  в  другій  половині 
XVIII  ст.  була  в  повному  занепаді,  але  її 
землями  були  зацікавлені  Австрія  і  Прусія, 
тому  Росії  доводилось  узгіднити  з  ними  свої 
пляни.  Так  дійшло  до  трьох  поділів  Польщі. 
І  підготовляючи  її  поділ,  Росія  маскувала 
свої  дії  обороною  »свободи«  польського  наро¬ 
ду.  Вона  разом  з  Прусією  домагалась  у  поль¬ 
ського  сойму  зрівняння  в  правах  некато- 
лицького  населення  в  Польщі  з  католицьким, 
а  з  другої  сторони  —  всіма  можливими  спо¬ 
собами  перешкоджали  всяким  заходам,  що 
були  скеровані  на  оздоровлення  внутрішніх 
відносин,  як,  наприклад,  знесення  «ліберум 
вето«.  Підкупство  частини  шляхти,  впрова¬ 
дження  військових  частин  на  територію 
Польщі  —  ще  більше  анархізувало  відноси¬ 
ни.  Російський  посол  зорганізував  конфеде¬ 
рацію  з  підкуплених,  асуспільцих  елементів 
і  під  приводом  її  захисту  впровадив  росій¬ 
ські  війська  до  Варшави.  В  такій  ситуації 
проходить  перший  поділ  Польщі,  при  чому 
Росія  дістає,  між  іншим,  значну  частину  Бі¬ 


лоруси.  Цікавою  і  незвичайно  знаменною  є 
апробата  того  акту  насильства  не  царським, 
а  таки  совєтським  істориком:  »До  імперії  ві¬ 
дійшла  і  частіша  Білоруси  —  старинні  росій¬ 
ські  землі.  З’єдинення  білоруських  земель 
з  імперією  спасало  білоруський  нарід  від  де¬ 
націоналізації,  від  переслідування  віри.  З’є¬ 
динення  з  Росією  було  добродійним  для  гос¬ 
подарського  розвитку  краю».  (Історія  СССР, 
т.  І,  ст.  695).  Претекст  до  другого  поділу  був 
дуже  простий.  Проти  конституції  третього 
травня  постала  конфедерація  частини  поль¬ 
ської  шляхти  під  протекторатом  Катерини 
ІІ-ої.  А  щоб  подати  тій  конфедерації  поміч, 
російські  війська  зайняли  Польщу.  Однак 
Росії  було  ще  того  мало,  що  конфедерація 
поляків  запросила  її  війська  на  свою  тери¬ 
торію.  Вона  вимагала,  щоб  польський  сойм 
у  Ґродні  затвердив  другий  поділ  Польщі. 
Російські  війська  оточили  соймовий  будинок 
і  не  випускали  послів.  Посли  мовчали;  на¬ 
решті  предсідник  сойму,  в  наслідок  натиску, 
запропонував  прийняти  мовчанку  за  знак 
згоди,  і  Росія,  як  »визволителька«,  за  «зго¬ 
дою»  польського  сойму  залишилася  в  Поль¬ 
щі  і  прилучені  Курляндії,  в  границі  Росії  вхо¬ 
дила  ціла  Білорусь,  Литва  й  Україна  (без 
Галичини).  На  півдні  імперія  досягла  берегів 
Чорного  моря  і  далі  могла  поширюватись 
тільки  в  сторону  Балканського  півострова 
і  Кавказу.  Як  бачимо,  апетит  Москви  зростав 
з  новим  загарбанням  і  кожне  нове  покоління 
провідної  верхівки  ставило  перед  собою  все 
дальші  імперіалістичні  цілі. 

Одночасно  з  поділами  Польщі  проходила 
акція  російського  імперіалізму  на  Чорному 
морі.  На  тому  шляху  слід  вписати  в  альбом 
провідної  верхівки  Росії  в  першу  чергу  по¬ 
слідовне  винищування  осередків  українсько¬ 
го  самостійницького  руху.  Ліквідація  Геть¬ 
манщини,  зруйнування  Січі  —  це  знову  ви¬ 
хід  Росії  з  тьми  в  світло,  з  забитого  дошками 
континенту  до  моря,  до  світових  шляхів,  але 
це  означало  позбавлення  України  власного 
державного  життя  і  відхід  її  в  російську  не¬ 
волю.  Дві  війни  з  Туреччиною  дали  Росії 
(1791  £.)  землі  між  Бугом  та  Дністром  і  Крим, 
що  його  називав  російський  політик  того  ча¬ 
су  «бородавкою  на  носі  Росії«.  Ці  нові  тери¬ 
торії  дали  Російській  імперії  в  руки  ціле  пів¬ 
денне  побережжя  і  тим  самим  зміцнили  її 
позицію  на  Чорному  морі.  Та  ці  досягнення 
далеко  не  задовольняли  апетитів  Росії,  що 
виразно  позначилися  в  т.  зв.  грецькому  про¬ 
екті  Катерини  ІІ-ої,  який  залишився,  що¬ 
правда,  лише  в  сфері  мрій.  За  цим  проектом 
не  було  вже  мови  про  територіальні  здобут¬ 
ки  коштом  Туреччини,  а  про  повне  вигнання 
Турків  з  Европи  і  створення  Грецької  імперії 
зі  східньої  частини  Балканського  півострова 
і  побережжя  довкруги  Егейського  моря.  Ко¬ 
рона  цієї  імперії  призначалась  онукові  Кате¬ 
рини  ІІ-ої.  З  Молдавії  і  Дакії  замірялись 
створите  .буферну  державу  —  Дакію,  а  за- 
хідню  частину  Балканського  півострова  від- 
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дати  Австрії.  »Царгород  у  ролі  третьої  росій¬ 
ської  столиці,  —  пише  Енгельс,  —  це  озна¬ 
чало  б,  однак,  не  тільки  моральне  володіння 
над  східньо-християнським  світом,  це  було  б 
також  вирішальним  кроком  до  панування 
над  Европою.  Це  означало  б,  що  Чорне  море 
перетворилось  би  в  російську  воєнну  при¬ 
стань.  Це  було  б  єдинодержавним  володін¬ 
ням  над  Чорним  морем,  Малою  Азією,  Бал- 
канським  півостровом  <  (Маркс, ‘Енгельс,  тво¬ 
ри,  і.  16,  ст.  10).  І  власне  такі  були  і  є  цілі 
російсько-большевиці  кого  імперіалізму  в  то¬ 
му  ж  напрямі. 

В  другій  половині  XVIII  ст.  йшла  також  ди¬ 
пломатична  військова  підготова  до  загарбан¬ 
ня  Грузії.  Росія  представляла  себе  захисни¬ 
цею  Грузії  то  перед  Туреччиною,  то  перед 
Персією.  «Зв’язки  з  Росією  повинні  були  за¬ 
безпечити  умови  економічного  розвитку  Гру¬ 
зії  і  встановлення  зв’язку  з  Західньою  Евро¬ 
пою,  з  її  технікою  і  культурою,  а  панування 
Персії  і  Туреччини  несло  Грузії  тільки  при¬ 
мітивні  і  жорстокі  форми  февдального  гра- 
біжу  і  роздору.  З  Росією  в’язала  Грузію  ще  й 
спільна  релігія  і  зростаючі  в  XVIII  ст.  куль¬ 
турні  зв’язки«.  (Історія  СССР,  т.  І.  ст.  719). 
Одне  слово,  за  большевицькою  інтерпрета¬ 
цією,  всі  імперіалістичні  загарбання  царської 
Росії  були  втечею  під  опікунчі  крила,  від  за¬ 
непаду  під  пануванням  інших  імперіалістич¬ 
них  держав. 

В  результаті  російська  дипломатія  епохи 
Катерини  ІІ-Ї  в  основному  розв’язала  ті  про¬ 
блеми  що  їх  залишили  її  попередники;  були 
закріплені  досягнення  Петра  в  Прибалтиці 
(Курляндія),  «приєднаній  українські  і  біло¬ 
руські  землі.  Росія  стала  твердою  ногою  на 
Чорному  морі.  Нарешті  Російська  імперія  за¬ 
воювала  вирішальний  голос  у  загально-еб- 
ропейських  справах.  Позиція,  яку  займала 
Росія  у  міжнародньому  житті,  характеризу¬ 
валася  в  основноу  так:  поступати  згідно  зі 
своєю  системою,  згідно  з  російськими  СУТ¬ 
ТЄВИМИ  інтересами  і  замінити  дотеперішню 
систему  залежности  від  сторонніх  урядів  на 
другу:  примусити  інших  співпрацювати  з  Ро¬ 
сією  для  її  цілей.  Нові  намічені  шляхи  в  зов¬ 
нішній  політиці,  що  залишилися  для  XIX  ст. 
—  це  було  в  першу  чергу  проникання  на 
Балкани  і  послаблення  морського  першенст- 
ва  Англії. 

При  своїх  перших  завоюваннях  не  зустрі¬ 
чалася  Росія  зовсім,  а  якщо  й  зустрічалася, 
то  в  малій  мірі,  з  дипломатичною  грою  євро¬ 
пейських  держав,  але  чим  далі  в  більшому 
імперіалістичному  поході  зударялася  з  ім¬ 
періалістичними  шляхами  інших  держав,  і 
це  примусило  її  активно  включатися  в  між- 
народню  дипломатичну  гру. 

В  XIX  ст.  базами  до  наступу  були  в  неї: 
Прибалтика,  Далекий  Схід,  слов’янські  на¬ 
роди  Балкану,  Середня  Азія.  Спеціально  три 
останні  напрями  найбільше  вражали  інтере¬ 
си  інших  великодержав  Европи  і  тому  дово¬ 
дилося  Росії  напружувати  всі  свої  сили.  Це 


вже  не  підкорювання  ойратів  чи  камчада¬ 
лів,  а  конфлікт  з  військово-політичними  сві¬ 
товими  потугами. 

Т.  зв.  східне  питання  не  сходило  з  черги 
впродовж  цілого  XIX  ст.  Туреччина  була  за- 
непалою  державою,  з  застарілим  суспільно- 
економічним  ладом  і  невідповідною  до  сучас¬ 
них  вимог  державою  організацією.  Европей- 
ські  імперії  уважно  слідкували  за  подіями, 
що  відбувались  навколо  турецьких  терито¬ 
рій,  а  особливо  за  Константинополем,  що  був 
вигідною  економічно-політичною  базою  і  мав 
першорядну  стратегічну  позицію.  Захоплен¬ 
ня  Константинополя  давало  панування  над 
Чорним  морем  і  Архіпелагом,  а  пізніше  й  над 
східнім  басейном  Середземного  моря.  Заці¬ 
кавлення  у  східньому  питанні  виявляли  пе¬ 
редусім  Росія,  Англія,  Австрія  і  Франція. 
Австрія  поступово  розвивала  в  північно-за¬ 
хідній  області  Балканського  півострова. 
З  кінця  XVIII  ст.  Єгипет  і  Середня  Азія  ста¬ 
ли  об’єктами  насильних  зазіхань  з  боку 
Франції.  Однак  найбільшим  противником  на 
тому  відтинку  була  Англія.  Британській  ім¬ 
перії  потрібна  була  з  економічних  і  політич¬ 
них  причин  вільна  від  Турків  Греція,  тому 
найкращою  для  неї  розв’язкою  Східнього 
питання  було  пхнути  Росію  у  війну  з  Ту¬ 
реччиною,  щоб  вона  визволила  Грецію,  але 
одночасно  й  не  послабила  занадто  Туреччи¬ 
ни  і  не  забрала  Константинополя.  Пустити 
Росію  в  Константинополь  значило  для  анг¬ 
лійської  дипломатії  побачити  її  по  кількох 
літах  в  Індіях.  Оборона  всіма  диплеїматични-. 
ми  і  воєнними  засобами,  як  Туреччини,  так 
і  Персії  від  опанування  їх  Росією  признава¬ 
лося  першим  обов’язком  і  основним  завдан¬ 
ням  британської  політики.  Для  Англії  стра¬ 
ти^!  Індію  означало  б  стати  подібною  до  Го- 
ляндії  або  Бельгії.  Борючись  проти  росій¬ 
ських  вихваток  і  завжопнг.пьких  прялгувнчь 
в  Туреччині,  англійські  політики  боролися, 
на  їхню  думку,  за  існування  Англії  як  ве¬ 
ликої  держави.  Виступаючи  в  Крітській  вій¬ 
ні  (1853  —  1856)  проти  Росії,  висувала  Англія 
плян  поставлення  теми  російській  агресії  на 
Південь.  За  цим  пляном  Крим  до  Перекопа 
мав  би  відійти  до  Туреччини,  з  Грузії  і  пів- 
денно-східнього  Кавказу  мала  б  створитись 
васальна  держава  під  протекторатом  Англії 
і  Туреччини.  Та  держава,  звана  Черкесією, 
замикала  б  шлях  російському  прониканню  в 
Персію.  Через  брак  згоди  на  це  з  боку  Фран¬ 
ції  цей  плян  залишився  нездійсненим,  але  й 
надалі  найбільш  загроженими  місцями  для 
Англії  з  боку  Росії  залишилися  —  Туреччи¬ 
на,  Кавказ  і  Персія. 

Росія  мала  в  руках  козирі  в  тій  загально¬ 
європейській  боротьбі  за  нові. ринки  і  торго¬ 
вельні  шляхи;  вона  спиралася  на  підтримку 
слов’янських  народів  Балкану,  що  надіялись 
за  її  допомогою  здобути  державну  самостій¬ 
ність.  Росія  майстерно  користувалась  цим 
політичним  маневром,  ставлячи  питання  про 
«покровительство*  одновірцям  —  вихідною 


точкою  своєї  дипломатичної  і  воєнної  аґресії. 
Її  завданням  було  створити  собі  бази  на  Бал- 
канському  півострові  і  на  Кавказькому  пере¬ 
шийку,  щоб  почати  переможний  похід  на 
Константинополь  і  встановити  своє  непо¬ 
дільне  панування  над  берегами  Чорного  мо¬ 
ря.  В  часи  послаблення  свого  воєнного  потен- 
ціялу  Росія  тим  наполегливіше  провадила 
підривну  діяльність  серед  населення  Туреч¬ 
чини.  Звичайним  її  маневром  було  порушу¬ 
вати  на  міжнародньому  форумі  питання  ста¬ 
новищ  християн  в  Туреччині.  Росію  цікавило 
законне  унормування  прав  християнського 
населення  і  надання  їй  права  контролі.  Влас¬ 
не  ця  контроля  давала  б  широкі  можливості 
встрявати  у  внутрішні  турецькі  справи.  По 
невдалій  кримській  війні  Росія  застосовує 
на  Балканах  методу  т.  зв.  мирного  прони¬ 
кання.  Вона  закріплюй  свої  впливи  в  Сербії 
і  за  її  допомогою  організує  союз  балканських 
слов’ян  на  чолі  з  Сербією,  і  це  стає  інстру¬ 
ментом  російського  імперіялізму  на  Балка¬ 
нах.  Помагає  також  і  грецьким  повстанцям, 
але  тільки  доти,  поки  їхнє  повстання  пере¬ 
стає  бути  для  неї  корисним  у  загальній  між¬ 
народній  ситуації. 

В  процесі  розгортання  міжнародної  бо¬ 
ротьби  східне  питання  ускладнювалось  но¬ 
вими  проблемами.  Наступаюча  на  Туреччи¬ 
ну,  Росія  створювала  собі  базу  на  Кавказі  і 
намагалася  оволодіти  Чорноморсько-Каспій¬ 
ським  басейном;  звідси  довга  боротьба  між 
Росією  та  Іраном,  яка  зударила  Москву  з 
Англією  на  Середньому  Сході.  З  другої  сто¬ 
рони  боротьба  за  Каспійське  побережжя 
обов’язково  збігалася  з  прямуванням  в  Се¬ 
редню  Азію,  в  сторону  Казахстану  і  серед¬ 
ньо-азійських  ханатів.  Близький  і  Середній 
Схід  були  вузловими  центрами  міжнародніх 
суперечок,  що  поставали  між  більшими  єв¬ 
ропейськими  державами. 

Завдякй  пануванню  над  Україною,  Росія  ді¬ 
стала  доступ  до  Кавказського  Істму.  Хоч 
перегороджений  могутнім,  тяжкопрохідним 
хрестом  Кавказу  цей  Істм  дає  величезні  мож¬ 
ливості  експансії  на  простори  Передньої  Азії, 
що  лежить  безпосередньо  за  Кавказом.  Цей 
простір  є  певеходовою  країною  поміж  Малою 
Азією  на  заході,  Іраном  і  Перським  заливом 
на  сході,  Східньою  Европою  на  півночі,  Єгип¬ 
том  і  Арабією  —  на  півдні.  На  цьому  про¬ 
сторі  Передньої  Азії  лежать.  Закавказзя,  Вір¬ 
менія,  Західній  Іран,  Месопотамія  і  Сирія  з 
Палестиною.  Початок  завоювання  Кавказу 
дав  ще  похід  Петра  І,  мир  1774  р.  дав  Росії 
лінію  Кубані  і  Тереку,  а  ряд  дальших  воєн  до 
1864  о.  приніс  цілу  природню  фортецю  Кав¬ 
казу  і  простори  Передньої  Азії  біля  східнього 
побережжя  Чорного  моря  з  Батумом  і  Баку. 
Історія  загарбання  Кавказу  —  це  типова  істо¬ 
рія  фалшивої  гри  і  обманства  з  боку  Росії. 
Грузія,  загрожена  Туреччиною  та  Іраном, 
звернулася  в  особі  свого  царя  Юрія  XII  ло 
російського  уряду  з  пропозицією  взяти  її  в 
оборону.  Про  цілковиту  ліквідацію  держав¬ 


них  форм  Грузії,  не  було  й  мови.  Юрій  XII, 
мав  залишитись  на  престолі,  але  з  появою 
російських  військ  на  території  Грузії,  цар 
Олександер  І  видав  маніфест  (1801  р.)  про 
прилучення  Грузії  як  інтегральної  частини 
російської  імперії  і  створення  з  її  земель  ще 
одної  адміністративної  одиниці.  «Переяслав¬ 
ська  угода «  повторилася  вдруге.  І  відтоді  по¬ 
чинається  затяжна  боротьба  і  ряд  повстань 
проти  Росії.  Методами  колоніальної  політи¬ 
ки  російського  уряду  в  Закавказзі  були  пе¬ 
редусім  насильна  русифікація  і  поширення 
православія.  Для  ще  більшої  централізації 
всього  апарату  підкорено  і  духовенство  та 
всі  церковні  маєтки  синодові  і  екзархові  — 
голові  православної  церкви  в  Грузії,  призна¬ 
ченому  від  російського  уряду.  Насильне  на¬ 
саджування  російського  православія  викли¬ 
кало  спротив  у  різних  формах,  включно  з 
відступством  від  православної  віри  і  вигнан¬ 
ням  православних  священиків.  Значить,  на¬ 
сильно  запроваджувати православіє  в  західніх 
областях  України  вчився  російсько-совєт- 
ський  уряд  на  практиці  російського  царату  в 
Грузії.  Закавказьке  передпілля  використо¬ 
вувала  Росія  щораз  ширше  для  аґресії  на  пів¬ 
день.  У  тій  агресії  можна  розрізнити  три  го¬ 
ловні  напрямки.  Перший  іде  на  захід,  щоб 
через  Малу  Азію  дійти  до  Царгороду,  дру¬ 
гий  —  на  південний  захід  до  Іскендерунд- 
ської  затоки,  Сирії  і  Червоного  моря,  тре¬ 
тій  —  на  південний  схід  до  Перської  затоки. 
Західній  напрям  через  Малу  Азію  мав  основ¬ 
ну  ціль  —  перемінити  її  в  російське  »маре 
клявзум«.  Утворені  в  XIX  ст.  балканські 
держави  —  Румунія  і  Болгарія,  —  перешко¬ 
дили  Росії  оточувати  Чорне  море  з  заходу. 
Тут,  у  Малій  Азії,  вона  не  бачила  ніякої  по¬ 
важної  перепони  на  шляху  до  столиці  зане¬ 
падаючої  отоманської  держави.  Навпаки  вір¬ 
менське  питання  завжди  давало  привід  вмі¬ 
шуватися. 

Одночасно  з  закріпленням  на  Закавказзі 
не  переставала  Росія  провадити  перської-  по¬ 
літики,  яку  почав  ще  Петро  І.  Війна  1826  — 
1828  рр.  закінчилась  для  Росії  вигідним  ми¬ 
ром:  Персія  зреклася  тримати  фльоту  на 
Каспійському  морі  і  відступила  Ерівань  і  На¬ 
хічевань.  Від  того  часу  Росія  воліла  вжива¬ 
ти  методи  мирного  втручання,  а  не  воєнного , 
нападу.  Використовуючи  занепад  Персії,  во¬ 
на  мирним  шляхом  поширювала  там  щораз 
більше  свій  вплив.  Перська  затока,  пристань 
Бендер-Аббас  відогравали  в  цих  комбінаціях 
найбільшу  ролю.  В  той  самий  час,  коли  Ро¬ 
сія  від  північното  заходу  добувала  щораз 
більший  вплив  у  Персії,  вона  наступала  вій¬ 
ськово  щораз  далі  на  східньому  березі  Кас- 
пія.  Нарешті  дійшла  до  північних  меж  Пер¬ 
сії,  навіть  переступила  їх.  Тут  маємо  справу 
з  іншим  відтинком  російського  експансивно¬ 
го  фронту  в  Азії.  Цей  відтинок  був  і  є  звер¬ 
нений  прямо  на  Арабське  море  й  Індію.  Росія 
стала  єдиним  північним  сусідом  Ірану.  Від 
кінця  80-Тих  років  XIX  ст.  російські  впливи 


в  Персії  завдяки  цьому  незвичайно  зросли. 
Побудовано  шляхи  і  телеграфічні  лінії  в  глиб 
Персії,  утворено  в  кожному  більшому  місті 
консуляти,  філії  банків,  торговельні  доми. 
Перський  уряд  брав  у  Росії  позички,  гаран¬ 
тував  їх  митними  доходами  і  погодився  на¬ 
віть  брати  нові  позички  тільки  в  Росії,  а  та¬ 
кож  не  давати  концесій  на  залізниці  ніяким 
іншим  державам.  Вже  в  першому  десятиріч¬ 
чі  XX  ст.  російська  торгівля  з  Персією  була 
більша,  ніж  англійська;  російські  субвенціо- 
нальні  пароплави  ходили  по  Перській  зато¬ 
ці;  закавказькі  та  закаспійські  залізниці  мог¬ 
ли  засипати  в  одну  мить  північну  межу  Пер¬ 
сії  російськими  військами. 

В  цей  самий  час. англійські  володіння  в  пів¬ 
нічно-західній  Індії  стали  межувати  з  Серед¬ 
ньою  Азією  з  південного  сходу.  Середня  Азія 
стала  ареною  боротьби  між  Росісю  і  Англією. 
Бухара,  Хіва,  Ташкент  —  це  не  тільки  добра 
база  бавовни  для  російської  промисловости, 
а  й  важливий  ринок  для  збуту  товарів  ро¬ 
сійської  промисловости.  На  заході  виступала 
Росія  як  хліборобська  країна,  а  на  сході  — 
як  промислова,  шукаючи  там  сировини  і  рин¬ 
ку  збуту  своєї  промислової  продукції.  Але  за¬ 
гарбання  Середньої  Азії  мало  бути  ще  й  важ¬ 
ливим  атутом  у  зовнішній  політиці  росій¬ 
ського  уряду.  Поразка  царгородських  плянів 
у  кримській  війні  примусила  Росію  шукати 
можливости  натиску  на  Англію.  Уряд  Росії 
поставив  війська  на  границях  Індії,  щоб  до¬ 
могтися  більшої  податливості!  збоку  Англії 
в  питанні  проток.  Не  треба  й  доводити,  що 
ціллю  російського  імперіалізму  від  часів 
Петра  1-го  була  Індія.  Цілком  відверто  ви¬ 
словлювали  цей  клич  російські  кола  як  у 
пресі  й  публіцистиці,  так  і  в  більших  книж¬ 
кових  виданнях.  Грозу  російської  небезпеки 
для  Індії  можна  найкраще  схарактеризува¬ 
ти  тим,  що  ця  небезпека  тримала  ціле  століт¬ 
тя  в  напруженні  закордонну  політику  Анг¬ 
лії.  Коли  російські  передні  відділи  зустріли¬ 
ся  з  Афганцями  (1885  р.),  що  були  під  про¬ 
текторатом  Англії,  виникла  була  навіть  не¬ 
безпека  російсько-англійської  війни. 

В  середині  XIX  ст.  Росія  закріпилася  вже 
на  постійно  в  Казахстані.  Офіціальними  при¬ 
чинами  для  дальшої  агресії  в  глиб  Середньої 
А.зії  служили  звичайно  наскоки  військових 
відділів  з  незайнятих  ще,  самостійних  зе¬ 
мель.  Так  само,  як  офіційною  причиною  вій¬ 
ни  з  Фінляндією  1910  р.  була  інсинуація  під- 
готовлюваної  агресії  зі  сторони  маленької 
Фінляндії  на  совєтську  імперію.  Крок  за  кро¬ 
ком  Росія  здобувала  —  Ташкецт  (1865  р.), 
Самарканд  і  Бухару  (1868  о.).  Хіву  і  Закаспій 
(1875  р.)  і  т»  д.;  в  1891  —  95  рр.  обсадили  ро¬ 
сійські  війська  більшу  частину  Паміру,  так 
що  тільки  дуже  маленький  відрізок  афган¬ 
ської  території  ділив  одноцілу  російську  ім¬ 
перію  від  англо-індійської  колоніальної  дер¬ 
жави. 

Усталювались  границі  Росії  і  на  Далекому 
Сході,  хоч  вона  дійшла  до  берегів  Тихого 


океану  ще  в  XVII  ст.,  але  не  була  в  силі  ви¬ 
користати  тоді  основних  своїх  здобутків. 

Величезні  простори,  а  передусім  сталі  пов¬ 
стання  невдоволених  і  жахливо  експлуатова¬ 
них  народів  зводили  часто  до  фікції  росій¬ 
ську  адміністрацію  на  цих  теренах.  Щойно  в 
половині  XIX  ст.  уряд  організує  експедицію 
на  ріку  Амур,  щоб  зайняти  прилеглий  до  неї 
простір,  прибувають  туди  перші  поселенці- 
селяни,  коло  гирла  Амура  будують  місто  Ми- 
колаївськ.  Від  тоді,  власне  починається  во¬ 
лодіння  над  Далеким  Сходом.  Росія  корнстає 
з  перемоги  західньо-европейських  держав 
над  Китаєм  і  за  пекінським  договором  1860*р. 
дістає  ті  самі  привілеї  у  торговельній  ділян¬ 
ці,  право  консулярної  юрисдикції  над  своїми 
громадянами  і  т.  д.  Крім  цього,  затверджено 
за  нею  територію  по  лівому  березі  Амура 
Усурійський  край  і  Сахалін.  Тепер  уже'за- 
господароване  запілля  в  Приамур’ї  відкри¬ 
ває  Росії  широкі  можливості  для  дальшої 
експансії  в  західній  Китай,  східній  Турке- 
стан  і  Монголію.  В  той  самий  час  (1860)  від¬ 
діл  російських  моряків  зайняв  затоку  Золо¬ 
тий  Ріг,  де  заснувано  Владивосток,  —  над¬ 
звичайно  важливу  економічно-політичну 
точку  російської  держави  'на  Далекому 
Сході. 

Кінець  XIX  ст.  усталює  остаточно  кордони 
російської  імперії  (коли  не  брати  до  уваги 
дрібних  просувань).  Усталюються  супереч¬ 
ності  інтересів  з  іншими  світовими  потугами 
і  визначаються  вузлові  точки  конфліктів,  що 
зрештою  привели  до  вибуху  першої  світової 
війни.  Вузлові  точки  залишилися,  властиво, 
ті  самі,  але  змінилися  партнери.  На  Далеко¬ 
му  Сході  новим  суперником  стала  Японія 
що  в  переможній  війні  1904  —  1905  відібрала 
південну  частину  Сахаліну,  південно-манд- 
журську  залізницю  і  фактичне  володіння 
південною  Манджурією,  Ляодунський  пів¬ 
острів  з  Порт-Артуром.  Крім  того,  примуси¬ 
ла  Японія  російський  уряд  признати  Корею 
за  сферу  впливів  Японії.  Після  цієї  пораз¬ 
ки  Роеія^  знову  звернула  свою  увагу  на 
Близький  Схід,  де  застала  цілковито  змінену 
ситуацію:  вже  не  Англія  була  тут  її  найближ¬ 
чим  конкурентом  у  питаннях  проток,  а  Авст¬ 
рія  і  Німеччина.  Австрія  прямувала  до  про- 
мощення  собі  вільного  шляху'  аж  до  Сало- 
нік  і  поширила  свої  економічні  взаємини  по 
цілих  Балканах.  Впливи  Німеччини  в  Тур  еч¬ 
чині  значно  зросли  і  Німеччина  готувалася 
використати  концесію  на  будову  т.  зв.  Баг¬ 
дадської  залізниці.  І  знову  балканські  наро¬ 
ди  стали  мечем  у  руках  конкуруючих  імпе- 

ріялізмів,  обидві  балканські  війни  (1912 _ 13) 

загострили  ситуацію  до  такої  міри,  що  війна 
1914  р.  стала  неминучою.  Росія  вступила  в 
цю  війну  по  стороні  свого  давнього  суперни¬ 
ка  —  Англії.  Поліпшення  англо-російських 
відносин  диктувалось  й  інтересами  англій- 
ського  імперіалізму.  ІЦе  недавно  до  самої  ро¬ 
сійсько-японської  війни  Англія  вбачала  в  Ро¬ 
сії  свого  найбільш  небезпечного  ворога  в  Азії 
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Тепер  ця  точка  погляду  застаріла.  Поразка 
Росії  в  російсько-японській  війні  повела  до 
дальшого  упадку  міжнароднього  престижу 
російського  уряду,  що  почався,  як  відомо,  ще 
з  кримської  війни.  Серед  англійських  полі¬ 
тиків  остаточно  усталилося  переконання,  що 
головною  небезпекою  для  Англії  е  вже  не 
Росія,  а  Німеччина. 

Щоб  гаразд  зорієнтуватись,  чи  справді  со- 
ветська  Росія  продовжує  нитки  зовнішньої 
політики  царської  Росії,  треба  переглянути, 
які  завдання  *до  виконання  залишив  царат  з 
останнього  часу  своєї  діяльности,  —  з  пер¬ 
шої  світової  війни.  Тобто  треба  визначити: 

1)  Імперіалістичні  цілі,  які  плянував  осяг¬ 
нути  царат  по  виграній  війні; 

2)  Який  був  фактичний  стан  російських 
державних  кордонів  по  всіх  повоєнних  ми¬ 
рових  договорах  і  яке  її  становище  в  міжна- 
родньому  житті. 

В  загальних  плянах  поділу  територіальної 
здобичі,  зараз  після  вибуху  війни,  Росії  при¬ 
значали:  нижню  течію  р.  Неман,  Познань, 
Шлезьк  і  Галичину  та,  крім  цього,  гарантію 
вільного  проходу  через  протоки.  Прямих  до¬ 
магань  на  турецьку  територію  Росія  в  цей 
час  ще  не  висувала.  В'  дальшому  розгортанні' 
воєнних  дій  Антанта  заговорила  про  прото¬ 
ки,  тим  більше,  що  після  переходу  Туреччи¬ 
ни  на  бік  Німеччини  поставлено  питання  про 
«турецьку  спадщину«  і  поділ  її  земель  між 
союзниками.  На  початку  1915  р.  досягнуто 
угоди,  згідно  з  якою  Константинополь,  про¬ 
токи  і  Мраморне  море,  переходили  до  Росії. 
Ця  угода  означала  відмовлення  Англії  і 
Франції  від  опору  домаганням  Росії  стати  се¬ 
редземноморською  державою.  Успіхи  росій¬ 
ських  військ  на  кавказькому  і  перському 
фронтах  приневолили  союзників  піти  ще  да¬ 
лі  і  договоритися  про  поділ  азійської  Туреч¬ 
чини.  1916  р.  нова  угода  признавала,  крім,  ви¬ 
ще  обіцяних  їй  територій  навкруги  Констан¬ 
тинополя  і  проток,  —  Велику  Вірменію,  ку¬ 
ди  входили:  Ерзерум,  Трапезунд,  Ван,  Бітліс, 
Урмія  і  Курдистан.  Росії  була  також  обіцяна 
значна  смуга  чорноморського  побережжя  на 
захід  від  Трапезунда  з  чисто  турецьким  на¬ 
селенням,  границь  якої  царський  уряд  іце  не 
наважувався  точно  визначити.  На  Далекому 
Сході  заміряла  використати  послаблення  Кгі- 
таю  і  зміцнити  там  свої  позиції.  В  той  час  Ки¬ 
тай  опановувала  дедалі  більше  Японія,  що 
була  в  вигідному  становищі,  бо  сили  її  супер¬ 
ників  зв’язувала  війна  в  ЕвропТ.  Отже,  після 
виставлення  Японією  т.  зв.  »21«  вимог  Китає¬ 
ві  Росія  мала  намір  добитися  продовження 
терміну  оренди  смуги  відчуження  Китай- 
сько-Східньої  залізниці  в  Манджупії  на  99 
років  і  розширення,  на  зразок  »21«  вимог, 
своїх  прав  в  Північному  Китаї. 

Такі  були  імперіалістичні  цілі  Росії  в  пер¬ 
шу  світову  війну,  а  остаточно,  по  всіх  миро¬ 
вих  договорах,  большевицька  Росія  була  від¬ 
кинена  навіть  з  довоєнних  позицій  папської 
Росії.  Її  територіальні  втрати  обіймали  пе¬ 


редусім  землі,  на  яких  постали  самостійні 
держави:  Фінляндія,  Естонія,  Латвія,  Литва. 
Отже  цілий  дорібок  прямувань  до  володіння 
Прибалтикою  пропав  даремно,  Петербург- Ле¬ 
нінград  знаходився  знову  на  віддалі  одного 
гарматного  пострілу  від  ворожих  границь. 
Відійшла  частина  польських  і  частина  укра¬ 
їнських  та  білоруських  земель  і  «собиратель- 
ства  русских  земель«  залишилися  з  непов¬ 
ним  складом  спадщинної  »отчини«.  Румунія 
забрала  Басарабію,  а  в  балканських  держа¬ 
вах,  отій  російський  базі  до  наступу  на  про- 
тоїси,  —  установилися  економічні  і  політичні 
впливи  Франції  і  Англії.  На  Далекому  Сході, 
на  місце  послабленого  Китаю,  появилася  від¬ 
роджена,  зміцнена  Японія,  що  стала  на  доро¬ 
зі  Російського  імперіялізму  і  в  Манджурії,  і 
в  Кореї,  і  в  Північному  Китаї,  взагалі  на  всіх 
російських  далекосхідні  шляхах.  По  першій 
світовій  війні  Росія  зійшла  з  міжнароднього 
життя  як  велико  держава. 

Революція  1917  р.  розвалила  тільки  царат, 
та  не  знищила  ні  централізму,  ні  імперія¬ 
лізму,  які,  здається,  споконвіку  є  міродайним 
елементом  психіки  й  державної  думки  кож¬ 
ної  великоруської  верхівки.  Вже  перший  ре¬ 
волюційний  уряд  Росії  був  строго  централі¬ 
стичний  і  виразно  приймав  за  свої  всі  давні 
імперіалістичні  кличі  царської  Росії. 

Ще  більше  централістичним  був  і  є  боль- 
шевицький  уряд  революційної  Росії.  Його  бо¬ 
ротьба  проти  самостійности  України  тривала 
довгі  роки,  його  імперіалістичні  прямування, 
хоч  цілком  інакше  забарвлені  і  формульова¬ 
ні,  як  такі  ж  прямування  царської  Росії, 
йдуть  давніми,  второваними  шляхами  і  на¬ 
прямками  .  Після  жовтневої  революції  від 
большевиків  залунав  один  клич:  мир,  мир  за 
всяку  ціну.  Большевикам  треба  було  перед¬ 
усім  ліквідувати  зовнішні  фронти,  щоб  упо¬ 
рядкувати  внутрішній  хаос  і  розправитись  зі 
всіма  самостійницькими  рухами,  що  будува¬ 
ли  свої  національні  держави  на  руїнах  росій¬ 
ської  імперії.  Бо  хоч  у  Москві  сидів  револю¬ 
ційний  уряд,  іцо  проголошував  право  наро¬ 
дів  на  самовизначення,  однак  дивним  дивом 
уважав  всі  землі  царської  Росії  за  свою 
спадщину  —  » отчину « ,  тому  першим  обов’яз¬ 
ком  ставив  перешкоди  відірванню  України. 
Кубані,  Гпузії.  Вірменії.  Казахстану  і  т.  д. 
від  РСФСР.  Большевики  не  визнавали  вер- 
сальського  договору  і  тим  самим  включили 
себе  в  число  т.  зв.  ревізіоністичних  держав, 
покривджених  територіяльно.  бо  ж  больше¬ 
викам  відібрали  частину  надбань  російських 
цапів. 

У  порівнянні  з  державами  Антанти,  Сове- 
ти  добилися  остаточного  миру  сильно  послаб¬ 
лені,  і  це  визначало  їхню  тактику  в  зовніш¬ 
ній  політиці.  Відносно  західньо-европєйських 
держав,  що  опішились  під  економічно-полі¬ 
тичним  впливом  Антанти,  вони  зайняли  по¬ 
зицію  ппинципового  революційного  робітни¬ 
чого  уряду,  що  усвідомлює  своє  капіталі¬ 
стичне  оточення,  і  якщо  навіть  засідає  за 
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спільним  столом  з  представниками  капіталі¬ 
стичних  держав,  то  хіба  щоб  поговорити  про 
мир,  загальне  розброєння,  але  ні  в  якому  ра¬ 
зі  не  про  які-небудь  територіяльні  претенсії 
чи  поділ  сфери  впливів.  Большевицька  ди¬ 
пломатія,  непідперта  відповідними  військо¬ 
вими  силами  і  економічними  ресурсами,  мов¬ 
чала  про  ті  справи.  Вона  добивається  тільки 
того,  що  в  1922  р.  починається  ряд  торго¬ 
вельних  договорів  між  нею  і  європейськими 
державами,  а  починаючи,  від  1924  р.  —  виз¬ 
нання  де-юре  совєтського  уряду. 

Зате  іншу  ролю заграли  совєти  переднапів- 
колоніяльними  народами  Азії  (Туреччина, 
Персія,  Афганістан, Монгольська  Нар.  Респу¬ 
бліка.)  Тут  Росія  виступила  як  опікунка  по¬ 
кою  і  сучасним  капіталістичним  імперіяліз- 
мом,  що  поневолює  слабші  народи.  Совєти 
відразу  в  1917  р.  видали  звернення  до  всіх 
трудящих  мусульман  Росії  і  Сходу  і  тим  про- 
паґандивним  демагогічним  маневром  задума¬ 
ли  змінити  своє  становище  у  вищезгаданих 
державах,  у  противагу  фінансовим  і  політич¬ 
ним  впливам  Англії  і  Франції.  Большевики  ре¬ 
кламували  себе  як  борців  за  самостійність  ко- 
лоніяльних  народів,  вдавили  противників  та¬ 
ємних  дипломатичних  договорів.  Вони  анулю¬ 
вали  всі  привілейовані  договори  царату  з  ти¬ 
ми  державами  як  вимушені  і  односторонньо 
корисні,  а  заключили  нові,  в  яких  обидва 
партнери  мали  стояти  на  рівних  позиціях.  У 
договорі  з  Китаєм  у  1924  р.  говорилося  про 
«рівність,  взаємність  і  справедливість»,  совє¬ 
ти  зреклися  спеціяльних  прав  і  привілеїв, 
консулярної  юрисдикції,  але  в  той  же  час 
посилювали  комуністичний  рух  у  Китаю  і, 
користаючи  з  розгорнутої  комуністичної  ре¬ 
волюції,  встрявали  у  внутрішні  китайські 
справи. 

На  заході,  в  Европі,  совєтська  офіційна  ди¬ 
пломатія  притяла  імперіалістичні  пазурі,  але 
зате  неофіційна  експозитура  —  комінтерн  — 
працював  у  всіх  краях  тим  жвавіше.  Вже  не 
раз  так  бувало  в  історії  Росії.  Коли  по  Крим¬ 
ській  війні  не  стало  сили  голосно  заговорити 
про  протоки,  тим  голосніше  лунали  кличі 
панславізму  на  Балканах.  Комінтерн  пере- 
слідував  тактику  строгого  принципіялізму, 
чистоту  комуністичної  лінії,  поставлення 
компартії  на  другій  стороні  бар’єру  від  усіх 
»опортуністичних«  соціялізмів.  Діставши  та¬ 
ким  чином  вироблені  партійні  кадри  —  вий¬ 
шов  з  дотеперішньої  ізоляції  і,  згідно  з  по¬ 
становами  VII  Конгресу  Комінтерну  в  1935  р., 
приступив  до  організування  «Єдиного  робіт¬ 
ничого  фронту*,  тобто  «фронтів  усіх  посту¬ 
пових  демократів»  —  з  керівним  комуністич¬ 
ним  ядром.  Одночасно,  після  кількох  п’яти- 
леток,  виходить  з  ізоляції  й  офіційна  совст- 
ська  дипломатія.  В  1934  р.  СССР  вступає  в 
Лігу  Націй,  укладає  нинзку  умов  про  неаґре- 
сію  і  взаємну  допомогу  та  активізується  в 
міжнародньому  дипломатичному  житті.  У 
внутрішньому  совєтському  житті  проходили 
також  великі  зміни. 


Але  «якобінізм «  російської  революції  не 
міг  тривати  вічно,  як  такий  же  у  Франції,  і 
згодом  починає  визирати  обличчя  давньої 
російської  нації,  зі  всіма  конечними  змінами 
в  світогляді,  перегрупованні  провідних  верств 
і  т.  д.  В  результаті,  з  вибухом  другої  світової 
війни  1939  р.,  появляється  Совєтська  Росія, 
як  чистокровна  імперіялістична  держава,  що 
підняла  всі  нитки  російської  царської  зов¬ 
нішньої  політики  і  на  давніх  випадових  ба¬ 
зах  поновила  агресію,  щоб  завершити  зав¬ 
дання,  які  в  спадщину  залишив  їй  царат; 
завжди  першим  ‘  обов’язком  наступників  бу¬ 
ло  —  виконати  імперіялістичні  заповіти  по¬ 
передників. 

Почнемо  від  Прибалтики.  По  першій  сві¬ 
товій  війні  Совєтська  Росія  залишилася  з  ма¬ 
леньким  кусником  Балтійського  побережжя, 
а  Ленінград  —  без  достатнього  стратегічного 
забезпечення.  Большевики  пам’ятають  вка¬ 
зівки  Петра  1-го,  що  Петербург  мусить  бути 
забезпечений  від  Лібави  по  Торнео  і  тому 
сталася  російсько-фінляндська  війна  1940  р. 
Миролюбна  соціалістична  держава  напала 
на  Фінляндію,  щоб  здобути  запілля  для  сво¬ 
го  виходу  в  Балтійське  море.  І  що  ж  з  того,, 
що  офіційно  большевики  проголошували,  на¬ 
че  б  то  ліліпут-Фінляндія  мала  агресивні  на¬ 
міри  проти  гіганта  —  СССР  (формулка  для 
виправдання  російської  агресії  мала  бути  ви¬ 
найдена).  Дальшим  кроком  було  прилучення 
Литви,  Латвії  і  Естонії  у  формі  союзних  рес¬ 
публік  (це  ж  давні  російські',  ще  царатом  за¬ 
гарбані  землі).  На  анексію  Фінляндії  1945  р. 
не  вдалося  совєтсько-російській  дипломатії 
осягнути  згоди  світових  великодержав.  але 
залишено  її  Росії  як  сферу  впливів,  тобто — 
дано  свободу  встрявати  у  внутрішні  фін¬ 
ляндські  справи.  Запілля  Ленінградові  від  Лі¬ 
бави  по  Торнео  большевики  запевнили. 

Друга  справа  —  це  розпочате  ще  царем 
Іваном  III  «собирание  русских  земель»  В 
1939  р.  за  нейтралітет  Совєтів  у  війні  між  Ні¬ 
меччиною  і  західніми  державами  заплатив 
Гітлер  большевикам  дозволом  на  загарбання 
всіх  українських  і  білоруських  земель.  «Ко¬ 
ли  стався  розвал  польської  держави,  Поль¬ 
ща  стала  зручним  полем  до  всяких  випадко¬ 
востей  і  несподіванок,  які  могли  створити 
загрозу  для  СССР.  Щоб  відвернути  можли¬ 
вість  таких  подій,  а  також  взяти  під  захист 
єдинокровних  братів-українців  і  білорусів, 
яких  збанкротований  польський  уряд  кинув 
на  волю  випадків,  червона  армія,  за  розпо¬ 
рядженням  совєтського  уряду,  17  вересня 
1939  р.  перейшла  польський  кордон  і  визво¬ 
лила  Західню  Україну  і  Західню  Білорусь 
(Політ.  Слов'ник  1940  р.,  ет.  222).  Це  знову 
формулка;  з  історії  знаємо,  що  московські 
царі  вже  не  раз  визволяли  єдинокровних 
українців  і  белорусів,  а  цариця  Катерина  І  і 
»порядкувала«  справи  розхитаної  Польщі  аж 
до  цілковитого  її  поділу  між  сусідніми  імпе¬ 
ріалістами,  очевидно  завжди  обороняючи  ди¬ 
сидентів  і  загрожену  Тортовицьку  конфедс- 


рацію.  Тепер  привезений  з  Москви  польський 
уряд  з  Осубкою-Моравським.  За  поміч  у  роз¬ 
громленні  Німеччини  зажадала  Росія,  між 
іншим,  зах.  Білорусі,  західньо-украінських 
земель,  Закарпаття,  Буковини  і  Бесарабії. 
І  от  вперше  в  історії  Росії  московські  воло¬ 
дарі  виконали  заповіт  Івана  ІІІ-го;  уся  спад¬ 
щина,  »отчина«  великих  московських  князів 
зібралася  довкруги  московського  престола. 
Незвичайно  знаменним  є  факт,  що  в  Бесара¬ 
бії  святкували  1945  року  1555  роковини  здо¬ 
буття  фортеці  Ізмаїл  царським  генералом 
Суворовим. 

Від  часів  досягу  берегів  Чорного  моря  — 
питання  проток,  а  в  зв’язку  з  цим  Туреччи¬ 
на  і  балканське  питання  не  сходило  з  поряд¬ 
ку  денного  в  російській  зовнішній  політиці. 
Нині  Совети  усадовилися  добре  на  Балканах 
(Румунія,  Болгарія,  Югославія,  Албанія)  і 
при  допомозі  ще  досі  не  виведених  окупацій¬ 
них  військ  правлять  цими  псевдо-самостій- 
ними  державами.  Першу  скрипку  грає  Юго¬ 
славія,  як  колись  за  Миколи  1-го  Сербія,  і 
організує  слов’янські  союзи,  як  інструмент 
московської  політики,  подібної  союзові  бал- 
канських  слов’ян  з  60-их  років  минулого  сто¬ 
ліття.  Большевики  додали  до  старих  цар¬ 
ських  кличів  панславізму,  —  православної 
єдности  —  ще  й  демократію,  але  так  самі- 
сінько  підготовляють  собі  базу  до  проток  з 
заходу.  На  Балканах  ще  тільки  одна  Греція 
не  грає  в  унісок  з  московською  оркестрою  і 
звідси  така  напружена  дипломатична  бо¬ 
ротьба  з  Англією  за  створення  в  Греції  спри- 
яльного  уряду.  Однак  на  шляху  до  Серед¬ 
земного  моря  стояла  Росії  кілька  століть  най¬ 
більшою  перешкодою  Туреччина  і  на  неї 
спрямований  весь  концентричний  наступ  на 
цьому  відтинкові  російської  зовнішньої  по¬ 
літики.  Насамперед  совєтська  преса  визнала 
Туреччину  фашистівською  державою  і  по¬ 
вела  гостру  кампаній?  проти  неї.  Після  того 
совєтська  дипломатія  пустила  в  рух  таємну 
машинерію  і  почався  всесвітній  рух  за  »ви- 
зволення  турецької  Вірменії«.  В  листопаді 
1945  р.  утворюється  »Комітет  поступових  аме¬ 
риканців»,  ціллю  якого  було  підтримувати 
вимоги  вірменського  народу  про  приєднан¬ 
ня  частини  вірменських  підтурецьких  зе¬ 
мель  до  совєтської  Вірменії.  »Доля  вірмен¬ 
ського  народу  нерозривно  зв’язана  з  Совєт- 
ським  Союзом«,  —  говориться  у  відозві  того 
Комітету.  «Вірменська  Національна  Рада 
Америки»  висилає  меморандум  Труменові, 
Етлі  і  Сталінові  з  тими  ж  самими  заявами 
(грудень  1945  р.),  а  подібні  вірменські  націо¬ 
нальні  ради  Єгипту  і  Ливану  домагаються  від 
Генеральної  Асамблеї  «з’єдинення  вірмен¬ 
ського  народу«,  очевидно,  під  крилами  Совє- 
тів.  Та  найцікавішим  документом  цієї  кам¬ 
панії  є  лист  двох  професорів  (»Рад.  Україна«, 
21.12.  1945  р.)  »про  їхні  законні  вимоги  до 
Туреччини».  Ці  два  людці  домагаються  для 
Совєтів  (офіційно  для  Совєтської  Грузії)  до¬ 
кладно  тих  самих  теренів,  що  їх  обіцяла 


Франція  і  Англія  цареві  Миколі  ІІ-му  по  пе¬ 
реможній  першій  світовій  війні  при  поділі 
спадщини  переможеної  Туреччини.  Тоді  Ан¬ 
танта  дала  свою  згоду  на  перетворення  цар¬ 
ської  Росії  в  Середземноморську  державу  і 
тепер  —  Совєтська  Росія  консеквентно  до¬ 
магається  цього  самого,  себто  поділу  Ту¬ 
реччини;  що  більше:  вона  йде  далі  царських 
плянів,  хоче  вже  колонії  над  Середземним 
морем  —  Триполітанії. 

Не  менш  пожвавлений  рух  відбувається 
на  Перському  шляху  Петра  І  до  Індії.  Досяг¬ 
нення  царату  на  цьому  відтинку  були  вже 
досить  великі.  В  1907  р.  складено  в.  Петер¬ 
бурзі  російсько-англійську  умову.  Він  поді¬ 
лив  Персію  на  три  смуги.  Північна,  —  най¬ 
більша,  —  мала  лишитись  російською  сфе¬ 
рою  інтересів,  південно-східня  —  сферою 
впливів  Англії.  Решта  Персії  мала  становити 
невтральну  смугу.  Ця  умова  поклала,  що¬ 
правда,  експансії  Росії  теоретичні  границі,  та 
практично  тій  експансії  сильно  помогла.  Всі 
багатші  перські  провінції  підпали  під  безпо¬ 
середній  вплив  Росії,  російські  війська  могли 
безпосереньо  посунутися  до  перської  грани¬ 
ці,  ба:  і  до  нутра  самої  Персії  і  тут  гарнізо- 
нувати;  російська  торгівля  вже  коло  1908  — 
1909  рр.  —  перевищувала  англійську  більше 
як  у  двічі.  Перша  світова  війна  і  російська 
революція  цей  розвиток  подій  спинила,  але 
друга  світова  війна  дала  можливість  боль- 
шевицькій  Росії  почати  наступ  наново.  Ко- 
ристаючи  з  введення  під  час  війни  росій¬ 
ських  військ  до  північного  Ірану,  себто  — 
давньої  царської  сфери  впливів,  Совети,  — 
по  закінченні  воєнних  дій,  —  не  думали  ви¬ 
водити  своїх  частин:  вони  вперлися  на  су¬ 
перечках  між  населенням  північного  Іра¬ 
ну  —  Азербайджанцями  і  Тегераном  і  за  до¬ 
помогою  азербайджанської  демократичної 
партії  розпочали  організацію  спротиву  Те¬ 
геранові.  В  листопаді  1945  р.  дійшло  до  скли¬ 
кання  Всенародніх  Зборів,  виборів  до  парла¬ 
менту  і  ствооення  національного  уряду  Азер¬ 
байджану.  При  тому  всьому  офіційна  со¬ 
вєтська  дипломатія  проголошувала  строгий 
невтралітет.  Ця  совєтсько-перська  політика 
викликала  занепокоєння  в  Англії  і  в  Амери¬ 
ці,  що  поивело  до  відомих  подій  на  Раді  Без¬ 
пеки.  Остаточно  вилізло  шило  з  мішка: 
4  квітня  1946  р.  складено  совєтсько-іранську 
умову  і  виявилось,  що  мова  йшла  поо  ство¬ 
рення  нафтового  іпансько-совєтського  това¬ 
риства,  терени  якого  обіймали  б  частину  пів¬ 
нічного  Ірану,  себто  більш-менш  терени  ро¬ 
сійських  впливів  з  1907  року. 

На  Далекому  Сході,  по  капітуляції  Японії, 
большевики  уважно  стежать  за  тим,  щоб  їх 
інтереси  не  зазнали  шкоди.  В  першу  чергу 
дістали  вони  південну  частішу  Сахаліну  на 
тій  підставі,  що  колись  він  належав  царській 
Росії;  в  Кореї  —  спільно  з  Американцями 
»помагають«  створити  демократичний  уряд 
(читай:  собі  сприяльний  уряд),  бо  за  Корею 
биласгі'  колись  Росія,  з  Японією  і  вважала  її 


майбутнім  тереном  своєї  експансії,  В  північ¬ 
ному  Китаї  і  в  Манджурії  Совєти  гостро  кон¬ 
курують  з  американцями,  бо  на  тих  теренах 
царат  ще  в  XIX  ст.  промостив  шляхи  росій¬ 
ському  імперіялізмові.  Байдуже,  що  це  самі 
китайці  просять  російські  війська  залишити- 
ся,  ми  ж  знаємо,  що  протягом  всієї  історії 
російського  імперіалізму  від  Івана  ІІІ-го  до 
Сталіна,  вони  завжди  знаходили  таких,  що 
запрошували  їх  »прийти«,  »помогти«,  «зали- 
шитись«,  «взяти  під, опіку «  і  т.  д. 

Могло  б  здаватися,  що  перша  соціялістич- 
на  держава  робітників  і  селян  повинна  піти 
новими  шляхами,  —  чи  то  організуючи  бльо- 
ки  найбільш  передових  демократичних  ідей¬ 
но-близьких  держав,  чи  то  бльоки  малих 
держав,  що  стають  предметом  зазіхань  капі¬ 
талістичних  імперіялізмів.  Тим  часом  бачимо 
щось  зовсім  протилежне:  СССР  в  союзі  з 


двома  найсильнішими  капіталістичними  дер¬ 
жавами  світу,  —  Англією  та  Америкою.  От- 
союз  сили  і  спільних  великодержав¬ 
ницьких  інтересів,  а  не  союз  ідеї  чи  робітни¬ 
чих  інтересів.  Росія  і  по  большевицькій  ре¬ 
волюції  не  змогла  і  далі  свідомо  не  хоче  від¬ 
мовитись  від  второваних  шляхів  і  методів 
російського  імперіялізму,  шляхів,  що  їх  ви¬ 
значили  географічне  положення  і  вікові 
традиції  російської  державности.  Больше- 
вицькі  вельможі  однаково,  як  колись  царі, 
примушують  російський  нарід  поневолюва¬ 
ти  інші  народи  і  виростати  їхнім  коштом  на 
світову  потугу. 

Не  інтернаціональна,  не  робітнича,  не  ми¬ 
ролюбна  є  зовнішня  політика  Союза  Совст- 
ських  Соціалістичних  Республік,  а  російська, 
великодержавна,  загарбницька. 


М.  М. 

Криза  чи  крах? 


Сучасний  світовий  соціялізм  матеріалі¬ 
стичної  доктрини  зайшов  у  глухий  кут.  Пи¬ 
тання  стоїть  так:  чи  соціялізм  —  це  .дві  фор¬ 
ми  одного  змісту  (скажім,  еволюційна  і  рево¬ 
люційна),  чи  це  дві  категорії  цілком  різні  і 
антагоністичні,  цебто  категорії,  що  одна  одну 
взаємно  виключають? 

Для  нас  це  вже  не  проблема,  бо  ми  диви¬ 
мося  і  на  соціялізм  і  на  комунізм,  що  спира¬ 
ються  на  матеріалістичну  історично-філософ¬ 
ську  систему,  яку  зформулював  Карл  Маркс, 
як  на  дві  галузки  однієї  речі  —  догматичну 
і  емпіричну,  абсолютну  і  релятивну,  ортодок¬ 
сальну  і  еклектичну. 

Світові  катастрофи,  що  кривавлять  людст- 
во<  перед  еклектичною  галузкою  світового 
матеріалістичного  соціалізму  поставили  пи¬ 
тання:  що  він  таке  і  яка  його  роля  в  сучас¬ 
ному  світі? 

Карл  Кавтський,  викладаючи  «основи' 
марксизму «,  визначав  поняття  соціялізму  як 
першу  фазу  ідеального  суспільства,  в  якій, 
«кожен  дістане  відповідно  до  своєї  праці*. 
ДРУГУ  фазу,  вищу,  в  якій  «кожен  працюва¬ 
тиме  по  спроможності  і  діставатиме  по  потре¬ 
бі»  визначив  як  фазу  комунізму. 

Отже  теоретики  марксизму  визначають  со¬ 
ціялізм  і  комунізм  як  такі,  що  означають  дві 
відміни  в  послідовному  розвитку  суспільної 
структури  на  засадах  матеріалістичної  теорії 
розвитку  суспільства. 

Тут  треба  зазначити,  що  про  цю  другу  фа¬ 
зу  ідеального  суспільного  ладу,  коли  «кожен 
працюватиме  по  спроможності  і  діставатиме 
по  потребі«,  цебто  про  фазу  комунізму, 


К.  Кавтський  висловився  так:  «Мабуть,  про 
неї  навряд  чи  можна  мріяти  як  про  щось 
більше,  ніж  благочистиве  побажанню 
Цією  фразою  К.  Кавтський,  власне,  припе¬ 
чатав  всю  псевдонауковість  марксизму,  бо 
заперечив  нею  ортодоксальність  марксист¬ 
ських  догм.  Цим  самим,  не  хотячи  навіть  то¬ 
го,  К.  Кавтський  ствердив  непорушність  со¬ 
ціальної  догми:  »в  поті  лиця  добуватимеш 
хліб  свій«  —  як  категорії  вічної  Гнедиску- 
сійної. 

В  формулі  розподілу  наслідків  людської 
праці  «по  потребі «  (без  еквіваленту  праці)  і 
є,  власне,  найбільший  злочин  матеріалістич¬ 
ної  філософії  проти  людства,  бо: 

а)  прийнявши  догму  «в  поті  лиця  добува¬ 
тимеш  хліб  сЬій»,  всі  категорії  суспільних 
відносин  виходять  зі  змагання  за  найвищі  на¬ 
слідки  людської  праці  —  і  праця  є  домінан¬ 
тою  соціальної  організації, 

б)  ставши  на  позицію  розподілу  наслідків 
праці  »по  потребі«,  суспільні  відносини  пере¬ 
ходять  на  боротьбу  за  розподіл  —  і  розподіл 

стає  домінантою  соціальної  організації,  а  не 
праця. 

Український  нарід  давно  збагнув  суть  ма- 
тс  ріял  і  стичного  світогляду  і  своє  ставлення 
до  нього  виявив  у  славнозвісній  баляді:  »Ко- 
ли  б  я  був  полтавський  сотник,  —  багато  де 
чого  зробив...  на  деревах  росли  б  ковбаси,  а 
листя  було  б  із  блинців...«  і  т.  д. 

Догма  «в  поті  лиця  добуватимеш  хліб  свій» 
перед  людиною  утверджує  працю,  як  катего¬ 
рію  вічну,  непорушну. 

Фантом  «по  потребі  породжує  ілюзію  одер¬ 
жання  »хліба«  неспівмірно  до  праці,  цебто 
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протиставиться  догмі  »поту«  —  і  цим  зво¬ 
дить  людину  до  твариноподібної. 

Формула  «кожен  дістане  відповідно  до 
своєї  праці«  матеріалістичним  соціялізмом 
прийнята  не  як  викривлений  перифраз  «до¬ 
бування  хліба  в  поті  лиця«,  а  як  фаза  пере¬ 
ходу  до  «розподілу  по  потребі «,  цебто  вона 
нічого  спільного  не  має  з  істиною  «добува¬ 
ти...  в  поті  лиця«. 

Всі  види  соціялізму,  що  прагнули  до  засто¬ 
сування  формули  «по  потребі«,  постали  з 
бунту  проти  істини  «добування  хліба  в  поті 
лиця«. 

І  не  опортунізм  Кавтського,  не  реформізм 
еволюційного  соціялізму,  не  економізм  чи 
інші  опортуністичні  відхилення  від  догматич¬ 
но-ортодоксального  соціялізму  (марксизму) 
визначили  вплив  соціялізму  на  розвиток  су¬ 
спільних  відносин  і  довели  до  того,  що  є,  а 
леґенда  «розподілу  по  потребі»,  у  яку  не  ві¬ 
рили  всі  еволюціоністи,  економісти  і  т.  д.,  хоч 
і  переконували  вірити  маси,  підкопуючи  і  ви¬ 
риваючи  у  них  віру-догму  «добування  в  поті 
лиця  хліба  свого«. 

Матеріалістичний  соціялізм  і,  на  тій  під¬ 
ставі,  соціалістичний  демократизм  промости¬ 
ли  шлях  до  соціальних  тоталітаризмів  (боль- 
шевизм,  націонал-соціялізм  і  фашизм). 

Цей  соціялістичний  демократизм  матеріа¬ 
лістичного  світу  був,  є  і  буде  об’єктивно 
предтечею  всякого  тоталітаризму  і  маразму, 
що  полонить  світ. 

Ми  поставили  питання:  криза  чи  крах?  від¬ 
повідаємо  на  це:  крах,  бо  кризу  може  мати  (і 
видужати  чи  вмерти)  лише  самовистачальний 
організм,  а  не  паразитуючий  на  ньому  струп. 
Зі  смертй)  організму  вмирають  і  бактерії 
струпа.  З  видужанням  організму  —  зникає 
і  струп. 

Всі  види  реформістського,  еволюційного 
соціялізму  є  опортуністичні  струпи  на  тілі 
ортодоксального  марксизму,  бо  «царство  сво¬ 
боди»,  де  буде  «по  потребі,  в  марксизмі  є  ви¬ 
вершення  всієї  будови.  Немає  цього  верш¬ 
ка  —  немає  «наукового»  соціялізму. 

І  саме  тепер,  віднедавна,  соціялісти  всіх 
мастей  від  цього  вершка,  завершення  —  від- 
сахуються. 

Ортодоксальний  марксизм  (і  матеріялізм) 
нині  є  мертвий  труп,  хоч  і  існують  продукти 
його  розкладу  (СССР).  Вмер  і  струп  на  тілі 
ортодоксального  марксизму  —  реформіст¬ 
ський  еволюційний  соціялізм.  І  тому  вмираю¬ 
чі  бактерії  цього  струпного  соціялізму,  не 
відчуваючи  вже  припливу  живої  крови 
марксистського  матеріялізму  (бо  замість  неї 
гноїться  сукровиця  тоталітарізму),  силку¬ 
ються  перебратися  на  інші,  чужородні  соціа¬ 
лізмові  тіла,  ще  не  заражені  розкладом  ма¬ 
теріялізму,  щоб  на  якийсь  час  угніздитися. 

Оцей  процес  шукання  і  є  проблематикою 
еволюційного  матеріалістичного  соціялізму 
всього  світу. 


«Социалистический  вестник«,  орган  росій¬ 
ської  соціял-демократичної  робітничої  партії 
(т.  зв.  меньшевики),  в  ч.  9  за  1946  р.  у  статті 
«Соціалізм  і  комунізме  пише: 

«Антагонизм  —  »Общество-личяость«  не- 
возможен  по  существу,  ибо  общество  .й  лич- 
ность — два  аспекта  одного — человечности...«. 

Ми  в  усій  творчості  Карла  Маркса  не  знай¬ 
демо  ані  разу  вжитого  слова  »человечность« 
(»людяність«),  хіба  що  він(К.  Маркс)  вживає 
його  в  лапках,  бо  це  термін  з  понять  анти- 
подних  до  соціялізму.  Що  цей  реверанс  »че- 
ловечности«  в  соціалістичній  фразеології  має 
значити,  читаємо  далі: 

«...  Социализм  не  идеальньш  муравейник, 
а  идеальное  общество  —  в  зтом  вся  суть...«. 

Автор  цих  рядків  чудово  розуміє,  що  в 
Карла  Маркса,  в  усій  його  концепції,  ці  речі 
викладені  «трішечки»  інакше,  але  продов¬ 
жує  далі: 

«Коллективізація  («национализация»,  ком- 
мунизация«  і  т.  д.)  всего  (торговли,  земли, 
индустрии,  бьіта,  религии)  создает  идеаль¬ 
ньш  коммунизм  —  человеческое  подобие  му- 
равейника.  Создать  социализм  —  идеальное 
человеческое  общежитие  —  можно  только 
обратньїм  процессом^  интегральной  декол- 
лективизацией  (персонализациєй)  всего,  чем 
живет  человек,  внесением  во  все  сфери  его 
активности  —  до  торговли  и  промьшілен- 
ности  включительно  —  начал  личности,  т.  е. 
ответственного  і  самоценного  »я«.  Между 
коммунизмом  и  социализмом  .тут  пролегла 
непроходимая,  »метафизическая«,  хочеться 
сказать,  грань.. .«  (підкреслення  в  оригіналі). 

Матеріалістична  філософія  (марксівська 
доктрина)  про  суспільний  характер  вироб¬ 
ництва,  вартість,  надвартість  (момент  екс¬ 
плуатації)  і  класову  боротьбу  з  невідмінним 
ідеалом  усуспільнення  засобів  виробницт¬ 
ва,  —  аж  ніяк  не  у  згоді  з  тезою  наведеної 
цитати. 

А  коли  ж  між  соціялізмом  і  комунізмом 
залягла  »метафизическая«  грань?  Коли  со- 
ціял-домократизм  об’єктивно  не  творив  то- 
талізму  «муравейника»? 

Батьківщина  і  колиска  новітнього  матеріа¬ 
лістичного  соціялізму  є  Німеччина.  Вже  на 
світанку  свого  народження  соціялістична  де¬ 
мократія  почала  об’єктивно  творити  німець¬ 
кий  імперіалістичний  тоталітаризм,  а  саме: 

а)  Бісмарк,  спершись  на  третій  стан  і  його 
масову  базу  —  німецьку  соціал-демократію, 
завалив  соціяльну  базу  німецької  державної 
федерації  і,  замість  неї,  створив  централізо¬ 
вану  імперію; 

б)  Руками  німецької  демократії  молодий 
німецький  імперіялізм  розгромив  в  1871  році 
Францію; 

в)  Після  1871  року  в  імперській  Німеччині 
творилась  світова,  масова  база  соціалістич¬ 
ного  Інтернаціоналу,  як  інструмент  тоталі¬ 
тарного  імлеріяльного  капіталізму; 

г)  Після  розгрому  Німеччини  в  1914 — 1918 
Ваймарська  соіял-дедоократія  ґрунтовно  пі- 
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дірвала  залишки  всіх  соціальних  установ 
(аграрії,  ремесло,  селянський  стан  і  т.  ін.),  які 
бодай  потенціально  могли  регенерувати  соці¬ 
альну  структуру  суспільства  в  напрямі  анти- 
тоталітарному  і  антиімперіалістичному. 

Навпаки,  соціал-демократія  (еволюціоні¬ 
сти)  довела  країну  до  стану  »муравейника«, 
в  якому  бракувало  лише  матки.  Цією  маткою 
став  комунізм  і  націонал-соціалізм  —  обидва 
тоталітаризме 

Гільфердінґ  так  характеризує  тоталітарну 
державу: 

«Господарська  система  Совєтського  Сою¬ 
зу  —  це  тоталітарне  державне  господарство, 
цебто  система,  до  якої  все  більше  набли¬ 
жається  економіка  Німеччини  та  Італії«. 

Коментатор  Гільфердінґа  —  В.  Ґольден- 
берґ  з  цього  приводу  пише  ще  більш  катего¬ 
рично: 

»...  Что  же  касается  Мусолиниевской  Ита- 
лии,  Гитлеровской  Германии  и  Сталинской 
России,  то  з  ти  явлення  отнгодь  не  разнород- 
ньіе,  а  вполне  однородньїе,  об’единенньїе 
именно  понятием  тоталитарной  диктатурьі«. 

Той  же  »Соц.  Вестник«  про  походження 
»тоталитаризма,  которое  в  разньїх  странах, 
т.  е.  Италии,  Германии  и  Росии  бьшо  вовсе  не 
столь  различньїм,  как  зто  обьічно  представ- 
ляется«,  резюмує,  що  вони  є  «дети  ВОЙНЬІ  и 
демократшкс  (підкреслення  наше  —  М.  М.).^ 
До  цих  витягів  треба  додати,  що  Ваймар- 
ська  демократія  в  1932  —  33  роках  передала 
Німеччину,  перед  тим  приготувавши  належ¬ 
но  цю  передачу,  за  всіма  правилами  демо¬ 
кратичного  голосування  —  в  руки  тоталіта¬ 
ризму;  байдуже  —  червоному  чи  брунатному, 
бо,  як  ми  бачили,  соціялісти  між  ними  різ¬ 
ниці  не  вбачають,  вважаючи  їх  адекватними. 

Побічно  зауважимо,  що  теперішнє  пере- 
брання  керми  в  Німеччині  соціялістичною 
демократією  є  теж  переходовою  стадією  то- 
талістичних  сил  в  Німеччині,  прелюдією  до 
майбутньої  тоталізації,  бо  ми  не  бачимо  в  цій 
переходовій  стадії  розвитку  і  скріплення  сил 
антиімперіалістичних  і  антитоталітарних 
(деколективізації  »Я«  —  в  виробництві,  соці¬ 
альній  структурі,  автономії  і  децентралізації 
управління  і  економіки  і  т.  ін.).  Натомість 
маємо  дані,  характеристичні  як  ґрунтовні 
підставі  евентуального  тоталітаризму,  як 
централізація,  уніфікація  соціальної  струк¬ 
тури  тощо. 


»Европейский  социализм  вступил  в  полосу 
кризиса  и  поражений.  После  периода  бурно¬ 
го  под’ема  в  первьіе  месяцьі  по  освобожде- 
нии,  французская  социалистическая  партия 
пошла  на  убьіль...  рабочее  правительство 
Англии  переживает  сейчас  серьезньїе  вну- 
тр>ение  затруднения,  которьіе  могут  превра- 
титься  в  тяжельш  и  опасньїй  кризис.  А  в 
Италии  социалистическая  партия,  раздирае- 
мая  внутренними  противоречиями,  ньгае,  по- 
видимому,  окончательно  поставлена  перед 
диллемой  —  полной  капитуляции  перед  ком- 


мунизмом  или  полного  раскола*.  (Социали- 
стический  Вестник  —  »0  стратегии  демокра- 
тического  социализма«.). 

Звичайно,  тільки  соціялістична  безприн¬ 
ципність,  м’яко  кажучи,  може  поставити  в 
одну  ланку  європейського  соціалізму  англій¬ 
ський,  французький  та  італійський  соціяліз- 
ми  як  речі  тотожні.  І  справді,  що  соціалі¬ 
стичного  з  марксівського  світогляду  має  в 
собі  англійська  робітнича  партія?  Вона  на¬ 
віть  не  має  в  своїй  назві  слова  «•соціалістич¬ 
на».  З  її,  правда,  ініціативи  розпочато  націо¬ 
налізацію  —  шляхом  викупу  —  англійського 
банку  (Англія  досі  не  мала  дсржавьою  бан¬ 
ку),  вугільної  промисловості  і  цивільної  авіа¬ 
ції. 

Але  ж  не  соціялізація,  а  націоналізація,  не 
експропріяція,  а  викуп;  не  тому  націоналі¬ 
зують,  що  ці  галузі  господарства  є  » бастіо¬ 
нами  капіталістичної  експлуатації  робітничої 
кляси«,  а  тому,  що  в  руках  капіталістів  вони 
занепадають  (як  от  вугільна  промисловість). 

За  Англійський  Банк  заплачено  акціоне¬ 
рам  232.848.000  долярів,  власникам  вугільної 
промисловости  виплачено  658.000.000  доля¬ 
рів  і  т.  д.,  і  т.  ін. 

Коли  дійшло  до  націоналізації  залізної 
і  сталевої  промисловости,  то  її  вирішили  від¬ 
класти,  бо  »вона,  (націоналізація),  не  слу¬ 
жить  інтересам  робітників,  виробництва"  і 
споживачів  і  в  теперішньому  стані  не  зане¬ 
падає,  а  проґресує«. 

Таким  чином,  англійський  «соціалізм*  на¬ 
ціоналізує  ті  галузі  промисловости,  від  яких 
приватний  капітал  відмовився. 

«Вважають,  що  коли  весь  плян  націоналіза¬ 
ції  буде  здійснений  цілком,  то  близько  80  % 
британського  господарства  ще  лишиться  у 
приватних  руках,  як  меланхолійно  повідом¬ 
ляє  той  же  »Соц.  Вестник«. 

Коли  виключити  вугілля,  яке  в  Російській 
імперії  належало  чужоземному  капіталові 
перед  1913  роком,  то  ця  імперія  (Росія)  вже 
тоді  була  фактично  більше  соціялістичною, 
ніж  плян  »соціялізації«  сучасної  Англії,  бо  в 
Росії  вже  тоді  залізниці,  державний  банк, 
пошта,  телеграф,  телефон,  лікарні  тощо  були 
державними,  а  муніципальне  господарство 
(міста  і  земства)  ще  більше  поширювали  цю 
матеріальну  базу,  матеріальне  виявлення 
цього  «державного  російського  імператор¬ 
ського  соціялізму«. 

Таке  матеріальне  висловлення  англій¬ 
ських  реформ.  Після  них  Англія  і  надалі  ли¬ 
шається  більш  приватновласницькою  краї¬ 
ною,  ніж  будь-яка  інша  країна  в  Европі. 

Коли  Бевін  сказав,  що  англійський  ‘соціа¬ 
ліст  частіше  цитує  Святе  Письмо,  ніж  свя¬ 
щеник,  то  це  була  не  фраза,  а  лапідарне  ви¬ 
словлення  суті  джерел  англійського  соціа¬ 
лізму. 

Англійський  «соціалізм*  націоналізує  те, 
від  чого  відмовляється  приватна  ініціатива, 
яка  вже  не  знаходить  приватного  стимулу  в 
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виробництві  (занепад  вугільної  промисло¬ 
во  сти). 

Англійський  »соціялізм«  принципово  не 
має  нічого  спільного  з  французьким  чи  іта¬ 
лійським  соціалізмом,  рушійними  силами 
яких  є  саме  соціалізація,  створення  соціалі¬ 
стичного  ладу,  як  цілі,  яка  в  .засаді  заперечує 
приватний  спосіб  виробнництва  і  розподілу. 

Англійський  »соціялізм«  в  засаді  охороняє, 
скріплює  і  удосконалює  приватний  спосіб 
виробництва  і  розподілу,  вилучаючи  (націо- 
налізуючи)  з  цього  те,  що  цьому  приватному 
способові  виробництва  заважає  й  шкодить. 

Французький  і  італійський  соціялізми  — 
»діти  війни  і  соціалістичної  демократії*  (а  не 
соціальної  гієрархії,  як  англійський  соціа¬ 
лізм)  —  довели  ці  країни  до  моменту,  коли 
їх  (ці  країни)  треба  передати  тоталітаризмові 
(байдуже  якому).  Ось  чому  у  Франції  та  Іта¬ 
лії  і  відбувається  процес  поляризації  сил: 
тоталітаризму  в  наступі  (комунізм)  і  сил  ан- 
титоталітарних  в  обороні  (християнський  со¬ 
ціалізм  чи,  властиво,  християнська  соціаль¬ 
на  концепція  в  усіх  її  відмінах). 

Опортуністичне  болото  еклетичного  марк¬ 
ерського  соціалізму  —  »все  тече,  все  мі¬ 
няється»,  »що  було  вчора  істиною,  нині  нею 
не  є«  —  між  молотом  —  тоталітаризмом  і  ко¬ 
вадлом  —  силами  антитоталітаризму  —  з 
людських  мас  поляризується  перед  немину¬ 
чим  зударом  молота  і  ковадла. 

Тому  соціялізм  і  ангажує  себе  про  всякий 
випадок  на  «інтегральну  деколективізацію  і 
персоналізацію  всього  життя  людського  су¬ 
спільства  —  аж  до  торгівлі  і  промисловості!*. 
Мимоволі  асоціюється  з  націонал-соціялі- 
стичною  програмою  війни  проти  універмагів 
для  відродження  і  іа хисту  приватного  дріб¬ 
ного  торгівця. 

Італійська  соціалістична  партія  розколо¬ 
лась  —  і  ліва  частика  пішла  до  комуністів. 
Не  нам  з  цього  приводу  уболівати,  але  за  рік 
перед  тим  італійська  соціалістична  партія 
виконала  свою  ролю  передачі  країни  в  руки 
комуністичному  тоталітаризмові,  коли  свої¬ 
ми  голосами  в  спільному  фронті  з  комуніста¬ 
ми  скасувала  династію  Савоїв  більшістю  ли¬ 
ше  одного  мільйона  голосів  з  21  з  чимось 
мільйонів  виборців.  І  ця  більшість  була  в  ру¬ 
ках  соціалістів. 

В  італійській  республіці  комуністи  опану¬ 
ють  ситуацію  швидко,  в  усякому  разі  корона, 
як  основна  перешкода  до  цього,  повалена.  І 
повалена  руками  соціялістів. 

Годі  говорити  про  соціалістичні  партії  мен¬ 
ших  країн.  Ось,  наприклад,  як  маніфестує 
себе  Польська  Партія  Соціялістична  устами 
свого  підпільного  польського  парляменту  в 
відозві  від  1.7.  1945  року.  Розпускаючи  цей 
парламент  під  совєтською  окупацією,  вона 
висловлює  надію,  вбачає  можливість,  поба- 
жаність  і  конечність  погодження  з  Росією 
через  знесення  окупації  і  привернення  ці- 
лости  Польіці«,  цебто  скасування  відлучення 
від  неї  Львова  і  Вільна,  але  тут  же  отямив¬ 


шись,  що  не  личить  соціялістові  бути  імпе¬ 
ріалістом,  белькоче  про  «повне  рівноправст- 
во  для  національних  меншин!«  Понад  7  мі¬ 
льйонів  українців  мають  20-річний  досвід 
«рівноправносте  в  «соціалістичній»,  1ІПС- 
івського  зразка,  Польщі. 

«Звільніть  Польщу  і  віддайте  Львуф  і  Віль¬ 
но»,  бо  «Воююча  Польща  заявляє,  що  вона  не 
збирається  викликати  війну  між  демократа¬ 
ми  заходу  і  СССР»  (остання  фраза  з  тієї  ж 
відозви). 

Жалюгідний  соціял-імлеріялістичний  під¬ 
голосок:  оддайце  Львуф  і  Вільно  і  нєх  жиє 
вєлька  Росія  —  СССР!«. 

Це  прокламація  однієї  з  соціалістичних 
партій,  духоцні  отці  якої  зі  світового  Інтерна¬ 
ціоналу  проголошують  СССР  «бастіоном  сві¬ 
тового  тоталітаризму,  найбільшим  ворогом 
соціялістів  всього  світу». 

Поминаємо  демократичних  соціялістів  Че- 
хо-Словацької  республіки,  такого  ж  типу  ду¬ 
ховної  і  ідеологічної  деградації,  як  і  ППС. 

Матеріалістичний  соціялізм  зародився  і 
розвивався  як  експозитура  фінансового  капі¬ 
талу.  Він  виконував  (і  виконує)  функцію  руй¬ 
нування  соціальної  структури  суспільства 
для  перетворення  його  (суспільства)  в  рівшіх 
роботівкомах  для  »муравейника«  фінансово¬ 
го  капіталу.  Пролетаризоване  суспільство  в 
боротьбі  з  цією  перспективою  кинулось  на 
фікцію  «Пролетарі  всіх  країн,  єднайтеся!»  і 
попало  в  клищі  тоталітаризмі,  від  яких  так 
відхрещуються  тепер  соціалісти  всіх  мастей. 

Тут-же  ніякі  «констуктивні»  ідеї  соціялі¬ 
стів-  марксистів  про  інтегральну  деколекти¬ 
візацію  і  персоналізацію  суспільної  структу¬ 
ри  і  економіки  не  поможуть. 

«Деколективізація  і  персоналізація«  люд¬ 
ства  і  людського  »Я«  відбувається  і  завер¬ 
шиться  не  в  полатаній  марксо-матеріялістич- 
ній  дурійці  «кожному  по  потребі»,  а  На  осно¬ 
ві  регенерації  соціальної  структури  суспіль¬ 
ства,  в  якому  кожний  «в  поті  лиця  добувати¬ 
ме  хліб  свій«. 


Вище  ми  солідаризувались  із  соціалістами 
в  визначенні  тоталітаризмів  як  «дітей  війни 
і  соціальної  демократії»,  але  це  не  значить, 
що  ми  погоджуємося  з  соціалістами  в  визна¬ 
ченні  всіх  трьох  тоталітаризмів,  як  якісно,  в 
засаді  однакових  генетично.  Навпаки _  іта¬ 

лійський  фашизм  та  німецький  націонал-со¬ 
ціалізм  і  російський  комунізм  —  речі  в  заса¬ 
ді  різні,  бо  німецький  націонал-соціялізм,  а 
особливо  італійський  фашизм,  є  формації, 
які  в  основу  соціяльної  структури  поклали 
«деколективізацію»  суспільства  перед  непе¬ 
реможним  наступом  соціял -демократичної  ко¬ 
лективізації,  яка  на  сході  завершилась  збу¬ 
дуванням*  соціял ізму  на  одній  шостій  ча¬ 
стині  земної  кулі». 

Треба  при  цьому  нагадати,  що  соціялісти 
всього  світу  вважали  італійський  корпора- 
тизм  соціяльною  реакційною  структурою,  а 
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советський  соціялізм  прогресивною  суспіль¬ 
ною  організацією. 

Італійський  корпоратизм  був  соціальною 
антитезою  російському  комунізмові  (навіть 
календарно). 

Німецький  націонал-соціалізм  —  це  було 
погіршене  виданна  італійського  коргіора- 
тизму. 

Англійська  робітнича  партій  від  всемогут¬ 
ньої  влади  фінансового  капіталу  і  колекти¬ 
візації  соціальної  структури,  в  зв’азку  з  цим, 
захищаєтьса  не  соціалізацією  економіки,  а 
націоналізацією  загрожених  дільниць. 

Соціалізацій  (і  соціалізм)  —  це  зброй  на¬ 
ступу  фінансового  капіталу  на  класову,  ста¬ 
нову,  приватницьку,  індивідуалістичну  соці¬ 
альну  структуру,  а  націоналізаціа  —  це 
зброй  оборони  індивіда,  ак  суб’єкта  соціаль¬ 
ної  структури,  перед  перетвореннам  його 
(індивіда),  в  комаху  соціалістичного  »мура- 
вейника«,  від  акого  так  сахаютьса  сучасні 
соціалісти. 

Нас  зокрема  тому,  власне,  і  не  дивує  та  зо¬ 
ологічна  ненависть  і  злоба  К.  Маркса  до  со¬ 
ціальної  організації  і  збірної  духовости  анг¬ 
лійського  світу.  Він  (К.  Маркс)  розумів  і  від¬ 
чував,  що  англійська  суспільна  організацій  є 
живим  запереченнам  всієї  марксистської  ма¬ 
теріалістичної  наукоподібної  доктрини  нена¬ 
висте  і  злоби. 

Італійський  фашизм  був  длл  італійської 
нації  тим  же,  що  й  соціалізм  англійської  ро¬ 
бітничої  партії  длл  англійської  нації.  Ці  риси 
органічної  єдносте  англійського  »соціяліз- 
му«,  італійського  фашизму  і  німецького  на¬ 
ціонал-соціалізму  в  соціальному  аспекті  є 
безперечними.  Це  боротьба  проти  марсів- 
ського  соціалізму,  агентури  фінасового  капі¬ 
талу  (тоталітаризм  фактичний)  і  проте  дер¬ 
жавного  соціалізму  (тоталітаризм  фактич¬ 
ний  і  правний). 

Що  італійський  корпоратизм  і  німецький 
націонал-соціалізм  послуговувались  при  то¬ 
му  методами  тоталітарними,  то  об’єктивно 
в  них  не  було  іншого  виходу,  бо  проти  мо¬ 
сковського  тоталітарізму,  що  розкрадав  ці 
держави  зсередини,  боротьба  іншими  засо¬ 
бами  була  б  нереальна. 

Тому  тоталітаризм  італійський,  німецький 
і  советський  породили  »війна  і  соціалістична 
демократін«,  байдуже,  чи  діали  вони  (тоталі- 
таризми)  матодами  тоталітарними  —  однако¬ 
вими  —  чи  ні,  але  генетично  італійський  фа¬ 
шизм  і  німецький  націонал-соціалізм  є  фор- 
маціями  протилежними,  антеподними  еовєт- 
ському  комунізмові. 

Повоєнною  і  бульварною  пропагандою  те¬ 
пер  посилено  затушковуються  справжні  при¬ 
чини  і  спонуки  минулої  воєнної  катастрофи, 
приховуюься  спревжні  винуватці  війни,  чим 
і  дезорієнтується  людство  в  цих  питаннях, 
обеззброюється  для  того,  щоб  незабаром  ки¬ 
нуте  його  в  нову  війну. 

І  справді,  нині  світ  «залізною  завісою«  по¬ 


ділився  на  дві  частини  —  західньої  демо¬ 
кратії  і  східньої  «найдемократичнішої  демо¬ 
кратів,  яку  соціалістичний  світ  іменує  та¬ 
ким  же  тоталітарисгичним  світом,  як  і  пова¬ 
лені  в  війні  тоталітаризми. 

А  хто  ж  тоді  проти  кого  воював:  демокра¬ 
тія  проти  тоталітаризму  чи  тоталітаризм 
проти  демократії? 

Вище  ми  зазначали,  що  англійський  соціа¬ 
лізм  дуже  недалекий  соціально  від  італій¬ 
ського  корпоратизму.  Як  же  так  сталося,  що 
англійський  соціалізм  спільно  зі  своїм  анти¬ 
подом  —  комуністичним  тоталітаризмом  — 
поборював  рідного  брата  в  соціальній  ідеї  — 
італійський  корпоратизм? 

На  жаль,  ми  не  знаємо,  як  на  ці  питання 
відповідають  соціалісти  тепер,  коли  ще  не 
розвіявся  дим  на  румовищах  Европи  від 
англо-американських  і  німецьких  бомб. 

Соціальна  структура  італійського  фашиз¬ 
му  і  німецького  націонал-соціалізму  так 
швидко  стабілізувала  соціально-економічну 
'  структуру  суспільства  і  піднесла  стан  про¬ 
дуктивних  сил,  що  оновлену  і  впорядковану 
соціально-економічну  структуру  вже  міг  ви¬ 
користати  німецький  і  італійський  імперіа¬ 
лізм. 

Не  до  речі  тут  розбирати,  хто  правий,  а  хто 
винуватий  в  тій  імперіалістичній  бійні,  нас 
це  в  даному  разі  не  цікавить,  хто  обороняв 
імперію,  а  хто  хотів  відвоювати  чи  завоювати 
імперію:  нам  досить  константувати  два 
факти: 

а)  Минула  війна  від  початку  і  до  кінця  бу¬ 
ла  імперіалістична  і  в  ім’я  імперіалістичних 
цілей  (чи  в  обороні  чи  в  наступі), 

б)  Італійський  фашизм  і  німецький  націо¬ 
нал-соціалізм  за  короткий  час  стабілізували 
і  відродили  соціальну  організацію  і  стан 
продуктивних  сил  своїх  держав  ,до  такого 
рівня,  що  в  руки  своїх  імперіалізмі  дали 
матеріальні  засоби  страшної  пробоєвої  сили, 
неспівмірної  з  силами  противників,  чим  во¬ 
ни  щодо  соціальної  організації,  реально  до¬ 
вели  свою  перевагу  над  соціальними  струк¬ 
турами  своїх  противників. 

Англійська  націоналізаційна  політика  ро¬ 
бітничої  партії  —  не  застосування  на  прак¬ 
тиці  марксівського  соціалізму,  як  це  намага¬ 
ються  прокламувати  соціалісти  всіх  мастей, 
а  модернізація  соціально-виробничої  струк¬ 
тури  держави  —  в  наслідок  минулої  війни  із 
перейняттям  досвіду  в  цій  справі  від  німець¬ 
кого  націонал-соціалізму  та  італійського 
корпоратизму. 

Англійці  переймають  досвід  в  галузі  соці¬ 
ально-економічний  від  своїх  вчорашніх  про¬ 
тивників,  а  не  від  своїх  вчорашніх  (і  сьогод¬ 
нішніх)  політичних  союзників  (СССР). 

Міжнародна  політика  не  знає  сентиментів: 
соціально-економічна  структура  націонал- 
соціялістичної  Німеччини  робила  імперіа¬ 
лізм  Німеччини  страшнішим,  ніж  комуні¬ 
стичний  тоталітаризм  Москви,  а  тому  Німеч- 
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чина  —  ворог,  а  Москва  —  друг,  зі  всіма  з 
цього  наслідками. 

Коли  Москва  опанує  Европу,  то  стане  во¬ 
рогом  Англії. 

Досвід  останньої  світової  війни  і,  в  зв’язку 
з  нею,  світової  політики  нас  вчить,  власне, 
ще  раз  підкреслює  споконвічну  істину,  що 
соціяльна,  соціялістична,  гуманістична,  все¬ 
людська  (в  сенсі  соціяльно-політичному)  про¬ 
блематика,  з  усіма  урочистими  прокламація¬ 
ми  і  декламаціями  включно,  є  об’єктом,  а  не 
суб’єктом  міжнародніх  відносин  і  міжнарод- 
ньої  політики. 

Тому  інтернаціональний  соціалізм  всіх  від¬ 
тінків  був,  є  і  буде  інструментом-  засобом 
в  руках  імперіяльних  експансій,  скерованих 
на  поневолення  теж  соціальних  формацій  — 
націй. 


В  останню  імперіялістичну  війну  включи¬ 
лась  зі  своїми  окремими,  антиімперіалістич¬ 
ними  цілями,  друга  сила  — ■  сила  національно 
поневолених  народів  як  рівновартісний,  екві¬ 
валентний  партнер  своїм  спрямованням  ціл¬ 
ком  протиставний  усім  імперіялізмам. 

Ця  боротьба  поневолених  народів  має  на¬ 
ціональний  і  націоналістичний  характер  і  в 
основі  своїй  —  антагоністична  соціялізмові. 

Національна  (і  частково  тоталітарна)  Ту¬ 
реччина  не  дала  себе  втягнути  в  війну, 
франкістська  Еспанія  теж  уникнула  цього, 
Арґентина  та  інші  південно  американські 
держави  зберегли  невтралітет,  ба  навіть,  я  б 
сказав,  без  особливого  сентименту  до  аліян- 
тів  Ірландія  суворо  дотримала  невтралітету 
в  самому  пеклі  війни. 

Це  і  є  факт  антиімперіалістичної,  націо¬ 
нальної  політики  цих  держав  і  народів.  Не¬ 
хай  їх  внутрішній  соціальний  лад  і  не  є  до¬ 
сконалий,  але  він,  цей  лад,  не  кинув  мільйо¬ 
ни  людей  в  нелюдську  бійню  в  ім’я  світової 
демократії  чи  соціалізму.  В  цьому  найвищий 
сенс  поведінки  цих  держав  і  народів  і  в  плині 
реального  здійснення  моральних  вселюд¬ 
ських  ідеалів. 

Белїгія,  Голляндія,  Данія,  Норвегія,  став¬ 
ши  об’єктом  нападу,  фактично  пасивно  вий¬ 
шли  з  війни,  так  би  мовити,  морально  зайня¬ 
ли  позицію  невтралітету,  -зберігаючи  себе 
фізично  і  не  творячи  навіть  так  званого  па¬ 
сивного  опору.  Бельгійці,  наприклад,  у  цій 
війні  навіть  не  збирались  повторити  »спро- 
тиву  відчаю«  за  зразком  1914  року. 

Інакше  зробили  поневолені  народи  в  Ев- 
ропі  з  першим  пострілом  війни:  словаки  від¬ 
ділились  від  Чехії,  Хорвати  —  від  Сербії,  Ук¬ 
раїнці  —  від  Польщі  і  СССР,  мільйони  поне¬ 
волених  народів  з  червоної  армії  без  бою  під¬ 
дались  Німеччині  (в  перші  місяці  війни  до 
5  мільйонів)  вели  відчайдушну  боротьбу  за 
національне  збереження  фіни,  латиші,  естон¬ 
ці,  литовці,  поляки. 

Заворушився  весь  мусульманський  світ, 
Індонезія  і  т.  д.,  і  т.  ін. 
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Німецький  і  японський  імперіялізми  на 
цей  зеличезної  наснаги  вияв  фронту  націо¬ 
нального  Інтернаціоналу  поневолених  наро¬ 
дів  відповіли  фікцією  »  Нової  Европи«  і  »Азію 
для  азіятів«,  себто  шитою  білими  нитками 
дешевою  незугарною  пропагандою. 

Німецький  імперіалізм,  спекулюючи  на 
національних  прагненнях  поневолених  наро¬ 
дів,  лише  в  Европі  впряг  у  свої  дивізії  до  2 
мільйонів  салдат  з  числа  націй,  що  не  мали 
своїх  держав  на  початок  війни  або  втратили 
її  в  наслідок  цієї  війни. 

Поряд  із  тим  з  перших  днів  почалася  і 
успішно  розвивалася  (та  й  понині  не  закін¬ 
чилася)  збройна  боротьба  поневолених  наро¬ 
дів  проти  імперіялізмів  німецького  і  совєт- 
ського  одночасно  в  Прибалтиці,  Польщі,  Бі¬ 
лорусі,  Україні,  Кавказі,  Балканах  та  ін. 

Не  згадуємо  тут  про  більш  віддалені  поза¬ 
європейські  країни. 

Перша  світова  війна  1914  —  1918  року  не 
знала  терміну  і  поняття  »партизан«,  друга 
світова  війна  1939  —  45  року  охопила  тіль¬ 
ки  в  Европі  величезні  терени  з  сотнями  ти¬ 
сяч  (коли  не  мільйонами)  партизан,  органі¬ 
зованих  в  правильні  повстанні  армії,  з  цен¬ 
тралізованим  управлінням,  офіцерським  ви¬ 
школом,  штабами  і  підпільними  урядами  та 
цивільною  адміністрацією  державного  уп¬ 
равління.  І  це  були  не  соціальні  чи  соціялі- 
стичні  революції,  а  національно-визвольні, 
політичні,  без  найменшого  соціяльного  за¬ 
барвлення. 

В  цій  війні  фронт  поневолених  народів 
зазнав  найбільших  втрат  і  знищення,  але 
про  це  байдуже  було  і  є  соціалістичному  і 
імперіалістичному  світові. 

Істотне  друге:  імперіалістична  зброя  в  ру¬ 
ках  поневолених  народів  почала  стріляти 
проти  імперіалістів,  а  національна  боротьба 
поневолених  народів  на  полі  бою  проти  імпе¬ 
ріалістів  забрала  десятки  і  сотні  тисяч  по- 
ляглих  з  обох  сторін  та,  що  найголовніше, 
зізвала  зсередини  імперіялізм,  протиставив¬ 
ши  йому  націоналізм. 

Переможці  використають  (і  використову¬ 
ють  уже)  і  силу  націоналізму  в  своїх  імпе¬ 
ріалістичних  цілях:  відродження  самостій¬ 
ності  Кореї,  дальша  суверенізація  доміній 
комонвелту,  шукання  компромісів  з  араб¬ 
ським  світом,  суверенізація  голландської  Ін¬ 
дії  тощо,  —  на  периферії.  І  одночасно  відбу¬ 
вається  придушення  національних  рухів  в 
Европі:  ліквідовано  Естонію,  Латвію,  Литву, 
фактично  окуповано  Польщу,  Румунію,  Юго¬ 
славії),  ліквідовано  самостійність  Словаччи¬ 
ни,  Хорватії,  окуповано  Болгарію,  Угорщину, 
не  кажучи  вже  про  Україну.  Білорусь,  Кав¬ 
казькі  народи,  цебто  в  безпосередній  сфері 
імперіалістичної  розгри  кожна  з  перечи- 
слених  націй  нібито  має  менше  даних  і  прав 
на  самостійне  державне  існування,  ніж,  на¬ 
приклад,  єгиптяни  чи  індонезійці. 

Така  логіка  імперіялізмів:  націоналізм  по¬ 
неволених  націй  є  коляборацією  з  німецьким 


націонал-соціалізмом  чи  італійським  корпо- 
ратизмом,  як  каже  бульварна  пропаґанда 
переможного  імперіалізму.  Ця  пропаґанда 
намагається  дискредитувати  націоналізм  і 
приховати  чиюсь  справжню  імперіалістичну 
суть.  Адже  ж  ясно,  що  аліянти  воювали  не 
проти  німецького  націонал-соціалізму  чи 
італійського  корпоратизму,  як  проти  соці¬ 
ально  небезпечної  для  них  структури,  а  про¬ 
ти  німецького  та  італійського  імперіалізму, 
що  конкурував  за  право  імперіяльної  екс¬ 
пансії. 

Націоналізм  поневолених  націй  ніколи  не 
був,  не  є  і  бути  не  може  співпрацівником 
імперіалізму,  але  він  використає  які  завгод¬ 
но  імперіалістичні  суперечності  і  зудари  для 
осягнення  своїх  національних  цілей.  І  це  є 
найвища  політика  мораль  поневоленого  на¬ 
ціоналізму,  що  з  морального  погляду  при¬ 
стойніша  за  союз  Англії  з  СССР  у  минулій 
війні.  Ми  нікому  моралі  читати  не  збираємо¬ 
ся,  але  відкидаємо  »мораль«  імперіалізму, 
яку  нам  намагаються  нав’язати  соціалістич¬ 
ні  підголоски  світових  імперіялізмів. 

І  ми  знаємо,  що  всі  наявні  і  прийдешні  ім¬ 
періал  ізми  шукали  » співпраці «  з  націоналіз¬ 
мами  поневолених  націй,  грали  і  будуть  гра¬ 
ти  на  націоналізмах  поневолених  і  загроже- 
них  поневоленням  націй  в  ім’я  імперіялі- 
стичних  цілей,  використовуючи  націоналізм, 
як  і  соціялізм,  за  інструмент  своєї  політики. 

Але  націоналізм  і  соціялізм  —  різні  речі. 
Соціялізм  є  органічно  антинаціональний  і 
антинаціоналістичний.  Він  є  інтернаціональ¬ 
ний,  універсального  діяння  інструмент,  ін¬ 
струмент  соціяльного  розкладу  нації  сторон¬ 
нім  імперіялізмом  для  опанування  нації  зсе¬ 
редини,  через  інфільтрацію. 

Цей  інструмент  нині  перестав  бути  дійо¬ 
вим. 

Націоналізм,  в  противагу  соціялізмові, 
консолідує  соціально  націю  і  закриває  доро¬ 
гу  до  неї  інтернаціональному  соціялізмові  — 
інструментові  чужого  імперіялізму,  чим  ро¬ 
бить  націю  внутрішньо  —  соціально  непри¬ 
ступною  перед  сторонньою  експансією. 

Тому  імперіалізм  використовуватиме  на¬ 
ціоналізм  для  поборювання  інших  імперія¬ 
лізмів  або  поневолення  інших  націоналізмів 
через  отруєння  його  (націоналізму)  вже  не 
соціялізмом,  який  на  націоналізм  не  впливає, 
а  імперіялізмом. 

Горе  націоналізмові  поневоленої  нації,  ко¬ 
ли  він  втратить  суверенність  супроти  (воро¬ 
га  чи  контрагента)  імперіаліста  через  отруту 
власного  націоналізму  імперіялізмом.  Цей 
націоналізм  тоді  стане  квазіімперіялізмом 
найвідразнішого  типу.  Наприклад,  націона¬ 
лізм  соціялі стичної  Польщі,  який  не  мислить 
себе  без  Львова  і  Вільна,  крім  омерзіння  і 
відрази  до  себе,  нічого  викликати  не  може. 
Він  довів  Польщу  до  того,  що  вона  має.  На¬ 
ціоналістичні  соціалісти  Польщі  в  1921  році 
в  Ризі  підписали  другий  Андрусівський  мир 
поділу  України  і  цим  прирекли  на  четвертий 


поділ  Польщу.  Ще  недавно  пролита  кров 
сербів  за  національне  визволення  з-під  ту¬ 
рецької  імперії,  —  запаскуджена  імперіалі¬ 
стичним  захопленням  Хорватії,  яка  теж  хоче 
мати  свою  державу.  Найліберальніша  демо¬ 
кратія  Чехії  проституювала  себе  національ¬ 
ним  пригніченням  словаків  і  українців  і  т.  д., 
і  т.  ін.  Як  заслужену  кару  за  гріхи  своїх 
квазіімперіялістів,  —  народи  Чехії,  Сербії 
опинились  разом  з  пригніченими  словаками, 
хорватами  і  українцями  за  «залізною  заві- 
сою«  (і  під  сталевим  замком,  додамо  від  себе). 

Немає  чеського,  польського,  сербського  на¬ 
ціоналізмів  —  немає  і  не  буде  вільного  чесь¬ 
кого,  польського  і  сербського  народів,  доки 
над  цими  народами  панує  соціялістичний  де¬ 
мократичний  і  тому  подібні  чеські,  польські 
і  сербські  імперіялізми. 

Ці  дрібні  імперіялістичні  підголоски  завда¬ 
ють  своїм  народам  нестерпні  страждання,  а 
самі  є  безвідповідальною  слухняною  експози¬ 
турою  світових  імперіялізмів. 

Охорони,  Боже,  всі  націоналізми  від  аспі- 
рацій  »братньої«  опіки  над  меншим  «темним» 
братом-сусідом,  а  український  націоналізм 
від  будь-яких  братніх  опік  над  Мінськом,  на¬ 
приклад,  бо  тоді  націоналізми  з  великої  не¬ 
переможної  сили  визволення  і  становлення 
нації-держави  на  благо  свого  народу  стають 
іграшкою,  слухняним  інструментом  чужих 
імперіялізмів  проти  інтересів  свого  народу. 

Говоримо  про  це  ще  й  тому,  що  і  в  україн¬ 
ському  націоналізмі  маємо  факти  шукання 
«світової  місії«,  «призначення»  України  — 
«Україна  несе  в  світ  вселюдські  ідеали  соці¬ 
алізму»,  «Україна  —  форпост  європейської 
культури  на  Сході«,  «Україна  океанічна»  і 
т.  д.,  і  т.  ін.  Такі  і  подібні  маячіння  походять 
з  крайнього  деґенератизму  мислення  і  ду¬ 
ховного  рабства  «рабів  підніжків,  грязі 
Москви,  варшавського  сміття«,  з  одного  бо¬ 
ку,  і  чужої,  агентурної  диверсії  ворога  в  на¬ 
ціоналістичній  ідеології. 

Національне  і  світове  призначення  Украї¬ 
ни  полягає  в  самовизначенні  українського 
народу  в  своїй  Українській  Суверенній  Со¬ 
борній  Державі  на  благо  української  нації, 
що  населює  етнографічну  територію,  без  різ¬ 
ниці  мови,  віри  тощо. 

В  цьому  найвищий  національний  і  світовий 
ідеал-  українського  націоналізму. 

Тому  націоналізм  є  принциповий  ворог  сві¬ 
тового  матеріялістичного  соціялізму,  бо  він 
демонтує  нації  сощялістичною  брехологіею 
і  віддає  націю  (а  з  нею  і  людину)  світовим 
імперіялізмам  фінансового  капіталу  (дер¬ 
жавного  чи  приватного  —  вирішального  зна¬ 
чення  немає). 

Тому  світовий  націоналізм  поневолених  і 
загрожених  поневоленням  націй  творить 
свою  соціологію,  що  виростає  з  націоналі¬ 
стичної  ідеології  індивідуалізації  кожної  на¬ 
ції  в  світовому  співжитті  націй  і  індивідуалі¬ 
зації  людини  в  соціальній  структурі  нації. 
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РОМАН  РАХМАННИЙ 


»Кров  і  чорнило « 

ВІДКРИТИЙ  ЛИСТ  УКРАЇНЦЯ-ЧИТАЧА  ДО  УКРАЇНЦЯ-ЖУРНАЛІСТА 


Блажен,  хто  гордо  кинув  Рідний  Край 
І  з  посохом  в  руці  пішов  іпукати 
На  чужині  незнаний  дальній  рай, 

Куди  веде  його  весна  крилата; 

Та  тричі  той  блаженний,  хто  за  чай 
І  хліб  теж  не  схотів  себе  продати, 

Але,  минаючи  тропу  розлук, 

Зостався,  щоб  зазнати  хресних  мук. 

Ю.  Клен:  «Прокляті  роки» 

Я  —  українець  —  емігрант. 

Три  ворожі  окупації  прожив  я  в  рідному 
краї,  на  Україні.  Не  відставав  я  від  життя  — 
політичного,  суспільного,  церковного,  куль¬ 
турного. 

,  Тепер,  в  наслідок  воєнних  дій,  викинений 
за  борт  нашого  корабля-Батьківщини.  Як 
сотні  тисяч  моїх  земляків  не  повертаюся 
туди,  хоч  бажав  би  ні  на  мить  віддалюватися 
від  Неї.  Але  й  тут,  на  еміграції,  не  хочу  від¬ 
ставати  від  українського  життя,  точніше  — 
від  зусиль  українського  народу  в  його  зма¬ 
ганні  за  державу.  Відчуваю,  що  на  мені,  як 
на  одному  з  мільйонових  членів  української 
нації,  тяжать  обов’язки.  Щодня  в  емітацій- 
них  буднях  натрапляю  на  все  нові  проблеми, 
зв’язані  з  тими  обов’язками.  Годі  їх  розв’я¬ 
зувати  нам  кожному  зокоема.  І  не  сила  їх 
одному  поладнати.  В  українській  пресі  однак 
не  знаходжу  відповіді  на  ці  питання.  Зате 
зустрічаю  в  ній  часто  і  чимало  того,  що  бо¬ 
ляче  вражає  кожного,  хто  почуває  себе  не 
лише  з  імени  українцем.  Думаю  —  важко  за¬ 
мовчувати  це. 

Тому  пишу. 

Не  з  манії  критикувати,  осуджувати  і  т.  д. 
Хочу  кинути  лише  кілька  думок,  думок  про 
сучасну  українську  пресу  та  її  обов’язки. 

Як  українець  —  читач  майже  всієї  україн¬ 
ської  преси  по  цей  бік  «залізної  завіси«,  — 
либонь,  маю  право  висловити  свій  погляд  про 
неї,  поділитись  своїми  думками  з  тими,  що 
читають,  і  з  тими,  що  пишуть.  А  все  те 
з  думкою:  преса  для  читача,  а  не  навпаки. 

І  тому  сподіваюсь,  що  питання,  порушені 
в  цьому  листі,  стануть  на  порядок  денний 
для  пресової  трибуни. 

Сірі  сторінки 

В  проміжку  часу  між  двома  війнами 
(1919  —  1939),  а  згодом  і  під  час  шестирічної 
війни  (1939  —  1945)  преса  помітно  зросла  на 
силі.  Зросли  її  наклади  до  мільйонових  цифр, 
розширився  матеріял,  що  його  друкують,  по¬ 
множилися  обороти  поодиноких  видавництв 
і  скріпилися  впливи  видавців.  Поштовхом  до 
цього  проґресу  були  поліпшення  в  видавни¬ 
чій  техніці  та  організації  видавничої  справи. 

Однак  разом  з  цим,  сказати  б,  матеріально- 
технічним  розвитком  і  поступом  помічається 
послаблення  ідейно-духової  снаги  преси.  Ха¬ 


рактеристичні  для  кожної  окремої  газети 
прикмети  —  стираються.  Часопис  уже  не  е, 
як  давніше,  відзеркаленням  переконань  чи 
світогляду  редактора,  а  радше  виявляє  тен¬ 
денції  уподібнюватись  до  низки  інших  часо¬ 
писів.  В  гонитві  за  найновішою  інформацією, 
за  т.  зв.  чистою  інформацією,  послуговують¬ 
ся  часописи  джерельним  матеріялом  тих  са¬ 
мих  пресових  агентств  —  їхніми  вістками,  а 
то  й  статтями. 

У  наслідок  цього  »зґляйхшальтування« 
преси  —  часописи  стали  одноманітніші,  не¬ 
цікаві.  Від  їхніх  сторінок  несе  монотонною 
сірістю. 

Читач  уже  не  сперечається  за  ідеї,  ви¬ 
словлені  в  даному  часописі,  що  його  він  чи¬ 
тає,  не  приймає  його  ідей  за  свої  і  не  підтри¬ 
мує  їх  своїм  читанням.  Бо  просто:  або  їх  там 
немає  взагалі,  або  вони  слабкі,  чи  слабо  на¬ 
креслені,  щоб  могли  розворушити  й  полони¬ 
ти  душу  читача. 

Інша  річ  —  повага  й  довір’я  читача  до  дру¬ 
кованого  слова  змаліли,  як  не  до  мінімуму, 
то  принаймні  великою  мірою  послабли.  Вин¬ 
ні  в  цьому,  передусім,  тотальні  диктаторські 
системи  *  гітлеро-фашизму  і  большевизму. 
Вони  поліційно-цензурними  ножицями  об¬ 
краяли  свободу  преси  до  крайніх  меж.  Зо¬ 
крема  потворили  вони  «фабрики  думки  і 
слова«  —  міністерства  пропаганди,  що  їх 
завданням — якнайпевніше  берегти  »єдність« 
думки  та  інформації  серед  даного  суспіль¬ 
ства. 

В  капіталістичних  країнах  від’ємну  ролю 
в  пресі  відідграють  і  досі  «ланцюгові  видав¬ 
ництва».  Один  видавець  чи  спілка  видавців- 
капіталістів  видають  цілу  низку  —  ланцюг 
газет  і  тим  робом  за  своєю  вподобою  накида¬ 
ють  працівникам-редакторам  і  відборцям- 
читачам  свою  волю  в  ім’я  своїх  приватних 
цілей  та  інтересів.  Очевидно,  вони  не.  завжди 
у  згоді,  а  частіше  й  просто  суперечні  з  інте¬ 
ресами  і  зацікавленням  читацьких  мас. 

Немає  найменшого  сумніву,  що  ці  останні 
не  раз  підпадають  сугестії  такої  преси. 
Все  ж  таки  їхня  воля  бунтується  проти  цієї 
тиранії,  що  веде  до  зубожіння  людської  дум¬ 
ки  і  позбавляє  її  свободи. 

Обниження  духового  рівня  преси  та  підір¬ 
ване  довір’я  до  друкованого  слова  взагалі — є 
причиною  того,  що  читач  часто-густо  каже, 
відсовуючи  знуждено  часопис:  «Все  те  саме. 
Нічого  нового...». 


Маю™  на  оці  українську  пресу  (мова  про 
українську  еміграційну  пресу,  бо  вона  не  є 
під  і  тотально-диктаторським  терором)  на 
європейському  й  американському  континен- 


тах,  то  слід  сказати,  що  в  ній  є  познаки  не¬ 
дуги  світової  преси,  а  крім  того  окремі  ще, 
вже  рідного  походження,  недомагання.  Впа¬ 
дає  в  вічі  стандартизація  (хоч  ще  неповна,  як 
це  є  вже  в  американській  неукраїнській  пре¬ 
сі)  та  неспроможність  вирватися  з  вузького 
кола  своїх  регіональних  інтересів,  зацікав¬ 
лень  і  справ.  Всі,  майже  без  винятків,  укра¬ 
їнські  часописи  на  європейському  суходолі 
мають  тавро  льокальности,  точніше  —  ма¬ 
ють  характер  унрівсько-таборових  газеток. 
Вони  з  балакучістю,  прикметною  підтопта¬ 
ним  тіткам,  розповідають  і  це  й  те  з  таборо¬ 
вих  новин,  смакують  в  них,  а  тільки  мимо¬ 
хідь  заторкують  міжнародна)  ситуацію  та 
ледь-ледь  у  пасивній  формі  виявляють  ста¬ 
новище  українців  у  ній  і  до  неї.  І  так  бродить 
вона  по  загумінках  просвітянщини;  досхочу 
виявляючи  своє  гіпердемократичне  захоп¬ 
лення  свободами  та  славословлячи  зчаста 
багатих  хлібодавців  з  їхніми  іменинами,  уро- 
динами,  святами,  тощо,  як  календар  вказує 
і  почування  вдячности  редактора  велить. 
При  тому  не  забуває  постійно  ця  преса  при¬ 
гадувати  свою  демократичність  »не  від  сьо¬ 
годні,  а  споконвіку«., 

В  заокеанській  пресі,  крім  поточної  за¬ 
гально-світової  політичної  інформації,  при¬ 
ватної  творчости  на  родинні  теми  та  оголо¬ 
шень  бізнесового  жанру,  —  більшість  місця 
в  часописах  займають  вісті,  листи,  дописи 
про  українців  в  Европі.  Вірніше  —  про  укра¬ 
їнських  скитальців,  як  звуть  там  україн¬ 
ських  емігрантів.  Рівнобіжно  йде  зацікав¬ 
лення  Україною,  подіями  за  час  війни  і  вза¬ 
галі  тим,  що  його  окреслюємо  словами:  сен¬ 
саційне  невідоме.  Це  може  й  правильний  під¬ 
хід  до  читача,  згідний  з  його  психікою,  на¬ 
ставленою  переважно  на  невідоме  й  те,  що 
імпонує.  Але  це  можна  сказати  тільки  про 
нечисленні  винятки,  які  з  добрим  наміром  і 
метою  хочуть  відкрити  тамтешньому  чита¬ 
чеві  не  знану  Україну.  Більшість  часописів 
навіть  про  ці  »сенсації«  мовчить  послідовно, 
а  то  й  намагається  їх  звести  до  рівня  безвар- 
тісних  не-сенсацій. 

З  другого  боку,  частина  української  емі¬ 
граційно  преси,  що  її  називаємо  самостій¬ 
ницькою,  —  розцінює  сучасну  ситуацію  може 
найреальніше,  а  поряд  з  тим  пропагує  гасла 
и  визвольної  політики  актуальні  і  для  ін¬ 
ших  народів. 

Ножицями  скрізь  пресу 

Не  берусь  у  подробицях  розцінювати  всі 
додатні  і  від’ємні  сторони  української  преси, 
хвалити  чи  ганити  спосіб  її  редагування  дже¬ 
рела  і  форми  її  інформації;  Не  маю  наміру, 
скритикувати  досі  зроблене  і  те,  що  тепер  ро¬ 
биться,  —  випрацьовувати  плян  реформи  тієї 
преси.  Ні.  Подаю  завваги,  що  спадають  мені 
на  думку,  читачеві  українських  часописів. 

З  напруженням  і  пильністю  вишукую,  з 
невгасним  прагненням  вичитую  все,  що  тіль¬ 
ки  пишеться  про  Україну. 

Не  про  ту  Україну,  що  в  уяві  західньо- 


европейського  й  американського  пересічного 
громадянина  є  лише  географічно-етнічне  по¬ 
няття,  не  про  ту  Україну,  що  в  очах  декотрих 
англо-саксонських  політиків  і  публіцистів 
»будує  —  відбудовує  нове  життя«  в  поліцій- 
ній  демократії  і  може  бути  не  абияким  рин¬ 
ком  збуту  для  їхньої  надпродукції. 

Але  й  цікавить  мене  не  така  Україна,  яку 
я  бачу  в  моїх  вирізках  з  еміграційної  преси 
усіх  трьох  згаданих  відмін. 

В  українській  таборовій  пресі  бачу  Украї¬ 
ну  просвітянську  і  не  натхненну  життям. 
Це  щось  холодне,  позбавлене  загальноукра¬ 
їнської  проблематики,  несміливе,  обережне, 
над  чим  панує  острах'  виявити  себе  цілком 
і  ясно.  Так  стоїть  прошак  перед  порогом  ба¬ 
гатія  і  не  знає,  що  має  сказати. 

Відірваність  від  Краю,  слабке  знання  там¬ 
тешньої  живої  дійсності  під  час  війни  і  по 
війні,  а,  крім  цього,  щирю  бажання  допомог¬ 
ти  українським  емігрантам  в  Европі  довело 
до  того,  що  заокеанська  преса  (до  речі,  з  доб¬ 
рих  спонукань)  створила  образ  «безвольної, 
слабосильної  України.  Цю  страдальну  Ук¬ 
раїну  характеризують  не  так  минулі  поневі¬ 
ряння  під  час  війни,  як  бажання  чимскорше 
одержати  афідавіт,  щоб  чим  дуж  податися  в 
далекі  кращі  країни  Заходу,  аби  тільки  далі 
від  рідної  землі.  Вина  за  це  спадає  на  тих 
численних  авторів  таких  листів  «рятуйте 
нас«,  які  свої  дезертирські  бажання  узагаль¬ 
нили  на  всю  українську  емігрантську  масу. 

Самостійницькі  видання  в  Европі  показу¬ 
ють  нам  фрагменти  України:  бої  проти  тепе¬ 
рішнього  окупанта,  бої  за  межові  землі,  бої 
тоді  й  тоді  та  з  таким  й  таким  успіхом.  .  . 
Така  Україна  —  це  дуже  звужене  і  далеко 
неповне  поняття.  Брак  ідеологічного  поглиб¬ 
лювання  і  розроблювання  політичних  пер¬ 
спектив  визвольницької  політики  витворює 
враження,  що  вся  визвольна  боротьба  Украї¬ 
ни  —  це  лише  низка  збройних  відділів  у  низ¬ 
ці  відірваних  один  від  одного,  часто  випад¬ 
кових  боїв. 

А  мені  йдеться  про  Україну,  що  не  є  лише 
замкнена  в  етнографічні  межі,  а  є  всюди.  Це 
український  нарід  на  своїй  території  і  роз¬ 
сіяний  по  цілій  земній  кулі  —  одначе  свідо¬ 
мий  свого  призначення,  який  змагає,  всупе¬ 
реч  імперіалістичним  апетитам,  до  своєї  дер- 
жавности.  Під  час  тієї  боротьби  він  висуває 
конструктивні  ідеї  та  нові  концепції,  що  без 
сумніву  можуть  заважити  на  долі  інших  на¬ 
родів.  Він  —  український  нарід  у  своєму 
призначенні  —  становить  Україну  Воиовну, 
а  кожний  українець  є  вояком  -  бійцем  за 
її  ідеї,  де  б  він  не  був  і  що  не  виконував  би. 

Писання  тільки  про  «страждаючих»  на  чу¬ 
жині  українських  скитальців  —  засоромлю¬ 
ють  нас.  Бо  —  не  таке  то  вже  страшне  це 
страждання  і,  врешті  нам  дано  верстати  лег¬ 
шу  путь,  як  тим,  що  лишилися  там. 

Зводити  змагання  українського  народу  ли¬ 
ше  до  збройних  сутичок  в  даний  час  і  в  даній 
околиці  —  це  спрощувати  українську  ви¬ 
звольну  ідею,  бо  це  лише  один  етап  на  іето- 
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ричному  шляху  до  її  здійснення.  А  врешті 
визвольна  концепція  не  може  бути  ані 
фраґментарною,  ані  статичною. 

Розглядати  наше  перебування  на  європей¬ 
ській  чужині  лише  як  перехідний  етап  в  по¬ 
стійному  ісході  з  краю  —  це  дезерція  з  рядів 
Войовної  України. 

Тож  з  числених  вісток,  з  усього,  що  від 
кінця  війни  написано  про  Войовну  Украї¬ 
ну,  можна  зібрати  невеличку  збірку  газетних 
вирізок.  Але  й  про  те  все  можна  сказати 
влучними  словами  одного  філософа:  »3  усьо¬ 
го  написаного  люблю  лише  те,  що  написано 
кров’ю*. 

А  думаю  при  тому  про  Войовну  Украї¬ 
ну,  як  синтезу  її  минулого,  її  сучасного,  її 
майбутнього. 

Обов’язок  чорнила 

Немає  найменшого  сумніву,  що  кожне  пи¬ 
сане  слово  мас  свою  вагу  і  має  особливі  обо¬ 
в’язки.  В  українців  зокрема. 

Ці  обов’язки  тяжать  і  над  такою  україн¬ 
ською  пресою,  якою  вона  е  нині. 

Передусім  —  обов’язок  супроти  пролитої 
української  крови.  Обов’язок  чорнила.  Обо¬ 
в’язок  преси  всебічно  висвітлити  і  широкому 
світові  подати  до  відома  поодинокі  моменти 
минулих  змагань  свого  народу.  Змагань  за 
елементарні  людські  вартості:  життя  і  волю. 
Право  на  них  —  незаперечне.  Змагання  за 
них  —  святе.  Обов’язок  писати  про  нього  — 
невідмінний.  Замовчати  це  змагання  —  оче¬ 
видний  злочин. 

З  тієї  вихідної  точки  дивлюсь  на  нашу 
пресову  дійсність  та  ілюструю  її  порівнян¬ 
ням. 

Увечері  10.6.  1942  р.  в  Чехії,  вс.  Лідіце,  ні¬ 
мецьке  ґестапо  розстріляло  187  чоловік,  в 
тому  числі  двох  хлопців  нижче  14  р.  і  одного 
старого  понад  80  р.  203  жінки  німецька  по¬ 
ліція  вивезла  в  конц-табір  Равенсбрюк. 

Це  голий  факт. 

Чеська  преса,  крайова,  а  ще  більше  емігра¬ 
ційна,  розпропаґувала  широко  в  світі  це  вар¬ 
варське  масове  вбивство,  що  його  доконали 
офіційні  органи  німецької  влади.  І  світ  оці¬ 
нив  мучеництво  чеського  населення  села 
Лідіце.  Тепер  з  американською  поміччю  село 
Лідіце  буде  відбудоване.  У  тій  відбудові  бе¬ 
ре  участь  будівельна  школа  Колюмбія  — 
Університету.  На  місці,  де  колись  були  Ліді¬ 
це,  створять  пропам’ятнинй  парк.  Він  стане, 
як  пише  світова  преса,  місцем  площі  свобо¬ 
долюбних  людей,  а  Лідіце  назавжди  ли¬ 
шаться  в  їхній  пам’яті,  як  символ  перемоги 
людяности  над  варварством. 

Так  чеська  преса  гідно  виконала  свій  обо¬ 
в’язок,  обов’язок  чорнила  супроти  пролитої 
неповинної  крови. 

Порівняймо:  Між  іншими  документами  з 
часів  другої  світової  війни  зберігся  на  емі¬ 
грації  один  прецінний  документ.  Це  лист 
єпископа  УАПЦеркви  Платона,  що  проживає 
емігрантом  в  Західній  Европі  і  свого  часу  був 
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загрожений  насильною  репатріяцією.  Ось 
текст  цього  листа: 

Єпископ  Рівенський,  Вікарій  Адміністра¬ 
тора  Керуючий  Крем’янецько-Рівенською 
Єпархією. 

ч.  432.  20.  липня  1943  р. 

Його  Високопреосвященство  Високопрео- 
священіший  Полікарп,  Митрополит,  Адміні¬ 
стратор  Святої  Православної  Автокефальної 
Української  Церкви  в  Луцьку. 

Ваше  Високопреосвященство 
Високопреосвященнійший  Владико. 

Маємо  за  честь  з  великим  жалем  повідо¬ 
мити  Ваше  Високопреосвященство,  що,  як 
нам  донесено,  дня  14.7.  1943  р.,  в  селі  Мали¬ 
на  Острозького  району,  Лубенської  округи, 
сталася  жахлива  подія  нечуваного  вбивства 
українського  і  чеського  населення:  людей  за¬ 
гнано  до  місцевої  дерев’яної  церкви  і  спале¬ 
но.  Тих,  що  не  вмістилися  в  церкві,  загнано 
в  помешкання  колишнього  громадського 
уряду  та  по  клунях  і  також  спалено.  Разом 
спалено  до  350  осіб.  Робила  це  все  державна 
німецька  поліція  за  допомогою  узбеків  і  по¬ 
ляків.  Крик  людей,  що  конали  у  вогні,  було 
чути  за  5  кілометрів.  Священикові  вдалося 
врятуватися.  Чекаємо  його  в  себе,  щоб  одер¬ 
жати  точні  інформації  про  цю  страшну  по¬ 
дію.  Відомості  про  повище  подав  нам  17.7.  43 
р.  священик  Василь  Червінський  з  с.  Сухі- 
вець,  Клеванського  району. 

Подібна  подія  сталася  2.7.  ц.  р.  в  селі  Губ- 
кові,  Людвипольського  району,  Костопіль- 
ської  округи,  де  замучено  священика  Кор- 
ницького  і  псаломщика  Петрова  і  з  іншими 
трупами  замучених  людей  та  з  живими  вки¬ 
нуто  до  місцевої  церкви  і  спалено.  Подібна 
подія  трапилась  і  в  селі  Великих  Селищах, 
того  ж  району;  про  це  доніс  нам  19.7.43.  р. 
декан  Межиріцького  району,  Рівенського  по¬ 
віту. 

Вважаючи,  що  повищі  методи  заспокоєння 
людности  з  боку  чинників  влади  в  XX  сто¬ 
річчі  переходять  не  тільки  межі  християн¬ 
ської  моралі  й  етики,  але  й  загальнолюд¬ 
ської  і  нагадують  часи  жорстокого  переслі¬ 
дування  християн,  маю  за  честь  увійти  з 
внеском  до  Вашого  Високопреосвященства, 
як  до  Голови  Української  Автокефальної 
Церкви,  про  доведення  про  повищі  ганебні 
факти  сатанського  нищення  людности  через 
чинники  поліційної  влади  до  відома  Гене¬ 
рального  Комісара  Волині  й  Поділля  зі  зло- 
женням  при  цьому  від  імени  українського 
автокефального  єпископату  в  Генералькомі- 
саріяті  рішучого  протесту  проти  такого  не¬ 
людського  обходження  з  українською  пра¬ 
вославною  і  чеською  людністю.. 

Зо  Святими  за  Вас  молитвами 
і  синовною  відданістю  позістаємо 

і  ( — )  Платон 

Єпископ  Рівенський 
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В  руках  українського  народу  це  грізний 
документ.  Ціна  цього  документу,  отже,  — 
ціна  крови.  Писав  цього  листа  українець  не 
для  публікацій  й  не  для  того,  щоб  блиснути 
журналі  стичним  стилем  перед  сучасниками. 
Але  написав  його  кров’ю  наболілогб  серця  за 
своїх  братів  і  підніс  протест,  може  єдиний 
такого  роду  протест  в  часи,  коли  »людське 
серце  до  краю  обідніло «,  а  життя  людини  під 
нацистичним  режимом  залежало  від  примхи 
ґестапівського  кацика  чи  іншого  ляндвірта. 

Спитаю  тепер:  що  зробила  українська  жур¬ 
налістика,  щоб  розпропагувати  цей  факт 
мартирологи  українського  населення  села 
Малини?  Мені  відомо  лише  от  що:  1945  р. 
опубліковано  згаданий  документ  вперше  у 
самостійницькому  журналі  »Наш  Шлях« 
ч.  5-6.  (Див.  цикль  статтей  »В  ім’я  правди»). 
Тоді  ж  його  поміщено  в  збірнику  «Самостій¬ 
на  Україна«)  двома  мовами  —  англійською  і 
французькою.  Ще  використав  цей  документ 
п.  Фашинський  у  своїй  статті  «Україна  і 
війна«  (Див.  журнал  «Республіка»  ч.  4.  — 
1945,  Париж). 

І  —  оце  й  усе. 

Українська  преса,  що  має  змогу  вільно  ви¬ 
словлюватися,  начисляє  кількадесять  часо¬ 
писів  на  європейському  континенті  і  вдвоє 
стільки  на  американському  —  не  уважала 
досі  за  відповідне  показати  світові  україн¬ 
ські  Лідіце,  с.  Малину  на  Волині. 

Та  —  чи  лише  одні  в  нас  такі  Лідіце  існу¬ 
ють?  На  нещастя,  сотні  сіл  українських  зни¬ 
щив  гітлерофашизм  до  тла,  разом  з  жінками, 
дітьми,  старими  й  немовлятами.  Не  щадив 
нікого.  Навіть  не  виявляв  стільки  пощади  чи 
дрібки  людського  розуму,  скільки  виявив  у 
Лідіцах,  де  все  ж  пощадив  жінок,  дітей  і 
старих. 

Але  про  ці  події  світ  мовчить.  Але  ж  про 
них  не  говорить  і  не  хоче  про  них  знати  ук¬ 
раїнська  публіцистика,  українська  преса. 

В  роках  1942-1944  мури  вулиць,  стіни  бу¬ 
динків,  публічних  громадських  установ,  ого¬ 
рожі  в  містах,  містечках  і  селах  України 
красувалися  зловісними  оголошеннями.  В  тих 
оголошеннях  писала  влада  «німецького  віч¬ 
ного  райху»  виразно  і  недвозначно:  німець¬ 
кий  наглий  суд  засудив  20  або  ЗО  українців 
на  кару  смерти.  Присуд  виконано  дня...  За 
що  їх  убивано?  В  оголошеннях  говорилося 
про  «вину»  кожного  зокрема.  В  загальному 
зводилося  до:  за  приналежність  до  таємної 
української  визвольної  організації,  до  УПА, 
за  переховування  жидів,  за  спротив  німець¬ 
кій  владі. 

Скільки  таких  документів,  оригінальних  і 
незаперечних,  опинилося  в  українських  ру¬ 
ках  тут,  на  еміграції?  Скільки  їх  опублікова¬ 
но  в  українській  пресі?  Скільки  в  чужин¬ 
ній?  Аджеж  ці  українці  гинули  зі  свідомістю, 
що  жертва  їхня  не  буде  даремною.  Вони  ві¬ 
рили,  що  їхня  кров  не  тільки  зродить  нових 
борців,  але  й  промостить  Україні  в  світі  шлях 
до  волі.  їм  було  байдуже,  котра  українська 
партія,  яке  угрупування  веде  боротьбу  за 


Самостійну  Соборну  Українську  Державу. 
Для  них  було  суттєве,  що  її  взагалі  хтось 
з  українців  веде.  І  вони  —  ці  українські  се¬ 
ляни,  робітники,  інтелігенти,  молодь  і  ста¬ 
рі  —  цю  боротьбу  підтримували,  брали  в  ній 
участь  і  падали  в  ній  мовчки,  без  нарікань, 
немов  німе  каміння  на  перший  вал  кругом 
фортеці.  А  сьогодні  про  таких  людей,  про 
тих  українців,  —  український  журналіст 
мовчить. 

Мджна  на  доказ  цього  мовчання  запропо¬ 
нувати  десятки  чисел  майже  кожного  укра¬ 
їнського  часопису  на  еміграції.  З  задрукова- 
них  сторінок  не  вичитаєте  про  них  ані  згад¬ 
ки.  З  чорних  рядків  не  промовить  до  вас  учо- 
рашнє-героїчне,  не  вигляне  до  вас  обличчя 
українського  бійця-борця  проти  тоталізму, 
диктатури  і  терору,  обличчя  українського 
робітника,  загнаного  на  каторжні  роботи  до 
тоталітарних  таборів,  обличчя  українського 
селянина  —  талановитого  імпровізатора  дер¬ 
жавного  будівництва. 

Коли  б  якийсь  історик  хотів  писати  істо¬ 
рію  визвольної  боротьби  в  рр.  1939  —  1945  на 
основі  української  преси,  то  мусів  би  злама¬ 
ти  перо:  сподіваного  джерельного  матеріалу 
він  не  знайшов  би. 

Наші  сусіди  повінню  спогадів,  репортажів, 
оповідань,  щоденників,  повістей,  статтів 
створили  в  світі  леґенду  про  їхню  «найчис- 
леннішу  і  найкращу  в  світі  підпільну  армію-. 
Вихваляючи  кожний  найменший  свій  про¬ 
блиск  одшумілої  вже  романтики,  а  не  полі¬ 
тичного  розуму,  —  вони  з  уяви,  з  фантазії 
випарували  дійсність  на  еміграції,  сперши  ту 
фантазію  на  деяких  фактах  реальних. 

А  в  нас  —  не  хочуть  справжніх  фактів  по¬ 
дати  до  відома. 

Що  це:  забутий  обов’язок  чи,  може,  свідо¬ 
мий  злочин? 

А  тим  часом  із  зміною  політичної  ситуації 
проминає  догідна  црра  писати  про  те.  Нові 
актуальні  питання,  зв’язані  з  наставанням 
доби  збройного  миру,  приходять  на  порядок 
денний.  Вони  щораз  більше  будуть  затирати 
в  людській  пам’яті  події  минулого,  будуть 
відсувати  його  проблематику  на  дальший 
плян.  А  ми  ж,  українці,  вклали  в  те  минуле 
великий  капітал.  Капітал  крови.  Та  кров 
кличе  українське  перо.  Своїм  мовчанням  во¬ 
на  кличе,  щоб  промовило  чорнило. 

Сучасне  у  дзеркалі  преси 

Сучасне  ставить  безнастанно  свої  вимоги, 
накладає  чергові  обов’язки.  Але  до  тих  обо¬ 
в’язків,  як  і  до  сучасности  взагалі,  люди  під¬ 
ходять  дуже  критично.  І  - справді  можна  ди¬ 
витися  на  нього  з  різних  поглядів,  різно  його 
сприймати,  окреслювати,  а  ще  інакше  оціню¬ 
вати  і  до  нього  ставитись.  Це  все  залежить 
багато  від  Грунту,  на  якому  виростав  дух  тієї 
людини,  що  сприймає. 

Але  завжди  в  історії  всіх  народів,  отже 
і  в  українського,  були  два  типи  людей  з  про¬ 
тилежними  поставами  до  свого  сучасного. 

Були  і  є  т.  зв.  «обережні,  чи  розважні«,  що 
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разів  десять  міряють,  міркують,  потім  один 
раз  відрізують  —  і  виходить  на  зле.  Це  їх  не 
турбує  надто.  їхня  діялектика,  озброєна  кру¬ 
тими  софістичними  аргументами,  дає  їм 
завжди  чисту  совість  і  певність,  що  їхня  по¬ 
ведінка  була  правильна.  Це  не  розвага,  прик¬ 
метна  старшим  досвідченим  людям,  а  пси¬ 
хічний  комплекс  самоомани. 

Були  і  завжди  будуть  «голови  шалені«,  що 
вчуваються  у  темп  життя  сучасного,  пережи¬ 
вають  його  всіма*  фібрами  душі  своєї*  на 
ґрунті  досвіду  минулого  вирішують  те  су¬ 
часне.  Бо  вони  його  правильно  розцінили  і 
тим  самим  бачити  їм  дано  майбутности  обрії. 

Розважний  Сагайдачний  —  чудовий  орга¬ 
нізатор  козацької  військової  сили.  Однак, 
розміркувавши,  розваживши,  не  використав 
тієї  української  збройної  сили,  щоб  збудува¬ 
ти  українську  державу,  а  розсіяв  її  енергію 
на  збільшування  сили  і  слави  поляків,  оман¬ 
но  надіявсь  тим  чином  здобути  і  забезпечити 
привілеї  козацького  стану. 

«Шалена  голова «  Б.  Хмельницький  сягнув 
думкою  далеко.  Не  лише  піднявся  важкого 
діла  визволити  козацтво  від  ненависних 
польських  магнатів,  але  й  наважився  на  май¬ 
же  неймовірне  в  той  час:  повалити  польську 
владу  на  Україні,  а  на  її  руїнах  зорганізува¬ 
ти  українську  державу. 

«Розважні  голови «  звали  його  тоді  «бун¬ 
тівником  шаленим«,  а  нарід  —  Богом  даним. 
Нащадки  цю  оцінку  схвалили  і  нам  передали. 

У  1775  році  облягла  Москва  Січ  Запорізь¬ 
ку,  цей  останній  бастіон  української  неза- 
лежности.  Та  були  і  такі  «шалені  голови«,  що 
не  могли  навіть  думки  припустити  про  до¬ 
бровільну  здачу  москалям  без  бою.  Розваж¬ 
ні  виступили  проти  них  усією  силою  й  пова¬ 
гою  свого  старшинського  й  духового  стану, 
і  —  назвали  це  божевіллям.  Озброївшися  пе¬ 
реконливими  словами  і  аргументами,  як  єд¬ 
ність  віри  і  розбрат,  леїітимність  царської 
влади  і  бунтарство  козацтва,  братовбивство 
і  даремне  кровопролиття  —  вони  здезорієн- 
тували  козацьку  січову  масу  і  звели  нані¬ 
вець  її  силу.  Чиє  вухо  було  незвичне  до  та¬ 
кої  розважної  мови,  чиє  серце,  сповнене  лю- 
бови  до  батьківщини,  не  в  силі  було  сприй¬ 
мати  затруєної  ради,  ті  подались  на  чужину, 
а  не  скорились. 

Але  в  основі  —  »розважні«  таки  перемог¬ 
ли  і  тим  позбавили  нас  усіх  історичного  ге¬ 
роїчного  факту  останньої  битви  за  незалеж¬ 
ність  на  схилі  XVIII  ст.  І  так  затирається  ця 
безславна  подія  в  пам’яті  народу,  замість 
блищати  славою  як  останній  бій  за  останню 
редуту. 

В  роки  найбільшої  німецької  могутносте 
1941  —  42  почалась  одверта  політично- 
збройна  боротьба  українського  народу  проти 
гітлерівського  загарбника  зокрема,  і  імперіа¬ 
лістів  загалом.  Одночасно  почалось  організу¬ 
вання  збройних  відділів.  «Розважні  голови», 
що  розв’язали  в  1939  р.  свої  полі’ґйчні  партії 
і  впродовж  усієї  війни  ні  разу  не  висловили 
свого  ставлення  до  винищування  українсько¬ 


го  народу,  ані  разу  не  сказали,  українським 
народнім  масам,  що  слід  робити.  Тепер  же 
вонц  назвали  це  —  нині  вже  славне  діло  — 
дитячою  забавкою  і  безвідповідальністю.  Во¬ 
ни  оцінювали  силу  німецького  війська  і  по¬ 
ліції,  свідо*мі  свого  боягузства,  повні  страху, 
що  при  такій  поставі  народу  до  окупантів  мо¬ 
жуть  утратити  всю  свою  мізерію,  придбану 
за  час.  війни  —  вони,  »розважні«,  не  були 
спроможні  навіть  збагнути  далекосяжність 
постави  безкомпромісової  боротьби  на  два 
фронти.  В  їхніх  вузьких  світоглядах  не  мог¬ 
ла  вміститися  концепція  спільного  фронту 
поневолених  народів,  як  третього  чинника  в 
політиці  світу.  В  них  існувало  лише  питання: 
хто  виграє?  Бо  своїм  божком  вони  обрали 
кумира  слабодухів,  що  йому  ім’я  — '  конь- 
юнктура. 

Український  нарід  у  своїй  основній  масі 
підтримав  »шалену«  боротьбу  на  два  фронти 
і  ставку  на  власні  сили  —  прийняв  її  як  свою 
і  кров’ю  тисяч  одиниць  освятив  її,  а  наступні 
роки  і  розвиток  подій  виправдали  це  рі¬ 
шення. 

Українська  самостійницька  преса  в  ті  ро¬ 
ки  несла  майже  весь  тягар  розроблення  і 
пропагування  основних  ідей  визвольної  бо¬ 
ротьби  і  прищеплення  їх  народнім  масам. 
В  умовинах  протинацистівської  боротьби 
(про  які  уяви  не  має  не  то  англосаксонський, 
а  й  французький,  ані  німецький  журналіст), 
ця  преса  виконувала  свій  обов’язок:  бути 
совістю  народу  і  його  свідомістю  —  дзерка¬ 
лом  сучасносте. 

Нині  українська  преса  має  більші  можли¬ 
вості,  щоб  всебічно  розглядати  проблеми  су¬ 
часного.  Але  ж  тепер — ».розважні«,  які  стоя¬ 
ли  осторонь  від  визвольної  боротьби  1939  — 
1945,  розміркувавши,  розшолопавши  все,  як 
слід,  «не  радять»  писати  про  Край  і  взагалі 
про  Войовну  Україну.  Висувають  нескінчен¬ 
не  число  контраргументів,  сумнівів  та  своїм 
громадським  авторитетом  закликають  до 
мовчання.  А  то  дарма,  що  про  це  вже  й  чу¬ 
жинці  заговорили.  Правда,  часто  пишуть  ба¬ 
ламутно,  але  це  не  дивно.  Бо  й  українська 
газета  ще  й  досі,  року  божого  1947-го,  від¬ 
важується  повторювати  баламутні  ворожі 
повідомлення  чужинних  прес  —  агентств  про 
українську  визвольну  боротьбу  без  спросто¬ 
вання,  без  своєї  завваги.  Прикрившись  ба¬ 
жанням  давати  своїм  читачам  «чисту  інфор¬ 
мацію»  —  український  часопис  має  совість 
,  називати  борця  за  волю  —  бандитом,  ніби  не 
знаючи,  що  «за  святую  правду  волю  розбій¬ 
ник  не  стане«...  (Т.  Шевченко). 

Ось  до  такого  жахливого  стану  в  пресі  до¬ 
вело  партійне  засліплення.  Люди,  що  ніколи 
не  наразили  на  небезпеку  свого  життя  за 
свої  ідеї,  —  зважуються  на  святотатство  і 
плюють  на  все,  що  народові  найсвятіше.  Чор¬ 
нильні  душі  виливають  чорнильну  лють  на 
кров  святу.  А  все  тому,  що  «сакля  в  очі  ко¬ 
ле,  бо  не  нами  дана»  (Т.  Шевченко  —  «Кав¬ 
казе). 

А  тим  часом  українські  еміграційні  маси 
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прагнуть  докладно  знати  про  Україну.  Про 
сучасну  Україну.  Ми,  читачі,  не  можемо  чи¬ 
тати  про  самі  тільки  бої  та  пожежі.  Не  хоче¬ 
мо  чути  «України»  що  скиглить  за  афідаві- 
тами.  Не  бажаємо  » зо лотосере динної  преси« 
європейського  континенту,  що  ні  тепла  ні 
холодна,  не  знає,  на  яку  стати,  щоб  бува  не 
спитали  редакторів  про  минуле.  Нам  зайва 
така  преса,  що,  почепивши  демократичну  на¬ 
ліпку,  до  двобою  на  життя  і  смерть  в  обо¬ 
роні  проголошуваних  демократичних  свобід 
не  стане.  Так.  Ми  хочемо  пізнати,  як  живе 
українська  еміграція  в  кожному  таборі  в  Ев- 
ропі  і  в  кожному  закутку  світу,  де  б  не  було: 
в  Америці,  Півн.  Африці,  Палестині,  в  Шан¬ 
хаї.  Тим  більше  є  в  нас  бажання  читати  в 
пресі  про  те,  як  на  руїнах  українських  міст 
і  сіл,  що  їх  знищили  тотальні  загарбники, 
український  нарід  зводить  нові  будівлі,  ви¬ 
робні,  фабрики  своїми  руками  і  засобами, 
але  не  для  себе.  Хочемо  знати,  як  «об’єд¬ 
нують»  нас  українців  в  «одній  церкві«,  в 
«одній  державі«,але  —  не  нашими  руками,  не 
за  нашими  бажаннями,  ані  не  для  наших, 
українських  цілей.  Нам  хочеться  бачити  в 
пресі:  в  цифрах,  документах  і  фактах,  як 
денаціоналізують,  пе^еселюють,  виселюють, 
засилають,  репатріюють,  розстрілюють  укра¬ 
їнців  «найбільш  демократичними»  способами. 
Коротко  кажучи:  хочемо  знати  все,  що  тіль¬ 
ки  можливе,  про  Україну  Войовчу.  Про 
підземну  українську  Державу,  громадянами 
єдино  якої  ми  себе  вважаємо,  про  її  уряд,  про 
І1  військо,  про  мільйони  селян,  робітників, 
інтелігентів,  урядників,  священиків,  лікарів, 
розумових  і  фізичних  працівників  —  україн¬ 
ців,  що  своєю  працею,  потом  і  кров’ю  цю  дер¬ 
жаву  підносять,  її  підтримують,  де  б  це  в 
світі  не  було,  і  під  тягарем  цих  обов’язків 
часто-густо,  але  мовчки,  падають. 

Про  цю  Україну  знають  і  чужинці,  а  вря¬ 
ди-годи  навіть  пишуть:  одні  з  ненавистю, 
другі  прихильно  і  з  вірою  в  перемогу  нашої 
справедливої  справи,  інші  знов  зчиняють  ве¬ 
реск  на  тривогу  про  агонію  України. 

Український  читач  зовсім  справедливо  ви¬ 
магає  від  української  преси:  дайте  вичерп¬ 
ний,  правдивий  образ  української  дійсности, 
хоча  б  найчорнішої.  Але  не  мовчіть,  не  усу¬ 
вайтесь  боязливо  набік  від  справ,  що  стоять 
у  центрі  заінтересований  цілого  народу. 

Перебендя  чи  Орлик? 

Не  проста  цікавість  керує  бажанням  чита¬ 
чів  довідуватись  про  Україну.  Не  є  причи¬ 
ною  цього  —  гіпертрофійний  до  далеких,  те¬ 
пер  неприступних,  українських  вишневих 
садків  і  золотодайних  ланів.  І  не  шукання 
сенсацій  на  дозвіллі  в  таборі  ДП  чи  на  спо¬ 
чиві  по  праці  в  якомусь  там  стейті. 

Українець  на  чужині  усвідомлює  собі  що¬ 
раз  більше,  хоч,  може  не  завжди  ясно  і  чітко, 
що  край  є  основою  його  існуваня.  Без  нього, 
зі*1  —  одкраяна  скибка  хліба,  галузка,  відло- 
мана  від  пня,  лушпинка  в  чужому  морі. 

Тому  йому  слід  знати  все  про  свою  країну, 


її  стан,  потреби,  про  змагання  та  його  фор- 
ми,  цілі,  ближчі  і  дальші,  про  шляхи  й  ме¬ 
тоди,  як  осягти  тих  цілей,  і  навіть  про  ціну, 
конечну,  щоб  здобути  ті  цілі. 

На  свідомості  й  знанні  цих  питань,  що  ви¬ 
черпують  поняття  Край  дає  і  мусить  він  бу¬ 
дувати  своє  життя,  спрямовувати1  свою  пра¬ 
цю  під  кутом  потреб  краю,  розподіляти  свою 
енергію.  Бо  його  віра  в  свою  справу  і  перемо¬ 
гу  мусить  бути  розумна,  а  не  примітивна. 

Та  передумовою  цього  є  з’ясувати  емі¬ 
грантській  масі  українців  основне  питання: 
хто  вони,  кожний  зокрема.  Скиталець  чи 
український  політичний  емігрант?  Вічний 
Перебендя  на  міжнародніх  розпуттях  чи  бо¬ 
рець  і  носій  у  світ  широкий  української  ви¬ 
звольної  ідеї? 

Скиталець  —  людина,  що  її  воєнна  заві¬ 
рюха  чи  інші  події  викинули  поза  межі  бать¬ 
ківщини.  Вирваний  з  рідного  ґрунту,  він  не 
має  ні  порту  ні  брами,  куди  він  може  прича¬ 
лити.  Бо  всі  бажання  цілого  його  єства  на¬ 
ставлені  на  близьке,  негайне  повернення  до¬ 
дому.  Він  людина  моменту  —  сьогодні.  Його 
життя  —  життя  Перебенді  —  є,  не  знати  чо¬ 
му,  доказом  для  чужинців,  що  українці  це — 
народ  музик,  співаків,  танцюристів,  екзотич¬ 
них  одягів  і...  недержавний.  Життя  скиталь- 
ця  проминає  без  далекосяжних  цілей,  воно 
позбавлене  політичної  проблематики. 

Український  політичний  емігрант  свідо¬ 
мий,  чому  вийшов  з  України.  Не  тому,  щоб 
врятувати  своє  нуждене  життя  перед  негай¬ 
ним  знищенням.  В  загальних  зарисах  йому 
відомі  завдання  й  засоби  його  роботи.  Він  не 
прибирає  претензійної  пози  мученика  і  не 
стає  на  п’єдесталь  свого  страждання  з  метою 
викликати  співчуття  і  крокодилячі  сльози 
чужинного  світу.  Навпаки,  він  почуває  себе 
всюди  частинкою  великого  організму  Войов- 
ної  України,  живої  нації,  несе  її  ім’я  гідно 
і  виконує  обов’язки,  що  їх  накладає  вже  са¬ 
ме  перебування  закордоном.  Це  роля  грошей, 
здепонованих  батьківщиною  в  чужих  закор¬ 
донних  банках.  Якщо  ті  гроші  не  в  обігу,  не 
побільшують  національних  цінностей,  то  во¬ 
ни  є  мертвим  і  безвартісним  металем. 

Тільки  з’ясувавши  це  становище,  можна 
розв’язувати  чергові  проблеми,  що  стоять 
перед  еміграцією.  Майбутнє  перестане  тоді 
бути  невідомою  примарою,  що  її  відпихає 
кожний  з  страхом  від  себе,  заслонюючись, 
немов  щитом,  фразою  прадідньою:  якось  то 
воно  буде.  Навпаки,  —  ті  маси  людей,  живий 
капітал  закордоном,  побачать  перед  собою 
мету,  перспективу  і  сенс  дальшого  існуван¬ 
ня  українців-борців,  а  не  з’їдачів  приписаної 
кількости  кальорій. 

В  інших  частинах  світу  (Америка,  Азія, 
Африка)  проживають  інші  сотні  тисяч  давні¬ 
ших  емігрантів,  здебільшого  вже  натуралізо¬ 
ваних  громадян  даних  держав.  їхні  обов’яз¬ 
ки,  завдання  і  цілі  повинні  бути  вже  чітко 
означені.  Це  надто  мало  жаліти  і  співчувати 
тільки  долі  скитальців  у  Европі.  Далеко  ще 
не  все  —  висловлювати  визнання  геройства 
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УПА  або  визнати  революційний  уряд  Украї¬ 
ни.  Пасивні  глядачі  зайві.  Українське  ви¬ 
звольне  змагання  —  це  не  театр  для  розваги, 
воно  вимагає  активної  участи. 

Українська  преса  мусить  негайно  ясно 
сказати  тим  еміграційним  масам,  що  вони  ма¬ 
ють  робити,  яким  способом  включити  себе 
органічно  у  всеосяжний  фронт  Войовної 
України.  Бо  ж  вони  —  це  третя  чи  може  й 
четверта  лінія  того  фронту,  вони  його  гли¬ 
боке  запілля,  запілля  української  національ¬ 
ної  революції. 

Визначити,  розгорнути  перед  українською 
еміграцією  її  завдання  у  перспективі  майбут- 
ности  українського  народу  —  ось  черговий 
обов’язок  української  преси. 

До  синтези 

Підсумовуючи  кілька  цих  завваг,  їцо  да¬ 
леко  не  вичерпують  навіть  у  зарисах  поданих 
тут  трьох  обов’язків  української  преси,  слід 
сказати: 

Факт  незаперечний,  що  в  українській  пре¬ 
совій  гущавині  блукають  лише  блудні  вог¬ 
ники,  які  кидають  промінь  світла  на  пробле¬ 
ми  Войовної  України.  Тим  часом  —  не  блудні 
вогники,  а  великі  вогнища,  високі  віхи  жит¬ 
тєві  потрібні,  щоб  назначили  шлях  до  загір¬ 
ної  України. 

Ролю  велетенського  прожектора  має  ви¬ 
конати  українська  преса  і  з  таємничого  не¬ 
відомого  вйсунути  на  денне  світло  величну 
картину,  борні  українського  народу  за  само¬ 
бутність,  показати  ту  міць  українського  ду¬ 
ху,  що  в  добу  страшного  змагання  гігантів, 
опинившись  між  молотом  і  ковадлом,  не 
впав,  не  згинув,  а  з  великим  зусиллям  встав 
і  живе. 

Бо  не  для  хронікарських  потреб  писано, 
друковано,  поширювано  протизагарбницьку 
пресу.  Не  для  архівів  призначені  довгі  реєст¬ 
ри  жертв  українського  народу  під  час  війни. 
І  не  для  майбутнього  історика  чи  археолога, 
що  по  тисячі  років  буде  порпатися  в  руїнах 
нашого  життя.  Не  для  них  український  на¬ 
рід  зводив  криваві  бої,  начиняв  родючу  зем¬ 
лю  ворожим  трупом  і  тілами  своїх  синів:  для 
конкретної  мети  —  наблизити  створення  Са¬ 
мостійної  Соборної  Української  Держави  — 
все  це  робилося  і  для  цієї  мети  треба  це  ни¬ 
ні  пристосувати. 

Маючи  постійно  це  на  оці,  треба  опрацьо¬ 
вувати  всі  проблеми  українського  сучасного 


і  майбутнього,  що  в  наслідку  повинно  дати 
синтезу  визвольної  боротьби  українського 
народу.  Це  буде  синтеза: 

Минулого  —  змагання,  зведених  боїв,  вжи¬ 
ваних  метод,  жертв,  заплачених  за  осягнені 
здобутки; 

Сучасного  —  становища:  докладно  визна¬ 
чити,  програмово  вичерпно  з’ясувати  —  за 
що  і  для  кого  воюємо?  Прищепити  це  україн¬ 
ським  масам  і  чужинцям  закріпити  в  па¬ 
м’яті. 

Майбутнього  —  в  позитивах,  а  не  тільки  в 
неґації  наявного  ладу  чи  світогляду.  Зі  .скар¬ 
бу  наших  духових  цінностей  вибрати  і 
озброїти  думку  українських  мас  вартостями, 
що  не  звужують  проблеми  нашої  боротьби 
лише  до  одного  народу;- ми  ж  не  закаптуре- 
ні  імперіалісти,  ми  наші  ідеї  таки  запровад¬ 
жуємо  в  життя,  започатковуючи  низку  на¬ 
ціональних  революцій,  згідно  з  нашою  про¬ 
грамою:  Свобода  народам  і  людині! 

А  в  центрі  тихв  розважань  ставити  як  ви¬ 
хідну  точку  —  Україну.  Вона,  свята,  у  своє¬ 
му  минулому  й  сучасному  змаганні,  повинна 
стояти  понад  розбурханими  пристрастями 
партійними  і  груповими,  повинна  бути  недо¬ 
сяжна  для  зневажників  і  святотатників.  В 
наші  підлі  'і  скупі  часи,  часи  перемішання 
понять  і  вартостей,  коли  зраду  звуть  патріо¬ 
тизмом,  визвольну  боротьбу  охрещують  ча¬ 
сто  образливим  терміном  бандитизму,  —  ук¬ 
раїнська  визвольна  боротьба  на  батьківщині 
повинна  сповняти  нас  віри  і  додавати  сили 
на  завтра. 

Так,  отже,  український  нарід  стоїть  на 
знаворотньому  пункті  своєї  визвольної  полі¬ 
тики  й  боротьби.  Її  дальші  форми  і  методи  — 
це  проблеми,  які  треба  вирішити.  Які  б  вони 
однак  не  були,  —  вони  вимагають  сконцен¬ 
трованого  зусилля  цілої  нації. 

Тому  з  тим  більшою  силою  лунає  клич 
крови,  щоб  -промовляло  чорнило  —  україн¬ 
ською  мовою. 

Хто  піде  за  тим  голосом,  а  хто  відстане, 
обережно,  мовчки  Л  розважно,  —  це  покаже 
близьке  майбутнє.  » 

Однак  —  український  нарід,  хоч  і  в  бо¬ 
ротьбі  відчайдушній,  але  глядить  і  добачив 
все  глибоко  і  —  скаже  колись  своє  тверде  й 
рішуче  годі! 


ХРОНІКА 

КОМУНІЗМ  —  СЕРЙОЗНА  ЗАГРОЗА 
(Англійський  політичний  журнал 
про  большевизм  і  АБН). 

Англійський  політичний  щомісячник  » Па¬ 
тріоти ,  що  видасться  в  Лондоні,  в  ч.  1290 
(том  54)  за  31'  жовтня  1946  р.  вмістив  передо¬ 
ву  редакційну  статтю  про  боротьбу  з  загро¬ 
зою  большевизму  та  про  діяльність  АБН. 
Нижче  подаємо  повний  текст  цієї  (Статті  в 
українському  перекладі: 

»У  своїй  промові  під  час  дебатів  у  справах 
закордонної  політики  ,в  Палаті  Громад  дня 
23  жовтня  ц.  р.  Етлі  спростовував  критику, 
що,  як  він  сказав,  ґрунтується  на  тверджен¬ 
ні,  що  СССР  завжди  має  рацію.  Чи  вплине 
це  зауваження  на  його  прихильників,  —  і  ві¬ 
домо  що  багато  з  них  притримуються  сліпо 
його  лінії,  —  це  ми  ще  побачимо.  У  всякому 
разі,  коли  мова  про  наших  комуністів,  то  во¬ 
ни  ані  в  найменшій  мірі  не  хочуть  обмежити 
свої  зусилля  до  того,  щоб  довести  нашу  краї¬ 
ну  до  того  стану,  в  якому  знаходиться  Со- 
вєтська  Росія. 

Якщо  Етлі  делікатно  порушив  питання 
про  загрозу  комунізму  для  загального  миру, 
то  Черчіль,  що  висловився  після  нього,  між 
іншим  пригадав  про  різницю  між  Англією 
і  комуністичною  Росією.  Правда,  він  заявив, 
що  »є  13  або  14  дуже  здібних  людей  в  Крем¬ 
лі,  що  тримають  весь  СССР  та  понад  третину 
Европипідсвоєю  контролею«,  алетутже  ска¬ 
зав,  що  з  тої  причини,  що  позиції  совєтського 
УРЯЙУ  не  піддаються  жодній  провїрці,  не¬ 
можливо  дередбачити,  які  в  них  криються 
наміри.  Факт,  що  ми  не  маємо  ніяких  дока¬ 
зів  із  Москви,  чи  ті  мирні  угоди,  що  ми  їм 
пропонували,  —  там  бажані,  а  проте  багато 
послів  під  час  дебатів  висловлювались  про 
всталення  приязних  відносин  між  нами  і 
СССР.  В  цій  ситуації  С.  Н.  Еванс  у  своїй  про¬ 
мові,  згадуючи  про  Москву,  виявив  зовсім 
відкрито  вороже  наставлення  до  цієї  країни. 
Він  сказав:  «Тяжко  зрозуміти,  з  якої  реЦі  ми 
'повинні  на  20  років  укласти  мир  з  Совєтами 
та  продовжити  його  ще  на  наступні  ЗО  ро¬ 
ків,  —  коли  вони  не  виявляють  в  цій  справі 
жодної  зацікавлености.  Більше  було  б  слу¬ 
шним  установити  з  ними,  якщо  це  можли¬ 
во,  звичайні  приязні  взаємовідносини,  якщо 
це  можливе,  —  то  годі  обманювати  нарід 
Присипляючи  його  запевненнями,  що  така 
умова  для  нас  корисна,  не  беручи  до  уваги 
фактів.  Це  ж  прямий  самообман,  коли  ми 
говоримо  про  наші  безпосередні  переговори 
з  народами  Совєтської  Росії.  Адже  ж  ми  не 
можемо  війти  в  СССР  в  контакт  з  ким-не- 
будь  іншим,  крім  тих  13  чи  14  здібних  лю¬ 
дей  в  Кремлів,  про  яких  казав  п.  Черчіль,  на¬ 
віть  із  безпосередніми  комуністичними  при¬ 
хильниками.  Справжній  СССР,  народи,  не 
беруться  тут  до  уваги  і  щодо  цього  справа 
тепер  виглядає  ні  трохи  не  краще,  ніж 
яких  ЗО  років  тому«. 


Властиво,  цей  самий  погляд  висловив  Етлі 
на  конгресі  тред’юніоністів  в  Брайтоні  дня 
24.Х.  ц.  р.,  коли  він  різко  осудив  комунізм, 
заявивши,  що  комуністична  партія  в  Анг¬ 
лії  завжди  кричить  про  те,  що  її  край  не 
має  рації,  а  рацію  має  Совєтський  Союз.  До 
цього  він  додав:  «Якщо  в  якійнебудь  части¬ 
ні  світу  комуністична  партія,  не  зважаючи 
на  те,  які  це  сталось  ітцо  це  означає,  стоїть 
при  владі,  то  це  вони  завжди  називають  де¬ 
мократією,  а  коли  ж  денебудь  комуністи 
проваляться,  хоч  їм  і  були  надані  всі  умови, 
то  це  для  них  уже  фашизме. 

Пан  Етлі  пригадав  також  про  свідому  ак¬ 
цію  совєтського  уряду,  скеровану  на  те,  щоб 
перешкодити  безпосереднім  зв’язкам  між  на¬ 
родами  СССР  і  рештою  світу.  Ці  акції,  розу¬ 
міється,  як  слушно  він  зазначив,  можуть 
викликати  тільки  підозріння.  Ми  від  себе 
можемо  ще  додати,  що  це  не  може  служити 
підставою  для  приязних  взаємовідносин,  в 
конечності  яких  нас  весь  час  запевняють. 

В  палаті  Громад  24. X.  один  соціалістичний 
посол  старався  довести,  що  всякі  заходи  про¬ 
ти  зменшення  комуністичних  впливів  озна¬ 
чають  погіршення  наших  відносин  з  Амери¬ 
кою  і  СССР.  Але  це  ж  найопортуністичніша 
тенденція,  яку  перед  війною  так  засуджува¬ 
ли,  коли  вона  стосувалася  Німеччини.  Тепер 
вона  оживає  завдяки  тим,  що  були  проти 
цієї  політики  в  1938  р.,  і  „-має  на  увазі  вона 
користь  СССР,  а  не  Англії.  Ось  до  чого  дій¬ 
шли  навіть  ті,  що  вважали  б  за  наклеп,  ко¬ 
ли  б  їх  назвати  комуністами.  Виправданням 
для  цих  людей  може  бути  тільки  незнання 
фактів,  хоч  про  це  написано  немало  книг, 
з  яких  вони  могли  довідатись,  як  працюють 
комуністи.  Ось  взяти  хоч  би  уривок  із  одної 
книжки,  виданої  нещодавно  в  Ірляндії,  під 
заг.:  «Загроза  большевизму«,  Дж.  П.  Мк. 
Керві:  . 

«Комунізм  —  це  зло  само  по  собі.  Такі  по¬ 
няття,  як  правда,  честь,  справедливість  і  т. 
ін.  —  ніщо  або  щось  таке  незначне  для 
його  прихильників.  Звідси  і  всі  ті  дивні  ре¬ 
чі,  що  творяться  в  СССР,  де  в  ім’я  справед- 
ливости  здійснюється  на  практиці  все,  що 
заперечує  її.  Раз  для  комуністів  не  існує 
мораль  сама  по  собі,  то  не  існує  для  них  і 
справедливість  як  така.  Кодекс  советських 
законів  дає  нам  жахливе  підтвердження 
всього  цього.  Щоб  зрозуміти  неморальність 
большевизму,  що  потоптав  право  народу  і 
людини  не  тільки  у  внутрішніх  відносинах 
у  своєму  краї,  але  і  в  міжнародніх  відноси¬ 
нах,  ми  повинні  звернути  увагу  на  те,  що 
кажуть  про  це  свідки.  Так,  один  із  кол.  ке¬ 
рівників  французької  комуністичної  партії 
Борис  Суверін  у  своїй  книжці  «Сталіне  ка¬ 
же:  «Якщо  комусь  у  світі  не  байдуже  до 
мільйонів  запроторених,  незлічених  стра- 
дальців  у  закладах  примусової  каторжної 
праці,  концентраційних  таборах,  під  бичем 
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жахливої  смерти,  що  досягла  нечуваних  роз-  нального  суверенітету  краю,  недавно  уярм- 

мірів  у  тюрмах,  коли  кому  не  байдуже  до  лених  Совєтським  Союзом,  як  Польща,  Сер- 

мільйонів  безпритульних  дітей,  з  яких  тіль-  бія,  Хорватія,  Болгарія,  Румунія,  Словаччи¬ 
ни  незначна  частина  виживає,  взагалі  —  ко-  на,  Чехія,  Фінляндія,  Зовнішня  Монголія, 

му  не  байдужа  доля  мільйонів  переслідува-  Манджурія  і  Корея.  Всі  ці  питання  АБИ  по- 

них  і  знищуваних  Сталіном,  то  нехай  він  дав  до  уваги  Паризької  Мирової  Конферен- 

знае,  що  той  край,  що  з  якоїсь  злої  іронії  ції,  але  заявйв,  що  цей  Бльок  ставить  ставку 

називається  »соціялістичною  батьківщи-  на  об’єднану  революційну  акцію  всередині 

ною«,  —  це  суцільний  гігантський  комбінат  СССР,  акцію,  що  приведе  до  досягнення  ці- 

в’язниць  і  концтаборів*.  лі.  Згадані  нації  заявляють  про  свої  симпатії 

В  газеті  »Форвард«  від  2.УІ.  1938.  член  до  західніх  аліянтів  і  підкреслюють,  що  во- 

парляменту  Джон  Мек-Геверн  про  це  саме  ни  боролись  проти  держав  осі  .і  вірять  в  те, 

висловився  так:  »Коли  ви  бачите  мітинги  що  аліянти  встановлять  справедливий  мир. 

»Народнього  Фронту «,  не  забувайте,  що  за  Вони  ж  миру  цього  ще  не  мають,  бо  борють- 

кулісами  всіх  цих  видовищ  приховані  описи  (ся  проти  большевизму-комунізму,  що  є  та¬ 
кирних  загонів,  кулемети,  палиці,  криваві  кою  ж  диктатурою,  як  фашизм.  Ось  що  го- 

сліди  людей,  післаних  на  смерть,  залізні  ґра-  вориться  в  меморандумі  АБН  про  це: 

ти,  машина  брехливої  пропаґанди,  що  зни-  »Це  величезне  непорозуміння,  що  кому- 

щує  характери  людей,  цвинтарі  в  СССР  і  нізм  вважають  диктатурою  робітничої  кля- 

Еспанії,  механізм  совєтського  шпіонажу  в  іси.  Це  фікція.  Совєтський  комуністичний 

усіх  краях,  включаючи  й  Англію,  і  це  все  режим  —  це  диктатура  над  робітничою  кля- 


ще  не  викрите  до  краю!  Такі  ж  самі  вислов¬ 
лювання  можна  знайти  і  в  працях  Антона 
Сіліга,  кол.  секретаря  компартії  в  Хорватії 
й  одночасно  лектора  історії  Ленінградського 
університету:  »Ті,  що  ще  не  були  в  совєт- 
ських  в’язницях,  концтаборах  і  «а  засланні, 
де  знаходиться  понад  5  мільйонів  засланців, 
не  можуть  навіть  собі  і  уявити,  що  це  зна¬ 
чить.  СССР  —  це  найстрашніша  в’язниця, 
розмірів  якої  нема  і  не  -було  ще  в  історії 
людства.  Там  люди  умирають,  як  мухи,  жи¬ 
вуть  вони,  як  невільники,  і  знущаються  з 
них,  як  із  собак.  Тільки  той,  хто  все  це  пе¬ 
режив,  може  мати  поняття  про  те,  що  таке 
Совєтський  Союз  і  що  таке  сталінське  »без- 
клясове  суспільство*.  Тільки  совєтський 
уряд,  що  керується  принципами  безсовісно¬ 
го  комунізму,  може  дійти,  напр.,  до  того,  що 
всі  міри  кримінальної  кари,  в  тім  і  кара 
смерти,  застосовуються  навіть  і  до  дітей  у 
віці  від  12  років.  Такий  закон  видано  в  СССР 
у  квітні  1935  р.  Тільки  в  'СССР  можливе  те, 
.що  за  одно  тільки  споріднення  з  тими,  що 
емігрували  з  Росії  заграницю,  люди  підля¬ 
гають  карі  п’ятьма  й  більше  роками  заслан¬ 
ня  в  страшний  Сибіре. 

Дійсно,  тільки  народи,  що  перебувають  під 
сгидою  Совєтської  Росії,  знають  найкраще, 
що  таке  комунізм.  В  квітні  ц.  р.  ці  народи 
організували  Антибольшевицький  Бльок 
Народів  (АБН).  Його  принциповим  завдан¬ 
ням  є  знищення  большевизму  й  установлен¬ 
ня  нового  порядку  в  центральній  і  східній 
Европі  та  в  Азії,  згідно  з  принципами  само¬ 
визначення  народів,  незалежности  й  суве- 
ренноети  їх  держав  і  в  дусі  ідеї  соціальної 
справедливости  і  добробуту  народів.  Намі¬ 
чений  плян  повного  знищення  большевизму 
передбачає  поділ  СССР  на  національні  дер¬ 
жави  всіх  народів,  що  прагнуть  визволення 
від  большевицького  гніту;  в  їх  числі  є 
Україна,  Білорусь,  Литва,  Латвія,  Естонія, 
Грузія,  Вірменія,  Азербайджан,  Сибір,  дон¬ 
ські  й  і  інші  козацькі  землі,  Північний  Кав¬ 
каз.  Передбачено  також  встановлення  націо- 
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'  сою.  Цей  режим  не  був  встановлений  добро¬ 
вільно  самою  робітничою  клясою,  а  при  до¬ 
помозі  змови.  Большевики.  тільки  викори¬ 
стали  силу  дезертирів-солдат,  змучених  вій¬ 
ною,  і  голодних  ,на  землю  селян.  Захопивши 
владу,  большевики  панують  над  робітничою 
клясою  при  допомозі  терору,  здійснюваного 
таємною  поліцією,  все  совєтське  перебуває 
під  постійним  тягарем  нечуваної  пропаґанди. 
Всі  (Джерела  інформації,  вся  система  освіти, 
література,  штука  —  все  це  сконцентровано 
в  руках  большевицького  режиму  і  присто¬ 
совується  ним  тільки  для  виховання  насе¬ 
лення  в  дусі  механічного  послуху  режимо¬ 
ві.  Жодна  нація  не  була  ще  ніколи  так 
ізольована  від  фактів  життя  інших  націй, 
або  так  систематично  запевнювала  в  вищості 
своєї  системи  над  іншими,  як  нації  Совєт¬ 
ського  Союзу.  Ці  нації  протягом  останніх 
трьох  десятиліть  були  обернені  в  морських 
свинок,  на  яких  большевизм  робив  свої  най- 
жахливіші  лабораторні  досліди.  Ціною  не¬ 
вимовних  страждань  і  втратою  мільйонів 
людей  .доказана  повна  абсурдність  всіх 
большевицьких  теорій.  Дослідові  цьому  при¬ 
ходить  кінець. 

Комунізм  в  Росії  почав  із  безкласової  ар¬ 
мії,  а  кінчає  тим,  що  знов  запровадив  золоті 
пагони  і  люксусові  офіцерські  казино,  куди 
салдати  не  мають  доступу.  Він  поча'в  з  ви¬ 
рівняння  прибутків,  а  кінчає  тим,  що  вста¬ 
новив  казкову  оплату  своїх  урядовців  і  зро¬ 
бив  жебраками  чотири  п’ятих  вселення. 
Він  почав  з  крикливого  інтернаціоналізму 
а  кінчає  тим,  що  скотився  зовсім  на  позиції 
великодержавного  шовінізму.  Він  почав  з 
заперечення  капіталізму,  а  кінчає  встанов¬ 
ленням  системи  державного  капіталізму.  Він 
почав  з  запровадження  контролі  робітників 
над  промисловістю  і  засобами  продукції,  а 
кінчає  тим,  що  зовсім  підкорив  робітників 
контролі  всемогучої  партії.  Він  почав  з  обі¬ 
цянок  демократії,  а  кінчає  тим,  що  проголо¬ 
сив  необмежену  владу  вождя,  яка  (влада)  є 
більше  абсолютною,  ніж  влада  найбільш 
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автократичного  царя.  Режим  большевизму, 
встановлений  насильством,  підтримується 
тільки  насильством.  СССР  є  жахливим  при¬ 
кладом  тиранії  тоталітарного  режиму.  Повне 
знищення  індивідуальної  свободи  і  свавіл¬ 
ля  падкої  до  влади  партії  з  .її  бездарною  бю¬ 
рократією  —  такий  результат  большевиць- 
кого  експерименту. 

Большевицький  імперіалізм  являє  собою 
пряму  загрозу  для  міжнароднього  миру.  Він 
більше  небезпечний,  ніж  нацизм,  бо  володіє 
більшими,  ніж  він,  ресурсами  і  має  більші 
можливості,  ніж  мала  Німеччина.  Він  уже 
має  під  своєю  владою  одну  шосту  частину 
світу  і  міліони  своїх  симпатинів  закордоном, 
цих  потенціальних  большевицьких  квіслін- 
ї“ів,  що  становлять  силу  його  п’ятих  колон 
У  всіх  краях...®.  (Вся  ця  довга  цитата  взята 
із  спеціального  додатку  до  меморандуму 
АБН  на  Паризьку  Мирову  Конференцію.  — 
Ред.).  ,  ' 


Це  пряме  попередження  для  Заходу.  Але. 
як  завше,  воно  залишається  без  уваги.  Чер- 
чіль  назвав  компартію  в  нашій  країні  зара¬ 
зою,  що  розповсюджуй  свою  отруту  навколо 
нас,  але  він  не  визначив  справжньої  її  суті. 
Значення  її  полягає  в  тому,  що  всі  компар¬ 
тії  світу  мають  свою  базу  в  Москві,  тому 
безцільно  засуджувати  місцеву  компартію  й 
одночасно  вважати,  що  ми  повинні  бути 
приятелями  Москви.  Чому  не  бути  чесним  і 
не  визнати,  що  комуністи  всі  об’єднані  ра¬ 
зом,  і  якщо  одна  секція  отруйна,  то  й  ці¬ 
лість  не  краща.  Ми  повинні  нарешті  зрозу¬ 
міти,  що  комуністи  тут  являють  не  таку  вже 
незначну  силу.  Вони  хочуть  нав’язати  і  нам 
комунізм  советського  зразка.  Недооцінка 
цієї  небезпеки  з  боку  наших  керівників-по- 
літиків  дає  зовеш  фалшиве  поняття  про  на¬ 
шу  небезпеку  і  недоторканість». 
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В-к 

До  основних  засад 
національно-визвольної  революції 


За  останні  два  роки  українське  політичне 
життя  на  еміграції  збагатилося  на  нові  пар¬ 
тії.  Всі  вони  (укр.  партії)  хочуть  здобувати 
волю  українському  народові.  На  ділі  ж  — 
це  партійне  розбиття,  антагонізм,  що  перехо¬ 
дить  у  ворожнечу  і  не  тільки  не  зміцнює  на¬ 
ціонально-визвольних  позицій,  не  наближає 
українців  до  волі,  а  скорше  віддаляє.  Захоп¬ 
лені.  своїми  політичними  догмами  деякі  полі¬ 
тичні  групи  відходять,  забувають  основне, 
найістотніше  —  національну  ідею. 

Національну  ідею  має  кожна  нація,  що  ві¬ 
діграє  в  історичному  житті  певну  ролю.  На¬ 
ціональна  ідея  —  не  матафізика,  як  думає 
дехто  з  українських  політиків,  а  вироблені 
протягом  історії  погляди  народу,  які  стали 
його  загальним  добром,  національна  ідея  — 
це  розуміння  своєї  ролі  в  історичному  про¬ 
цесі  як  окремої  національної  одиниці,  що  пе¬ 
редається  з  покоління  в  покоління. 

Національна  ідея,  —  це  комплекс  духово- 
моральних,  культурних  і  соціяльних  ідей  і 
вартостей,  витворених  в  історичному  процесі 
спільнотою-нацією,  які  суверенізують  її  від 
навколішніх  спільнот. 

Вона  (ідея)  вміщує  в  собі  клясові  (станові), 
соціяльні,  політичні  і  інші  категорії  відно¬ 
син,  що  виникають  в  середині  спільноти-на- 
ції,  як  складові  свої  частини. 

Тому  національна  ідея  вища  від  цих  про¬ 
блем  —  вона  є  всенародня. 

В  історичній  боротьбі  народи  зміцнюють, 
кристалізують  свої  національні  ідеї  з  напів¬ 
свідомого  почуття  національної  відокремле- 
ности  до  виразної  історичної  програми  на¬ 
ції,  яка  завершується  в  найвищому  матері¬ 
альному  закріпленні  національної  ідеї  — 
державі. 

Національною  ідеєю  українського  народу 
в  теперішніх  історичних  обставинах  є  здо¬ 
буття  і  закріплення  Самостійної  Соборної 
Української  Держави.  За  осягнення  цієї  ідеї 
і  веде  боротьбу  українськьий  нарід.  Різні  по¬ 
гляди  є  в  українських  політичних  груп  на 
цю  боротьбу.  Одні  вважають  її  даремною, 
передчасною,  другі,  ставлячись  до  неї  воро¬ 
же,  намагаються  в  своїй  політичній  роботі 
очернити  її,  а-  коли  й  ні.  то  применшити.  Ін¬ 


ші,  ж,  хоч  і  не  відкидають  потреби  боротьби, 
ревізують  зміст  ідеї  тієї  боротьби,  протистав- 
лячи  їй  свою  клясову,  пролетарську  найре- 
волюційнішу,  —  як  продовження  жовтневої 
революції,  яку,  мовляв,  большевики  обі¬ 
крали. 

У  поглядах  і  в  оцінці  революційно-ви¬ 
звольної  боротьби  політичний  світ  україн¬ 
ської  еміграції  поділився  на  два  табори: 
опортуністичний  і  революційний.  Характе¬ 
ристичною  прикметою  українського  опорту¬ 
нізму  є  невизначеність,  розпливчатість  і  не¬ 
вловимість  його  позицій  щодо  національної 
ідеї,  до  історичної  програми  української  на¬ 
ції.  Він  (опортунізм)  ухиляється*  від  чіткої, 
виразної  постави  питання,  гадюкою  зви¬ 
вається  між  поглядами,  що  одні  других  ви¬ 
ключають,  намагаючись  бути  згідними  і  з  од¬ 
ними,  і  з  дугими. 

Не  знаходить  однозгідного  з’ясовання  в 
українському  політичному  світі  і  вся  попе¬ 
редня  визвольна  боротьба  українського  на¬ 
роду.  А  без  правдивого  розуміння  вчораш¬ 
нього  трудно  встановити  і  перспективи  зав¬ 
трашнього.  Вчорашнє  помагає  пізнати  ниніш¬ 
нє  і  бачити  шлях  до  завтрішнього. 

Політичні  партії,  вірніше  —  залишки  тих 
партій,  що  в  перших  визвольних  змаганнях 
були  на  чолі  революції  (С.-Р.  і  С.-Д.)  всю 
причину  тодішніх  поразок  бачать  у  несвідо¬ 
мості  народніх  мас  та  несприятливих  обста¬ 
винах.  УРДП  пояснює  причини  поразки  ук¬ 
раїнської  революції  консерватизмом,  хуто¬ 
рянством,  загальною  відсталістю  українсько¬ 
го  руху  в  порівнянні  з  московським.  На  її 
(УРДП)  думку,  Москва  перемогла  тоді  нас 
тому,  що  протиставила  українській  відста¬ 
лій  ідеї  незалежности  передову  вселюдську 
ідею  інтернаціональної  єднасти.  Історично 
так  скалося,  —  пише  УРДП,  —  що  починаю¬ 
чи  від  Петра  Першого  соціяльний  зміст  укра¬ 
їнського  визвольного  руху  завжди  був  кон¬ 
сервативним.  В  той  час,  як  Москва  спішно 
вводила  німецькі  каптани  і  триуголки  (за 
якими  крився  увесь  зміст  європеїзації),  ми 
продовжували  з  хахлацькою  упертістю  об¬ 
стоювати  широкі  татарські  шаровари  (за 
якими  крилася  наша  відсталість).  В  той  час. 


як  Москва  протягом  XVIII  і  XIX  століття 
переймає  найвищі  європейські  ідеї  і  перед 
в  ній  ведуть  —  в  противагу  консерваторам- 
словя’нофілам  —  радикальні  чи  помірковані 
западники,  ми  впродовж  цілого  XIX  століт¬ 
тя  (не  кажемо  вже  про  мертве  для  нас 
XVIII  ст.)  топцюємося  на  своєрідному  укра¬ 
їнському  слов’янофільстві  (хлопоманія,  ху¬ 
торянство),  засуджуючи  український  рух  на 
провансальство.  В  1917  році  нам  ніби  усміх¬ 
нулася  доля  і  ми  висунули  передову  ідею 
національної  су^еренности  і  створили  модер¬ 
ну  європейського  типу  державу.  Але  і  на  цей 
раз  ворог  обігнав  нас,  протиставивши  нашій 
ідеї  незалежности  вселюдську  ідею  інтер¬ 
національної  едности  та  корінну  реформу 
соціяльного  устрою«.  («Наша  боротьба«  ч.  З, 
ст.  9). 

Нас  не  дивує  оцінка  українських  визволь¬ 
них  змагань  17  —  20  рр.,  що  її  подають  за¬ 
лишки  українських  соціалістичних  партій. 
На  українські  маси  ці  люди  дивилися  і  див¬ 
ляться  нині  очима  російської  демократії.  Для 
них  федерація  з  Росією  була  дорожча  націо¬ 
нально-державних  інтересів  українського  на¬ 
роду.  Федералізм,  яким  так  упивалися  ук¬ 
раїнські  соціалісти  в  часи  першої  національ¬ 
ної  революції,  через  який  український  нарід 
втратив  і  свою  державу,  нині  лишається  не¬ 
досяжним  ідеалом  для  українських  соціалі¬ 
стів.  »В  основному  ідея  демократичного  фе- 
даралізму  —  пишуть  соціалісти,  —  була  під¬ 
хоплена  М.  Драгомановим  і  дожила  до  рево¬ 
люції  1905  р.  і  навіть  1917  р.  Вагато  з  тих 
думок  (ідеї  демократичного  федералізму!  — 
ред.)  і  на  сьогоднішній  день...  звучать  як  за¬ 
клик  до  людства,  заклик,  що  не  старіється 
ніколи«.  (»Наше  життя «  ч.  63,  Ред.  Феденко). 

Цілком  зрозуміла  та  донощицька  тріскот¬ 
ня  в  цій  же  газеті,  написана  вправною  ла¬ 
кейською  рукою  п.  А.  Зборовського,  проти 
українського  революційного  самостійницько¬ 
го  руху,  який  був  і  є  ворожим  для  ідеї  росій¬ 
ської  федерації. 

Панове  з  УРДП,  як  послідовні  марксисти, 
поглиблюючи  і  розвиваючи  погляди  укапи- 
стів  і  боротьбистів,  вбачають  причини  пораз¬ 
ки  української  визвольної  революції  17 — 20 
рр.  в  «консерватизмі^  в  »хуторянстві«,  «ха- 
хломанії«  українського  визвольного  руху. 
Москва,  мовляв,  сприйнявши  передові  ідеї 
Европи,  обігнала  нас,  спромігшись  висунути  в 
противагу  до  наших  відсталих,  цебто  само¬ 
стійницьких  ідей,  найпередовішу  вселюдську 
ідею  інтернаціональної  єдности  та  корінну 
реформу  соціяльного  ладу. 

Заперечуючи  прогресивність  української 
самостійницької  ідеї  в  минулих  змаганях, 
стверджуючи  консерватизм  українського  ви¬ 
звольного  руху,  УРДП  послідовно  поборює 
і  нині  ту  боротьбу,  яку  веде  український  на¬ 
рід  за  здійснення  своєї  самостійницької  ідеї. 

Послідовним  марксистам  ніякого  діла  не¬ 
має  до  тих  історичних  фактів,  визнаних  на¬ 


віть  передовими  людьми  Росії,  що  Москва, 
сприймаючи  європейську  культуру,  прийма¬ 
ла  її  через  Київ. 

Наші  ж  соціалісти  і  комуністи  за  доби  пер¬ 
ших  визвольних  змагань  набрались  на  чу¬ 
жому  полі  ідей  московської  федерації,  чу¬ 
жих  і  ворожих  українській  самостійницькій 
ідеї,  прийняли  їх  за  найпередовіші  ідеї  ін¬ 
тернаціональної  єдности,  принесли  ці  чужі 
ідеї  на  Україну  з  Москви,  засмітили  ними 
Україну  і  цим  допомогли  Москві  повалити 
українську  державу.  Той  посіяний  інтерна¬ 
ціональний  формою,  а  посуті  «єдино-нєдєлім- 
чєский«  бурян  і  нині  дає  свої  паростки.  (Ба¬ 
жай,  Гречуха  і  інші). 

'  Причин  нашої  поразки  17 — 20  рр.  треба 
шукати  не  в  прогресивності  московських  ідей 
і  не  в  консерватизмові  українських  ідей,  а  в 
першу  чергу  в  тому,  що  у  тодішнього  прово¬ 
ду  української  революції  не  було  зрозумін¬ 
ня  ідеї  української  незалежности,  а  через  це 
і  не  протиставлено  Москві  української  дер- 
жєвної  ідеї.  Причина  в  тому,  що  з  перших 
днів  революції  не  відірвались  від  москов¬ 
ської  деспотії,  а  все  прагнули  до  федерації. 

Відомо  також,  що  Москві  завжди  була  і  є 
ворожою  європейська  культура  і  європей¬ 
ських  ідей  вона  ніколи  глибоко  не  сприйма¬ 
ла,  а  поборювала  їх,  як  і  нині  бореться  про¬ 
ти  них.  Ф.  М.  Достоєвський,  очевидно,  краще 
знав  це,  коли  писав,  що:  «Кожний  росіянин, 
який:  став  європейцем,  не  може  не  ненавиді¬ 
ти  Росію  «. 

Европейські  ідеї  соціальної  організації  су¬ 
спільства  з  розвиненою  індивідуальністю,  як 
суб’єктом  суспільної  організації,  були  завж¬ 
ди  чужими  ідеями  російської  общини,  для 
якої  «мір  —  вєлікій,  человек  нішто«.  А  ко¬ 
ріння  російського  соціалізму,  як  і  комуніз¬ 
му,  лежать  у  тій  общині.  В  Европі  ріс,  роз¬ 
вивався  і  міцнів  культ  одиниці,  в  Росії  завж¬ 
ди  панівним  був  культ  маси;  одиниця  раб- 
ськи  була  підкорена  масі.  Під  цим  впливом 
витворився  в  російській  політичній  думці 
ідеал  свободи,  рівндети  і  демократії  як  ціл¬ 
ком  протилежний  ідеалам  Европи.  Ідеал  сво¬ 
боди  на  заході  —  це  право  одиниці  впливати 
на  державну  машину,  удосконалювати  дер¬ 
жавний  механізм.  В  Росії  ідеал  свободи  _ 

це  нівелювання,  зрівнювання  всіх,  що  стоять 
вище  від  юрби.  * 

Большевизм  як  модерна  форма  деспотії 
був  у  Росії  підготовлений  цілим  історичним 
розвитком  суспільних  взаємин  і  є  завершен¬ 
ням  російської  деспотії.  Він  не  тому  прище¬ 
пився  в  Росії,  що  ніс  передові  прогресивні 
ідеї,  як  це  проповідує  УРДП,  а  тому,  що  там 
був  пригожий  ґрунт,  піднотовлений  історич¬ 
ним  розвитком  Росії.  Московська  деспотія 
розвивалася,  своїм  самобутним,  цілком  від¬ 
мінним  від  Европи  шляхом  і  ніколи  Росія 
не  переймалася  глибоко  ідеями  Европи,  так. 
щоб  вони  обіймали  весь  уклад  життя.  Ко¬ 
ли  ж  і  сприймала  Росія  ці  ідеї,  то  лише  як 
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зовнішні  форми.  Далі  мод  —  діло  не  йшло. 
Це  добре  розумів  і  російський  революціонер 
Герцер,  коли  писав,  про  незмінність  абсолю- 
тичної  традиції  в  Росії.  »Росія  правиться 
адьютантами  і  естафетами.  Сенат,  Державна 
Рада  і  Міністерства  —  це  просто  канцелярії, 
в  яких  діла  не  розглядаються,  а  дише  відпи¬ 
суються.  Ціла  адміністрація  являє  собою  те¬ 
леграфічні  знаки,  якими  одна  особа  з  Зимо¬ 
вого  палацу  заявляє  свою  волю.  Таку  авто¬ 
матичну  услужну  організацію  легше  потря¬ 
сти  на  вершку,  ніж  змінити  в  основі.  В  мо¬ 
нархії,  коли  князя  вбито,  монархія  лишаєть¬ 
ся,  у  нас  (Росія)  лишається  деспотична  ма¬ 
шина  бюрократичного  порядку.  Аби  лише 
телеграф  діяв,  хто  б  ним  не  правив,  —  кори¬ 
тися  будуть«. 

Большевизм  нічого  не  змінив  і  не  думав 
міняти.  Тільки  переніс  .місце  осідку,  хто  пра¬ 
вить  тим  деспотичним  телеграфом  з  Зимо¬ 
вого  Палацу  до  Кремля.  Змінився  телегра¬ 
фіст,  але  телеграф  не  змінився.  В  передовій 
статті  Газети  »Ізвєстія«  за  22  жовтня  1946 
про  засідання  Президії  Верховної  Ради  зна¬ 
ходимо  підтвердження  характеристики  Гер- 
цена.  «Значна  частина  заяв  і  скарг  громадян 
керівними  робітниками  не  розглядалась,  а 
пересилалась  до  відділів  ВКК-ому,  до  місь¬ 
ких  і  районових  рад«...,  —  тобто  до  адьютан- 
тів. 

Замість  поваги  до  державної  влади,  в  Ро¬ 
сії  завжди  існувала  сліпа  стихійна  покора,  і 
то  не  тільки  в  народі,  а  і  в  інтелігенції.  Це 
знав  і  Ленін,  коли  в  1903  р.,  боронячи  новий 
правопорядок  в  партії,  що  базувався  на  істо¬ 
ричних  традиціях  російської  імперії,  гово¬ 
рив:  «Нашій  (російській)  інтелігенції  чужі 
правові  переконання,  які  б  дисциплінували 
її  зсередини.  Ми  потребуємо  зовнішньої  ди¬ 
сципліни*. 

В  суспільно-політичному  житті  Росії  хоч 
і  була  боротьба  між  слов’янофілами  і  захід¬ 
никами,  та  ніколи  не  доходило  до  остаточної 
перемоги  західників.  Нові  ідеї  демократії,, 
принесені  з  Заходу  на  російський  ґрунт,  де¬ 
градували  в  Російському  общинному  морі, 
розчинялися  в  ньому,  нічого  істотно  в  су¬ 
спільному  укладі  не  змінивши.  Ці  ідеї  роз¬ 
хитали  трухляву  машину  російської  монар¬ 
хії,  але  не  прищепилися  глибоко  в  російсько¬ 
му  житті.  Жовтневий  переворот  врятував 
розхитану  європейськими  ідеями  російську 
деспотію  і  повернув  все  суспільно-політичне 
життя  до  перефарбованої,  совєтської  деспо¬ 
ті^  Переворот  не  був  поглибленням  револю¬ 
ційно-визвольної  боротьби  народів  цілого 
СХ°ДУ  Европи«,  як  пише  «Наша  боротьба« 
ч.  З,  з  закріпленням  тої  ж  деспотії,  тільки  під 
іншим  кольором,  з  іншими  гаслами.  Больше¬ 
визм,  як  політична  система,  і  не  думав  по¬ 
глиблювати  визвольної  боротьби,  а  рятував 
захитану  деспотію,  змодернізував  її,  надав¬ 
ши  іншого  кольору.  Не  випадково,  очевидно, 
большевизм  у  вирі  революцій,  що  прийшли 
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після  першої  СВІТОВОЇ  війни,  ніде  в  Европі  не 
закріпився,  а  тільки  в  одній  Росії. 

Основною  трагедією  в  нашій  визвольній 
революції  було  те,  що  соціялістична  україн¬ 
ська  інтелігенція,  як  провідна  верства  тієї 
революції,  не  протиставила  національно-ви¬ 
звольних  ідей  української  державности  ро¬ 
сійському  імперіялізмові.  Українські  народні 
маси,  українське  селянство,  не  зважаючи  на 
довголітній  політичний  гніт  і  неволю,  збе¬ 
регли  в  собі  українські  традиції,  почуття  на¬ 
ціональної  гідности  і  окремішности,  усвідом¬ 
лення  своїх  інтересів  і  національно-політич¬ 
ний  інстинкт.  В  перших  часах  визвольної 
революції  ці  маси  виявили  ту  глибоку  націо¬ 
нальну  орієнтацію  в  маніфестаціях  селян¬ 
ських  та  військових  з’їздів,  на  яких  домага¬ 
лися  створення  військових  українських  фор¬ 
мацій,  скликання  установчих  українських 
зборів,  не  чекаючи  дозволу  з  Петербургу. 
Завданням  соціялістичних  партій,  яких  істо¬ 
рія  висунула  на  державне  кермо,  було  по¬ 
глиблювати,  розвивати  цю  стихійну  націо¬ 
нальну  свідомість  українських  мас.  Інакше 
кажучи, протиставити  національну  ідею  Ук¬ 
раїни  ідеї  Росії.  Умови  і  загальна  ситуація. — 
як  зовнішня,  так  і  внутрішньо-російська,  — 
були  винятково  сприятливі. 

Та  цього  не  розумів  провід  української  ре¬ 
волюції  —  соціялістична  інтелігенція.  Вихо¬ 
вана  в  дусі  марксизму,  та  інтелігенція  не 
мала  яскраво  окресленого  національного  іде¬ 
алу,  історичної  програми  України,  а  через 
це  і  не  вміла  протиставити  завдань  україн¬ 
ської  нації  завданням  російської  федерації. 
Ідея  державної  самостійности  була  для  укра¬ 
їнських  соціялістичних  партій  смішним  і 
шкідливим  шовінізмом,  бо  така  була  про  це 
російська  соціялістична  думка.  Національ¬ 
ний  ідеал  у  них  заступав  ідеал  федерації  або 
Інтернаціоналу.  Під  цим  гіпнозом  космополі¬ 
тизму,  інтернаціонального  ідеалу  перебува¬ 
ли  всі  українські  соціалістичні  партії.  А  в 
практиці  політичної  роботи  це  призвело  до 
того,  що  вся  політика  першого  року  револю¬ 
ції  велася  так,  щоб  зберегти  зв’язок  з  росій¬ 
ською  державою.  Ідею  української  держави 
в  наших  соціялістичних  провідників  засту¬ 
пила  ідея  російської  держави. 

Народні  українські  маси  на  початку  рево¬ 
люції,  ідучи  за  голосом  національного  сум¬ 
ління,  домагаються  виразної  активної  рево¬ 
люційної  політики  щодо  Москви;  керівні  ж 
сили  тієї  революції  намагаються  впровадити 
її  в  правові  форми  соціалістичної  в  теорії, 
а  в  практиці  централістичної  російської  ідеї. 
Коли  провідники  української  революції  і 
приймали  рішення,  відповідні  до  Ті  націо¬ 
нальних  завдань,  то  лише  під  натиском  мас, 
або  під  впливом  зовнішніх  подій,  тому  то  і 
всі  універсали  українського  уряду  е  скорше 
запереченням  української  державности,  ніж 
ствердженням  її. 
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В  першому  Універсалі  говориться,  що: 
»Нас  приневолено,  щоб  ми  самі  творили  на¬ 
шу  долю«,  і  тут  же  підкреслюється,  що  тіль¬ 
ки  в  спілці  з  Росією. 

Переляканий  російський  державний  уряд 
іде  на  переговори  з  українським  урядом,  а 
цей  після  переговорів  і  уступок  тимчасового 
уряду  в  Другому  Універсалі  визнає  себе  не 
органом  української  революції,  а  органом 
тимчасового  російського  уряду,  заявляючи, 
що  »ми  рішуче  ставимося  проти  замірів  са¬ 
мовільного  здійснення  автономії  України  до 
всеросійського  учредительного  зібрання«. 

Тоді  як  українська  соціялістична  інтелі¬ 
генція,  вірна  засадам  російської  демократії, 
без  чітко  окреслених  цілей  на  українську  на¬ 
ціональну  революцію,  не  маючи  чіткої  відпо¬ 
віді  на  питання,  що  має  осягнути  український 
нарід  в  революції,  своєю  політикою  манівців 
дезорієнтувала  українські  революційні  маси, 
російські  большевики  знали  і  добре  розумі¬ 
ли  ту  небезпеку  для  Росії  від  національно- 
визвольної  української  революції.  Один  із 
лідерів  большевизму,  П’ятаков,  на  зборах 
комітету  партії  в  Києві,  де  обговорювалося 
питання  української  автономії,  заявив:  «Під¬ 
держувати  українців  нам  не  приходиться,  бо 
для  пролетаріяту  це  рух  некорисний.  Росія 
без  української  цукрової  промисловости  не 
може  існувати.  Те  саме  можна  сказати  й  що¬ 
до  вугілля,  хліба  і  таке  інше...  Якщо  Украї¬ 
на  відмежується  таможним  муром  від  решти 
Росії,  то  промисловість  харківської,  чернігів¬ 
ської,  полтавської  та  інших  губерній,  яка 
носить  кустарний  характер,  буде  з  успіхом 
конкурувати  з  відсталою  місцевою  фабрич¬ 
но-заводською  промисловістю,  що  є  кроком 
назад  і  для  пролетаріяту  небезпечне.  В  цьо¬ 
му  рухові  можна  добачити  і  боротьбу  націо¬ 
нальної  буржуазії  проти  елементів  соціаль¬ 
ної  революції,  вона  старається  національни¬ 
ми  путами  зв’язати  національний  рух  і  по¬ 
вернути  назад  колесо  історії». 

Большевики,  як  бачимо,  хоч  і  були  марк¬ 
систами  і  ісповідували  перед  чужинцями  йо¬ 
го  (марксизм)  в  теорії,  в  практиці  були  вір¬ 
ними  ідеям  московського  імперіалізму,  а  пе¬ 
ред  небораками-українськими  соціаліста¬ 
ми  справжні  свої  наміри  прикривали  ідеями 
пролетаріяту.  І  як  послідовні  налсідувачі 
традицій  московської  імперії,  вони  в  практи¬ 
ці  боротьби  замінили  звироднілу  аристокра¬ 
тичну  верству  добірною  партією,  тиранію 
замінили  диктатурою  пролетаріяту,  общин¬ 
ний  уклад  артілями  і  колхозами,  а  на  зміну 
російському  імперіалізмові  прийшла  ідея 
всесвітньої  пролетарської  революції. 

Проти  української  національної  революції 
большевики  послідовно  використовують  всі 
традиційні  сили  старої  імперії.  Найкращі 
українські  традиції,  патріотизм,  войовни¬ 
чість,  почуття  власности,  большевики,  (а  за 
ними  й  земляки  наші,  соціялісти)  намагають¬ 
ся  зогидити  осміяти,  називаючи  їх  шовініз¬ 


мом,  хуторянством,  хахлацькою  відста¬ 
лістю. 

В  тій  боротьбі  зустрілося  дві  історичні  си¬ 
ли:  Росія  і  Україна.  І  трагедія  сталася  не  то¬ 
му,  що  ідеї  Росії  були  прогресивніші,  а  ідеї 
України  консервативніші,  як  думає  УРДП, 
а  тому,  що  наші  маси  в  тій  боротьбі  опини¬ 
лися  без  державницького  проводу,  який  би 
розумів,  що  основний  зміст  боротьби  був  в 
площині  національній,  а  потім  в  соціяльній. 
Українська  революція  17  —  20  рр.  суттю 
своєю,  як  і  соціальним  змістом,  була  рево¬ 
люцією  національною.  Соціяльно-політичні 
домагання  мас,  в  першу  чергу  українського 
селянства,  були  органічно  поєднані  з  націо¬ 
нальними  ідеалами. 

Зовсім  інакше  розуміла  природу  і  харак¬ 
тер  тієї  революції  соціялістична  інтелігенція. 
Вихована  в  дусі  російської  великодержавної 
демократії,  перефарбованої  відповідно  до  ро¬ 
сійських  державних  концепцій  марксизмом, 
вона  сприйняла  революцію  в  першу  чергу  в 
площині  соціяльній.  Не  національні  ідеї,  не 
інтереси  української  державносте  ставили 
українські  соціялісти  за  головне  в  своїй  по¬ 
літичній  діяльності,  а  інтереси  класової  бо¬ 
ротьби  всесвітнього  пролетаріяту.  Тому 
улюбленою  фразою  в  неї  (інтелігенції)  була: 
«Маси  не  цікавляться  самостійністю,  вони  ці¬ 
кавляться  тим,  кому  буде  належати  земля 
і  фабрики «.  Відрізнити  завдання  України  від 
завдань  Росії  ті  люди  не  вміли,  тому  і  схиля¬ 
лися  перед  інтернаціональною  доктриною, 
за  якою  ховалися  національні  інтереси  Ро¬ 
сійської  імперії,  перефарбованої  революцією. 

Ці  вірнопідданські  почуття  були  такі  силь¬ 
ні,  що  навіть  1920  р.  газета  «Народне  слово«, 
стверджуючи  відданість  українських  соціа¬ 
лістів  інтернаціональній  ідеї  пише,  що  «ко¬ 
ли  б  з  Москви  прийшов  указ  на  Україну  в  ін¬ 
тересі  оборони  обох  радянських  республік, 
в  інтересі  революції  скасувати  в  Українській 
Радянській  Республіці  не  тільки  такі  коміса¬ 
ріати,  як  господарства,  військовий,  шляхів 
і  таке  інше,  але  і  комісаріат  освіти,  мало  то¬ 
го,  коли  б  в  тих  інтересах  треба  було  скасу¬ 
вати  українську  мову  на  Україні,  то  українці 
були  б  і  на  цю  жертву  пішли».  («Народне 
Слово«,  1920  р.,  28.10.  Пітсбург). 

Не  розуміючи  основного,  українські  соція¬ 
лісти,  ставши  на  чолі  революції,  не  знайшли 
і  єдино-переможної  революційної  тактики,  а 
тому  й  намагалися  національний  рух  народ- 
ніх  мас  вправити  в  береги  російської  держа¬ 
ви.  Провідники  української  революції  весь 
час  хиталися  між  Києвом  і  Петербургом,  а 
засліплені  догмами  Маркса  —  не  добачили 
рушійної  сили  українського  національного 
визволення  —  селянства. 

Брак  своєї  державницької  ідеї  тримав  со- 
ціялі стичну  інтелігенцію  нашу  в  обіймах  мо- 
сковської  ідеї  і  нб  дозволяв  відірватися  від 
принадного  впливу  Москви.  Навіть  прого¬ 
лошуючи  Третій  Універсал,  коли  Росія  була 
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в  хаосі  громадянської  війни,  коли  не  було 
ніякої  влади  після  розгону  установчих  збо¬ 
рів,  провідники  української  революції  боять¬ 
ся  брати  владу  в  свої  руки,  запевняючи  в 
Універсалі,  що  Україна  не  хоче  відділятися 
від  Росії.  Україну  проголошено  Народньою 
Республікою,  але  в  федеративному  зв’язку 
з  неіснуючою  Росією.  Український  сентимен¬ 
талізм  не  дозволив  українській  «демократич- 
ній  інтелігенції»  стати  проводирем  пролета- 
ріяту,  як  це  зробили  большевики,  а  Марксові 
догми  перешкодили  об’єднати  всеукраїнське 
селянство  як  реальну  національно-свідому  і 
ворожу  Росії  силу,  спершись  на  яку  тільки 
і  можна  було  закріпити  українську  державу. 
Сприйнвши  революцію  за  Марксом  (через 
Леніна),  соціалістичні  провідники  її  своїм  со¬ 
ціальним  законодавством  відштовхнули  від 
себе  і  кинули  в  обійми  реакції  найсвідоміше 
національно  українське  селянство.  Через  за- 
сліпленість  клясовою  боротьбою,  як  єдиною 
рушійною  силою  історії,  провід  української 
революції  не  добачив  національно-творчих 
сил  визвольної  революції.  Хитаючись  між 
поняттям  нації  і  кляси  чи  суспільної  верст¬ 
ви,  ототожнюючи  націю  з  суспільною  верст¬ 
вою,  український  провід  на  протязі  всієї  ре¬ 
волюції  не  об’єднав  національних  сил,  а  роз¬ 
бивав  їх,  розпалюючи  клясову  боротьбу.  Че¬ 
рез  оту  клясову  боротьбу  провідники  україн¬ 
ської  революції  мріяли  прийти  до  світової 
революції,  до  вселюдської  справедливости. 
Своєї  державницької  ідеї  не  було,  а  тому  її 
місце  заступила  чужа:  спочатку  російська 
федерація,  а  пізніше  інтернаціонально-все¬ 
людська,  а  в  практиці  — •  знов  російська. 

Російські  соціялістичні  партії,  як  і  боль¬ 
шевики,  ніколи  не  відступали  від  держав¬ 
ницьких  засад,  українські  соціялісти  ніколи 
своєї  державної  ідеї  не  мали,  як  і  не  знай¬ 
шли  її  і  донині.  Тому  державницьку  ідейну 
порожнечу  в  них  завжди  заступали  чужі 
державні  ідеали. 

Зовсім  інакше  розуміє  ліквідацію  україн¬ 
ської  державноси  УРДП,  коли  в  своєму  орга¬ 
ні  »Наша  Боротьба«  ч.  З,  ст.  47  пише:  »Не 
можна  тепер  заднім  числом  з’ясовувати  до- 
дії  так,  що,  мовляв,  большевизм  зумів  сприт¬ 
но  ошукати  ліві  українські  елементи  і  за  до¬ 
помогою  їх  ліквідувати  українську  державу. 
Що  плян  тої  ліквідації  таїв  у  собі  ще  Ленін, 
а  здійснив  остаточно  Сталін.  Таке  уявлення 
значно  спрощувало  б  картину  і  шкодило  б 
правдивому  розумінню  історичних  подій.  Лі¬ 
квідація  української  державностей  прийшла 
не  тільки  через  винищення  большевизмом 
отих  наших  лівих  елементів,  що  допомагали 
підпорядкувати  Україну  большевицькій 
Москві.  Та  ліквідація  української  незалеж¬ 
носте  стала  мислимою  тільки  після  ліквіда¬ 
ції  цілої  ВКП(б)  в  державному  перевороті 
1917  р.  (Єжовщина)  (Очевидно,  тут  помилка: 
треба  розуміти  1937  р.)  Виходить,  що  неза¬ 


лежність  втратила  Україна  не  тоді,  як  Моск¬ 
ва  організувала  в  Харкові,  а  пізніше  і  в  Киє¬ 
ві  Радянський  уряд  при  допомозі  отих  же 
таки  лівих  елементів  які,  як  твердить  »Наша 
Боротьба «,  ніколи  не  заперечували  засадни- 
.  чо  ідей  суверенносте  українського  народу, 
а  тільки  після  єжовщини.  До  єжовщини  та 
незалежність,  за  УРДП,  виходить,  існувала, 
бо  ще  існували  деякі  українські  ліві  елемен¬ 
ти  в  апараті  тієї  незалежносте.  Большевики 
ніколи  не  збиралися  ошукувати  українських 
лівих  партій  та  й  не  було  нащо  їх  ошукува¬ 
ти,  бо  вони  допомагали  підпорядкувати  Ук¬ 
раїну  большевицькій  Москві.  Вони  самі  себе 
ошукали,  допомігши  покорити  Україну.  Ле¬ 
нін,  а  за  ним  і  інші  большевики,  інтереси  ро¬ 
сійської  держави  ставили  понад  большевизм, 
він  (большевизм)  тільки  зміцнював  цю  дер¬ 
жавність.  В  українських  лівих  партіях  тоді, 
як  і  тепер  у  соціялістів  і  в  УРДП,  клясова 
боротьба,  інтереси  всього  людства  були  на¬ 
самперед,  а  потім  уже  як  додаток  —  укра¬ 
їнська  держава.  Своєї  національної  ідеї  не 
мали,  то  й  служили  чужій,  думаючи,  що 
цією  службою,  советизацією  рятують  націо¬ 
нальну  свободу.  Та  ж  »Наша  Боротьба«  пи¬ 
ше:  «полівіння  і  совєтизація  величезної  ча¬ 
стини  української  інтелігенції,  а  слідом  за 
нею  і  українського  народу,  крім  моментів 
соціяльних,  диктувалося  ще  й  потребою  ря¬ 
тувати  здобуті  в  революції  національні  сво¬ 
боди»,  і  щоб  урятувати  оцю  національну 
свободу,  українська  інтелігенція  приймає  за 
откровеніє  слова  Леніна,  що:  «Україна  може 
бути  незалежною  тільки  як  совєтська  рес¬ 
публіка  або  зовсім  не  буле  незалежною «. 

Ну  й  врятували! 

■  Дивно,  яка  короткозора  була  ота  ліва  інте¬ 
лігенція,  що,  збираючись  рятувати  україн¬ 
ську  державну  незалежність  від  Росії,  «до¬ 
помагає  підпорядкувати  Україну  совєтській 
Москві «.  За  ту  допомогу,  як  відомо,  Москва 
як  слід  віддячила. 

А  сталося  це  тому,  що  большевизму  як  пе¬ 
релицьованої  деспотії  та  інтелігенція  не  ро¬ 
зуміла,  як  не  розуміє  його  (а  може  не  хоче 
розуміти)  і  УРДП.  Бо  коли  б  вона  його  розу¬ 
міла,  то  знала  б,  що  самовизначення  нації 
большевики  трактувати  як  засіб  світової  ре¬ 
волюції,  а  в  практиці  як  засіб  рятунку  росій¬ 
ської  імперії.  Ленін  в  цьому  питанні  чітко  і 
ясно  говорить:  «Окремі  вимоги  демократії,  в 
тому  числі  самовизначення,  не  абсолют,  а 
частка  загально-демократичного  (нині  за- 
гально-соціялістичного)  світового  руху.  Мож¬ 
ливо,  що  в  окремих  конкретних  умовах 
частка  суперечить  загальному,  тоді  її  треба 
відкинути**.  (Том  19,  ст.  257-258)).  Шкода,  що 
наші  ліві  соціялісти  цього  не  знали,  а  може 
не  хотіли  знати,  а  приймали  слова  Леніна  за 
»откровеніє«  та  з  усіх  сил  допомагали  боль- 
шевикам  заволодіти  Україною,  щоб  уряту¬ 
вати  світову  революцію,  тобто  в  практиці  ро¬ 
сійську  імперію. 
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Ленін  (а  за  ним  і  інші  російські  марксис¬ 
ти),  добре  розумів,  що  цілі  і  завдання  укра¬ 
їнської  національної  революції  не  збігають¬ 
ся  з  цілями  жовтневої  революції,  тому  то 
вони,  як  послідовники  російського  імперія- 
лізму,  в  першу  чергу  настирливо  і  жорстоко 
переборюють  українську  державність.  Рево¬ 
люційна  Україна  17 — 20  рр.  стає  для  больше- 
виків  зовнішнім  ворогом. 

Питання  влади  для  большевиків  було  ос¬ 
новним,  для  закріплення  тієї  влади  потрібна 
армія,  яка  може  боронити  владу  й  охороня¬ 
ти  державу.  І  з  перших  же  днів  приходу  до 
влади,  большевики  творять  сильну  армію, 
зміцнюють  її  за  зразком  передових  тоді  ар¬ 
мій.  Зовсім  інакше  підходили  до  державного 
будівництва  українські  ліві  партії.  Як  вірні 
послідовники  соціалізму,  вони  вважають  ар¬ 
мію  знаряддям  панівної  кляси,  а  раз  рево¬ 
люція  повалила  ту  класу,  то  й  армія  стає  не¬ 
потрібною:  її,  в  їхніх  лівих  умах,  має  засту¬ 
пити  народня  міліція. 

Провідники  большевизму  були  послідов¬ 
ними  російськими  державниками,  а  україн¬ 
ські  соціалісти  послідовними  льокаями  росій¬ 
ської  великодержавної  ідеї.  Большевики,  за¬ 
кріпивши  владу,  відновлюють  мілітаристич¬ 
ну  систему,  як  опору  своєї  диктатури,  а  ук¬ 
раїнський  соціялістичний  провід  протягом 
перших  двох  років  (до  директорії)  як  послі¬ 
довні  антимілітаристи  поборюють  перші  на¬ 
ціональні  військові  формації,  бо  вбачають  в 
армії  підпору  буржуазії. 

Тому  то  Київ  і  боронили  під  Крутами  три 
сотні  ентузіястів  без  амуніції,  тоді  як  в  Киє¬ 
ві  було  повно  війська  і  амуніції.  Трагедія  під 
Крутами  —  це  вислід  політики  українських 
соціялістичних  партій,  це  кара  за  служіння 
чужим  ідеям,  за  віру  чужим  богам,  це  наслі¬ 
док  переваги  соціального  над  національним. 

На  столицю  української  держави  наступа¬ 
ли  полчища  російського  большевизму,  очо¬ 
лені  офіцерами  російської  імператорської  ар¬ 
мії,  а  Україна  була  роззброєна  її  проводом, 
що  вірив  у  світову  революцію  і  боявся  свого 
національного  мілітаризму,  а  українських 
офіцерів  з  російської  армії,  які  стали  на 
службу  українській  державній  ідеї  і  творили 
національну  збройну  силу,  від  української 
революції  відкинуто  —  як  класових  ворогів. 

Отже,  не  жовтнева  революція,  під  якою 
УРДП  розуміє  «поглиблення  революційно- 
визвольної  боротьби  цілого  сходу  Европи, 
викликала  ідейну  кризу  в  українському  ви¬ 
звольному  рухові«,  а  перевага  інтернаціо¬ 
нального  над  національним  у  проводирів  ук¬ 
раїнської  революції,  перевага  класових  інте¬ 
ресів  над  інтересами  нації  обеззброїла  укра¬ 
їнську  революцію  і  зробила  її  неспроможною 
боронити  українську  державу  перед  насту¬ 
пом  Росії. 

Для  большевиків,  як  і  для  російських  со¬ 
ціалістів,  питання  держави  було  основним 
у  революції.  Всі  російські  партії  були  послі¬ 


довними  »єдинонєдєлімцами«.  Одні  свої  по¬ 
гляди  висловлювали  одверто,  другі  (больше¬ 
вики)  маскували  їх  ідеями  світово-інтерна¬ 
ціонально  і  революції.  Як  послідовний  носій 
ідеї  російської  державности,  Ленін  у  своїх 
творах  дає  вичерпливі  вказівки  соціялістам 
малих  націй.  В  XXI  томі,  стор.  261,  читаємо: 
«соціаліст  малої  нації  повинен  центр  ваги 
своєї  агітації  класти  на  другу  частину  нашої 
загальної  формули:  добровільне  злучення 
націй.  Він  може,  не  порушуючи  своїх  обо¬ 
в’язків,  як  інтернаціоналіст,  бути  і  за  полі¬ 
тичну  незалежність  своєї  нації  і  за  її  вклю¬ 
чення  в  сусідні  держави.  Х¥2  і  тощо.  Але 
в  усіх  випадках  він  має  бути  проти  націо¬ 
нальної  замкнености,  вузькости  і  відокрем- 
лености,  за  підкорення  інтересів  окремого  ін¬ 
тересам  загального«.  Це  державницька  про¬ 
грама  Леніна,  яку  послідовно  застосовували 
Росіяни-большевики,  вимагаючи  того  і  від 
наших  соціялістів.  І  треба  ствердити,  що  ук¬ 
раїнські  ліві  соціалістичні  партії  з  честю  для 
російської  держави  виконали  вчення  Леніна, 
а  окремі  з  них  були  правовірніші  за  своїх  ро¬ 
сійських  учителів. 

Не  позбулися  окремі  українські  партії  того 
»ленінізму«  і  нині. 

За  чверть  століття  панування  на  Україні 
большевики  прищепили  певній  частині  укра¬ 
їнської  інтелігенції  почуття  інтернаціональ¬ 
ної  покори,  як  царат  прищепив  був  почуття 
»едінонєдєлімчества«.  І  через  оті  інтернаціо¬ 
нальні  окуляри,  надіті  большевиками,  дехто 
не  бачить  того,  що  Україна  була  і  є  колонією 
большевицької  Москви  і  ніякого  »ренесансу« 
за  большевиків  не  переживала,  а  послідовно 
спустошувалась  економічно  і  обкрадалась 
духовно  при  сприянні  отих  своїх  лівих.  І  оте 
прищеплене  інтернаціональне,  його  перевага 
над  національним  не  дає  змоги  «українським 
революційним  демократам»  бачити,  що  на¬ 
ступна  революція  в  совєтській  імперії  буде 
в  першу  чергу  революцією  проти  національ¬ 
ного  поневолення,  а  разом  з  тим  проти  со- 
ціяльно-економічних  кайданів,  які  скували 
все  суспільне  життя  людини,  як  і  цілих  на¬ 
родів. 

Наступна  революція  в  большевицькій  ім¬ 
перії  буде  революцією  національно-визволь¬ 
ною,  в  якій  поневолені  народи  здобудуть 
свою  суверенність.  В  тій  революції  змагати¬ 
муться  ідеї  народів,  поневолених  большевиз- 
мом  з  інтернаціональним  гнітом,  цебто  проти 
московського  великодержавництва,  «єдінонє- 
дєлімчества«,  нині  »братньої«  багатонаціо¬ 
нальної  імперії. 

Шлях  до  світової  гармонії,  до  творчого 
співжиття  народів  лежить  через  розвинені 
нації,  через  національне  відродження  поне¬ 
волених  народів. 

Доки  є  нації  поневолювачі  і  поневолені, 
доки  не  може  бути  єдности  і  гармонії  світо¬ 
вої.  Тому  то  в  нашій  боротьбі  проти  больше¬ 
визму  ми  висуваємо  гасло  національного  ви- 
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зволення  поневолених  народів,  а  з  ним  і  ви¬ 
зволення  соціяльного.  За  допомогою  інтер¬ 
національних  гасел  большевикам  удалося 
врятувати  Російську  імперію  від  розвалу. 
Борючись  проти  московського  большевизму, 
революційні  українські  самостійницькі  сили 
цим  інтернаціональним  формою,  а  змістом 
»єдінонєдєлімческім«  гаслам  большевиків 
протиставили  гасло  свободи  народам,  цебто 
замість  московського  большевицького  рабст¬ 
ва — національну  і  соціально-політичну  неза¬ 
лежність  народів,  поневолених  большевика- 
ми. — Національна  ідея  в  цій  боротьбі  е  голов¬ 
ною,  реальною  і  вирішальною.  Зовсім  інак¬ 
ше  розуміє  ту  боротьбу  УРДП,  коли  в  «На¬ 
шій  боротьбі«,  ч.  З  ст.  29,  пише:  «Тим  часом 
поняття  людства  стає  в  наш  час  явищем  ре¬ 
альнішим  і  більш  вирішальним  для  пляне- 
ти,  ніж  поняття  нації,  роля  якої  нині  стає 
тотожньою  до  ролі  племени,  роду  чи  фео¬ 
дального  уділу  в  надрах  централізованих  аб¬ 
солютних  монархій  в  добу  їх  народження, 
тобто  нація  залишається  фактом,  але  історія 
рахується  з  нею  тільки  тоді,  коли  нація  стає 
чинником  скріплюючим,  а  не  роз’єднуючим, 
цілість  людства «. 

У  «Питаннях  ленінізму «  Сталіна  на  ст.  47 
читаємо:  «Бувають  випадки,  коли  національ¬ 
ні  рухи  окремих  пригнічених  країн  прихо¬ 
дять  до  зудару  з  інтересами  пролетарського 
Руху.  Самозрозуміло,  що  в  таких  випадках 
не  може  бути  й  мови  про  підтримку.  Питан¬ 
ня  про  право  націй  є  не  відокремлене,  а  ча¬ 
стиною  загального  питання  про  пролетар¬ 
ську  революцію,  підкорене  цілому  і  вимагає 
розв’язки  з  погляду  цілого  і  в  інтересах  за¬ 
гального». 

Для  «революціонерів»  УРДП  поняття  люд¬ 
ства  є  більш  вирішальним,  ніж  поняття  на¬ 
ції  в  їхній  революції.  Нації,  мовляв,  відми¬ 
рають,  їхня  роля  зводиться  до  ролі  племени 
чи  роду,  а  основне  в  теперішньому  світовому 
укладі  плянета,  космос.  Для  Сталіна  також 
поняття  про  право  нації  на  самовизначення 
узалежнене  від  світової  пролетарської  рево¬ 
люції. 

У  Сталіна  виходить,  що  нації,  перш  ніж 
домагатись  своєї  незалежности,  мають  запи¬ 
тати  в  штабі  світової  революції,  чи  не  супе¬ 
речить  їхня  боротьба  світовій  пролетарській 
революції.  І  коли  той  штаб,  а  він  як  відомо 
в  Москві,  дозволить,  то  можна  і  слід  змага¬ 
тись;  коли  ж  той  штаб  не  дозволить,  то  та¬ 
ке  змагання,  якщо  воно  є,  стає  фашизмом. 
Коротко  і  ясно,  а  головне  послідовно. 

Іншими  словами,  більш  поетично,  але  те  ж 
саме  говорять  і  революціонери  з  УРДП.  У 
них  вирішальним  і  основним  для  всієї  пля- 
нети  є  питання  людства,  з  націями  то  річ 
спірна,  з  ними  можна  числитись  тільки  тоді, 
коли  вони  не  роз’єднують  цілости  людства. 
Виходить  також,  що  поневоленим  націям, 
перш  ніж  боротись  за  свою  незалежність, 
треба  запитати  у  »планітарному«  штабі,  чи 


та  боротьба  буде  чинником  скріплюючим 
інтереси  людства,  чи  роз’єднуючим.  Шкода, 
що  панове  в  УРДП  не  вказують  адреси  то¬ 
го  штабу.  Сталін  і  то  послідовніший... 

В  суспільно-економічних  взаєминах  після 
війни  вирисовується  дві  лінії  розвитку.  З  од¬ 
ної  сторони,  поневолені  народи,  нації  змага¬ 
ють  до  визволення  від  колоніяльної  залеж¬ 
носте,  до  національного  відокремлення,  до 
самостійносте;  з  другої  сторони,  в  зв’язку  з 
утворенням,  вірніше  поширенням  світового 
ринку  і  світового  господарства,  є  намагання 
до  господарського  зближення  націй.  Тенден¬ 
ція  до  господарського  зближення  ніяк  не  за¬ 
перечує  державної  незалежности  націй,  не 
заперечує  суверенносте  націй,  як  найвищої 
органічної  форми  людського  співжиття,  ви¬ 
твореної  віками  на  підставі  властивостей 
людської  спільноти,  їхньої  морально-духової 
єдносте. 

Шлях  до  співпраці  народів-націй  лежить 
тільки  через  вільні  нації,  через  взаємне  до¬ 
вір’я  на  підставі  добровільного  зближення  і 
погодження.  А  таке  можливе  лише  після  на¬ 
ціонального  визволення  з-під  імперіалістич¬ 
ного  гніту,  після  утворення  національних  су¬ 
веренних  держав. 

Господарське  об’єднання  незалежних  на¬ 
цій  не  тільки  не  заперечує  національної  ідеї, 
а  навпаки,  воно  є  можливим  тільки  після  її 
здійснення,  цебто  після  визволення  понево¬ 
лених  націй.  Інтернаціональна  ідея  больше¬ 
виків,  ставши  засобом  поневолення  націй, 
цим  самим  заперечує  себе,  бо  заперечує”  тен¬ 
денцію  світового  розвитку. 

Українська  незалежна  держава,  що  єдина 
забезпечує  розвиток  всіх  творчих  сил  укра¬ 
їнської  нації  як  в  матеріяльній,  так  і  духо¬ 
вій  площинах,  забезпечуючи  їй  рівну  і  на¬ 
лежну  українському  народові  ролю  між  ін¬ 
шими  націями,  вища  за  кляси,  партії  чи 
групи.  Тому  боротьбі  за  неї  мають  бути  під¬ 
корені  всі  інші  моменти,  бо  доки  україн¬ 
ський  нарід  не  має  державної  незалежности, 
доти  і  участь  його,  як  цілої  суспільно-госпо¬ 
дарської  і  духової  збірноти  у  всесвітньому 
господарстві  зведена  до  ролі  жебрака,  об’єк¬ 
та  визиску  чийогось,  а  не  підмета  історії. 

Доки  нація  не  оформила  себе  і  не  закріпи¬ 
ла  цього  в  своїй  незалежній  державній  фор¬ 
мації,  доти  оте  «людство,  як  явище  реальні¬ 
ше  для  плянети«  не  буде  рахуватись  з  нею 
через  нереальність  цієї  нації. 

Нарід,  який  би  він  обдарований  не  був,  ко¬ 
ли  не  має  власної  держави,  завжди  був,  є  і 
буде  позбавлений  активної  участи  в  істо¬ 
ричному  процесі  всесвіту.  Всі  його  надбання, 
всі  вклади  у  всесвітню  скарбницю  життя  ви¬ 
користають  інші,  лишаючи  йому  крихти 
здобутків  цивілізації  і  культури,  кинуті  як 
жебракові  з  ласки. 

Тому  і  боротьба  за  незалежність  держави 
є  вирішальним  і  основним  у  нинішніх  ви¬ 
звольних  змаганях  українського  народу. 
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В  перших  наших  визвольних  змаганнях 
інтернаціональні  ідеали  заступили  націо¬ 
нальну  ідею,  а  державну  самостійність  під¬ 
мінила  клясова  боротьба,  через  це  і  державу 
свою  ми  втратили. 

Та  ще  й  досі  наші  окремі  політичні  угру¬ 
повання  не  позбулися  отого  державного  ні¬ 
гілізму,  коли  утотожнюють  націю  з  племе¬ 
нем,  родом  чи  февдальним  уділом  або  спо¬ 
рохнявілий  федералізм  вважають  »закликом 
людства «,  забуваючи,  що  через  нього  укра¬ 
їнський  нарід  і  втратив  державу. 

Ці  люди  найкраще  себе  почувають  в  умо¬ 
вах  дезорганізованости,  тому  всякі  вияви  на¬ 
ціональної  організованости,  державности 
вони  поборювали  і  поборюють  з  великим  ве¬ 
реском  про  тоталізм,  диктатуру,  фашизм. 

Ці  люди,  коли  і  визнають  якусь  організа¬ 
цію,  то  переважно  принесену  кимсь  чужим, 
чужонаціональною  рукою.  Власна  держава 
для  них  є  ніби  крамниця,  до  якої  можна  зав¬ 
жди  заходити  за  »добробутом«,  намагаючись 
мати  перед  нею  якнайменше  державних  обо¬ 
в’язків. 

Говорячи  про  Українську  державу  між 
іншим,  вони  підходять  до  неї  з  погляду  влас¬ 
ної  ролі  в  ній.  Не  випадково,  очевидно,  ніхто 
з  них  жодним  словом  не  обмовлюється  про 
здобуття  держави,  зате  про  устрій  в  ній  та 
ще  найідеальніший,  про  правопорядок,  соці¬ 
альний  лад  говориться  у  них  дуже  багато. 

»Наша  боротьба«  на  ст.  32,  визнаючи,  »що 
боротьба  за  Українську  державу  відбувати¬ 
меться  певною  мірою  також  і  на  Україні «, 
заздалегідь  знає,  що  революційно-самостій¬ 
ницькій  організації,  яка  стоїть  в  авангарді 
нинішньої  боротьби  на  землях  »не  судилося 
грати  будьякої  помітної  ролі  в  наступній  ук¬ 
раїнській  демократичній  революції». 

»Найдемократичніші  революціонери»,  на¬ 
решті,  хоч  пізно,  визнають,  що  боротьба  за 
Укпаїнську  Державу  бодай  »певною  мірою» 
відбуватиметься  на  українських  землях,  і, 
звичайно,  як  і  належить  не-тоталістам,  а  де¬ 
мократам,  певні,  що  помітна  роля  в  тій  бо¬ 
ротьбі  належатиме  тільки  їм.  Ці  панове  го¬ 
ворячи  про  «демократичну  революцію»,  уяв¬ 
ляють,  що  та  революція  відбуватиметься 
десь,  мабуть  там,  де  є  та  партія,  що  зби¬ 
рається  відогравати  вирішальну  ролю  в  тій 
революції,  а  на  Україні  революція  буде  тіль¬ 
ки  »певною  мірою«  . 

Оригінальне  розуміння  революції  і  досить 

»новє«. 

Українському  народові  в  тій  «демокоатич- 
нїй  революції»  н°  відводиться  ніякої  ролі. 
Та  хіба  й  могло  бути  інакше,  адже  та  рево¬ 
люція  на  Україні  відбуватиметься  тільки 

»ЦЄЛНОЮ  МІРОЮ«. 

ТТТось  плутано  виглялає  ота  революція  за 
-  Матою  боротьбою «.  дуже  бо  вона  оповита 
баварським  туманом... 

Випітпальна  роля  в  усіх  революціях  на¬ 
родні  х  належала  масам.  І  в  українській  ви¬ 


звольній  революції  народні  маси,  пригніче¬ 
ні  національно,  уярмлені  соціяльно-еконо- 
мічною  системою  большевизму,  що  спираєть¬ 
ся  на  режим  абсолютизму  і  диктатури  однієї 
партії,  будуть  вирішальною  силою.  Вони  не 
»колись«  стануть  до  боротьби,  а  вже  стали 
і  стали  не  вчора  і  не  нині,  а  боротьба  та  влас¬ 
не  й  не  припинялись,  хоч  форми  її  були  різ¬ 
ні.  Нині  тією  боротьбою  охоплені  всі  укра¬ 
їнські  маси,  як  і  маси  інших  поневолених  на¬ 
родів.  На  одних  відтинках  фронту  боротьба 
відбувається  в  збройно-політичних  формах, 
на  других  в  економічній,  де  маси,  бороня¬ 
чись  від  страшного  визиску,  чинять  еконо¬ 
мічний  спротив  проти  заходів  режиму.  Біль¬ 
ше  того,  ця  боротьба  дедалі  більше  охоплює 
і  культурне  життя.  Всі  оті  чистки  серед 
письменників,  художників,  робітників  ми¬ 
стецтва  не  випадкові,  як  не  випадково  совєт- 
ська  преса  зчинила  галас  проти  націоналіз¬ 
му  на  культурному  фронті. 

Все  підсовєтське  життя  охоплене  тією  бо¬ 
ротьбою,  яка  є  одним  із  етапів  грядущої  на¬ 
ціонально-визвольної  революції.  Та  револю¬ 
ція  не  буде  революцією  проти  якоїсь  частини 
того  ладу,  бо  вже  й  тепер  спротив  ворогові 
народні  маси  чинять  на  всіх  відтинках  жит¬ 
тя.  Вже  тепер  утворилося  два  табори:  по  од¬ 
ній  стороні  барикад  стоїть  режим  з  усіма 
його  атрибутами,  по  другій  стороні  —  народ¬ 
ні  маси.  Суттєвим  є  те,  що  народні  маси  ста¬ 
ли  проти  того  ладу  і  то  в  усіх  ділянках  жит¬ 
тя,  тут  уже  корективи  неможливі. 

Національно-визвольної  революції  в  СССР 
не  можна  розглядати  як  протирежимної,  яка 
має  тільки  замінити  політичну  частину  всієї 
системи,  витвореної  в  імперії.  »Наша  бо¬ 
ротьба».,,  ч.  З,  саме  так  і  уявляє  «демокра- 
тичну  революцію»,  коли  пише,  що:  »Та  де¬ 
мократична  революція  тільки  звільнить  нове 
суспільство  від  пут  большевицького  тоталі¬ 
таризму,  а  поневолені  нації  від  московсько¬ 
го  імперіалізму». 

Таке  розуміння  звужує  поняття  революції 
до  протирежимного  повстання.  »Цаша  бо¬ 
ротьба»  боїться,  щоб  та  революція  не  заче¬ 
пила  основ  совєтської  системи,  в  першу  чер¬ 
гу  суспільно-виробничих  відносин,  витворе¬ 
них  в  тій  системі,  вважаючи,  що,  в  тій  систе¬ 
мі  витворюється  нове  суспільство,  тому  і  зво¬ 
дить  завдання  революції  до  звільнення  уже 
наявного  нового  суспільства  тільки  від  то¬ 
талітаризму.  За  УРДП,  все  зло  в  тоталіта¬ 
ризмі,  а  причин,  що  породили  його,  вони  не 
хочуть  бачити. 

Причиною  того  зла  є  соціяльно-економіч- 
ний  уклад,  всі  виробничі  відносини  у  боль- 
шевицькій  імперії,  створені  штучно  для  по¬ 
будови  «безкласового  суспільства». 

В  СССР  вся  промисловість,  як  і  сільське 
господарство  всіх  рис  капіталістичного  гоє¬ 
на.  Удержавлення  не  позбавило  совєтське 
господарство  всіх  рис  капиталістичного  гос¬ 
подарства.  Робітник  на  підприємстві,  як  і  се- 
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лянин  у  колхозах,  не  творчий  учасник  ви¬ 
робничого  процесу,  а  механічний  виконавець 
з  наймізернішою  платнею.  Господарська  де¬ 
мократія  не  існує,  а  виробничі  наради,  що  в 
теорії  мали  її  замінити,  перетворені  в  засіб 
для  збільшення  визиску.  Органів  господар¬ 
ської  контролі,  де  брали  б  участь  виробники, 
споживачі  і  представники  держави,  не  існу¬ 
вало  ніколи. 

Вся  господарська  політика,  розміри  вироб¬ 
ництва,  ціни  продукції,  форми  управління, 
як  і  розміри  заробітної  платні  та  розпорядок 
на  підприємствах  і  в  колхозах  —  все  рішає 
державний  апарат  без  участи  і  контролі  на- 
родніх  мас. 

Антисоціялістичний  характер  советського 
виробництва  розумів  ще  Риков,  коли  на  ко¬ 
муністичному  зібранні  в  Москві  говорив:  »Я 
не  відчував,  на  превеликий  жаль,  ні  на  од¬ 
них  зборах  робітників,  щоб  робітнича  кляса 
дійсно  відчула,  що  ось  вона  дійшла  до  того 
моменту,  коли  починає  закладати  перші  це¬ 
глини  соціял істинного  ладу«. 

Большевики,  протиставлячи  господарство 
совєтської  Росії  капіталістичному,  ввесь  час 
деклямують,  що  їхня  плянова  система  по¬ 
збавляє  господарство  криз  і  цим  істотно  від¬ 
різняє  його,  як  передове,  від  відсталого  ка¬ 
піталістичного.  Насправді  ж  большевицьке 
господарство,  як  ніяке  капіталістичне  госпо¬ 
дарство  світу,  перебуває  в  стані  перманент¬ 
ної  кризи,  диспропорції.  Криза  сировини, 
криза  металю,  криза  паперу,  криза  товарів 
широкого  вжитку,  криза  транспорту,  експор¬ 
ту  і  т.  ін.  Немає  галузі  господарства  в  боль- 
шевицькій  системі,  яка  б  не  знала  диспро¬ 
порції  між  нею  і  іншими  галузями  господар¬ 
ства. 

Товаровий  голод  при  надзвичайно  низько¬ 
му  життьовому  рівні  робітників  і  селян  став 
нормальним  явищем  цієї  »передової«  си¬ 
стеми. 

Большевицька  економічна  система,  яка  є 
нібито  плянова,  справді  ж  є  найхаотичніша. 
І  від  цього  хаосу  в  практиці,  а  пляну  в  тео¬ 
рії,  країна,  що  має  колосальні  природні  ре¬ 
сурси,  ввесь  час  перебуває  в  стані  хронічної 
кризи,  товарового  голоду. 

В  суті  своїй  удержавлене  господарство  со¬ 
вєтської  Росії  більш  нагадує  рабовласницьке 
чи  кріпосницьке,  де  є  один  господар  — 
держава.  Кріпосницький  характер  його 
ствердив  і  представник  Робітничо-Селян¬ 
ської  Інспекції  Гольдін,  заявивши,  що:  »Всі 
заводи  у  нас  поставлені  під  кріпосну  опіку, 
чого  не  було  навіть  у  дореволюційній  Росії«. 

В  державному  бюджеті  СССР  на  1946  рік 
прибутки  від  всієї  промисловості!  М' зерно 
малі.  Всіх  прибутків  в  бюджеті  пепелбачено 
333.4  мільярда  квб.,  з  них  на  прибутки  від 
Державної  промисловости  припадає  тільки 
16  мільярдів,  тобто  4.8 

Зате  витрати  з  державного  бюджету  на 
удержавлену  промисловість  становлять  63,8 


мільярда  карбованців,  або  2/3  всіх  витрат, 
призначених  на  народне  господарство. 

Немає  потреби  доводити,  що  такі  песпів- 
мірно  малі  прибутки  від  отої  найпзредові- 
шої  промисловости  пояснюються  не  високою 
заробітною  платнею  і  не  дешевизною  про¬ 
дукції.  Реальний  пересічний  рівень  заробіт¬ 
ної  платні  робітників,  селян,  як  і  всіх  пра¬ 
цюючих,  в  кілька  разів  нижчий  від  заробіт- 
ньої  платні  робітників  найвідсталіших  капі¬ 
талістичних  країн;  більше  того,  реальна  за¬ 
робітна  платня  нижча  в  совєтській  Росії,  ніж 
була  у  дореволюційній  Росії. 

Вироби  совєтської  промисловости  в  2  —  З 
рази  дорожчі  від  виробів  капіталістичних 
країн,  вони  дорожчі  і  від  виробів  дореволю¬ 
ційної  Росії.  Про  соціялістичне  (найпередо- 
віше)  сільське  господарство  і  про  рівень  жит¬ 
тя  селянства,  як  і  робітників  у  ньому,  немає 
що  й  говорити,  бо  ота  передова  плянова  про¬ 
мисловість  весь  час  живиться  за  рахунок 
сільського  господарства.  Селянство  в  соція- 
лістичному  сільському  господарстві  не  за¬ 
безпечується  найелементарнішими  засобами 
до  життя.  Те  господарство  забирає  від  селян¬ 
ства  колосальну  кількість  праці,  за  яку  май¬ 
же  нічого  не  дає.  Засоби  до  життя  селянство 
здобуває  з  мізерних  розміром  не  більше  0,25 
га  городів. 

Причини  таких  деградуючих  виробничих 
відносин  треба  шукати  не  в  людях,  що  керу¬ 
ють  господарством  країни  і  не  в  шкідництві 
та  саботажі,  як  і  не  в  спротиві  отих  «реста¬ 
враційних  елементів«,  за  термінологією 
УРДП,  а  в  самій  господарсько-економічній 
системі.  Та  система,  побудована  за  догмами 
марксизму-сталінізму,  мала  забезпечити  бу¬ 
дівництво  нового  »безклясового  суспільства*. 

Не  добробут  даного  реального  суспільства 
був  і  є  вихідним  моментом  при  побудові  тієї 
системи,  а  збудування  нового  »безклясового«, 
як  його  уявляли  творці  тієї  системи. 

Істина  завжди  конкретна. 

Соціяльно-економічна  система,  що  мала  на 
меті  побудову  нового  суспільства,  відірвав¬ 
шись  від  реальности,  від  конкретності,-  йду¬ 
чи  за  догмами,  повернула  всю  економіку 
країни  до  рабовласницьких  відносин. 

Всяка  творча  ініціятива  в  продукційно- 
господарських  відносинах  СССР  відсутня. 
Господарська  діяльність  в  країні  скована 
кайданами  реакційного  державного  капіта¬ 
лізму,  бо  удержавнивши  всі  засоби  і  знаряд¬ 
дя  виробництва,  большевики  вбили  творчу 
ініціятиву,  знищили  стимули  праці.  Через 
це  не  спромоглися  витворити  вищих  про- 
дукційних  відносин,  навіть  озброївши  про¬ 
мисловість  високою  технікою.  Замість  тру¬ 
дової  творчої  інінціятиви  у  людей,  їх  пере¬ 
творено  в  мовчазний  додаток  до  машинізо¬ 
ваного  господарства  та  індустрії. 

Інший  погляд  на  большевизм,  як  еоціяль- 
но-економічну  систему,  обстоює  УРДП.  Для 
них  все  зло  не  в  соціяльно-економічній  си- 


стемі  большевизму,  а  тільки  в  режимі,  в  лю¬ 
дях,  що  здійснюють  ту  систему.  Тому  і  «де¬ 
мократичну  революцію»  свою  вони  уявляють 
як  революцію  проти  режиму.  Соціяльно-гос- 
подарських  відносин  та  їхня  революція  не 
повинна  чіпати,  бо  вони,  мовляв,  є  найпере- 
довіші,  а  всяка  заміна  їх  є  реставрацією. 

За  теорією  марксизму,  розробленою  до¬ 
сконало  большевиками  відповідно  до  їхніх 
цілей  побудови  «безкласового  суспільства», 
все  зло  людства  полягає  у  власності  на  зна¬ 
ряддя  виробництва.  Большевицька  система, 
удержавивши  знаряддя  виробництва,  ніби¬ 
то  позбавила  суспільство  того  основного  ли¬ 
ха,  отже  в  теорії  вона  поклала  підвалини  і 
для  побудови  якогось  нового  суспільства.  Ця 
теорія  полонила  і  УРДП.  А  тут  іще  ота  тен¬ 
денція  світового  господарства,  що  іде  після 
війни  до  усуспільнення,  плутає  карти.  Ви¬ 
ходячи  не  з  того,  що  дала  в  практиці  та  тео¬ 
рія,  а  з  того,  що  мала  дати,  УРДП  признає  і 
соціяльно-економічні  відносини  совєтської 
Росії  за  непорушні,  а  «демократична  рево¬ 
люція»  усуне,  скореґує  вивихи  большевизму, 
який  сам  приготує  нове  суспільство,  бо  ре¬ 
ставраційні  елементи  відімруть,  а  з  ними  за 
теорією  демократичної  революції  відсохне  й 
большевицький  струп.  «Зникнуть  ці  елемен¬ 
ти  (реставраційні),  не  залишиться  ніяких  під¬ 
став  для  існування  большевизму «. 

Просто  і  ясно,  хоч  і  наївно. 

Так,  в  світовій  економіці,  зокрема  в  Англії, 
є  тенденція  до  націоналізації,  тільки  не  до 
удержавлення  всього  господарства,  до  обме¬ 
ження  прав  окремих  людей  на  знаряддя  ви¬ 
робництва.  Тенденція  є  закономірним  про¬ 
цесом  і  має  на  меті  позбавити  світове  госпо¬ 
дарство  від  хаосу,  унезалежнити  його  від 
примх  світових  потуг,  а  підпорядкувати  його 
добробутові  загалу.  Та  тенденція  ніяк  не  мас 
на  меті  убити  трудову  творчу  інінціятиву 
людини,  вона  тільки  скеровує  її  в  інтересах 
всього  суспільства.  Націоналізація  вирі¬ 
шальних  галузей  промисловости  нічого 
спільного  не  мас  з  удержавленням  всього 
господарства,  до  голярень  включно,  як  це 
заведено  в  совєтській  системі.  Трудова  іні¬ 
ціатива  не  убивається,  навпаки,  вона  набу¬ 
ває  ширших  розмірів. 

Капіталізм  вивласнив  робітництво  і  пев¬ 
ні  шари  селянства  від  засобів  і  знарядь  ви¬ 
робництва,  за  усуспільнення  відбувається 
зворотний  процес:  відібране  і  пограбоване  у 
трудових  мас  повертається  їм. 

Але  цей  процес  нічого  спільного  не  має  з 
большевицькою  господарською  системою,  де 
працююче  робітництво  і  селянство  позбавле¬ 
не  всякої  участи,  як  господар,  у  виробництві. 
Советська  система,  як  останній  етап  капіта¬ 
лізму  (державний),  удержавнивши  всі  зна¬ 
ряддя  і  засоби  виробництва,  перетворила  всю 
промисловість  і  господарство  країни  в  дер¬ 
жавну  рабовласницьку  фабрику,  а  населен¬ 
ня  в  мовчазних  рабів,  позбавлених  активної 


творчої  участи  у  виробничому  процесі.  Ця 
система  знищила  в  людях  сенс  праці,  трудо¬ 
ву  ініціятиву,  бо  її  не  може  бути  без  того, 
щоб  селянин,  працюючи  на  землі,  не  кори¬ 
стувався  з  здобутків  своєї  праці.  Знищену  іні¬ 
ціятиву  до  праці  ця  система  замінила  стаха- 
новським  батогом,  тому  і  зайшла  в  глухий 
кут  і  цим  прирекла  себе  на  неминучу  заги¬ 
бель. 

В  тому  лежать,  на  нашу  думку,  і  причини 
перманентної  кризи,  товарового  голоду,  за¬ 
непаду  тваринництва,  занепаду  всього  сіль¬ 
ського  господарства,  колосальних  втрат  як  в 
сільському  господарстві,  так  і  в  промисло¬ 
вості,  різних  крадіжок,  зловживань  —  всьо¬ 
го  хаосу  »плянового«  большевицького  госпо¬ 
дарства.  Без  повернення  ініціятиви,  основа¬ 
ної  на  праці,  господарство  це  не  може  дов¬ 
го  існувати,  а  повернути  її  советська  систе¬ 
ма  не  зможе,  бо  цим  самим  вона  себе  лікві¬ 
дує,  як  систему,  витворену  для  побудови 
«безклясового  суспільства».  Народні  маси  бо¬ 
рються  проти  совєтської  системи,  як  тоталі¬ 
тарної  державно-капіталістичної.  Удержав¬ 
лення  сільського  господарства  большевики, 
як  і  УРДП,  вважають  за  найбільше  досягнен¬ 
ня  і  твердять,  що  та  колективізація  (удер¬ 
жавлення  сільського  господарства)  закріпи¬ 
лася  в  селянських  масах.  Та  воно  не  так,  ко¬ 
ли  придивитись  глибше  до  тих  настроїв,  що 
е  панівними  в  селянських  масах.  Навіть  між 
рядками  скрупульозно-цензурованої  совєт¬ 
ської  преси  пробиваються  справжні  настрої 
і  тенденції  селянства,  «ощасливленого»  кол- 
хозами.  Ці  настрої  є  такі,  що  »ощасливлені« 
колхозники  не  миряться  з  колхозними  кай¬ 
данами,  а  борються  за  повернення  права  на 
трудову  інінціятиву. 

Не  випадково  очевидно  совєтський  уряд 
змушений  був  через  -півтора  десятка  років 
після  колективізації  утворити  минулого  ро¬ 
ку  спеціяльний  орган,  подібний  до  колхозно- 
го  міністерства.  В  завдання  цієї  Ради  (міні¬ 
стерства)  входить:  «Рада  в  справах  колхо- 
зів  повинна:  §  2  охороняти  громадську  зем¬ 
лю  колхозів  —  основне  джерело  сили  і  моці 
колхозного  ладу  — *  від  розкрадання  та  від 
зазіхань  на  неї  приватновласницьких  еле¬ 
ментів»  (»Ізвєстія«,  22  жовтня  1946  року.). 

Мабуть  оті  приватновласницькі  елементи 
такі  сильні,  що  загрожують  самій  колхозній 
системі,  коли  уряд  змушений  був  утворити 
спеціяльну  раду  для  боротьби  з  ними. 

До  війни  в  колхозах  розкрадали  продукти, 
а  після  переможної  війни  свідомі  колхозники 
почали  розтягати  саму  основу  колхозної  си¬ 
стеми,  —  удержавлену  землю,  об’єкт  праці. 

Народні  маси  совєтської  імперії  невдово- 
лені  не  тільки  з  тоталізму  і  борються  не  з 
ним  одним,  •  а  невдоволені  і  борються  проти 
всієї  соціяльно-економічної  і  політичної  си¬ 
стеми,  виявом  якої  і  є  отой  тоталізм. 

Боротьба  йде  за  повалення  большевизму, 
як  державно-капіталістичної  системи,  яка 
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тоталітарно  обручами  державного  терору 
скувала  трудову  творчу  ішнцштиву  людей 
і  поневолила  цілі  народи. 

«демократична  революція»,  яку  пропові¬ 
дує  Уіг'Діі,  не  повина  зачіпати  всієї  системи 
большевизму,  а  »тілько  звільнить  людство 
від  пут  большевицького  тоталізму«. 

За  Сталіним,  шлях  до  соціялізму,  (тепер 
уже  до  комунізму,  бо  С0Ц1ЯЛ13М  збудовано), 
іде  через  удержавлення  всієї  промисловосте 
і  сільського  господарства.  За  УРД1І,  »шлях 
до  нашої  національної  незалежносте  іде  че¬ 
рез  завод  і  сільсько-господарську  артіль« 
(Наша  Боротьба,  ч.  З,  ст.  35.). 

»Демократична  революція»,  зберігаючи  в 
засаді  всю  систему,  іде  до  своєї  мати  тим  же 
шляхом,  що  й  большевики  після  жовтневої 
революції,  тому  і  ту  революцію  УРДП  вважає 
«поглибленням  революційно-визвольної  бо¬ 
ротьби  народів  цілого  сходу  Европи«.  Оче¬ 
видно  і  фінал  тієї  революції  був  би  такий,  як 
і  в  большевиків. 

Большевизм  для  них  тільки  струп,  який 
існує  доти,  доки  в  середині  його  існують  «ре¬ 
ставраційні»  «консервативні»  елементи,  що 
живлять  його.  Не  стане  тих  елементів  —  і 
нове  суспільство,  створене  вже  большевика- 
мк,  «демократична  революція»  звільнить  від 
струпа. 

«Відмирання  большевицького  струпа  від¬ 
буватиметься  одночасно  і  в  міру  з  відмиран¬ 
ням  реставраційних  елементів  в  СССР.  Влас¬ 
не  большевицький  тоталітаризм  і  може  ви¬ 
правдати  своє  існуваня  тільки  наявністю 
контрреволюції,  тобто  реставраційних  еле¬ 
ментів.  Зникнуть  ці  елементи,  не  полишить¬ 
ся  ніяких  підстав  для  існування  больше¬ 
визму».  («Наша  боротьба «). 

Ціле  «откровеніє»  в  теорії  «демократичної 
революції». 

Підставу  для  існування  большевизму  да¬ 
ють  оті  «реставраційні  елементи«.  Коли  б  їх 
скорше  позбутися,  то  й  большевизму  не  ста¬ 
ло  б.  Большевизм,  як  відомо,  за  реставрацій¬ 
ні  елементи  вважає,  в  першу  чергу,  україн¬ 
ське  селянство.  Тому  так  послідовно  вини¬ 
щував  його,  а  нині  створив  спеціяльну  Раду 
для  боротьби  з  тими  елементами.  УРДП  та¬ 
кож  вважає,  що  для  того,  щоб  позбутися 
всяких  підстав  існування  большевицького 
тоталітаризму,  треба  позбутися  тих  рестав¬ 
раційних  елементів,  бо  вони,  мовляв,  дають 
підставу,  існування  большевизму.  Чим  скор¬ 
ше  не  стане  їх,  цебто  чим  скорше  їх  знищать 
большевики,  тим  скорше  й  сам  большевизм 
перестане  існувати.  Отоді  то  настане  час  для 
«демократичної  революції»,  «яка  спирається 
не  на  відмираючих  власників,  а  на  нову  лю¬ 
дину,  що  в  крові  і  в  муках  революції  зростає 
кількісно  і  якісно  в  сьогоднішній  Україні». 

З  погляду  большевизму,  вся  Україна  сьо¬ 
годні  —  це  оті  «реставраційні  елементи».  Во¬ 
ни  шарпають  большевизм,  борються  з  ним, 
чинять  йому  спротив  на  господарському  і 


культурному  відтинках  життя,  а  УРДП  вва¬ 
жає,  що  вони  дають  підставу  для  існування 
большевизму,  живлять  його. 

Якась  нова  це  діялектика.  Така  могла  ви¬ 
творитися  тільки  в  »партії«,  позбавленої  жи¬ 
вих  зв’язків  з  українськими  масами,  в  партії 
утвореної  на  еміграції. 

Большевики  ввесь  час  свій  терор  виправ¬ 
дують  боротьбою  з  контрреволюцією,  а  УРДП 
існування  большевизму  пояснює  наявністю 
«реставраційних  елементів». 

Оця  нова  «емігрантська  діялектика»,  що 
ніяк  не  може  відірватись  від  московського 
струпа,  і  протиставляє  революційний  схід 
контрреволюційному  заходові  після  завою¬ 
вання  Західньої  України  1939  року. 

«Зустріч  між  сходом  і  заходом  України 
приходить,  як  зустріч  чужих  світів.  Взаєм¬ 
ного  зрозуміння  між  консервативним  захо¬ 
дом  і  революційним  сходом  немає»  («Наша 
6оротьоа«,  ч.  З,  ст.  41). 

А  немає  його  на  думку  УРДП  тому,  що 
«позиція  галицького  села  і  галицького  гро¬ 
мадянства  взагалі  —  дрібноміщанська«. 

Трохи  шакше  воно  Оуло.  За  хідня  Україна, 
доки  не  бачила  отого  большевизму,  захоплю¬ 
валась  ним.  Власне  не  вся,  а  частина  інтелі- 
.  генції  Західньої  України  таки  захоплюва¬ 
лась. 

Прихід  большевиків  на  західньо-україн- 
ські  землі  1939  року  скинув  полуду  з  очей 
і  тієї  незначної  частини  інтелігенції.  Весь 
національно  свідомий  Захід  України  стає  до 
боротьби  проти  большевизму.  На  західніх 
землях  зустрілися  не  східні  і  західні  укра¬ 
їнці,  а  московський  большевизм  з  україн¬ 
ським  націоналізмом.  Природньо,  що  україн¬ 
ський  націоналізм  був  ворожий  до  москов¬ 
ського  большевизму  і  став  до  боротьби  про¬ 
ти  нього.  Більше  того,  своєю  національно- 
революційною  свідомістю  заходу  зактивізу- 
вав  і  революційний  схід  до  боротьби  проти 
загарбників.  Ця  «зустріче  витворила  синтезу 
революційно-визвольної  боротьби  проти 
большевизму  і  фашизму,  зактивізувавши  ре¬ 
волюційні  сили  українського  народу,  офор¬ 
мивши  їх  в  єдиний  революційно-визвольний 
фронт  боротьби  за  державну  незалежність. 

«Наша  боротьба «  майже  повторює  «писан¬ 
ня»  львівської  газети  (совєтської)  про  дрібно- 
міщанську  власницьку  психологію,  про  не¬ 
вдячність  націоналістичного  заходу  України 
за  визволення  зі  сходу. 

Кому  і  нащо  потрібне  оце  протиставлення 
«революційного»  сходу  «консервативному» 
заходові,  оте  «схід  бунтує  проти  консерватиз¬ 
му,  традиціоналізму,  проти  націоналізму», 
як  пише  друге  число  «Нашої  боротьби». 

Лише  не  українській  визвольній  боротьбі 
і  не  національно-визвольній  революції. 

Дивно  той  »схід«  виглядає  в  уяві  УРДП. 

Ввесь  час.  большевицької  окупації  він  бо¬ 
ровся  за  свої  національні  традиції  і  таки  збе¬ 
ріг  їх,  не  зважаючи  на  заходи  ворога  вини- 
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щити  їх,  зберіг  і  ту  національну  ідею,  що 
глибоко  вкорінена  в  минулому  української 
історії,  в  усій  боротьбі  нації  за  свою  неза¬ 
лежність  і  раптом  починає  бунтувати  проти 
того,  за  що  віками  боровся. 

Щось  тут  не  так.  Не  »схід«  бунтує  проти 
націоналізму  і  традиціоналізму,  а  бунтує 
УРДП,  вірніше,  хоче  того  бунту.  Тому  і  про¬ 
тиставляє  український  схід  українському 
заходові  і, стоячи  на  позиціях  ленінізму,  ба¬ 
чить  різницю  соціяльних  типів  української 
нації. 

Український  нарід  (без  сходу  і  заходу)  ве¬ 
де  боротьбу  проти  московського  большевиз- 
му  не  як  режиму,  а  як  соціяльно-економіч- 
ної  і  політичної  системи,  що  гнітить  творчі 
сили  нації,  прагнучи  фізично  ліквідувати  її. 
Боротьба  та,  як  перша  фаза  національно- 
визвольної  революції,  відбувається  в  площи¬ 
ні  національній,  соціяльно-економічній,  ви¬ 
робничій  і  політичній  та  духово-культурній. 
Боротьба  йде  не  за  ідеал  всесвіту,  а  перш  за 
все  за  добро  української  нації,  (а  тим  самим 
і  за  вселюдські  ідеали).  Боротьба  йде  перш 
за  все  за  державну  незалежність,  в  якій  на¬ 
ція  оформлює  і  закріплює  свою  національну 
ідею,  стаючи  активним  творчим  чинником 
історичного  .процесу. 

В  соціяльно-економічній  площині  боротьба 
йде  за  повалення  основ  большевизму,  як 
державно-капіталістичної  системи,  проти 
рабських,  (хоч  і  удержавлених  не  усуспіль-. 
нених),  виробничо-господарських  взаємин. 
Ціллю  тої  боротьби  є:  зняти  кайдани  з  ви¬ 
робничих  сил  країни,  позбутися  котгоніяль- 
ної  залежности  українського  господарства, 
як  основи  добробуту  народніх  мас,  від  боль- 
шевицького  імперіялізму. 


Не  за  поворот  і  не  за  реставрацію  перед¬ 
революційного  економічного  укладу,  а  за  но¬ 
вий  уклад,  в  основі  якого  будепокладена  тру¬ 
дова  творча  інінціятива  в  усіх  галузях  гос¬ 
подарської  діяльности  людини  і  нації,  без 
якої  неможливий  поступ  виробництва.  На¬ 
ціонально-визвольна  революція  прагне  до 
такого  господарського  ладу  в  українській 
державі,  в  якому  робітник  буде  співучасни¬ 
ком  виробництва,  його  господарем,  кустар  — 
власником  своєї  майстерні  без  визиску  чужої 
праці,  а  селянин  —  власником  землі  і  про¬ 
дуктів,  добутих  з  неї  своєю  працею.  Форми 
землекористування  прийме  український  на¬ 
род  у  незалежній  державі  такі,  які  найбіль¬ 
ше  забезпечать  інтереси  нації,  як  і  поодино¬ 
ких  її  членів  і  даватимуть  необмежений  роз¬ 
виток  трудової  інінціятиви. 

В  політичній  площині  нац.  визвольна  ре¬ 
волюція  прагне  до  повалення  диктатури  і  мо- 
нопартійного  режиму,  за  творчу  співпрацю 
української  нації  з  іншими  народами,  за  спів¬ 
життя  вільних  народів. 

Для  того,  щоб  на  зміну  приреченому  на  за¬ 
гибель  большевизму  з  його  диктатурою 
прийшов  новий  лад  справжнього  народо- 
властя,  свого,  а  не  позиченого  у  когось,  по¬ 
трібна  боротьба  всього  населення,  скерована 
на  ліквідацію  большевицької  системи  і  ладу, 
як  найреакційніших,  які  знав  світ. 

Нинішня  боротьба  народів,  поневолених 
большевизмом,  в  авангарді  якої  стоїть  укра¬ 
їнський  народ  і  має  такий  конкретний  зміст, 
сила  тої  боротьби  в  'її  конкретності,  в  тому 
й  запорука  перемоги  наступної  визвольної 
революції. 


м.  м. 

Рецидиви  соціялістичного  невігластва  і  блуду  в  українській  політичній  думці 


Сучасні  російські  імперіялісти  (а  за  ними 
в  унісон  й  деякі  наші  земляки),  опозиційно 
настроєні  проти  теперішнього  (большевиць- 
кого)  режиму,  залюбки  культивують  дурій¬ 
ку  про  те,  що  «велика  соціялістична  рево¬ 
люція»,  мовляв,  «зайшла  в  раковину  з  калом« 
та  що  «великі  соціяльні  гасла«  цієї  революції 
були  нібито  зраджені,  а  трудящі  обмануті. 

Об’єктивно  ворожа  до  української  націо¬ 
нальної  ідеї  агентура  культивує  і  поширює 
історіософію  революцій  1917  р.  аж  до  того, 
що  «коли  б  Ленін  був  живий,  то  цього  б  (те¬ 
перішнього  стану  речей)  —  не  було«.  Думка 
ця  до  певної  міри  популярна  в  деяких  колах 
нашої  космополітичної  інтелігенції,  яка  в 
своєму  політичному  невігластві  договорюєть¬ 


ся  і  до  таких  дурниць,  як  «роки  1921  —  1927 
на  теренах  УССР  були  часом  ренесансу  ук¬ 
раїнської  культури  «. 

Українська  політична  думка  повинна  рі¬ 
шуче  поставити  питання:  чи  «великі  гасла 
великої  революції  1917  р.  «були  зраджені 
недостойними  провідниками  революції,  що 
«завели  її  в  раковину  з  калом»,  чи  ті  «вели¬ 
кі  гасла«  були  самі  «раковиною  з  калом«, 
яка  при  найпослідовнішому  дотриманні  «га¬ 
сел»  не  могла  принести  трудящим  нічого, 
крім  » аромату «,  їй  притаманного. 

Нині  з  певних  груп  українського  грома¬ 
дянства,  —  (соціяліствуючих  всіх  мастей)  — 
ці  »ідейки«  підносяться  під  совсом  того,  що 
ідею  національно-визвольної  боротьби  укра- 
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їнського  народу  треба  наповнити  соціальним 
змістом,  щоб  заохотити,  мовляв,  трудящих 
з  боку  черева.  Ми  вже  не  згадуємо  про  мо¬ 
ральний,  етичний  і  політичний  сенс  цієї  »че- 
ревної  ідеї«  як  рушія  національно-визволь¬ 
ної  боротьби,  бо  ще  свіжий  гіркий  власний 
досвід  1917  —  20  років  з  «черевною  україн¬ 
ською  десятиною «,  надто  живий  і  повчаль¬ 
ний. 

Тут  ми  ставимо  питання  про  те,  що  соці¬ 
альні  ідеї  «великої  революції  1917  року«  бу- 
ли  суцільним  пропагандивним  блефом  ново¬ 
го  видання  російського  імперіалізму,  розра¬ 
хованим  на  невігластво  »трудящих«  в  ліво¬ 
му  крилі  їх  (люмпен)  і  співзвучний  йому  еле¬ 
мент  серед  інтелігенції  —  духовний  космо¬ 
політичний  люмпен,  які  й  створили  «рушійні 
сили  революції*  (а  властиво  —  обновлення, 
гальванізацію  імперії). 

Цей  духовний  космополітичний,  паразиту¬ 
ючий  на  суспільному  організмі  люмпен  і  в 
ідею  української  національно-визвольної  бо¬ 
ротьби  протаскує  свої  »ідейки«  «робітничо- 
селянської*  (або  селянсько-робітничої)  Укра¬ 
їни  під  проводом  «трудової  інтелігенції*. 

Жалюгідна  пародія  на  відомі  зразки! 

Соціяльна  проблематика,  стаючи  рушій¬ 
ною  силою,  домінантою  національної  рево¬ 
люції,  стає  гробокапателем  національного 
визволення,  бо  ворог  в  соціяльній  проблема¬ 
тиці  буде  завжди  »радикальніший«,  ніж  со- 
Ціялісти  поневоленої  нації. 

Коли  наймит  хоче  стати  господарем  і  ви¬ 
будувати  власну  хату,  то  завжди  повинен, 
мусить  з  конечности  зробити  це  коштом 
власного  черева,  а  не  навпаки. 

Основне  гасло  —  ідея  соціяльної  революції 
1917  року,  що  була  адресована  до  80  %  насе¬ 
лення,  звучала:  «Земля  селянам«  (не  згадую 
похідний  від  нього  бульварно-пропагандив- 
ний  антураж,  як  «бий  поміщиків«  і  т.  д.). 

Аналізуючи  ж  конкретний  зміст  гасла-ідеї 
«Земля  селянам«  відносно  ідеї  Української 
Суверенної  Держави  перед  1917  роком,  ми 
виявляємо,  що  65  %  землі  перебувало  в  се¬ 
лянському  землеволодінні  і  35%  в  землево¬ 
лодінні  валиких  землевласників. 

Формально  гасло  «Земля  селянам«  на  пер¬ 
ший^  погляд  нібито  було  не  без  сенсу.  Але  з 
соціяльно-економічного  огляду  це  було  чи¬ 
стою  фікцією,  бо  на  ділі  понад  90  %  всієї  ор¬ 
ної  землі  на  Україні  перед  1917  роком  пере¬ 
бувало  в  фактичному  землекористуванні  се¬ 
лян  (в  трудовому  користуванні)  і  лише  9  % 
всієї  орної  землі  України  перебувало  в  фак¬ 
тичному  землекористуванні  великого  (не  се¬ 
лянського)  господарства,  —  цебто  поміщиць¬ 
кого  тощо. 

Річ  у  тому,  що  велике  поміщицьке  екстен¬ 
сивне  землекористування,  як  економічно  не¬ 
рентабельне  в  умовах  кризової  структури 
сільського  господарства  України  перед  1917 
роком,  поступилось  безпосереднім  господа¬ 


рюванням  перед  комплексом  трудового  се¬ 
лянського  землекористування  (на  засадах 
різних  форм  оренди  —  грошевої,  натуральної 
і  т.  ін.). 

Лише  на  9%  орної  площі  України  велось 
господарство  в  комплексі  великого  господар¬ 
ства  (не  селянського).  Це  велике  господарст¬ 
во  (не  селянське)  економічно  було  допоміж¬ 
ним  цехом  промисловости  для  переробки  с.-г. 
сировини  (цукрова,  горілчана,  винна,  тютю¬ 
нова  тощо),  продукуючи  насінньовий,  селек¬ 
ційний  матеріал,  частково  провадячи  науко¬ 
во-дослідну  роботу.  Лише  на  півдні  України 
існували  деякі  великі  господарства,  що  цієї 
допоміжної  до  промисловости  ролі  не  відо- 
гравали,  як  от  знаменита  Асканія  Нова  в 
Таврії,  яка  вже  до  1917  року  була  славнозвіс¬ 
ним  заповідником  фавни  і  флори,  знаним 
у  цілому  світі. 

То  правда,  що  поміщицька  земля,  якою  ко¬ 
ристувалися  селяни  на  засадах  оренди,  обтя¬ 
жувалась  5  —  10  карбованцями  (або  10  — 
20%  всієї  продукції  цієї  землі),  додатковим 
тягарем  орендних  плат  в  порівнянні  з  влас- 
ною  землею  і  що  орендні  відносини  обмежу¬ 
вали  господарську  ініціятиву  виробника-се- 
лянина  в  широкому  розумінні  (сівозміна,  ра¬ 
ціональний  землеустрій  і  т.  ін.),  але  передача 
цієї  землі,  за  гаслами  «великої  революції*  у 
правну  власність  селян  лише  могла  б  офор¬ 
мити  уже  фактичний  стан  посідання  і  реаль¬ 
но  не  збільшувала  селянського  землеволо¬ 
діння  ні  на  один  гектар,  цебто,  не  розши¬ 
рювала  в  економічно-господарському  розу¬ 
мінні  .селянського  господарства. 

Отже,  при  найбільш  педантичному  і  чес¬ 
ному  дотриманні  гасла  «земля  селянам 
практично  український  селянин  не  міг  у  на¬ 
турі  дістати  жодного  гектара  додаткової  пло¬ 
щі,  не  міг  додатково  вкласти  жодного  дня 
праці  і  не  міг  випродукувати  жодного  додат¬ 
кового  пуда  зерна,  а  лише  евентуально  міг 
заощадити  з  наявного  вже  перед  1917  роком 
рівня  своєї  продукції  виплачувану  в  різно¬ 
му  вигляді  орендну  плату. 

Реально  передати  селянам  (в  натурі)  мож¬ 
на  було  лише  9%  орної  площі  України,  що 
перебувала  в  фактичному  землекористуван¬ 
ні  великих  землевласників.  Але  чи  можна 
було  передати  цю  землю  селянам  і  пере¬ 
класти  в  зв’язку  з  цим  на  них  продукування 
насіння  цукрового  буряка,  науково-дослідну, 
селекційну  роботу  і  т.  ін.?  —  Звичайно,  не 
можна. 

Практика  показала,  що  навіть  теперішня 
система  на  Україні  не  передоручила  цієї  ро¬ 
боти  колхозам  і  тримає  в  земтекористувзнні 
совхозів  на  Україні  понад  12%  орної  площі, 
тобто  на  третину  більше,  ніж  фактично  мали 
в  своєму  користуванні  землевласники  перед 
1917  роком. 

Отже,  соціяльне  гасло  «Земля  селянам*  в 
фактичному  своєму  сенсі  перед  і  після  1917 
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року  на  Україні  було  безпредметним  демаго¬ 
гічним  туюком  і  не  мало  під  собою  ніякої  еко¬ 
номічної  підстави. 

В  чому  ж  був  реальний  зміст  економічної 
кризи  сільського  господарства  на  Україні  пе¬ 
ред  1917  роком  і  на  тім  тлі  соціальних  за¬ 
гострень? 

Проблема  упорядкування  землекористу¬ 
вання  на  Україні  перед  1917  роком  мала  без¬ 
перечно  своє  значення,  але  все  ж  побічне  і 
другорядне,  а  не  вирішальне.  Самі  поміщики 
шукали  шляхів  до  звільнення  формального 
від  землі,  яка  вже  фактично  перебувала  в 
економічному  комплексі  індивідуального 
трудового  селянського  господарства. 

Криза  економічна  (і  на  тій  основі  соціаль¬ 
ні  загострення]  полягала  в  тому,  що  перед 
1917  роком  Україна  була  (і  нині  є)  сільсько¬ 
господарською  густо-заселеною  країною  ек¬ 
стенсивного  господарства  без  рівнобіжного, 
гармонійного  розвитку  національної  проми- 
словости  (як  і  нині  є],  що  в  цілому  станови¬ 
ло  б  економічну  цілість. 

Колоніяльна  залежність  України  від  Росії 
і  штучне  затримування  розвитку  промисло- 
вости  на  Україні  обмежували  (і  зводили  на¬ 
нівець)  можливості  поширення  внутрішньо¬ 
го  українського  ринку  збуту  продукції  сіль¬ 
ського  господарства  і  на  тій  підставі  інтен¬ 
сифікації  сільсько-господарського  вироб¬ 
ництва.  Це  прирікало  українське  сільське 
господарство  на  економічне  падіння  на  ста¬ 
більному  рівні  структурно  відсталої  продук- 
ційности.  Зріст  сільського  населення,  роз- 
дріблення  землеволодіння  і  павперизація  по¬ 
ступово  і  неминуче  вели  до  деградації  еко¬ 
номіки  сільського  господарства  України. 

Суть  питання  в  тому,  що  Україна  давала 
Москві  пшеницю  й  сало,  вугілля  і  руду  та 
іншу  сировину,  а  на  тій  основі  розвивалась 
промисловість  Росії,  покидьками  продукції 
якої  задовольнялось  населення  України,  від¬ 
даючи  за  півдарма  золоту  пшеницю  в  замін 
за  дорогий  ціною  і  поганий  якістю  росій¬ 
ський  ситець. 

Проблема  сільського  господарства  в  соці- 
яльно-економічному  сенсі  на  Україні  в  1917 
році  стояла  (і  зрештою  принципово  стоїть  і 
нині)  так: 

а)  За  московським  гаслом  «Земля  селянам« 
реально  можна  було  увільнити  селян  Украї¬ 
ни  від  сплати  великим  землевласникам  що¬ 
річної  орендної  плати  25  —  35  рублів  мільйо¬ 
нів  золотом  і  правно  закріпити  великовлас- 
ницьку  землю,  що  перебувала  у  фактичному 
користуванні  селян. 

б)  За  українською  ідеєю  Суверенности  — 
відірватись  від  Росії  і  400  мільйонів  золотих 
рублів  щорічного  зиску,  що  їх  діставала  пе¬ 
ред  1917  роком  Москва  від  експлуатації  своєї 
колонії  України  (переважно  через  зовнішню 
торгівлю  українськими  продуктами  і  вну¬ 
трішньо-економічну  політику),  повернути  на 
індустріалізацію  України  та  на  тій  підставі 


відкрити  і  поширити  українському  хліборо¬ 
бові  величезний  український  ринок  збуту 
сільсько-господарської  продукції.  Це  при¬ 
звело  б  до  докорінної  реконструкції  вироб¬ 
ничої  структури  сільського  господарства  на 
інтенсивних  засадах  і  подвоїло -по  троїло  б 
продукцію  його  (що  рівнозначне  збільшенню 
орної  площі  в  два-три  рази  при  даному  рівні 
продуктивно  сти) . 

Це  розв  язало  б  кризу  створеного  Москівою 
«аграрного  перенаселення»  України. 

Заходи  ж  організаційного  і  технічного  по¬ 
рядку  (до  яких  в  цьому  трактуванні  відноси¬ 
мо  і  правне  оформлення  у  власність  селянам 
орендованої  у  землевласників  землі,  корек¬ 
тиви  в  землеволодінні  Івана  і  Степана  — 
(»куркулі«  і  бідняки  —  і  т.  ін.).  Лише  довер¬ 
шили  б  практично  («підмели  хату«)  револю- 
_  цією  в  економіці  сільського  господарства  Ук¬ 
раїни  на  основі  національно-державної  су- 
вєренности. 

гак  справа  стояла  в  1917  році  (і  так  воно 
є  і  нині)  з.  соціальним  змістом  гасла  «земля 
селянам  «. 

Аграрне  питання  на  Україні  може  бути 
розв  язане  в  інтересах  українського  народу, 
передусім  селянина,  лише  як  національно- 
політична,  а  не  соціальна  проблема,  бо  «най- 
реакційніше«  його  розв  язання  в  Суверенній 
Державі  буде  без  усякого  порівняння  соці¬ 
ально  вигіднішим  українському  селянинові, 
ніж  «найреволюційніше  і  соціяльно-найспра- 
ведливіше«  в  Україні-колонії. 

Гніт  поміщика  на  Україні  (соціальний  мо¬ 
мент)  перед  1917  роком  коштував  селянам 
щорічно  25  —  35  мільйонів  золотих  рублів 
або  5  —  7  карбованців  на  одного  селянина,  а 
гніт  національно-державний  (момент  полі¬ 
тичний)  коштував  перед  1917  роком  Україні 
400  мільйонів  золотих  рублів  щорічно,  цебто 
80  —  90  карбованців  на  селянський  двір, 
яких  селянин  не  добирав  на  експорті  за  кор¬ 
дон  його  продукції  і  переплачував  на  про- 
тегованих  митами,  акцизами  і  тарифами  то¬ 
варах  московської  промисловости. 

Перед  1939  роком  колоніальний  зиск 
Москви  з  України  становив  річно  понад 
1  мільярд  золотих  рублів,  тобто  200  —  250 
рублів  з  одного  колишнього  господаря  (нині 
колхозника).  , 

Отже  гасло  «великої  революції»  «Земля 
селянам«  своїм  змістом  є  фікція,  «великим  і 
благодійним«  для  українського  селянина  во¬ 
но  не  було  і  не  могло  бути,  тому  ні  в  яку  «ра¬ 
ковину  з  калом«,  в  наслідок  »зради«  чиєїсь 
не  заходила  і  не  могла  заходити,  бо  само  во¬ 
но  було  в  своїй  суті  і  цілях  «раковиною  з  ка¬ 
лом»,  призначеною  для  наших  «соціалістів  і 
соціяліствуючих«,  від  1917  року  починаючи 
і  донині. 

З  позицій  економічних  інтересів  україн¬ 
ського  селянина  він  потребував  в  1917  році 
(і  понині)  не  соціального,  а  національного  ви¬ 
зволення.  Поліпшення  соціальних  відносин 
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прийшло  б  як  вислід  національного  визво¬ 
лення.  Підкреслюємо — поліпшення  соціяль- 
них  відносин,  а  не  соціяльного  визволення, 
бо  пора  покласти  край  і  брехні  про  соціяль- 
не  визволення,  бо  гасло:  «кожному  по  по¬ 
требі  і  від  кожного  по  спроможності  —  є 
найбільшим  шантажем.  Про  цю  »ідею«  най¬ 


вищої  «соціальної  справедливости«  Карл 
Кавтський  з  убивчою  іронією  і  сарказмом 
сказав:  «а  про  другу,  вищу  стадію  соціалізму 
— ■  комунізм  (коли  буде  здійснюватись  зга¬ 
дане  госло  —  «по  потребі  і  по  спроможності 
—  М.  М.  навряд  чи  можна  говорити  як  про 
щось  більше,  ніж  благочестиве  побажання» 


В.  п.  с. 


Євген  Коновалець 

(Спроба  характеристики) 


Постаті,  полк.  Євгена  Коновальця  в  істо¬ 
рії  визвольної  політики  України  можна  вже 
тепер  з  перспективи  9  років  оцінити  і  аналі¬ 
зувати  »8Іпе  іга  еі  8іш1іо«.  Не  треба  бути 
сторонником  ні  його  політичного  напрямку  і  ( 
переконань,  ні  його  політичних  методів,  щоб 
визнати  особливий  вплив  його  особистости 
як  політика,  революціонера  й  військовика 
на  розвиток  української  політичної  думки  в 
останніх  трьох  десятиліттях,  зокрема  в  пе¬ 
ріоді  між  двома  останніми  світовими  війна¬ 
ми.  Полк.  Евген  Коновалець  мав  надзвичай¬ 
ну  здібність  правильно  відчувати  політичну 
ситуацію  і  в  наслідок  такого  відчуття  міг 
ставити  правильні  політичні  діягнози  та  рі¬ 
шатися  в  зв’язку  з  тим  на  конечні  діла.  Так 
було  в  час  Великої  Доби  українських  ви¬ 
звольних  змагань,  коли  доля  української 
державности  висіла  на  волоску.  Так  було  і 
в  час  основної  переоцінки  українських  полі¬ 
тичних  вартостей  після  трагічної  поразки  в 
1920  —  21  рр. 

Вміти  терпеливо  й  у  зв’язку  з  цим,  навіть 
довго  розважати  всі  »за«  й  »пооти«,  а,  прий¬ 
нявши  рішення,  не  відступати  від  нього  на¬ 
віть  під  натиском  обставин,  об’єктивних  пе¬ 
решкод  І  ПРОТИДІЇ  ПОЛІТИЧНИХ  ПРОТИВНИКІВ, 
консеквентно  ДОВОДИТИ  його  до  кінця,  вжи¬ 
ваючи  інколи  обхідних  шляхів.  —  це  риси 
справжнього  політика,  обдарованого  прикме¬ 
тами  дипломата,  з  візіями  майбутнього,  які 
Може  мати  лише  національний  революціо¬ 
нер. 

Немає  нині  ні  одної  політично  розумно  ду¬ 
маючої  людини,  навіть  з  кіл  його  бувших  по¬ 
літичних  противників,  яка  не  змінила  б  своєї 
колишньої  критичної,  ба  навіть  ворожої  по¬ 
стави  до  особи  Євгена  Коновальця.  його  по¬ 
літичних  ідей  і  його  політичних  мйїод.  (Про 
нерозумних  політиків,  роз'їдених  партійною 
заскорузлістю  і  груповою  загумінчовістю  не 
йде  тут  мова!).  Вже  в  обличчі  маєстату  його 
смерти  клонили  свої  голови  перед  ним  одні 


з  його  ще  донедавніх  противників  (див.  стаття 
в  щоденнику  »Діло«  —  Івана  Кедрина  Руд- 
ницького,  телеграми  еміграційного  уряду 
УНР,  опубліковані  в  паризькому  тижневику 
»Тризуб«).  Інші  змінили  своє  наставлення  в 
пізніші  часи.  А  численні  ще  теперішні  побо¬ 
рювані  його  особи  —  це  або  наймитські  ви- 
слугувачі  чужих  хлібодавців,  або  засліплені 
й  злобні  партійники.  Та,  на  щастя,  їх  число 
незначне,  їх  голоси  без  впливу,  їх  лють  без¬ 
сила... 

Євген  Коновалець  —  це,  побіч  Симона 
Петлюри,  найвидатніша  постать  першої  по¬ 
ловини  XX  століття  в  історії  України.  Він 
дав  печать  свого  духу  тому  українському- по¬ 
колінню.  яке  нині  веде  кривавий  змаг  за  кра¬ 
щу  майбутність  Українського  Народу,  за 
здійснення  віковічних  задумів  цілих  поко¬ 
лінь  —  за  Самостійну  Соборну  Українську 
Державу. 

Українська  політична  публіцистика  досі 
як  слід  ще  не  оцінила  особистости  Полковни¬ 
ка,  як  це  оцінила  вона  ще  остаточно  особис¬ 
тости  Головного  Отамана.  Може  в  цьому  і 
слід  шукати  причини  незавидного  нашого 
теперішнього  стану.  Бо  перегорнувши  лист¬ 
ки  всього  того,  шо  було  досі  написане,  бачимо 
з  однієї  сторони  негідні  пасквілі,  брудну  лай¬ 
ку,  огидні  інсинуації  (це  ще  за  життя  пол¬ 
ковника,  якщо  йдеться  ПРО  його  політичних 
противників),  а  з  другої  сторони  несмачні  ди- 
тирамби,  дивне  ідолопоклонство  й  беддотріб- 
не  забронзування  (якщо  йдеться  про  деяких 
його  адоратооів).  Ні,  полк.  Євген  Коновалець 
бронзи  не  потребує! 

Його  постать  так  вплинула  на  формування 
української  політичної  думки,  що  конечною 
є  об’єктивна  аналіза  самої  його  особистости. 
його  характеру,  його  політичних  ідей,  його 
метод  боротьби. 

В  зростанні  і  формуванні  постаті  Євгена 
Коновальця  зарисовується  чітко  чотири  фа¬ 
зи  —  чотири  періоди: 
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1)  Час  до  вибуху  української  революції, 
2)  участь  у  визвольній  боротьбі  Коновальця 
як  військовика,  3)  революційний  період  його 
діяльности,  4)  завершення  його  як  політика. 

Своє  політичне  виховання  відбув  він  у 
націонал-демократичній  парті  Галичини.  Цей 
факт  вплинув  теж  на  формування  його  по¬ 
літичної  лінії,  якій  він  був  вірний  аж  до 
своєї  трагічної  смерти.  Що  Євген  Коновалець 
був  націоналістом  у  всій  своїй  політичній 
діяльності  й  як  такий  не  шукав  ніколи  ком¬ 
промісів  ні  з  ворогами  України,  ні  з  против¬ 
никами  української  державности,  —  цього 
ніхто  досі  не  заперечував  і  не  заперечить. 
Навпаки,  багато  з  його  противників  одно¬ 
стайно  підкреслювали  і  деякі  ще  й  нині  під¬ 
креслюють,  що  Є.  Коновалець  —  це  не  лише 
націоналіст  чистої  води,  а  основоположник 
українського  націоналізму  в  його  організо¬ 
ваній  політичній  формі.  При  цьому  ті  про¬ 
тивники  хотіли  й  хочуть  дати  поняттю  на¬ 
ціоналізму  відповідний  присмак,  ототожню¬ 
ючи  його  з  деякими  націоналістичними  ідео¬ 
логіями  інших  народів. 

Не  є  це  дань  сучасній  добі,  якщо  ми  сха¬ 
рактеризуємо  полк.  Евгена  Коновальця  як 
особистість  і  політичного  мужа  іменем  на- 
ціоналіста-демократа.  Хто  знає  структуру, 
устрій  і  внутрішнє  життя  політичної  орга¬ 
нізації,  яку  він  очолював,  хто  знав  особисто 
Полковника  —  той  не  може  заперечити  де¬ 
мократичносте  ні  Коновальця,  ні  його  полі¬ 
тичного  напрямку.  Треба  уважно  читати  по¬ 
літично-програмову  частину  Постанов  І  Кон¬ 
гресу  ОУН  і  щойно  тоді  робити  висновки. 

Євген  Коновалець  був  за  демократію,  за 
демократичний  устрій,  але  і  за  правопоря¬ 
док,  за  сильну  владу.  А  національну  чи  вій¬ 
ськову  диктатуру  вважав  лише  за  кризовий 
час  нації.  І  то  диктатуру  обмежену  і  часом, 
і  засягом  діяння,  і  законом. 

І  це  своє  політичне  »вірую«  завдячує  він 
середовищу  і  добі,  в  яких  формувалося  його 
політичне  »я«.  Деякі  з  його  сторонників,  чле¬ 
нів  ОУН,  які  не  мали  повного  зрозуміння 
таких  демократичних  засад,  а  складаючи 
дань  розповсюджених  вже  тоді  в  Европі  ав¬ 
торитарним  рухам  і  тенденціям,  —  називали 
таке  наставлення  «демократичним  ухилом  від 
революційної  лінії«.  Або  ще  простіше:  — »де- 
моліберальними  залишками  XIX  сторіччя«. 

Навіть  якби  ці  »авторитетники«  мали  тоді 
слушність  у  своїх  твердженнях,  то  дивними 
виглядали  їхні  твердження  (що  демократ  — 
це  заперечення  революціонера),  інакше  не 
говорили  б  про  »ухили«.  Залишків  в  собі 
XIX  ст.  Є.  Коновалець  не  соромився,  бо  ду¬ 
же  багато  завдячував  їм  у  своєму  політично¬ 
му  зрості. 

Національне  і  демократичне  середовище 
його  юнацьких  років  залишило  на  все  його 
життя  незаперечний  вплив  і  цього  середови¬ 
ща  він  не  бажав  заперечувати  навіть  тоді, 


коли  цього  вимагали  його  противники  та  деякі 
його  сторонники  (демократію).  Як  студент 
правничого  факультету  Львівського  універ¬ 
ситету  Є.  Коновалець  був  членом  націонал- 
дємократичної  партії  і  йде  24-літнім  юнаком 
у  1914  р.  (народж.  1891  р.)  до  Українських 
Січових  Стрільців  та  попадає  в  російський 
полон.  До  вибуху  революції  в  Росії  перебу¬ 
ває  в  таборі  полонених  в  Царицині  (нині  Ста- 
лінград). 

2.  Літом  1917  року  він  попадає  в  розбур¬ 
ханий  революцією  Київ,  де  формується  га¬ 
лицько-буковинський  курінь,  який  відтак 
через  загін  Січових  Стрільців  розростається 
до  Корпусу  Січових  Стрільців.  Всі  ці  форма¬ 
ції  очолює  він  як  їх  командир.  Складний  ре¬ 
волюційно-політичний  стан  вимагає  від  ньо¬ 
го  не  лише  здібностей  військовика,  але  й  та¬ 
ланту  політика,  ба  навіть  хисту  дипломата. 
Всі  ці  прикмети  вже  тоді  чітко  зарисовують¬ 
ся  в  особистості  Є.  Коновальця  з  перевагою 
на  користь  військовика-організатора.  І  ця 
остання  прикмета  матиме  ще  довгий  час  пе¬ 
ревагу  в  характері  цієї  небуденної  людини. 

Велика  доба  українських  визвольних  зма¬ 
гань  —  це  найкраще  середовище  для  зросту 
військової  людини.  І  Є.  К.  росте  не  в  маштабі 
полковника  революції,  але  в  маштабі  дійсно¬ 
го  фахівця,  основи  якого  виніс  з  твердого, 
хоч  на  загал  короткого,  вишколу  УСС-ів. 

Перелистовуючи  анали  Української  Рево¬ 
люції,  знаходимо  в  них  відповідне  місце  про 
тоді  ще  молодого  полковника.  Ніхто  з  мему¬ 
аристів  і  істориків  тодішньої  доби  не  змен¬ 
шує  значення  і  ролі,  яку  відіграє  Є.  К.  зі  свої¬ 
ми  Січовими  Стрільцями  в  розгарі  драматич¬ 
них  хвилин  на  Україні.  І  надзвичайно  крив¬ 
дить  Є.  К.  такий  знаний  публіцист  і  історик, 
як  др.  Василь  Кучабський,  який  у  своєму  ка¬ 
пітальному  творі  про  українську  визвольну 
боротьбу  нім.  мовою  »\Ге8ІІікгаІПЄ  шиї  «Іег 
Кгіе£  {?е£еп  ВоЬсЬет8ти8«  зовсім  не  згадує 
імени  полк.  Є.  Коновальця.  А  треба  зазначи¬ 
ти,  що  автор  —  це  колишній  тісний  свівро- 
бітник  Є.  К.  з  київських  часів.  Цей  факт  ли¬ 
ше  ілюструє  знову  «малих  політиків»,  які  в 
пізнішому  періоді  не  могли  погодитися  з  по¬ 
літичною  лінією  Є.  К.  через  його  націоналізм 
і  демократію.  (В.  Кучабський  причалив  був 
тоді  до  консервативного  всеслов’янства  й 
клясократії.). 

Читати  треба  хоч  би  «Відродження  нації« 
Володимира  Винниченка,  щоб  зрозуміти  ту 
першоклясну  та  вирішальну  ролю,  яку  відо- 
гравав  Є.  К.  під  час  постання  Диоектзоії. 
Прихильники  і  противники  гетьманського 
періоду  однаково  зазначають,  що  без  Є.  К. 
і  його  Січових  Стрільців  таке  гіовстання  на- 
вояд  чи  мало  б  успіх.  Не  дивно,  що  Симон 
Петлюра  пеоец  початком  повстання  перебу¬ 
вав  у  Білій  Церкві,  де  в  той  час  мав  місце 
постою  окремий  загін  Січових  Стрільців. 
Осип  Назао\ж  у  своїх  спогадах  під  наг.  »Рік 
на  Великій  Укрзїні«,  —  цитує  слова  Винни- 
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ченка  про  Січових  Стрільців:  »таке  військо 
з’являється  раз  на  сто  років«. 

Коновалець,  основоположник  і  організа¬ 
тор,  а  одночасно  душа  військових  з'єднань 
Січового  Стрілецтва,  служить  як  справжній 
вояк  лише  укр.  державі,  а  не  її  політично- 
різноманітним  урядам.  Бо  він  націоналіст. 
Тому  він  охороняє  Центральну  Раду  в  педа¬ 
гогічному  музеї  перед  провокаторськими  ви¬ 
ступами  большевицьких  ячейок,  тому  він 
готовий  служити  Гетьманській  Державі,  аби 
тільки  вона  заступала  національні  ідеали. 
Тому  він  відгукується  на  поклик  Симона 
Петлюри  до  повстання  на  чолі  з  Директо¬ 
рією,  коли  національний  характер  україн¬ 
ської  держави  був  загрожений.  Бо  він  вояк, 
національний  вояк,  націоналіст! 

У  своїх  коротких  формою  і  глибоких  змі¬ 
стом  «Причинах  до  історії  української  ре- 
волюції«  Є.  К.  виразно  змальовує  тло,  в  яко¬ 
му  доводилося  йому  тоді  діяти  і  причини,  які 
казали  йому  діяти  так,  а  не  інакше.  Там  на¬ 
ходимо  все  те,  що  стимулювало  тодішнього 
молодого  полковника  стояти  за  ту  лінію,  якої 
дотримувався  він  пізніше  протягом  всього 
свого  життя. 

Коли  ж  при  кінці  1919  р.  перспективи  на 
продовження  збройної  боротьби  в  регуляр¬ 
них  формах  зменшилися  до  нуля,  коли  се¬ 
ред  тодішніх  українських  політиків  народ¬ 
жується  концепція  спільних  дій  з  західнім 
сусідом  України  —  Польщею,  Є.  К.  був  вір¬ 
ний  засадам  повної  орієнтації  на  власні  си¬ 
ли,  вірний  несплямленим  національним  пра¬ 
порам  і  великій  чистій  самостійницькій  ідеї, 
в  ім’я  якої,  —  і  то  виключно  в  її  ім’я,  він  під¬ 
тримує  збройно  повстання  Директорії,  роз¬ 
пускає  свій  корпус  Січових  Стрільців,  щоб 
перейти  на  інші  методи,  революційні  методи 
визвольної  боротьби. 

Другий  період  його  життя,  який  дав  підва¬ 
лини  його  характерові,  його  політичному 
думанню  скінчений. 

Чи  правильний  був  крок  Є.  К.,  коли  він 
розпустив  свій  корпус?  Нині  з  перспективи 
трьох  десятиріч  кожний  самостійник  свідо¬ 
мий  того,  які  методи  боротьби  плянував  тоді 
Полковник,  і  може  лише  позитивно  оцінити 
рішеня  Є.  К.,  хоч  воно  кинуло,  на  зовні  бо¬ 
дай  і  мабуть  лише  на  перший  погляд  — 
тінь  на  співдію  таких  особистостей  як  Симон 
Петлюра  й  Євген  Коновалець. 

Нині  можемо  вже  проаналізувати  й  попе¬ 
редні  рішення  Є.  К.:  і  щодо  військової 
служби  гетьманові  П.  Скоропадському  і  що¬ 
до  участи  в  повстанні  проти  нього. 

Після  гетьманського  перевороту  в  квітні 
1918  р.  Є.  К.  мав  намір  продовжувати  вій¬ 
ськову  службу  Українській  Державі  в  її  мо- 
нархістичній  формі,  бо  він,  як  вояк  і  націо- 
наліст-державник,  вважає  за  свій  національ¬ 
ний  обов’язок  докладати  всіх  сил  до  розбу¬ 
дови  українських  національних  збройних 
сил.  Таке  поступовання,  —  це  річ  ясна,  са¬ 


мозрозуміла.  Яке  було  наставлення  україн¬ 
ських  соціялістично-революційних  кіл  до 
такої  постанови  Є.  К.  —  це  річ  неважна  і  не¬ 
цікава,  тим  більше,  що  ціллю  тих  кіл  було 
будування  держави  лише  соціялістичне,  екс¬ 
периментаторське.  Коли  ж  у  наслідок  дріб¬ 
них  політичних  інтриг  Січові  Стрільці  мали 
бути  перекинені  з*  Києва  під  Львів,  саме  в 
час,  коли  йшло  горячкове  готування  до  на¬ 
ціонального  повстання,  —  Є.  К.  кидає  акту¬ 
альне  й  до  нині  гасло:  «Шлях  до  Львова  веде 
через  Київ«  і  залишається  під  Києвом,  щоб 
бути  готовим  положити  свій  меч  на  терези 
історії  Української  Революції.  Бо  він  ува¬ 
жає,  що  доля  України  вирішуватиметься  не 
лише  в  боротьбі  проти  большевицької  Моск¬ 
ви,  а  й  проти  кожної  імперіалістичної  Моск¬ 
ви,  а  такою  був  також  Денікін,  з  яким  монар- 
хістична  Україна  підписала  не  союз,  а  феде¬ 
рацію. 

Власне  остаточне  зірваний  зі  всякою  Мос¬ 
квою  (в  боротьбі  з  большевицькою  пролита 
була  січова-стрілецька  кров  вже  на  Дарниць¬ 
кому  передмісті  Києва  та  під  мурами  арсе¬ 
налу  в  січні  1918  р.)  —  було  єдиним  стиму¬ 
лом  для  участи  Є.  К.  і  Січового  Стрілецтва 
у  повстанні  Директорії. 

Велич  постаті  Є.  К.  виявляється  перш  за 
все  в  тому,  що  він  не  визнає  політичної  спів¬ 
праці  з  ворогами  України.  Так,  як  Симон 
Петлюра  зірвав  остаточно  всі  нитки  з  Моск¬ 
вою  і  не  йшов  ні  на  які  комбінації  введення 
«радянської  системи «  з  національною  фор¬ 
мою  і  змістом,  як  того  домагалися  тодішні  де¬ 
які  політики  (хоч  С.  Петлюра  був  соціял-де- 
мократом  і  визнавцем  теорії  Маркса),  але  не 
був  в  силі  зірвати  ці  нитки  у  відношенні  до 
Польщі;  Є.  К.  мав  відвагу  й  силу  піти  сліда¬ 
ми  С.  Петлюри,  але  піти  ще  далі  —  не  бути 
грою  в  руках  сусідів  України  та  зірвати  вся¬ 
кі  можливі  комбінації,  які  в’язали  б  Україну 
з  Польщею,  тоді  пресяклою  імперіалізмом. 

В  трагічних  подіях  грудня  1919  р.  на  да¬ 
леких  просторах  Волині  виростав  Конова¬ 
лець  до  постаті  таких  політичних  розмірів, 
з  якими  переходить  він  не  лише  до  історії 
Української  Революції,  і  до  історії  політич¬ 
ної  думки  новітнього  українства. 

Нині  можемо  сміло  твердити,  що  це  рішен¬ 
ня  було  лише  логічною  консеквенціею  подіб¬ 
ного  його  рішення  в  листопаді  1918  р.  в  Білій 
Церкві,  однак  кероване  радше  підсвідомістю, 
як  політичним  розрахунком.  Це  зовсім  не 
зменшує  вартости  історичної  далекосяглости 
Коновальцевого  рішення,  якщо  ствердимо, 
що  воно  могло  статися  під  впливом  факту, 
що  він  походив  зі  Зах.  України  і  знав  дуже 
добре  практичну  вартітсь  всяких  польських 
запевнень  щодо  України.  Такого  досвіду  в 
польському  питанні  С.  Патлюра.  на  жаль,  не 
мав,  бо  не  міг  мати,  вже  хоч  би  через  те,  що, 
походячи  з  Лівобережжя,  не  знав  польських 
практик.  На  Волині  формується  революцій¬ 
ний  замисел  Є.  К.  у  формі  Військово-заго- 
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вірного  підпілля.  Ми  навмисно  вживаємо  та¬ 
кої  назви,  бо  намагаємося  дати  по  можли¬ 
вості  об’єктивний  образ  людини,  яка  мала  ви¬ 
рішальний  вплив  на  майбутній  розвиток 
українських  революційних  акцій. 

В  Києві  під  проводом  однодумців  Полков¬ 
ника  —  старшин  його  корпусу  —  Андруха  й 
Опоки,  засновується  в  1920  р.  В.  О.  С.  С.  (Вій¬ 
ськова  Організація  Січових  Стрільців),  орга¬ 
нізація  підпільна,  з  повстанчими  замірами  й 
революційними  матодами.  Це  ще  нічого  не 
говорить,  що  не  минув  і  рік  після  її  засну¬ 
вання,  а  ЧЕКА  »ліквідує«  її  провідників  і 
здушує  революційне  підпілля  під  такою  на¬ 
звою  майже  в  зародку.  Одначе  зерно,  кине- 
не  раз,  розвивається  далі,  змінюючи  і  поліп¬ 
шуючи  методи  й  засоби  боротьби... 

У  Львові  засновується  в  той  час  під  безпо¬ 
середнім  впливом  і  під  кеоівництвом  Коно- 
вальця  УВО  (Українська  Військова  Органі¬ 
зація)  з  тими  самими  цілями,  що  й  ВОСС. 
Історія  боротьби  УВО  занадто  відома,  щоб 
докладо  її  характеризувати.  Але  це  нале¬ 
жить  до  окремої  складної  теми,  яка  ще  че¬ 
кає  опрацювання  й  історика,  який  написав 
би  монографію  під  заг.  »УВО  —  Роки  1919  — 
1929«.  А  також  «історія  ВССС  та  революцій¬ 
них  організацій  в  УССР«  чекає  ще  своїх  ав¬ 
торів. 

Тут  треба,  безперечно,  звернути  увагу  на 
назву  обох  організацій.  Впадає  в  око,  що  ки¬ 
ївська  організація  не  має  в  своєму  титулі 
слова  »український«,  як  це  має  львівська.  Це 
не  є  випадок,  Є.  К.  пояснював  цей  факт 
так:  ...  ВОСС  мала  діяти  на  українських  про¬ 
сторах,  які  хоч  формально,  але  все  ж  таки 
творили  державний  твір,  в  назві  якого  зна¬ 
ходилося  слово  »український«  —  УССР.  То¬ 
му  треба  було  рахуватися  з  настроями  па¬ 
тріотично  наставлених  »радянців«  і  не  дра¬ 
тувати  їх  тим,  що  УССР  —  це  не  український 
твір.  Інша  справа  в  Зах.  Україні,  де  конеч¬ 
ним  є  в  таких  випадках  підкреслити  всюди 
слово  український... 

Головним  завданням  обох  організацій  бу¬ 
ло,  —  про  це  говорять  вже  самі  назви,  —  ор¬ 
ганізувати  збройну  боротьбу  в  нових  фор¬ 
мах.  Політичний  аспект  був  другорядний. 
І  це  було  їхньою  основною  хибою,  бо  влас¬ 
тива  політична  капіталізація  всіх  збройних 
дій  була  залишена  іншим,  поза  обома  війсь¬ 
ковими  організаціями  діючим  чинникам,  які 
не  вміли  так  використовувати  ці  дії,  як  вима¬ 
гали  цього  інтенції  ідейних  військовиків-ре- 
волюціонерів,  На  східніх  землях  тим  полі¬ 
тичним  капіталізуючим  чинником  були  по 
суті  патріотично  наставлені,  однак  практич¬ 
но  опортуністично  діючі,  на  «українізаційний 
курс«  наставлені  елементи.  Сюди  належали 
такі  особистості,  як  Пооайко,  заступник  го- 
-  лови  раднаркому  УССР),  Сухомлин  (голова 
держпляну),  Конар-Палящук  (заступник  нар¬ 
кома  хліборобства  СССР)  та  інші.  З  ними 
втримував  Є.  К.,  щоправда  доволі  постій¬ 


ний,  але  завжди  відсвіжуваний  контакт.  Цей 
контакт  посилював  він  час-до-часу  новими 
зв’язковими,  головно  до  1930  року,  а  пізніше 
всякий  зв’язок  був  майже  неможливий. 

На  зах.  землях  функцію  політичної  надбу¬ 
дови  УВО  виконував  спершу  уряд  ЗУНР 
(Петрушевича),  а  коли  прийшло  до  кризи 
між  тодішнім  «закордоном»  і  »краєм«  —  по¬ 
стало  в  1925  р.  УНДО.  Був  це  час  т.  зв.  «спіл¬ 
ки»  (УНДО-Спілка)  який  протривав  до  1930 
р.  а  в  деяких  фазах  до  1932  —  33  рр.  Криза, 
яка  створила  напруження  у  відносинах  між 
закордонним  урядом  ЗУНР  і  політичним 
життям  (легальними  партіями)  в  краю,  засяг¬ 
нула  і  УВО,  яка  за  спонукою  Є.  К.  відмо¬ 
вилася  слухати  політичних  доручень  Петру¬ 
шевича,  що  пішов  був  у  боротьбі  проти  Поль¬ 
щі  на  співпрацю  з  урядом  УССР,  а  тим  самим 
і  з  большевицькою  Москвою. 

Як  противага  до  УВО  створена  була  т.  зв. 
Західньо-Українська  Народня  Революційна 
Організація  (ЗУНРО)  з  просовєтською  орієн¬ 
тацією,  її  існування  мало  лише  епізодичний, 
ефемерний  характер.  (Головною  фігурою  цієї 
організації  був  сот.  УГА  Думин,  (псевдонім 
Крезуб),  який  стояв  в  тісному  контакті  зі 
штабом  німецької  райхсвери,  що  в  «рапалів- 
ській  площині «  співггоацювала  з  червоною 
апм'єю).  З  цієї  боротьби  за  правильну  лінію 
УВО  Є.  К.  вийшов  переможно:  УВО  не  пі¬ 
шла  на  манівці  червоного  опортунізму,  а  Є.К. 
дав  черговий  доказ  своєї  політичної  послі- 
довности:  відкидав  всяку  орієнтацію  на  будь 
якого  ворога  України,  навіть,  якщо  б  така 
орієнтація  мала  характер  лише  тактичного 
маневру. 

Боротьба  внутоі  і  поза  УВО  зродила  в  Є.  К. 
і  інших  членів  УВО  потребу  створена  полі¬ 
тичної  організації,  тим  більше,  що  цього  ви¬ 
магали  молоді  діючі  елементи  в  краю  (в  зах. 
Україні)  і  за  кордоном.  Був  це  власне  час 
шукання  нових  шляхів  української  визволь¬ 
ної  політики,  час  переоцінки  старих  варто¬ 
стей  і  критичної  оцінки  причин  поразки  ви¬ 
звольних  змагань  1917  —  21  рр.  Не  треба  при 
цьому  забувати  про  колосальний  вплив  на 
молоде  поколіня.  (Однаково  як  в  краю,  так 
і  за  коо доном),  яке  викликали  ідеологічні 
ппаці  Дмитра  Донцова,  зокрема  його  книжка 
«Націоналізми  (видана  1926  р.).  Ці  елементи 
стали  на  становищі,  що  збройно-політичну 
боротьбу  треба  поглибити  й  пошиоити,  на¬ 
даючи  їй  власний  підметний  характер  і  Без¬ 
національний  революційний  обсяг.  Цього 
тим  більше  вимагало  життя  на  східніх  зем¬ 
лях  доживала  «українська  політика»  свойого 
апогею  (з  перемогою  »общеруського«,  сталін¬ 
ського  крила  в  ВКП(б)  над  інтернаціональ¬ 
ним,  троцькістським)  1928  р.  починається  під¬ 
готовка  до  розправи  з  українством,  яке  в 
державному  апараті  УССР  вийшло  »наверх«, 
і  яка  закінчилася  арештами  і  процесом 
СВУ.  На  західніх  землях  політична  надбу¬ 
дова  УВО,  стала  чимраз  виразніше  на  шлях 
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опортунізму  (участь  української  партії  на 
польських  соймових  виборах  —  березень 
1928).  На  сході  і  на  заході  України  починає 
діяти  «поділ  на  два  фронти«,  викликаний  не 
революційним  елементом,  а  через  політичне 
виснаження  тодішніх  провідників. 

Теоретична  аналіза  Донцова,  шукання  но¬ 
вих  політичних  доріг  молодим  поколінням  — 
починають  об’єктивізуватися  в  політичній 
практиці. 

Починається  черговий  бій  за  форму,  зміст 
і  лінію  української  революції:  за  УВО,  внутрі 
УВО  й  поза  нею.  У  наслідок  цього  бою  від¬ 
бувається  І  Конгрес  Українських  Націоналі¬ 
стів  в  лютні  1929  р.,  який  покликає  до  жит¬ 
тя  нову  політичну  організацію  нового  рево¬ 
люційного  українства: 

Організацію  Українських  Націоналістів 
(ОУН).  Конгрес  цей  був  підготовлений  діло¬ 
вими  конференціями  діючих  вже  націоналі¬ 
стичних  угрупувань  (Союз  Української  На¬ 
ціоналістичної  Молоді  —  на  ЗУЗ,  Легія  Ук¬ 
раїнських  Націоналістів  і  Союз  Національ¬ 
ної  Молоді  закордоном)  і  представників  УВО. 

Третій  період  у  зрості  Є.  К.  був  закінче¬ 
ний.  Починається  четвертий,  останній,  в  яко¬ 
му  Є.  К.  виразно  виступає  як  визначний  ук¬ 
раїнський  політик,  державний  муж. 

ОУН  спершу  створювалася  не  як  політич¬ 
на  партія  і  не  як  політичний  орден.  Органі¬ 
заційні  тенденції,  які  характеризують  ОУН 
зарисувалися  значно  пізніше.  ОУН  мала  бу¬ 
ти  понадпартійною  всенаціональною  органі¬ 
зацією,  в  якій  і  навколо  якої  мали  гуртувати¬ 
ся  націоналістичні  елементи,  що  в  революцій¬ 
ній  дії  шукали  розв’язки  для  політичного  ви¬ 
зволення  Українського  Народу  і  створення 
Самостійної  Соборної  Української  Держави. 
Інтенцією  основників  ОУН,  —  зокрема,  якщо 
йдеться  про  Коновальця,  було  створити  ке¬ 
рівне  політичне  тіло  для  збройних  револю¬ 
ційних  дій,  що  капіталізувало  б  їх  для  укра¬ 
їнського  визволення  як  у  внутрішній,  так  і 
зовнішньо-політичній  площині.  Тому  не  ви¬ 
падково,  що  виконавчий  орган  названо  Про¬ 
водом  Українських  Націоналістів,  а  не  про¬ 
водом  організації,  бо  він  мав  репрезентувати 
не  лише  організаційних  членів,  а  й  визнавців 
націоналістичного  розуміння  боротьби  за  дер¬ 
жаву,  які  стоятимуть  на  плятформі  ОУН— 

Вже  тут  з’ясовано,  який  політичний  світо¬ 
гляд  заступав  Є.  К.  Повторюємо:  Євген  Ко- 
новалець  був  у  своїй  суті  націоналіст-демо- 
крат-революціонер. 

У  внутрішньо-політичній  площині  засту¬ 
пав  Є.  К.  концепцію  об’єднання  всіх  творчих, 
здорових,  національних  сил  навкруги  ви¬ 
звольної  боротьби  революційними  методами. 
Одночасно  був  він  за  пляновий  розподіл  ро¬ 
лей  в  переведенні  цієї  боротьби,  бо  вважав, 
що  кожна  українська  партія  має  право  і 
обов’язок  давати  свій  вклад  відповідно  до  її 
фізичних  (чисельність)  та  моральних  (полі¬ 
тична  концепція)  спроможностей  у  визволь¬ 


ну  боротьбу  українського  народу.  Тому  не 
було  в  його  інтересах  загострювати  міжпар- 
тійну  боротьбу  в  українській  суспільності 
(»двоподіл  фронтів«)  і  тим  самим  доводити 
до  атомізації  українського  політичного  жит¬ 
тя.  Не  було  в  його  плянах  зривати  відносини 
з  іншими  українськими  угрупованнями  й  за 
таку  поставу  він  мусів  теж  слухати  докорів 
від  своїх  співвизнавців  про  «ухили «... 

Трагедією  Є.  К.  було  те,  що  для  своєї  вну¬ 
трішньо-політичної  концепції  він  не  знахо¬ 
див  відповідних  партнерів  в  інших  україн¬ 
ських  угрупованнях,  які  ставили  б  україн¬ 
ську  справу  вище  всіх  своїх  партійних  інте¬ 
ресів  і  виключности  та  від  своїх  особистих 
амбіцій.  Але  він  не  зневірявся  і  для  втриму¬ 
вання  контакту  з  іншими  угрупованнями  ви¬ 
користовував  кожну  нагоду.  Для  прикладу 
подати  треба:  контакт  з  близькими  до  уряду 
УНР  особами,  з  українськими  послами  до 
польського  сойму  і  т.  д.  Підтримуючи  такі  і 
подібні  зв’язки  Є.  К.  прагнув  консолідувати 
навкруги  ОУН,  як  ядра  визвольної  концеп¬ 
ції,  все  політичне  українство,  або  бодай  впли¬ 
вати  відповідно  на  такі  чи  інші  політичні  по- 
тягнення  всіх  політичних  контрагентів. 

Ця  сторона  з  політичної  діяльности  Є.  К. 
ще  не  висвітлена.  Багато  світла  на  таку  ро- 
лю  його  кинуть  напевно  мемуари  поодино¬ 
ких  політичних  діячів  та  документи  й  листу¬ 
вання. 

Відносно  зовнішньо-політичної  концепції 

Є.  К.  існує  багато,  ще  навіть  і  нині,  недоро- 
зумінь  і  непорозумінь.  Вже  повише  з’ясоване 
вказує,  що  Є.  К.  не  був  вузько-замкненою 
особою,  яка  стоїть  на  становищі  політичної 
виключности. 

Коли  аналізувати  характер  Є.  К.  як  полі¬ 
тика,  то,  побіч  прикмет  революціонера,  го¬ 
ловною  його  рисою  було  надзвичайне  зрозу¬ 
міння  дипломатичної  гри.  Не  треба  боятися 
твердження,  що  у  внутрішньо-організаційно¬ 
му,  як  і  внутрішньо-політичному  житті,  Є.  К. 
був  сторонником  еластичних  дипломатичних 
методів  і  не  відказувався  від  них  навіть  то¬ 
ді,  коли  інший  був  би  вже  переконаний  «іти 
на  основну  ломку«.  Це  зовсім  не  протирі- 
чить  твердженню,  що  Є.  К.  —  це  револю¬ 
ціонер.  Бо  чому  ж  революціонер  не  може  бу¬ 
ти  дипломатом?  Революціонер  —  це  суть  ха¬ 
рактеру  політика,  зміст  його  »я«  (протилеж¬ 
ність  —  це  опортуніст),  а  дипломати  —  це 
методи  діяльности,  політика,  форма  його  по- 
тягнень  (протилежність  —  простак,  «дерев’я¬ 
на  людина  «). 

І  в  зовнішній  політиці  Є.  К.  був  лише  по¬ 
слідовний  своєму  »я«.  Чому  ж  тоді  не  мав 
би  він  тут  не  бути  дипломатом? 

У  зовнішньо-політичній  діяльності  Е.  К. 
зарисовується  дві  основні  фази,  обумовлені 
його  зростом  у  внутрішній  політиці.  Не  бої¬ 
мося  ствердити,  що  Є.  К.  орієнтувався  до 
1922  —  29  рр.  на  Німеччину  і  що  ще  в  пізні¬ 
ших  роках  він  у  своїх  зовнішньо-політичних 
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розрахунках  віддавав  значну  ролю  Німеч¬ 
чині.  Зовнішня  політика  зокрема  не  знає 
жадних  сантиментів,  бо  це  звичайний  реаль¬ 
ний  розрахунок  національних  інтересів. 

Дехто  може  сказати,  що  той  час  орієнта¬ 
ції  на  антанту  (Англія  —  Франція)  мала 
більше  реальних  основ,  тим  більше,  що  во¬ 
рожнеча  її  до  большевицької  Москви  могла 
запевнювати  політичні  успіхи.  Абстрагую¬ 
чись  від  того,  що  Польща  стояла  на  перешко¬ 
ді  такої  постановки  й  через  Варшаву  бігли 
всі  зовнішньо-політичні  зв’язкові  нитки 
«уряду  УНР«  до  цієї  ж  колишньої  антанти, 
треба  визнати,  що  ця  Антанта  не  мала  жод¬ 
ної  «української  програми«,  навіть  міні¬ 
мального  обсягу.  Для  неї  українське  питан¬ 
ня  було  або  внутрішньою  справою  Польщі 
(її  союзника),  або  «неіснуючим  питанням,  бо 
розв’язаним  уже«  в  СССР.  Німеччина  те  ж 
не  мала  тоді  жодної  (навіть  негативної)  «ук¬ 
раїнської  програми«  в  цілій  її  ширині,  зате 
мала  т.  зв.  «малу  українську  програму«  — 
розбиття  Польщі.  Антанта  навіть  не  хотіла 
чути  про  якісь  зміни  в  Европі,  витрачаючи 
всі  сили  на  петрифікацію  версальського  ста¬ 
ну,  додатком  якого  на  Европейському  Сході 
був  ризький. 

Отже,  які  шанси  могла  тоді  мати  україн¬ 
ська  зовнішньо-політична  концепція,  яка  в’я¬ 
залася  б  з  тенденціями  закор.  політики  кол. 
Антанти?  Закріплювати  положення  версаль¬ 
ського  і  ризького  договорів? 

Українська  визвольна  концепція  револю¬ 
ційного  порядку  могла  брати  в  свій  розраху¬ 
нок  лише  можливості  скорої  зміни  європей¬ 
ської  системи  держав.  Німецький  ревізіо¬ 
нізм  давав  вигляди  на  те,  що  європейський 
стан  зрушить  зі  своєї  закам’янілої  точки  і 
дасть  тим  самим  (чи  лежало  воно  в  планах 
Німеччини  чи  ні)  українському  народові 
шанси  в  руки.  Що  Німеччина  в  своєму  реві¬ 
зіонізмі  шукала  й  знаходила  опору  в  СССР — 
це  не  має  впливу  на  те,  що  укр.  визвольна 
концепція  шукала  шанси  в  порушенні  вер¬ 
сальського  стану. 

(Нині  ситуація  аналогічна,  —  говоримо  про 
суть,  бо  йдеться  знову  про  зрушення  стану, 
яке  дасть  Україні  шанси  поставити  власни¬ 
ми  руками  свою  розв’язку). 

Цей  розрахунок  діяв  у  першій  фазі  полі¬ 
тичної  діяльности  Є.К.,  у  фазі  т.зв.  збройно- 
заговірного  підпілля.  Коли  ж  створилося  но¬ 
ве  українське  політичне  середовище,  яке  різ¬ 
нилося  від  всіх  попередніх  своєю  револю¬ 
ційністю,  —  мусіла  наступити  ревізія  зов¬ 
нішньо-політичної  концепції;  тим  більше,  що 
зовнішньо-політична  ситуація  в  Европі  стала 
ускладнюватися.  У  зв’язку  з  цим  українське 
питання  ставало  одним  з  європейських  пи¬ 
тань,  в  розв’язці  якого  заінтересованих  було 
більше  партнерів. 

Тому  постава  української  зовнішньо-по¬ 
літичної  концепції  мусіла  набрати  інших 
форм  і  змісту,  іншого  характеру.  Ситуація 


зумовлювала  вже  європейське  ставлення  ук¬ 
раїнської  справи.  Ці  шанси  використав  Є.  К. 
своїм  виїздом  1929  р.  з  Берліну  до  Швайцарії 
він  задокументував  цю  зміну.  Відтоді  Є.  К. 
вже  ніколи  не  поселювався  в  Німеччині. 

В  1936  р.  переїжджає  він  в  Італію  —  фор¬ 
мально,  бо  фактично  став  він  «вічним  подо¬ 
рожнім»  між  європейськими  країнами,  між 
їхніми  столицями. 

Треба  з’ясувати,  що  Є.  К.  покинув  Швай- 
царію  на  вимогу  швайцарського  уряду,  який 
діяв  під  сильним  натиском  Москви  (Літвінов), 
Варшави  (Бек),  Праги  (Бенеш),  й  Букарешту 
(Тітулеску). 

Прихід  націонал-соціялістів  до  влади  в  Ні¬ 
меччині  й  програма  «східньої  політики»  Гіт- 
лера  продиктовують  Є.  Коновальцеві  поси¬ 
лити  практичну  дію  своєї  зовнішньо-полі¬ 
тичної  концепції.  Як  першу  противагу  проти 
евентуальности  німецької  гегемонії  в  Европі 
бачить  він  в  Італії,  яка,  хоч  і  фашистівська, 
але  намагається  створити  спільну  з  Англією 
і  Францією  перепону  гітлерівській  експансії 
в  Европі.  (Договори  італійсько-австрійсько- 
ма  дярський,  протинімецький  англо-французь- 
ко-італійський  фронт  у  Стрезі — осінь  1934  р.). 

«Східня  концепція«  Гітлера,  викладена  в 
його  »Майн  Кампф»,  вказує,  що  Гітлер  нама¬ 
гатиметься  проводити  в  життя  своєрідну  ко- 
лоніяльну  східньо-европейську  політику,  і 
що  для  неї  намагатиметься  здобути  в  першу 
чергу  Італію,  а  відтак  Англію,  щоб  нарешті 
завершити  свій  плян  розподілу  СССР  союзом 
з  Японією,  спрямовуючи  'її  імперіялістичні 
апетити  не  лише  на  китайський  простір,  але 
також  і  на  північні  простори  азійського  кон¬ 
тиненту.  Ці  пляни  Гітлера  треба  було  невтра- 
лізувати,  навіть  більше,  —  паралізувати  в 
столицях  тих  великодержав,  яких  Гітлер 
бажав  схилити  до  себе  для  здійснення  своїх 
плянів. 

В  інтересах  Італії  було  те,  щоб  і  на  Балка¬ 
нах,  і  в  Східній  Европі  існувала  рівновага 
сил  і  вільна  гра  заінтересованих  там  велико¬ 
держав.  Большевицький  колос  і  спроби  від¬ 
новлення  Москвою  панславістичної  політики 
на  Балканах  (тоді  головно  в  Болгарії)  усклад¬ 
нювали  італійську  політику  на  середньо¬ 
європейськім  і  балканськім  відтинках.  Але 
і  евентуальна  німецька  гегемонія  над  цими 
просторами  не  зменшувала  загрози  такого 
ускладнення.  Зовнішньо-політична  концеп¬ 
ція  Італії  була  м.  і.  зумовлена  цими  обома 
перспективами,  тому  Італія  шукала  третьої 
розв’язки:  рівноваги  сил.  Не  диво,  що  1935  р. 
вона  дає  Є.  Коновальцеві  не  лише  азиль,  але 
дозволяє  йому  повну  свободу  рухів. 

Над  дальшим  розвитком  італійської  зов¬ 
нішньої  політики  не  будемо  зупинятися,  бо 
ми  потребуємо  накреслити  лише  основні  тен¬ 
денції  цієї  політики. 

Вже  в  1932  р.  Є.  К.  поширює  і  поглиблює 
зв’язки  з  політичними  колами  Англії,  нав’я¬ 
зані  ще  в  1930  р.,  висилаючи  туди  постійного 
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політичного  представника  ОУН.  Він  мав  зав¬ 
дання  не  лише  спропагувати  укр.  питання  в 
Англії,  а  також  і  то  перш  за  все  схилити 
Англію  для  української  визвольної  концеп¬ 
ції  та  щоб  остання  протиставилась  німецьким 
намаганням  здобути  прихильну  невтраль- 
ність  Англії  для  здійснення  Гітлерових  пля- 
нів  на  Сході  Европи. 

Становище  Англії  в  українській  справі  на 
користь  Німеччини  зв’язано  було  з  вільною 
рукою  в  східньому  просторі,  а  тому  залиша¬ 
ло  б  Україну  як  виключну  домену  гітлерів¬ 
ської  експансії  і  німецького  імперіялізму. 
Про  подробиці  цієї  лондонської  місії  не  час 
тепер  і  не  місце  тут  докладно  описувати. 
У  відповідний  момент  і  ця  сторінка  зовніш¬ 
ньо-політичної  діяльности  Є.  К.  мусить  бути 
компетентною  до  цього  людиною  висвітлена. 
Внутрішньо-організаційні  інтриги,  ведені 
О.  Сеником,  довели  до  того,  що  представник 
ОУН  покинув  по  трьох  роках  Лондон...  Чер¬ 
говий  зв’язковий  туди  мав  лише  пропаган- 
дивно-пресові  завдання. 

В  загальному  треба  оцінити,  що  лондон¬ 
ські  справи  ОУН  не  увінчалися  успіхами.  Ці 
неуспіхи  треба  брати  не  лише  на  рахунок 
труднощів  лондонського  дипломатичного  пар¬ 
кету  і  англійської  стриманости  в  українській 
справі,  але  також  на  рахунок  недоцінюван- 
ня  українськими  політиками  ролі,  яку  завж¬ 
ди  грала  й  грає  Велика  Британія  у  світовій 
політиці. 

Спроба  вибалансування  німецьких  нама¬ 
гань  в  Японії  давала  кращі  вигляди  на  успі¬ 
хи.  І  тут  завдання  полягало  в  тому,  щоб  з  ук¬ 
раїнської  сторони  заангажувати  Японію  до 
протиставлення  німецьким  зазіханням  в  Ук¬ 
раїні.  Йшлося  про  те,  щоб  розв’язанні  ук¬ 
раїнського  питання,  беручи  зовнішньо-полі¬ 
тичний  аспект  його,  не  мала  Німеччина  мо¬ 
нопольного  становища  і  вільної  руки. 

Що  так  воно  у  всіх  трьох  випадках  не  ста¬ 
лося,  —  це  тема  для  окремої  праці,  про  зов¬ 
нішньо-політичне  ставлення  української 
справи  в  міждіб’я  між  двома  світовими  вій¬ 
нами.  Тут  зроблений  був  лише  короткий  на¬ 
рис  і  то  настільки,  щоб  легше  зрозуміти  по¬ 
стать  Є.  К.  як  українського  політичного  му¬ 
жа  в  його  завершеній  формі. 

На  підставі  всього  повищого  стає,  мабуть, 
кожному  ясним,  з  котрих  сторін  підстерігала 
на  Є.  К.  невмолима  смерть.  Тому  треба  під¬ 
няти  завісу  ротердамської  трагедії  дещо  ви¬ 
ще,  бо  цього  незроблено  досі.  Бо  зовсім  під¬ 
няти  її  не  час  тепер  і  не  місце  тут. 

До  того  часу,  доки  політична  діяльність 
ОУН  зачіпала  практично  Польщу  (і  інших  за- 
хідніх  окупантів  України)  і  підміновувала  її 
з  середини,  —  Москва  не  уважала  її  за  сво¬ 
го  смертельного  ворога,  який  загрожував  би 
їй  в  той  час,  тим  більше,  що  загроза  небезпе¬ 
ки  збройного  зудару  в  Европі  мала  ще  малі 
вигляди.  Головно,  якщо  йшлося  про  СССР. 
Від  1933  р.  така  загроза  почала  актуалізу¬ 


ватися.  Московські  обсерватори  розвитку  ук¬ 
раїнської  політики  правильно  оцінювали,  що 
майбутня  світова  боротьба  ітиме  за  Україну,  __ 
за  панування  над  її  простором,  багатим  на 
господарські  ресурси,  як  житниці  Европи  і 
бази  сирівців.  Також  геополітичне  значення 
України  грозило  на  випадок  європейського 
конфлікту,  говорячи  обережно,  поважними 
втратами  для  СССР,  якщо  не  смертельним 
ударом.  Зацікавлення  Москви  особою  Коно- 
вальця  та  його  політичним  рухом  зумовлю¬ 
вали  переміни  на  європейській  політичній 
шахівниці.  Атентат  в  советському  консуль¬ 
стві  у  Львові  переведений  ОУН  (М.  Лемик) 
був  грізним  моментом  для  Москви  і  наказу¬ 
вав  їй  скоріше  і  рішуче  діяти. 

В  Україні  Москва  саме  скінчила  була  одну 
зі  своїх  кривавих  розправ  з  українством,  ор¬ 
ганізувавши  катастрофу  голоду  в  1932  —  33 
рр.,  щоб  в  такий  спосіб  зломити  всякий  на¬ 
ціональний  спротив  України.  Одночасно  з 
цим  почалася  гостра  ліквідація  національно- 
свідомого  активу  в  компартії  (М.  Скрипник, 
М.  Хвильовий  і  інші)  та  чітке  визначування 
«сталінської  генеральної  лінії«. 

Почались  намагання  ГПУ  увійти  в  зв’язко¬ 
ву  сітку  ОУН  з  закордону  на  Східні  Землі. 
Нині  ще  важко  остаточно  висвітлити  всі  мо¬ 
менти  тієї  гри  на  життя  і  смерть  розгри  між 
Москвою  і  Києвом  —  з  одної  сторони,  а  Ко- 
новальцем  —  з  другої.  Важко  тому,  що  всі 
нитки  зв’язку  ОУН  зі  Східніми  Землями  дер¬ 
жав  полк.  Є.  Коновалець  особисто  в  своїх 
руках,  а  зі  зв’язкових  його  мало  хто  зали¬ 
шився  при  житті.  Треба  чекати  хіба  що  на 
відкриття  таємних  архівів  НКВД,  щоб  доку¬ 
ментально  і  об’єктивно  можна  було  висвітли¬ 
ти  зв’язок  ротердамської  трагедії.  На  підста¬ 
ві  слідства,  переведеного  в  зв'язку  з  ротер- 
дамським  атентатом,  можна  було  вже  в  1933 
році  ствердити,  що  перші,  відомі  намагання 
Москви  датуються  літом  1934  р.  Восени  1935 
р.  з’являється  в  Европі  людина,  відома  пізні¬ 
ше  під  прізвищем  Валюха,  як  один  з  органі¬ 
заційних  зв’язкових  революційного  підпіл¬ 
ля  на  Східніх  Землях  до  проводу  ОУН.  Від¬ 
повідні  організаційні  чинники  (псевда  »Бі- 
ляк«,  »Стобар«,  »Макар«)  провіряють  його  і 
знаходять  все  в  порядку  і  тим  самим  умож¬ 
ливлюють  йому  доступ  до  Є.  К.,  якому,  як 
виявилося  пізніше,  готують  через  те  смерть. 
Ознайомлені  з  цією  справою  однозгідно 
стверджують,  що  таку  легкодушну  провірку 
не  переводила  жодна  революційна  організація. 

Повних  два  роки  потребує  т.  зв.  Валюх  на 
те,  щоб  здобути  повне  довір’я  Є.  К.  Після 
кожної  подорожі  до  Европи  і  зв’язаної  з  н£ю 
зустрічі  з  Є.  К.  цей  »Валюх«  вертається  на 
Східні  Землі,  везучи  туди  відповідний  орга¬ 
нізаційний  інструктаж  і  напрямні.  Звідти 
привозить  широкі  »звіти  про  стан  револю¬ 
ційної  діяльности,  про  соціяльний  зміст  укр. 
визвольного  руху«,  »про  нові  методи  бороть¬ 
би»  і  т.  д.  і  т.  ін. 


Слідство  з  Ротердамі  виявило  подробиці 
лише  двох  попередніх  зустрічей  Є,  К.  з  »Ва- 
люхом«  і  третьої,  яка  закінчилася  атента- 
том.  Перша  з  них  відбулася  в  Ротердамі  в  ли¬ 
стопаді  1937  р.,  друга  в  лютому  1938  р.  в  Ан¬ 
тверпені,  а  остання  знову  в  Ротердамі  23 
травня  1938  року.  Стверджено,  що  в  тому  ча¬ 
сі  перебував  в  тих  портах  совєтський  транс- 
портовий  пароплав  »Мєнжинський«  який 
курсував  між  Одесою  і  Ленінградом.  Зв’яз¬ 
ковим  пунктом  для  »Валюха«  в  Европі  був 
один  нумер  телефону  в  Відні,  куди  він  завж¬ 
ди  подавав  місце  і  зв’язану  з  ним  дату  свойо¬ 
го  побуту  в  Европі.  Цей  нумер  телефону  був 
викликуваний  з  Ротердаму  двічі  21.5.  1938  р. 
(субота)  і  двічі  22.5.  (неділя!).  Як  виявилося 
нумер  телефону  належав  полк.  Романові 
Сушкові,  тісному  співробітникові  Є.  К. 

Голляндська  поліція,  яка  вела  слідство  в 
Ротердамі,  знайшла  на  пошті  8  письмових 
донесень  на  ведення  закордонних  телефон¬ 
них  розмов,  писаних  тим  самим  почерком  ру¬ 
ки  і  підписаних  такими  прізвищами  —  псев¬ 
донімами:  »Нооберт«,  »Вельмуд«,  »Шмідт« 
(«Норберт  і  Вельмут  були  організаційними 
прізвищами  одного  із  зв’язкових  зі  СУЗ, 
який  восени  1935  р.  з’явився  зі  Східніх  Зе¬ 
мель). 

В  Голяндії  пошта  вимагала  зголошення  у 
кожного,  хто  хотів  по  дроту  розмовляти  з 
закорд.  Перша  телефонічна  розмова  відбу¬ 
лася  з  Віднем  в  короткому  часі  після  прибут¬ 
тя  морського  пароплава  »Мєнжинський«  в 
Ротердамський  порт.  (Час  розмови  і  прибут¬ 
тя  корабля  були  стверджені).  Друга  розмова 
велася  увечорі  теж  з  Віднем. 

У  наслідок  цих  розмов  »Валюх«  довідуєть¬ 
ся  про  місце  побуту  Є.  К.  Перша  спроба 
знестися  з  ним  телефоном  кінчається  безу¬ 
спішно.  Тому  він  звертається  чергового  дня 
знову  до  Відня.  Друга  спроба  звязатися  з 
Є.  К.  була  теж  безуспішна.  Третя  розмова  з 
Віднем  теж  без  успіхів.  Щойно  четверта 
спроба  р  неділю  22  травня  1938  р.  в  часі  між 
13  і  17-ю  годинами  уможливлює  йому  кон¬ 
такт  з  Є.  К.  І  тут  умовлятися  вони  мабуть 
про  зустріч  в  Ротердамі,  в  Кафе-галі  готелю 
»Атлянта«  при  бульварі  Коолсінкель...  Бо 
там  ця  зустріч  відбулася  в  понеді  лок  23  трав¬ 
ня  1938  року  біля  12-ї  години...  Кількадесять 
хвилин  пізніше  —  година  12,  13  пекольня  ма¬ 
шина  розшарпала  полковника  Евгена  Коно- 
вальця  на  бульварі  Коолсінкель,  недалеко 
готелю  »Атлянта«. 

Біля  15  год.  цього  ж  дня  корабельну  конто¬ 
ру,  яка  вела  агенди  »Мєнжинського«,  викли¬ 
кано  телефоном  з  Москви. 

Біля  18-ої  год.  корабель  »Мєнжинський« 
покинув  ротердамський  порт  в  напрямку  че¬ 
рез  Кілонській  Канал  на  Ленінград. 

В  списку  залоги  корабля  впадало  в  вічі 
прізвише:  Михайло  Евген,  ур.  1908  р.  Одес- 
щина.  Чи  не  був  це  »Валюх«,  убивник  Евгена 
Михайловича  Коновальця?  Хто  мав  до  діла 


з  »Валюхом«  оцінював  його  вік  подібно  до 
вище  згаданого  моряка  з  залоги  »Мєнжин- 
ського«. 

Насувається  питання:  в  якому  ж  зв’язку 
стоїть  спізнення  Ярослава  Барановського  з 
атентатом?  Відомо,  що  Ярослав  Баранов- 
ський  прибув  до  Ротердаму  літаком  з  Праги 
після  атентату  й  був  арештований  голянд- 
ською  поліцією  в  16-ій  год.  (23  травня)  в  ро- 
тердамському  готелі  »Контіненталь«,  де  за¬ 
питував  він  за  Йосипом  Новаком,  (на  такий 
пашпорт  їздив  тоді  Є.  К.  до  Ротердаму  й  та¬ 
кий  звуглений  пашпорт  був  знайдений  при 
його  розшарпаному  тілі).  В  слідстві  першого 
дня  Я.  Б.  не  подав,  хто  був  дійсним  власни¬ 
ком  того  фалшивого  пашпорта.  Зробив  це  він 
щойно  наступного  дня.  Цей  факт,  як  і  факт 
спізнення,  кинув  підозріння  про  евантуаль- 
ну  співучасть  Я.  Б.  в  атентаті.  Однак  є  свід¬ 
ки,  які  під  час  кризи  в  ОУН  1940  р.  виразно 
стали  проти  Я.  Барановського,  які  рішуче 
твердять,  що  Є.  Конова лець  настоював  на 
тому  (в  телеф.  розмові  22.  травня),  щоб  Я.  Б. 
приїздив  пізніше  до  Ротердаму.  На  підставі 
повищого  не  можна  спізнення  Я.  Б.  в’язати 
з  атентатом.  Причину  промовчування  через 
цілий  день,  хто  замордований,  —  годі  було 
колинебудь  вияснити  —  зі  слідства  вихо¬ 
дить.  що  Я.  Б.  брав  участь  в  Зустр’чах  Є.  К. 
з  »Валюхом«  в  листопаді  1937  р.  (Ротердам) 
і  в  лютому  1938  р.  (Антверпен).  Факт,  що  при 
Є.  К.  і  Я.  Б.  голяндська  поліція  знайшла  не¬ 
значні  суми  грошей,  послужив  приводом  до 
різних  брудних  інсинуацій  (мовляв;  »Ва- 
люх«  привозив  гроші  зі  Сходу).  Треба  ось 
тут  ріттпгче  ствердити,  що  в  Голяндії  (Амстер¬ 
дам)  ОУН  мала  своє  окреме  банкове  конто, 
на  якому  знаходилася  тоді  поважна  сума.  Це 
можна,  мабуть,  ще  навіть  тепер  у  відповідно¬ 
му  банку  ствердити. 

Під  час  слідства  —  ведено  його  по.ліційним 
дир.  Розбахом  та  ком.  Шумахером  і  Ботенбе- 
лом  — •  голяндська  поліція  вимагала  майже 
від  усіх  європейських  поліцій  додаткових 
матеріялів  для  прояснення  цілости  справи. 
І  лише  чеська  поліція  (ЧСР  була  тоді  в  тісно¬ 
му  союзі  з  СССР),  відмовилася  дати  якуне- 
6удь  інформацію.  Інформації  польської  полі¬ 
ції  були  не  лише  стримані,  але  й  скромні. 

Б  слідстві  брали  активну  співучасть  полі¬ 
ції:  голяндська,  німецька,  польська,  бельгій¬ 
ська,  французька,  швайцарська,  італійська, 
румунська,  литовська  і  інші,  та  окпемий  де¬ 
тектив  англійського  скотляндярд.  Значні  за¬ 
слуги  для  слідства  має  тодішній  почесний 
консул  Литви  в  Ротердамі,  голяндський  гро¬ 
мадянин  комерсант. 

Ще  довгий  час  після  атентату  дипломатич¬ 
ні  представництва  різних  держав  збирали 
матєріяли  для  остаточного  висвітлення  по¬ 
літичного  атентату.  Авторові  відомо,  що 
СІЛА  доручили  були  це  завдання  одному  зі 
своїх  консулів,  який  перед  тим  був  диплома¬ 
том  у  Москві. 
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У  світовій  пресі  відбився  атентат  на  полк. 
Є.  К.  широким  відгомоном.  Зокрема  вся  го- 
ляндська  преса  посвятила  надзвичайно  бата- 
то  місця  з  ясуванню  і  висвітленню  цієї  спра¬ 
ви.  лише  Москва  мовчала  і  мовчить  в  цьому 
питанні  і  донині,  ’іака  її  поведшка  і  таке  її 
становище  щонайменше  підозрілі. 

З  німецької  сторони  активну  участь  при 
слідстві  брали  пізніший  шеф  гестапо  СС-гру- 
пенфюрер  Іайнріх  Мюл тер  (тоді  ад'ютант 
І’імлера)  і  поліцшнии  радник  іеллер  (відо¬ 
мий  давній  спеціаліст  в  протибольшевиць- 
ких  акціях,  який  ще  перед  приходом  Гітлера 
до  влади  організував  обшук  в  торговельному 
представництві  СССР  в  Берліні).  Участь  в 
слідстві  Г.  Мюллера  вказує,  якої  великої  ва¬ 
ги  надавали  Гімлер  і  гестапо,  щоб  бути  без¬ 
посередньо  інформованими  про  хід,  стан  і 
висдід  слідства.  Одночасно  така  пильна 
участь  породжує  думку  —  чи  гестапо  не  хо¬ 
тіло  дечого  закрити  і  на  деякі  спрямування 
слідства  вплинути.  Підозріле  й  те,  що  саме 
гестапо  звертало  слідчим  органам  Голяндії 
увагу  на  факт,  що  в  Є.  К.  і  Я.  Б.  знаходилися 
незначні  суми  грошей,  сугеруючи  в  такий 
спосіб  «фінансове  значення  Валюха«.  Відтак 
гестапо  інсинувало  в  пресі  цю  інтерпретацію, 
про  що  посвідчити  мусять  деякі  українські 
політичні  кола,  (які  брали  інформації  про 
цю  подію  з  кругів  гестапо,  конкретно  від 
п.  Геллера). 

Зайвим  є  твердження-  про  нацистсько- 
большевицьку,  гестапівсько-енкаведистську 
співпрацю  в  організуванні  Ротердаму.  Тоді 
напруження  між  націоналістичною  Німеччи¬ 
ною  і  большевицькою  Москвою  було  най¬ 
більше.  Нині  твердити  однак  можна,  що  гес¬ 
тапо  пособляло  »праці«  НКВД  в  напрямі  лі¬ 
квідації  Є.  К.,  займаючи  в  тій  чотирилітній 
грі  не  невтральне,  а  виразно  вичікуюче  ста¬ 
новище.  Ні  Є.  К.,  не  укр.  націоналістичний 
рух  ніколи  не  тішився  симпатією  націонал- 


соціялістичних  партійних  кіл.  А  зовнішня 
політична  концепція  і  рухливість  Є.  К.,  і  ор¬ 
ганізації,  яку  він  очолював  на  зовнішньо-по¬ 
літичному  форумі  та  тенденції  цієї  рухли- 
вости  підказували  німецьким  нацистам,  зо¬ 
крема  їхній  екзекутиві,  —  гестапо,  —  діяти 
під  староримським  гаслом:  «Сауеапі  сопвиїе»  . 

Повища  спроба  характеристики  постаті 
Є.  К.  і  висвітлення  його  трагічної  смарти  не 
претендує  на  вичерпність,  хоча  в  інтенції  її 
є  —  дати  об’єктивний  образ  цієї  особистости. 

Автор  свідомий  того,  що  об’єктивність  бу¬ 
ла  б  виразніше  підкреслена  при  допомозі  ци¬ 
тат  з  документів  і  інших  праць  мемуаристів, 
хронологів  і  істориків. 

Автор  мав  нагоду  познайомитися  в  мину¬ 
лому  з  величезною  кількістю  матеріалів  на 
вище  згадану  тему.  Він  сам  мав  можливість 
зібрати  багатий  архів. 

Та  все  це  стало  жертвою  нищівного  боже¬ 
вілля  гестапівських  »надлюдей«.  Зокрема 
знищили  вони  збірку  вирізок  з  світової  пре¬ 
си,  яка  обіймала  (крім  української)  понад 
1.200  чисел.  Згинули  і  фотознімки  «Валюха 
І  одного  з  ним  співдіючого,  помічнника,  спи¬ 
сок  залоги  »Менжинського«  і  всі  докладні 
дати,  зв’язані  з  Ротердамом. 

Помічник  »Валюха«  з  прибраним,  мабуть, 
прізвищем  Кіндрат  Полуведко  з’явився  в 
Европі  зі  Східніх  Земель  в  1934  р.,  в  час  ро- 
тердамського  атентату  знаходився  в  Німеч¬ 
чині,  звідки  з  початком  червня  1938  поквап¬ 
но  виїхав  до  Гельсінок  (Фінляндія),  щоб  там 
безслідно  щезнути  при  кінці  липня  т.  р.  Від¬ 
найшовся  він  у  липні  1941  р.  аж  у  Львові,  ку¬ 
ди  прибув  він  вже  в  час  большевицької  оку¬ 
пації  Західніх  Земель  рр.  1939  —  41  (доклад¬ 
ної  дати  не  вдалося  досі  ствердити)  з  окупа¬ 
ційним  режимом  зі  Сходу.  При  кінці  1941  р. 
вік  скінчив  самогубством  в  гестапівській 
тюрмі  в  Харкові. 


НАРИСИ  ЕКОНОМІЧНОЇ  ПОЛІТИКИ 

Фінансова  політика  СССР 


Інструментом  здійснення  фінансової  полі¬ 
тики  є  передусім  гроші  і  грошевий  обіг  у 
країні. 

Гроші  —  це  (радше  була  до  недавнього  ча¬ 
су)  абстрагована  універсальна  вартість  това¬ 
рів  (продуктів  людської  праці  в  обміні). 

Фінансова  політика  через  монополію  гро¬ 
шевої  емісії  і  регулювання  грошевого  обігу 
в  процесі  здійснення  (за  допомогою  грошей) 
обміну  товарів,  провадить  відчуження,  без- 
еквівалентну  експропріяцію  частини  товарів. 

Безеквівалентна  експропріація  частини  то¬ 
варів  (продуктів  людської  праці)  провадить¬ 
ся  через  механізм  грошевої  емісії,  через  пря¬ 
мі  і  посередні  податки  всіх  видів  в  середині 
країни,  митну  (торговельну)  політику  у  взає¬ 


минах  з  зовнішнім  світом,  державних  позик 
і  т.  ін. 

Експропріяція  державою  частини  націо¬ 
нального  прибутку  (продуктів  праці  населен¬ 
ня)  є  катигорією  соціяльно-зумовленою,  ко¬ 
нечною  в  засаді.  Однак,  часто  трудно  сказати, 
де  в  практичному  здійсненні  державою  свого 
законного  права  на  експропріяцію  частини 
продуктів  праці  свого  громадянина  кінчаєть¬ 
ся  право,  рація  і  конечність,  а  починається 
звичайний  грабунок  населення  бандитом  — 
державою  — ■  проти  інтересів  і  на  шкоду  на¬ 
селення  —  продуцентів. 

Можна  ствердити,  що  з  кінцем  19  віку  світ 
в  цілому  втратив  рівновагу  в  фінансовій  по¬ 
літиці  держав  між  конечною  потребою  екс- 
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пропріяції  свого  населення  і  жадобою  зви¬ 
чайного  грабунку  населення. 

В  13  віці  англійці  з  королем  установили 
конституцію  відносин:  «король  (уособлення 
держави)  править,  як  хоче,  на  свій  розсуд, 
але  податки  з  населення  установлює  парля- 
мент,  і  король  не  мас  права  своєю  владою 
збільшити  їх  і  на  сантим  під  страхом  втрати 
королівського  маєстату «. 

Ця  єдино  реальна  конституція  відносин  на¬ 
селення  і  держави  століттями  була  підста¬ 
вою  розбудови  державного  і  суспільного 
життя  цілого  світу.  В  новітній  історії  за¬ 
твердження  бюджету  (установлення  розміру 
податків  з  населення)  парляментами  пере¬ 
творилося  в  символічну  фікцію,  традицію 
без  змісту,  бо  держава  запосіла  такі  могутні 
позиції  супроти  населення  (ставши  експози¬ 
турою  анонімного  фінансового  капіталу  чи 
його  близнюка  —  державного  капіталізму), 
що  механізм  податків,  як  засіб  оборони  про¬ 
дуцента  проти  надмірних  вимог  держави,  пе¬ 
ретворився  в  механізм  поневолення  населен¬ 
ня  державою. 

З  початком  20  віку,  напередодні  світової 
війни  1914  —  1918  років,  цілий  цивілізований 
світ  відспівав  лебедину  пісню  фінансової  рів¬ 
новаги  національного  і  світового  господар¬ 
ства. 

Після  1918  —  1920  років  жодна  країна  ци¬ 
вілізованого  світу  не  вернулась  до  нормаль¬ 
ного  ведення  фінансового  господарства,  як 
універсальної  підстави  економічного  життя 
держави. 

Універсальна  якість  самого  поняття  гро¬ 
ші  в  її  клясичному  значенні:  «Коли  я  здобув 
один  карбованець  (доляр,  марку,  злотий),  то 
цим  став  необмеженим  володарем  всіх  благ 
світу  на  суму  вартости  абстрагованої  суспіль¬ 
но-корисної  людської  праці  в  цій  монеті «  — 
відійшла  в  далеке  минуле. 

Світ  поступово  чи  з  катаклізмами  звертає 
до  анархічних,  не  економічних  форм  еконо¬ 
мічних  стосунків,  в  яких  розбій,  грабунок 
становлять  панівні  методи  економічних  взає¬ 
мин  між  державами  і  їх  населенням. 

Робітник  перед  1914  роком  заробив  один 
карбованець  в  день  і  в  той  же  день  чи  в  час 
міг  купити  любий  продукт  в  необмеженій 
кількості  на  загальну  вартість  одного  кар¬ 
бованця. 

Починаючи  від  1914  року  і  понині  в  жодній 
країні  (майже)  гроші  не  мали  і  не  мають  аб¬ 
солютної  купівельної  вартости,  бо  заробіток 
робітника,  прибуток  селянина  і  всякого  пра¬ 
цівника,  оплачений  грішми,  не  має  абсолют¬ 
ної  купівельної  вартости,  бо  робітник  на  свій 
заробіток  купить  не  те,  що  йому  потрібне  і 
не  в  тій  кількості,  не  тієї  якости  і  не  в  той 
час,  коли  йому  захочеться,  а  дістане  те,  що 
йому  дозволено  »купити«  на  картку  раціону, 
який  завжди  фактично  кількакратно  ниж¬ 
чий  кількісно  і  якісно  від  вартости  праці 
(і  заробітку)  робітника  і  взагалі  продуцента. 


Типовим  і  найбільше  яскравим  прикладом 
краху  фінансового  господарства  є  СССР,  фі¬ 
нансова  політика  якого  з  перших  днів  її  існу¬ 
вання  в  СССР  є  організованим  грабунком  на¬ 
селення  бандою  гангстерів. 

Війна  1914  —  1918  років  в  російській  імпе¬ 
рії  на  початок  1917  року  призвела  до  зросту 
цін  в  півтора-два  рази  проти  рівня  1914  року. 
Це  імператорський  уряд  покривав  видатки 
війни  коштом  інфляції,  цебто,  просто  кажу¬ 
чи,  грабував  населення  через  монополію  во¬ 
лодіння  станком  для  друкування  грошей. 

З  допомогою  інфляції  воювали  коштом  гра¬ 
бунку  населення. 

Тимчасовий  уряд  Керенського  так  уже  на¬ 
тиснув  на  станок,  що  інфляція  на  осінь  1917 
року  довела  ціни  до  10 — 15  кратного  збіль¬ 
шення  проти  1914  року,  а  СССР  побив  всі  ре¬ 
корди:  коробка  сірників  у  1919 — 20  році  кош¬ 
тувала  1,5  мільйона  рублів! 

В  наслідок  цієї  фінансової  політики,  знеці¬ 
нені  паперові  гроші  втратили  всяку  ціну  і 
економічні  відносини  в  середині  країни  зве¬ 
лись  до  примітивного  натурального  обміну. 
Це  в  свою  чергу  вплинуло  на  зменшення  за¬ 
гальної  продукційности  національного  госпо¬ 
дарства  і  практично  суверенізувало,  унеза- 
лежнило  економічно  продуцента  від  держави. 

Держава  (СССР),  опинившись  в  стані  втра¬ 
ти  влади  і  впливу  на  економіку  країни,  в 
1918  —  20  роках  вдалась  до  прямої  експро¬ 
пріації  у  продуцента  продуктів  його  праці  в 
натурі  (продразвьорстка,  конфіскація  і  т.  д.). 

Продовольчі  побори  з  населення  в  супро¬ 
воді  збройної  сили  і  масових  в  зв’язку  з  цим 
репресій  (Існувала  окрема  »продармія«  в  ви¬ 
гляді  збройних  загонів  з  Генеральною  Ко¬ 
мандою  в  Москві.  Завданням  »Армії«  було 
силою  і  репресіями  стягати  з  населення  про¬ 
довольчі  запаси)  призвели  до  дальшого  зане¬ 
паду  виробництва  (і  продукційних  сил)  в 
країні,  масових  політичних  заворушень  і 
т.  ін.,  що  разом  призвело  до  повного  еконо¬ 
мічного  параліжу  країни  і  завершилось 
страшним  голодом  1921 — 22  року  на  Україні, 
Поволжжі,  Кубані  і  Дону. 

СССР,  перед  загрозою  неминучого  дер¬ 
жавно-політичного  краху  в  наслідок  підриву 
економічного  життя  країни,  в  1921  —  22  ро¬ 
ках  ввів  «нову  економічну  політику «  (НЕП). 

,  Сенс  НЕП-у  полягав  у  тому,  що  продуцен¬ 
тові,  в  першу  чергу  і  в  основному  селянинові, 
гарантувалось,  після  здачі  державі  безкош¬ 
товно  наперед  твердо  фіксованих  континген¬ 
тів  продуктів  (»продналог«  —  продовольчий 
налог),  вільний  продаж  на  основі  риночних 
відносин  решти  продуктів. 

Як  Ленін  сказав  в  аргументуванні  конеч- 
ности  введення  НЕП-у:  «Ми  повинні  відсту¬ 
пити,  щоб  перешикуватись  перед  дальшим 
наступом  на  капіталізм  в  економіці  і  свідо¬ 
мості  людей«,  цебто  НЕП  задумано  (і  вико¬ 
нано)  як  тактичний  маневр,  розрахований  на 
перепочинок  і  утривалення  влади. 
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Цей  маневр  (НЕП)  в  цілому  блискуче  вдав¬ 
ся:  в  наслідок  НЕП-у  за  три-чотири  роки 
(в  1926  —  27  році)  країна  дійшла  до  рівня 
національної  продукції  перед  1914  роком!  Не 
кажучи  вже  про  політичну  стабілізацію  в  се¬ 
редині  країни  і  назовні  совєтського  режиму. 

Одним  з  вирішальних,  а  то  й  основним,  чин¬ 
ником  відродження  продукційних  сил  краї¬ 
ни  було  введення  фінансової  реформи  для 
встановлення  стабільної  валюти,  цебто  під¬ 
стави  правильного,  нормального  фінансового 
господарства,  без  якого  неможливо  взагалі 
відродити  продукційні  сили  країни. 

В  наслідок  фінансової  реформи  створено 
стабільну  валюту  —  червонець,  що  номіналь¬ 
но  дорівнювався  10  карбованцям  в  золоті  на 
базі  1913  р. 

Перед  введенням  в  обіг  червонця,  кілька- 
кратно  проведена  деномінація  паперових  гро¬ 
шових  знаків  (девальвація)  на  астрономічні 
суми  привела  до  повного  звільнення  держав¬ 
ної  скарбниці  від  фінансових  зобов’язань 
держави  перед  населенням  (попросту  насе¬ 
лення  ось  так  було  пограбоване)  і  випуск 
червонців  в  обіг  став  і  першою  фінансовою 
спекуляцією  держави  на  НЕП-і,  емісія  чер¬ 
вонця  цілковито  майже  йшла  коштом  чисто¬ 
го  прибутку  держави. 

Але,  незалежно  від  цього,  червонець  ство¬ 
рював  межу  втручання  держави  в  економіч¬ 
ний  прогрес  в  країні,  хоч  політика  й  перебу¬ 
вала  в  руках  абсолютно  диктаторського  уря¬ 
ду  (партії),  економічне  життя  на  базі  твер¬ 
дої  валюти  (хоч  і  під  пресіею  постійного  ад- 
міністративно-поліційного  тиску  держави) 
розвивалось  за  своїми  законами. 

Країна  перебувала  перед  «небезпекою « 
«буржуазно-капіталістичного  переродження« 
(з  теоретичних  висновків  керівників  правля¬ 
чої  партії),  бо  природа  відновлених  (тимча¬ 
сово)  економічних  відносин  на  основі  приват¬ 
ного  способу  продукції  і  обміну  перебувала 
в  органічному  конфлікті  з  природою  політич_ 
ної  системи. 

НЕП  дуже  скоро  досяг  моменту,  коли  з 
«тактичного  маневру»  комуністичної  доктри¬ 
ни  (і  політичної  системи)  об’єктивно  перетво¬ 
рювалась  в  активного  ворога  системи.  І  дуже 
небезпечного. 

Період  «відступу  перед  капіталістичними 
елементами»  закінчився  і  в  1928  році  почався 
наступ  на  них,  якому  передувало  приготу¬ 
вання  вже  від  1925  —  26  року. 

У  фінансовій  політиці  і  «приготування  на¬ 
ступу»  і  самий  «наступе  полягали  в  тому,  що: 

а)  Вже  в  1923  році  грошевий  обіг  і  стабіль¬ 
ність  червонця  підривались  прихованою  ін¬ 
фляцією,  яка  конверсувалась  «золотими  по- 
зиками-лотереями«  держави,  систематичним 
підвищенням  грошевих  безпосередніх  подат¬ 
ків  і  зборів  з  населення  (в  основному  з  про¬ 
дукуючого  села). 

б)  Удержавлена  промисловість  (цебто  дер¬ 
жава)  давала  (приватному)  сільському  про¬ 


дуцентові  промислові  товари  по  грабіжниць¬ 
ких  цінах:  в  1913  році  селянин-продуцент 
платив  за  чоботи  4-5  пудів  пшениці,  а  в 
1924-25  роках  промисловість  «робітничо-се¬ 
лянської  влади«  брала  з  нього  за  ту  ж  пару 
чобіт  25  —  ЗО  пудів  пшениці  при  незмінності 
(в  основному)  стану  продукційности  праці  на. 
обидві  дати  в  промисловості  і  сільському  гос¬ 
подарстві. 

Коли  селянин  і  тут  хотів  «суверенізува- 
тись«  від  влади  і  власним  заходом,  у  своїй 
коморі  закладав  гарбарню,  де  вичиняв  шкіру 
на  чоботи,  то  «законами»  влади  за  це  його 
карано  конфіскаціями  майна  і  тюрмою.  Так 
влада  охороняла  монополію  державної  про- 
мисловости! 

Вилучаючи  з  обігу  непропорційно  високі 
засоби  в  вигляді  прямих  і  посередніх  подат¬ 
ків  (так  званий  сільсько-господарський  гро¬ 
шовий  податок  з  селян  разом  зі  зборами  — 
страховими  й  іншими  —  в  1922-23  р.  був  в 
два-три  рази  вищий  рівня  податків  1931  ро¬ 
ку),  акумулюючи  через  державні  позики, 
ощадкаси  та  ін.  заходи  мільярдні  кошти  на 
додаток  до  податків,  підготовлялась  нова 
експропріація \  населення  державою. 

«Золоті  державні  позики«,  «позики  індуст¬ 
ріалізації»  1922  —  27  років  населенням  опла¬ 
чувалось  валютою,  коли  І- пуд  пшениці  кош¬ 
тував  від  25  копійок  до  1  карбованця. 

Всі  ці  »позики«  державі  (до  1927  року  до 
7  міліярдів),  стягнені  з  населення,  послідую- 
чими  «конверсіями  і  консолідаціями«,  поряд 
з  подсиленою,  майже  одвертою  з  1927  року, 
інфляцією,  обезцінені  майже  до  нуля. 

Кожен  громадянин  ССР,  що  позичив  дер¬ 
жаві  в  1922  —  27  роках  1  карб,  вартий  1  — 4 
пудам  пшениці  (залежно  від  року),  в  1939  ро¬ 
ці  (перед  початком  остаїшьої  війни)  за  той 
же  карбованець  міг  купити  лише  600  —  700 
грамів  хліба  в  державній  крамниці. 

Від  1928  —  29  років  і  понині  фінансова  по- 
політика  СССР  полягає  в  безпереривному  і 
неухильному,  одвертому  грабункові  населен¬ 
ня  через  механізм  постійно-діючої  інфляції, 
поєднаної  з  податковою  політикою. 

Це  видно  з  таких  коротких  зіставлень: 


1927—28 

1934 

1939 

Співвідно¬ 
шення  1927- 
28  р„  взято¬ 

1.  Пересічно-річний  768 

1930 

2500 

го  аа  одини¬ 
цю,  до  і  939р. 

1:3,25 

заробіте  к  робітника  руб- 

руб. 

руб. 

вугільної  промне-  лів 

ловости  (брутто) 

2.  Ціна  1кг.  хліба  ра-  10-12 

від  ЗО 

1-1,5 

1:10-12 

зового  пшеничного  копі- 

коп. 

руб. 

в  державній  тор-  йок 

гівлі 

3.  Ціна  1  пари  чобіт  10-15 

ДО  5 

руб. 

? 

75-150 

1 :  7,5- 

чоловічих  в  держав-  руб. 

руб. 

10,0 

н’й  торгівлі 

4.  Ціна  1  метра  ситцю  20-25 

2-3 

5-10 

1 : 25-40,0 

в  державній  тор-  коп. 

гівлі 

руб. 

руб. 

Цього  досить,  щоб  ствердити  факт,  як  фі- 
насова  політика  СССР  веде  через  механізм 
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грошей  (і  грошевого  обігу)  до  невідхильної 
пауперизації  населення. 

Каналами  експропріяцій  населення  є: 
а)  Натуральні  поставки  державі  сільсько¬ 
господарських  продуктів,  що  »мають  силу 
податку«  (як  сказано  в  законі  про  ці  постав¬ 
ки  —  хлібопоставки,  м’ясопоставки,  яйцепо- 
ставки,  картоплепо ставки,  вовнопоставки  і 
т.  ін.). 

Формально  ці  примусові,  що  »мають  силу 
податку«,  натуральні  поставки  державі  опла¬ 
чувались  продуцентові  грішми,  а  саме: 

Держава  платила 
продуцентові : 

1.  Пшениця  (хлібпоставки)  за  1  кг.  8  копійок 

2.  М’ясо  волове  середньої  вгодова¬ 
ності!  (м’ясопоставка)  за  1  кг.  ЗО  ,, 

3.  Молоко  (молокопоставки)  за  1  літр 

при  3,5  °/0  товщу  7  „ 

Інші  продукти  натуральних  достав  державі 
оплачувались  на  тому  рівні  цін. 

Так  держава-монополіст  влади,  засобів  ви¬ 
робництва  (землі  і  надр)  і  обміну  »купує«. 

Ті  ж  самі  »закуплені«  державою  продукти 
вона  (держава)  продає  в  своїх  магазинах  спо- 
живачам-населенню  (в  1939  році  перед  по¬ 
чатком  світової  війни): 

1.  Хліб  печений,  пшеничний,  від  1 — 1,50  рубля  (за- 

разовий  лежно  від  сорту  і  міс- 

цевости) 

2.  М’ясо  волове  середньої  9— 11  рублів  (залежно 

вгодованості!  за  1  кг.  від  місцевости) 

3.  Молоко  незбиране  за  1  літр  1  руб.  50  коп. 

Таке  співвідношення  цін  »заготівельних« 
і  продажних  існує  на  всі  продукти  сільсько¬ 
го  господарства  і  вироби  з  них  (цукор,  тю¬ 
тюн,  мануфактура  тощо)^ 

Різниця  між  заготівельною  (і  виробничою 
в  промисловості)  ціною  і  ціною  реалізацій- 
ною  (продажною)  привласнюється  монополі- 
стом-державою  і  є  засадничим  основним 
джерелом  держави,  через  яке  держава  на¬ 
громаджує  основну  масу  фінансових  ресур¬ 
сів.  Ці  фінансові  ресурси  реалізуються  через 
апарат  міністерства  фінансів  в  вигляді  «по¬ 
датку  з  обігу*  (з  обміну)  самий  улюблений 
вид  посереднього,  прихованого  від  спожива¬ 
ча,  податку. 

Податки  з  обігу,  що  дістали  права  грома¬ 
дянства  в  Европі  в  середні  віки  «гуманіта- 
ризму  і  відродження«,  в  вигляді  монополій  і 
відкупів  (з  мелева,  з  винокурення  і  т.  ін.) 
були  самими  ненависними  для  населення. 

В  СССР  середньовічні  лихварі  найшли  до¬ 
стойних  учнів,  що  далеко  випередили  своїх 
учителів. 

Бюджет  СССР  на  1945  рік  становить  305,3 
мільярда  рублів,  з  того  222,4  мільярда,  або 
72,854  «податки  з  підприємств  і  організацій», 
що  є  згаданим  «податком  з  обігу «. 

Другим  каналом  фінансових  нагромаджень 
є  прямі  податки,  так  звані  «платежі  населен¬ 
ня»  —  прибутковий  сільсько-господарський, 
«культурний  збір « ,  всілякі  види  страховок, 
так  зване  «самооподаткування  населення»  на 
місцеві  потреби  тощо. 


Всі  ці  види  податків,  незалежно  від  фор¬ 
мальної  назви,  мають  за  мету  вилучити  у  на¬ 
селення  кошти,  які  нагромаджуються  поза 
безпосереднім  засягом  діяння  універсального 
інструменту  «податку  з  обігу». 

Колхозник,  прикладом,  в  наслідок  реалі¬ 
зації  своїх  злиденних  продуктів  з  0,20 — 0,25 
Гектара  своєї  присадибної  землі  на  півле- 
гальцому  «вільному  ринку«,  в  основному  по 
цінах  державної  торгівлі,  а  часто  і  дешевше 
їх,  дістає  повну  реалізаційну  ціну  (цебто 
10 — 12  крб.  за  1  кгр.  м’яса  чи  1-2  карб,  за 
1  літр  молока.  Ціни  зперед  1939  р.  з  так  зва¬ 
ного  «колхозного  базару«). 

Держава  обкладає  колхозника  на  200 — 300 
карбованців  (пересічно)  прямим  податком  і 
цим  компенсує  себе  в  спосіб  вилучення  у 
колхозника  «податку  з  обігу«,  який  ілюзорно 
колхозник  одержав  від  реалізації  своїх  про¬ 
дуктів  на  «колхозному  базарі«. 

Колхозник  в  цілому  платить  до  500  крб. 
податків  і  зборів  річно!  В  перераховані  на 
його  старцівську  присадибну  земельну  діль¬ 
ницю  (0,20  —  0,25  га)  це  дає  до  2000  рублів 
на  гектар  площі. 

Робітник  і  службовець  платить  пересічно 
15%  своєї  заробітної  платні  на  всі  види  по¬ 
датків  (прибутковий,  культзбір,  профспілко¬ 
ві  внески  і  безперервно  діючі  серії  так  зва¬ 
них  «добровільних  внесків«  —  «на  танки«; 
«на  літаки«,  на  »оборону«  тощо). 

Різниця  між  заготівельною  (чи  виробни¬ 
чою)  і  реалізаційною  ціною,  що  привлас¬ 
нюється  монополістом  державою  і  є  основ¬ 
ним  джерелом,  що  дає  основну  масу  фінан¬ 
сових  ресурсів  держави.  Ці  ресурси  реалізу¬ 
ються  через  фінансовий  апарат  міністерства 
фінансів  в  вигляді  «податку  з  обігу«  —  са¬ 
мий  улюблений  вид  посереднього,  прихова¬ 
ного  від  споживача,  податку. 

Бюджет  СССР  на  1945  рік  становив  305 
мільярдів  крб.,  з  того  до  70%  посередні  по¬ 
датки  (майже  увесь  «податок  з  обігу«). 

б)  Другим  каналом  є  прямі  податки  з  насе¬ 
лення  дуже  широкої  номенклатури:  прибут¬ 
ковий»,  сільсько-господарський»,  всілякі  ви¬ 
ди  страховок,  самообкладання  населення  (пе¬ 
редусім  так  званий  «культурний  збір«  і  т.  ін.). 
Всі  вони,  незалежно  від  формальної  назви, 
мають  за  мету  вилучити  у  населення  кошти, 
які  нагромаджуються  поза  безпосереднім  за¬ 
сягом  впливу  «податку  з  обігу». 

Колхозник,  прикладом,  в  наслідок  реаліза¬ 
ції  своїх  злиденних  продуктів  з  0,25  —  0,30 
та  своєї  присадибної  землі  на  півлегальному 
«вільному  ринку«  в  основному  по  цінах  дер¬ 
жавної  торгівлі,  а  часто  і  дешевше  їх,  дістає 
повну  реалізаційну  ціну  (цебто  10-12  крб.  за 
кг  м’яса  чи  1  крб.  за  кг.  хліба). 

Держава  обкладає  колхозника  на  200 — 300 
крб.  пересічно  кожного,  цебто  колхозник 
платить  за  свій  присадибний  шматок  землі 
(в  0,25  —  0,30  га)  з  розрахунку  1000  —  1200 
карб,  податку  з  гектара  площі. 


Робітник  і  службовець  платить  пересічно 
15%  своєї  заробітної  платні  на  всі  види  по¬ 
датків  (прибутковий,  культзбір,  профспілко¬ 
ві  внески  і  беперервно  діючі  серії  так  званих 
»добровільних«  примусових  внесків:  на  ар¬ 
мію,  на  літак,  на  танки  і  т.  п.). 

По  каналу  прямих  податків  збираються 
10  —  12%  бюджету  СССР,  або  ЗО  —  332  міль¬ 
ярди. 

в)  Нарешті  щорічні  систематичні  державні 
позики  в  зростаючій  від  року  до  року  про¬ 
гресії  відбирають  від  селянина,  робітника  і 
службовця  ще  24  —  26  мільярдів  (в  1946  ро¬ 
ці),  або  до  10  —  12%  заробітку. 

Решта  каналів  фінансових  нагромаджень 
в  вигляді  так  званих  продуктів  соціалістич¬ 
ної  промисловости  є  чистою  фікцією  як  еко¬ 
номічна  категорія,  бо  це  не  є  ані  нормальна 
виробнича  економія,  ані  здешевлення  про¬ 
дукції  в  наслідок  удосконалення  виробничої 
техніки  і  т.  д.  Всі  ці  нагромадження  з  ріжни- 
цею  між  «державною  заготівельною  ціною 
сировини  (в  тому  числі  і  людської  праці  ро¬ 
бітників*  і  державною  реалізаційною  ціною 
продуктів  виробництва,  яка  день-у-день  під¬ 
вищується  і  на  певному  відтинку  часу  (кіль¬ 
ка  місяців)  технічно  не  освоюється  механіз¬ 
мом  податку  з  обігу. 

Приклади:  московський  м’ясокомбінат  з 
ратиць,  утильної  трибухи,  вух,  губів,  костей 
•почав  виготовляти  й  реалізувати  по  3  крб.  за 
1  кг.  холодець.  Голодне  населення  на-роз- 
хват  кидалось  і  купувало  цей  холодець,  і 
комбінат  має  багатомільйонні  прибутки  (тор¬ 
гує  фактично  желатиновою  водою,  розбавле¬ 
ною  утильними  тельбухами  і  покидьками,  а 
на  другий  рік  з  цієї  практики  міністерство 
фінансів  робить  «висновки*  і  вводить  холо¬ 
дець  під  податок  з  обігу  і  фантастичні  при¬ 
бутки  м’ясокомбінату  зникають,  а  появляєть¬ 
ся  збільшення  податку  з  обігу. 

По  каналу  прямих  податків  в  1945  році  зі¬ 
брано  49,5  мільярда  (16,2%  бюджету). 


в)  Нарешті,  щорічні  державні  позики  в 
зростаючій  щороку  прогресії  відбирають  від 
селянина,  робітника,  службовця  ще  33,5  мі¬ 
льярда  (1945  рік)  або  15  —  20%  його  заро¬ 
бітку. 

Кошти,  вилучені  у  населення  порядком 
державних  позик  на  цей  час  перевищують 
150  мільярдів  карб.  Сама  фантастична  вели¬ 
чина  цієї  цифри  вже  ставить  під  сумнів  най¬ 
меншої  можливости  реального  звороту  її  на¬ 
селенню  колинебудь,  а  проведеними  в  остан¬ 
ніх  роках  конверсіями  позик  на  20  років  при 
безперервно-діючій  валютній  інфляції,  на¬ 
віть  абстрактно  (уявно)  реальність  повороту 
'позик  робить  химерною. 

Сума  бюджету  СССР  на  одного  мешканця 
Перед  1939  роком  дорівнювалась  1000  карб., 
в  1945  —  46  році  вже  2000  карб.,  а  на  душу 
Самодіяльного  населення  вдвічі  більше. 

Працюючі  в  СССР  пересічно  заробляють 
номінально  не  багато  більше  цієї  суми. 

Тому  не  дивно,  що  від  1924  —  25  років  со- 
вєтські  економічні,  статистичні,  політичні  і 
всякі  інші  публікації  і  література  викинули 
'зі  словника,  з  ужитку  советської  дійсности 
такі  терміни  як:  «прожитковий  мінімум  . 
«життьовий  стандарт*,  «національний  прибу¬ 
ток*,  «бюджет  робітника*,  «бюджет  селяни¬ 
на*  і  т.  п.,  бо  ці  речі  є  «контрреволюція ...  Але 
вони  ж  не  стосуються  безпосередньо  до  теми 
нашого  нарису  і  тому  їх  тут  ми  не  зачіпаємо. 

Фінансову  політику  СССР  в  засаді,  від  мо¬ 
менту  повстання  совєтського  режиму  і  по¬ 
нині  треба  характеризувати  як  «возведену 
в  закон  інфляцію  як  принципову  засаду  фі¬ 
нансової  політики*. 

Фінансова  політика  СССР  здійснює  терор 
над  економічною  діяльністю  населення,  так 
само  як  інші  її  органи  здійснюють  цю  ж  ро¬ 
боту  в  суспільно-політичному  і  духовному 
'житті  держави. 


Юр.  Горовий 

Про  український  ренесанс  XX  ст. 


В  емігрантській  пресі,  у  виступах  наших 
письменників  і  журналістів  доводиться  ча¬ 
сто  читати  й  чути  про  те,  що  з  1918  р.  при¬ 
близно  до  1932-1933  рр.  Україна  пережива¬ 
ла  період  ренесансу. 

Цю  думку  приймає  частина  нашого  су¬ 
спільства  без  заперечення. 

Дехто  навіть  із  цієї  думки  робить  далеко¬ 
сяжні  висновки. 

Якщо  жовтнева  революція  спричинилася 
до  розквіту  української  культури,  то  май¬ 


бутнє  українського  народу  мусить  полягати 
в  поверненні  до  зреалізування  гасел  її  у 
житті  політичному,  державному  й  культур¬ 
ному. 

Щоб  розібратися  в  цьому  важливому  пи¬ 
танні,  перш  за  все  треба  уточнити  саме  по¬ 
няття  ренесансу. 

Цим  ім’ям,  звичайно,  називають  XV — ХУІ 
сторіччя  в  історії  Европи. 

Після  того,  як  турки  завоювали  Царгород, 
велика  кількість  грецьких  учених,  письмен- 


ників,  педагогів  і  мистців  переселилася  в 
Італію  і  привезла  туди  з  собою  твори  грець¬ 
ких  античних  філософів,  поетів  і  т.  інш. 

Італійці,  що  до  цього  часу  знали  про 
грецьку  античну  культуру  переважно  з 
уривків  творів  деяких  грецьких  філософів, 
особливо  Аристотеля,  починають  з  захоплен¬ 
ням  студіювати  грецьку  мову,  філософію, 
поезію. 

З’являється  ряд  видатних  мистців,  філо¬ 
софів,  учених,  педагогів,  що  під  впливом 
цього  захоплення,  творять  геніяльні  карти¬ 
ни,  статуї,  храми,  філософічні  і  наукові  си¬ 
стеми  й  т.  інш. 

Але  це  не  було  лише  копіювання  грецької 
античної  культури,  бо  копія  ніколи  не  бу¬ 
ває  геніяльною. 

В  творах  геніїв  цього  періоду  було  орга¬ 
нічне  поєднання  первнів  античних  і  хри¬ 
стиянських.  Це  поєднання  не  можна  розу¬ 
міти  лише  так,  що  творці  цього  періоду  бра¬ 
ли  від  античних  греків  форму,  а  від  христи¬ 
янства  зміст.  І  в  змісті  і  в  формі  їх  творів 
античні  і  християнські  первні  органічно  по¬ 
єднані  між  собою. 

З  особливою  чіткістю  це  виявляється  в 
основній  ідеї  цього  періоду  —  в  ідеї  дюдини. 

Середні  віки  весь  сенс  людського  життя 
переносили  в  потойбічний  світ  і  дивились  на 
земне  життя  як  на  »подоль  плача«. 

Нові  віки  виставили  ідеал  людини,  що  жи¬ 
ве  на  землі  повним  життям  і  в  той  же  час 
залишається  християнином,  вірним  запові¬ 
там  Христа. 

Отже  ренесанс  можна  розглядати,  як  пиш¬ 
ний  розквіт  культури  на  ґрунті  відроджених 
античних  традицій  і  традицій  християн¬ 
ських.  Цей  розквіт  не  можна  також  розумі¬ 
ти  як  високий  розвиток  лише  однієї  якоїсь 
галузі  культури,  як,  напр.,  мистецтва,  — 
він  охоплює  всі  дільниці  культури:  науку, 
мистецтво,  філософію,  педагогіку  та  інш. 

Отже,  чи  був  такий  ренесанс  в  Україні  в 
1918  — 1932 

Через  невдачу  наших  визвольних  змагань, 
Україна  після  жовтневої  революції  впала 
ще  в  більшу  неволю,  ніж  раніш. 

УССР  фактично  була  більше  уярмлена, 
ніж  дореволюційна  » Малоросія». 

Тому  розвиток  нашої  культури  взагалі  й 
літератури  зокрема  можна  вірно  зрозуміти 
лише  в  зв’язку  з  розвитком  за  цей  період 
культури  російської. 

Комунізм,  що  його  принесла  з  собою  рево¬ 
люція,  є  перш  за  все  система  суто  матерія- 
лістична,  антирелігійна,  ворожа  всяким  тра¬ 
диціям. 

Тому  з  приходом  до  влади  большевиків 
зразу  ж  починається  переслідування  церк¬ 
ви  й  релігії,  насаджування  матеріялістично- 
го  й  атеїстичного  світогляду  серед  суспіль¬ 
ства  через  школу,  пресу  й  т.  інш. 


Поряд  з  тим  іде  розклад  родини,  нацько¬ 
вування  дітей  проти  батьків,  учнів  проти 
учителів. 

Оскільки,  за  большевицькою  наукою,  ос¬ 
новною  рушійною  силою  суспільства  є  кля- 
сова  боротьба,  —  большевики  не  лише  самі 
переслідують  і  нищать  »буржуїв«,  а  розпа¬ 
люють  класову  ворожнечу  в  середині  су¬ 
спільства.  В  наслідок  цього  шаленими  тем¬ 
пами  розвиваються  доноси,  взаємна  нена¬ 
висть,  недовірство  і  т.  д. 

Крім  інтелігенції,  в  цій  боротьбі  особливо 
терпить  селянство,  яке  большевики  тракту¬ 
ють  як  темну  дрібнобуржуазну  масу,  яку 
треба  найшвидше  перевиховати  в  дусі  боль- 
шевизму. 

Але  перевихованню  мали  підлягати  не  ли¬ 
ше  селяни,  але  все  взагалі  суспільство,  бо 
воно  до  революції  жило  при  буржуазному 
ладові  і  на  думку  большевиків,  несе  в  собі 
його  болячки.  Основне  завдання  большеви¬ 
ків  —  перетворити  все  суспільство  на  зна¬ 
ряддя  в  руках  комуністичної  партії,  що 
прагне  до  всесвітньої  революції. 

Виконуючи  свою  програму,  большевики  з 
перших  же  років  революції  застосовують  всі 
засоби,  що -були  в  руках  тоталітарної  совєт- 
"ької  влади,  а  особливо  терор  через  органи 
ЧК,  а  потім  ГПУ-НКВД. 

Зрозуміло,  що  все  це  мусіло  тяжко  й  шкід¬ 
ливо  вплинути  на  психологію  населення  й 
на  культурне  життя  в  СССР. 

Заперечувати  це  можуть  лише  засліплені 
або  нещирі  люди. 

Правдивий  і  об’єктивний  відбиток  того,  що 
діялось  у  Росії  в  перші  10-15  років  револю¬ 
ції,  можна  знайти  в  працях  російських  емі¬ 
грантів,  особливо  в  книжці  Солоневича  »Ро- 
сія  в  концтаборів. 

.  Але  Солоневич  —  бувший  політв’язень, 
йому  можуть  зробити  закид  в  однобічності  й 
перебільшуванні  (хоч  в  дійсності  цього  в 
його  книжці  немає). 

Тому  ми  пошлемося  на  книжки:  А.  Рахма- 
нової  —  »Бракі  в  красном  віхре*  і  »Дєті  — 
емігранти«,  —  від  ред.  Зеньківського. 

Книжка  А.  Рахманової  —  це  щоденник, 
писаний  високоінтелігентною  жінкою,  що 
викладала  психологію  в  І.  Н.  О.  й  володіла 
дуже  добре  технікою  психологічного  спо¬ 
стереження.  Рахманова  як  людина,  як  мож¬ 
на  судити  по  її  щоденнику,  належить  до  ти¬ 
пу  здорових,  щасливих  з  природи  натур 
т.  зв.  циклоїдного  типу.  Головний  зміст  що¬ 
денника  —  переживання  щасливого  життя 
з  коханним  чоловіком-ученим,  співпраця  з 
ним  і  т.  інш. 

Отже,  людина  з  такою  психікою  й  в  тако¬ 
му  стані  не  могла  навмисно  відбивати  дійс¬ 
ність  жахливішою,  ніж  вона  була  справді, 
а  проте  на  підставі  щоденника  ми  бачимо, 
що  стан  Росії  в  той  час  і  зокрема  стан  куль¬ 
турний  був  жахливий. 


БЗ 


Факти  й  розмови,  що  відбиті  в  щоденни¬ 
ку,  перш  за  все  свідчать  про  жахливий,  не- 
чуваний  в  історії  большевицький  терор. 

Невірно  було  б  уявляти  собі,  що  маси  ро¬ 
сійського  народу  тероризувала  лише  совєт- 
ська  Влада  через  свої  органи  ЧК  і  ГПУ.  Те¬ 
рор  спирався  на  настрої  селянських  і  робіт¬ 
ничих  мас,  пройнятих  заздрістю  й  нена¬ 
вистю  до  чиновництва,  поміщиків,  купців, 
духовенства,  інтелігенції. 

Предметом  ненависти  були  всі  ті,  хто  при- 
стійно  одягався,  хто  жив  в  більш-менш 
культурних  умовах,  хто  розмовляв  літера¬ 
турною  мовою,  хто  взагалі  чимсь  відрізнявся 
від  сірої  некультурної  маси. 

В  комуністичну  партію,  в  ЧК  і  ГПУ  в  пер¬ 
шу  чергу  йшли  люди,  що  найбільше  були 
просякнуті  заздрістю  й  ненавистю. 

Дуже  цікаві  з  цього  погляду  слова  одного 
комісара,  що  закохався  в  авторку  щоден¬ 
ника. 

» Спочатку  служив  я  за  кучера,  бив  мене 
десятник,  потім,  коли  я  став  за  прилавком, 
бив  мене  купець,  а  на  військовій  службі  — 
фельдфебель  і  офіцери.  А  тепер  прийшла 
революція,  і  я  сам  хочу  всіх  бити,  лаяти  і 
садовити.  Справді,  приємно  наганяти  страх 
на  людей. 

Радію,  коли  переді  мною  стоять  і  трясуть¬ 
ся.  А  ще  більше,  коли  можу  заїхать  в  морду 
якомусь  буржуєві.  Тремти  й  голодай,  як  со¬ 
бака,  і  так  треба,  так  і  мені  раніш  доводи¬ 
лось.  Голодайте  і  мерзніть!  Раніше  спали  на 
полотняних  простирадлах,  а  тепер  поспіть 
на  голих  дошках! 

Коли  червоні  послали  мене  з  карною  екс¬ 
педицією,  ми  нагнали  ешелон  біженців,  і  в 
скотячому  вагоні  було  дві  жінки.  Вони  ле¬ 
жали  там  на  стружках  і  тремтіли.  Я  б  їм 
нічого  не  сказав,  звичайно,  нічого,  але  уявіть 
собі,  —  вони  поверх  стружок  постелили  по¬ 
лотняні  простирадла.  Простирадла!  Мене 
привело  до  такого  божевілля  ця  буржуйська 
звичка,  що  я  заколов  тих  падлюк  з  їх  по¬ 
лотняними  простирадлами!*. 

Жорстокість,  особливо  до  »буржуїв«,  ви¬ 
знавалась  тоді  за  велику  чесноту. 

Нею  проймалися  навіть  підлітки,  особли¬ 
во  ті,  що  були  в  комсомолі. 

«Комуністи  не  повинні  знати  жалости,  ми 
повинні  бути  твердими,  як  сталь...  Для  нас 
важлива  боротьба,  а  не  жертви!«,  —  каже 
комсомолка  Варя,  донька  інтелігентних  бать¬ 
ків. 

Зрозуміло,  як  ця  атмосфера  терору,  чи¬ 
сленні  арешти  й  розстріли  пригнічували'вся- 
ку  вільну  думку,  —  як  вони  мусіли  шкідли¬ 
во  впливати  на  родину,  школу,  науку  й  ми¬ 
стецтво. 

Уже  в  перші  роки  революції  большевики 
свідомо  й  уперто  руйнують  родину,  нацько¬ 
вують  дітей  на  батьків,  бо  саме  вони  були 
носіями  дореволюційних  традицій. 

В  щоденнику  можна  знайти  декілька  фак¬ 


тів  обурливого  знущання  дітей  із  їх  же 
батьків,  особливо  ж  над  матерями,  бо  дітей- 
хуліганів  підтримувала  влада,  зокрема  мілі¬ 
ція.  Слухатись  батьків  було  ганьбою  для  мо¬ 
лоді. 

А  особливо  розкладали  родину  й  суспіль¬ 
ство  большевицькі  погляди  на  одруження. 

Для  ілюстрації  наведу  уривки  з  застено¬ 
графованої  промови  доповідача  на  зборах 
робітниць  однієї  фабрики. 

«Увесь  секрет  в  тому,  щоб  знайти  рушійний 
дух  нашого  часу,  і  для  вас,  товариші  жен- 
щини,  не  секрет,  що  цей  рушійний  дух  но¬ 
вого  часу  —  комуністка,  що  по-просту  плює 
на  товарища  мужа,  і  на  дитину,  і  на  домаш¬ 
ню  кострюлю  з  супом,  на  хозяйство  і  взагалі 
будує  нове  життя. 

В  новому  житті  товариш  жінка  —  іде  в 
Губзагс,  розводиться  й  шукає  собі  нового  то¬ 
вариша,  з  тим  може  оп’ять  розвестись  і  в  той 
же  час  будувати  нову  державу.  Бруд  взаєм¬ 
них  відносин  статтей  існував  лише  при  ста¬ 
рій  системі,  в  новому  соціялістичному  су¬ 
спільстві  цього  взагалі  немає.  Не  підходить 
вам  товариш  мужчина  —  к  чорту,  беріть 
другого! 

І  взагалі  любов  і  інші  амури  —  це  забо¬ 
бони  попереднього  буржуазного  світогляду... 
Весь  секрет  в  тому,  щоб  дивитись  на  одру¬ 
ження  як  на  необхідну  потребу  людського 
організму  і  поставить  його  на  останнє  місце.. 

Товариші  женщини!  Раніш  ви  були  просто 
родільними  машинами,  а  тепер  ви  будівни¬ 
ці  нового  життя!  Одним  словом,  товариші 
женщини,  плюньте  на  старе,  на  пережите, 
на  всі  перепони  й  забобони,  плюньте  на  то¬ 
варишів  мужчин  і  подайте  їм  руку  в  бороть¬ 
бі  за  будівництво  нового  комуністичного 
державного  устрою!*. 

Такі  гасла  знаходили  для  себе  відгук  перш 
за  все  серед  молоді.  Так,  напр.,  19-тирічна 
комуністка  Зоя  Теплоухова  пишається  з  то¬ 
го,  що  вона  зробила  вже  собі  6  абортів,  а 
зовсім  молоденька  дівчинка  Машутка  во¬ 
диться  з  молодим  чоловіком,  що  не  думає  на 
ній  женитись,  і  глузуючи  з  матері,  співає  їй: 
»Нині  новії  права, 

Можна  не  вінчаться, 

В  Губезагсі  при  столі 
Тільки  розписаться. 

Тепер  не  треба  вже  казать, 

Де  ту  нічку  провожать 
Піду  туди  —  куди  хочу, 

Куди  хочу  —  туди  піду!* 

Нацьковуючи  молодь  на  батьків,  большеви¬ 
ки  нацьковували  її  так  само  й  на  учителів, 
особливо  на  старих. 

Через  це  багато  шкіл  було  доведено  до 
стану  повного  розвалу.  Школою  керували  не 
вчителі,  а  учні.  Воші  навіть  звільняли  учи¬ 
телів  і  тримали  їх  в  терорі.  Домашніх  зав¬ 
дань  учням  не  давали,  знань  від  них  не  ви¬ 
магали.  Звідси  —  великий  занепад  шкільної 
освіти  й  морального  стану  учнів. 
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Для  ілюстрації  наведу  розмову  Рахмано- 
вої  з  активною  ученицею,  що  йшла  зі  своїми 
товаришками  в  ліс,  щоб  відсвяткувати  »ви- 
кидку«  зі  школи  старої  досвідченої  вчитель¬ 
ки  географії. 

»Не  вона  перша  вилетіла  —  каже  дівчина. 
Уявіть  тільки  собі  ,  —  вона  хотіла  задавать 
нам  домашні  роботи!  Коли  ми  й  поза  шко¬ 
лою  перевантажені! 

Тепер  у  нас  лябораторна  метода  за  пляном 
Дальтона,  всі  в  клясі  працюють  самостійно, 
а  учителька  тільки  тоді  повинна  давати  нам 
пояснення,  коли  її  питають... 

І  ще  —  ця  стара  коробка  хотіла  нас  мучи¬ 
ти  німецькими  та  французькими  містами! 

Яке  нам  до  них  діло?  Тепер  ми  на  світі 
перші,  нехай  закордоном  учать  наші  міста, 
а  не  ми  їх.  Ми  будуємо  новий  світ. 

'  —  Одначе,  ви  не  подумали  про  те,  що  по¬ 
збавили  бідну  стару  жінку  її  шматка  хліба 
через  ті  німецькі  міста;  -що  їй  тепер  дове¬ 
деться  буквально  помирати  з  голоду. 

—  »Ясно!  Але  вона  сама  винна,  їй  треба 
було  пристосовуватись... 

Ах,  якби  ви  знали,  як  тепер  учителі  тан¬ 
цюють  під  нашу  дудку,  клюють  просто  із 
наших  рук,  такими  стали  ручними!  Коли 
хтось  починає  робить  нам  якісь  дурниці,  ми 
кажемо  зараз:  «Товаришу,  ми  негайно  збе¬ 
ремо  шкільне  зібрання,  і  ви  вилетите  легше 
пзпнинки«.  Ви  б  бачили,  як  вони  заспокою¬ 
ються!». 

— •  І  багатьох  ви  вже  викинули? 

—  «Більшість  старих...  Тепер  у  нас  майже 
тільки  самі  молоді «. 

—  А  як  у  цих  молодих  справа  зі  знання¬ 
ми. 

«Цього  мертвого  наукового  барахла  може 
у  них  і  менше,  зате  політично  багато  біль¬ 
ше  розвинені,  ніж  старі  царські  руїни.  А  го¬ 
ловне  ж  —  політика,  клясова  свідомість  і 
можливість  бути  людиною  в  громадському 
житті! 

А  проте,  не  старшим  нас  виховувать,  а  нам 
старших.  Ми  будуємо  нове  життя,  а  не  вони. 

Ви  знаєте  пісню? 

»Ми,  молоді  будівники 
Бадьоро  і  сміло  йдем  вперед! « 

Ах,  Олександра  Львівна,  у  мене  до  вас 
єсть  іще  прохання:  побалакайте  з  моєю  ма¬ 
тір’ю,  нехай  не  називає  мене  Варею.  Я  своє 
ім’я,  переписала,  мене  зовуть  Октябрина. 
Прекрасне  революційне  ім’я,  а  мама  все  на¬ 
зиває  мене  Варею,  і  це  мене  страшенно  сер¬ 
дить.  Ні,  на  такі  старі  відсталі  елементи 
можна  дійсно  впливати  лише  силою«... 

Щось  подібне  до  цього  робилось  і  в  вищій 
школі.  Всіх  студентів  «непролетарського  по¬ 
ходження»  викидали.  Нових  студентів  прий¬ 
мали  без  усякої  перевірки  їхніх  знань.  Тому 
переважна  більшість  студентів  була  зовсім 
не  підготована  до  слухання  лекцій. 

На  кольоквіумах  можна  було  почути  від 
студентів  такі  відповіді. 


—  Хто  такий  Кант? 

—  Вождь  меншевиків. 

Хто  такий  Платон? 

—  Білий  генерал. 

— •  Що  таке  префікси  й  суфікси? 

—  Про  такі  непристойності  можна  питать 
лише  на  медичному  факультеті. 

І  все  ж  таки  залякані  професори  примушені 
були  за  такі  відповіді  ставити  задовільні  і 
навіть  добрі  відзнаки,  особливо  студентам- 
партійцям,  бо  саме  вони  вирішували  долю 
професорів. 

Старих  професорів,  здебільшого  звільняли 
і  заарештовували.  Н^  їх  місце  ставили  мо¬ 
лоді  викладовці,  часто  без  відповідної  ква¬ 
ліфікації. 

На  чолі  вищих  шкіл,  замість  звільнених 
поважних  і  заслужених  професорів,  часто 
стояли  партійці,  що  іноді  навіть  не  закінчи¬ 
ли  вищої  школи. 

Отже,  читаючи  щоденник  Рахманової, 
приходиш  до  висновку,  що  большевики  ма¬ 
ли  успіх  тому,  що  їхня  агітація  попала  на 
відповідний  ґрунт,  яким  були  ненависть  і 
заздрість  темних  народніх  мас,  позбавлених 
протягом  століть  розумного  керівництва  з 
боку  інтелігенції,  що  порвала  зв’язки  з  ма¬ 
сами  і  народніми  традиціями. 

Ненависть  мас  була  спрямована  як  проти 
т.  з.  буржуїв,  так  і  проти  самої  культури 
та  її  здобутків,  бо  ця  культура  була  незро¬ 
зуміла  для  народніх  мас. 

Приблизно  такі  ж  думки  висловлюють  і 
професори,  що  працювали  разом  з  Рахмано- 
вою  та  її  чоловіком-німцем. 

Ось  що  каже  професор  Віноградов: 

«Большевизм  —  смерть  всьому  живому, 
всякій  свободі  і  індивідуальності,  всякій 
творчості;  Росія  —  безмежна  тюрма.  Який 
піп,  така  й  парафія,  —  каже  прислів’я.  А  по¬ 
гляньте,  хто  тепер  править  Росією?  По¬ 
гляньте  тільки  на  цих  «відповідальних»  і  ви 
зрозумієте,  що  Росія  не  може  не  бути  не¬ 
щасною  під  такими  вождями: 

А  ось  що  каже  професор  Білобородов: 

«Скоро  настане  час,  коли  книжки,  подібні 
до  тих,  що  зібрані  тут,  будуть  в  Росії  також 
незрозумілі,  як  Беттовенська  соната  для  зу¬ 
лусів.  Залишається  лише  політичні,  техніч¬ 
ні  й  медичні.  Через  50  років  росіяни  стануть 
найнекультурнішими  людьми  на  світі... 
У  росіян  будуть,  коли  здійсняться  больше- 
вицькі  мрії,  найсильніші  машини,  найшвид¬ 
ші  локомативи  і  само  льоти,  але  самі  вони 
стануть  тваринами.  Стовідсоткова,  пройнята 
наскрізь  технікою  тварина  —  це  ідеал,  який 
вимальовується  тим,  що  творять  теперішню 
російську  людину,  знищуючи  в  ній  все  люд¬ 
ське». 

Оцінка  сувора  й  безнадійна.  Вона  не  ура¬ 
ховує  того,  що  духа  людського  не  можна  до¬ 
щенту  загасить,  не  можна  жігву  людину 
обернути  в  бездушного  раба. 
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А  разом  з  тим  вона  свідчить  про  той 
справді  великий  занепад  культури  і  зокре¬ 
ма  освіти  й  науки,  який  характеризував  не 
лише  перші  роки  большевицької  революції, 
а  й  роки  подальші.  } 

Занепад  школи  всіх  типів,  включаючи  і 
вищу,  не  тільки  не  припинився  в  1923-24  р. 
(період  охоплений  щоденником),  а  навіть 
після  цього  поглибився. 

Большевицькі  експерименти  довели  шко¬ 
лу  до  такого  стану,  що  вона  перестала  дава¬ 
ти  якість  грунтові  знання.  Особливо  низько 
впала  школа  всіх  типів  в  період  1929 — 1932 
рр.  Це  визнали  навіть  самі  большевики,  що 
видно  з  наказів  ЦК  ВКП(б)  про  школу,  ви¬ 
даних  5. IX.  1931  р.  і  25. VIII.  1932  р. 

Занепад  школи  й  науки  в  СССР  за  цей 
період  треба  розуміти  не  лише  в  тому,  що 
школи  не  давали  учням  і  студентам  достат¬ 
ніх  знань,  але  і  в  тому,  що  вона  виробляла 
тип  мислення  непридатний  до  справжньої 
наукової  роботи  й  поступу.  Дуже  цікавою 
тому  е  Варя,  слова  якої  ми  наводили  вище. 

Для  неї  справжня  наука  —  це  »мертве  ба¬ 
рахло».  З  особливим  презирством  вона  ста¬ 
виться  до  всього  «буржуазного»,  чужинного. 
На  першому  місці  вона  ставить  політику, 
себто  большевицьку  догматику.  Вона  пере¬ 
повнена  самовпевненістю  й  »дерзанням«.  На 
її  думку,  не  її  треба  вчити  і  виховувати,  а 
вона  мас  вчити  і  виховувати  інших.  Вона 
відкидає  всякі  традиції  й  авторитети,  крім 
авторитету  комуністичної  партії. 

Такі  властивості  були  властиві  не  лише 
комсомольцям,  що  вчились  в  середніх  шко¬ 
лах,  а  й  багатьом  із  тих,  що  закінчили  тоді 
вищі  школи. 

Все  це  суперечить  самому  духові  науки, 
бо  вона  не  терпить  верхоглядства  й  безо¬ 
глядної  самовпевненосте. 

Наука  починається  там,  де  починається 
серйозний  скепсис  і  не  лише  скепсис  щодо 
тверджень  інших,  а  й  щодо  власних  думок. 

«Я  знаю,  що  я  нічого  не  знаю«,  —  казав 
великий  філософ  Сократ. 

Сумнів  був  вихідною  точкою  й  філософії 
Декарта. 

Багатий  матеріал  для  характеристики  пер¬ 
ших  років  большевицької  революції  дає  та¬ 
кож  книжка  »Діти  емігранти»,  видана  в  Пра¬ 
зі  1925  р.  під  редакцією  проф.  Зіньківського. 
За  основу  її’  стали  спогади  дітей,  зафіксовані 
ними  в  формі  викладів. 

Щоб  не  перевантажувати  статті  занадто 
великою  кількістю  цитат,  наведу  лише  один 
спогад  хлопЦя,  що  його  посадили  большеви¬ 
ки  до  в’язниці: 

«Одного  разу  після  обходу  мене  взяли  в 
числі  ув’язнених  і  посадили  в  пивницю.  Я  не 
розумів  нічого.  Мені  щось  казали  ДРУ3| 
батька,  але  я  не  слухав.  Я  хотів  молитесь  і 
не  міг. 

0  12  годині  ночі  за  нами  прийшли  червоно- 
армійці,  з  якими  була  одна  жінка.  Вишику¬ 


вавши  нас  за  зростом,  вони  повели  в  пив¬ 
ницю,  темну,  вогку  і  з  якимсь  неприємним 
запахом.  Роздівши  нас  до  голого  (серед  нас 
були  й  жінки),  вони  відібрали  декілька 
офіцерів  і  поставили  до  стінки.  Гримнули 
постріли,  почулись  стогони.  Після  перших 
офір  жінка-комісар  відібрала  жінок  і  пере¬ 
дала  червоноармійцям  для  потіхи  у  нас  же 
на  очах.  Я  був  'у  якомусь  отупінні.  До  мене 
підійшла  жінка  й  сказала:  «Який  та  гарний 
хлопчик.  Знаєш  що?  Ходім  зі  мною  на  ніч 
і  ти  будеш  щасливий.  Ти  багато  узнаєш,  ста¬ 
неш  моїм  товаришем».  Не  чуючи  моєї  відпо¬ 
віді,  вона  грубо  зареготала  і  потягла  мене  в 
сумежну  кімнату.  Не  тямлячи  себе,  я  за¬ 
кричав  і  заплакав.  Вона  відштовхнула  мене 
і  сказала:  «виведіть  назад  цього  паршивця, 
я  сьогодні  не  в  настрої). 

Опинившись  в  кімнаті,  я  витратив  свідо¬ 
мість...  Більше  трьох  тижнів  лежав  я  в  га¬ 
рячці». 

Як  у  фокусі,  в  цьому  спогаді  відбивається 
увесь  жах  і  бруд  цієї  найжахливішої  епохи 
в  історії  людства. 

Це  не  означає,  що  все  населення  СССР 
морально  хворе,  або  всі  невіруючі.  Так  само 
це  не  Значить,  що  в  СССР  за  яких  двадцять 
п  ять  років  зовсім  не  було  ніяких  досягнень 
ні  в  галузі  науки,  ні  в  галузі  мистецтва. 

Англійський  психолог  Руст  пише,  що  без 
волі  думки  не  може  бути  творчосте.  Але 
який  би  не  був  лютий  терор,  він  не  може  до¬ 
щенту  знищити  волю  думки,  отже  не  може 
знищити  до  кінця  й  творчосте. 

Крім  того,  треба  пам’ятати,  що  в  різних 
галузях  культурної  діяльносте  терор  має  не 
однакову  силу.  Хоч  большевики  й  твердять 
весь  час,  що  в  жодній  галузі  науки  й  ми¬ 
стецтва  не  можна  бути  аполітичним,  але  це 
не  так.  З  цього  погляду,  нагір.,  є  велика  різ¬ 
ниця  між  математикою  й  історією. 

В  математиці  ще  можна  бути  аполітичним 
і,  значить,  менше  боятись  ГПУ,  а  в  історії  це 
значно  трудніше.  Цим  і  пояснюється  той 
факт,  що  в  галузі  математики,  а  особливо  в 
галузі  природничих  наук,  большевики  мають 
значні  досягнення,  але  в  галузі  наук  гума¬ 
нітарних  —  майже  ніяких  досягнень  або  на¬ 
віть  і  регрес. 

Художня'  література  якраз  належить  до 
тих  галузей  культури,  де  в  совєтських  умо¬ 
вах  майже  неможлива  аполітичність.  Тому 
на  розвиткові  совстської  літератури  терор 
відбився  дуже  тяжко. 

«Вони  невідділимі  —  наша  партія  й  наша 
преса «,  —  писав  Інгулов  («Преса  й  партія»). 

Большевицькє  керівництво,  що  в  біль¬ 
шості  складалось  із  журналістів,  в  перше 
чергу  захопило  в  свої  руки  пресу.  В  таких 
умовах  письменник,  який  не  співчував  боль- 
шевикам,  лише  в  перші  роки  революції  міг 
якось  бути  незалежним  від  «генеральної  лі¬ 
нії  партії«. 
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Це  ми  дійсно  і  бачимо  в  розвиткові  совєт- 
ської  російської  літератури. 

Перш  за  все  привертає  до  себе  увагу  той 
факт,  що  зразу  після  революції  особливої 
сили  набуває  футуризм.  Його  підтримує  Лу- 
начарський,  як  крайню  ліву  течію  в  літера¬ 
турі. 

«Футуризм,  з  його  запереченням  всього 
старого,  «буржуазного*  мистецтва,  з  його 
готовністю  поставить  мистецтво  на  службу 
нового  режиму,  став  зручним  знаряддям  про¬ 
паганди»  (Н.  Базілі  («Росія  під  совєтською 
властю«,  стор.  322.,  Париж,  1937  р.). 

Центральною  фігурою  в  совєтській  літе¬ 
ратурі  стає  Маяковський,  що  своєю  психо¬ 
логією,  поведінкою,  способом  одягатись,  роз¬ 
мовляти,  триматись  перед  суспільством, 
всією  своєю  істотою  був  втіленням  хуліган¬ 
ського  »дерзанія«. 

Він  зразу  ж  пішов  на  службу  большевиз- 
му.  «Футуризм  —  це  пролетарське  мистецт¬ 
во,  —  писав  він.  Футуризм  —  ідеологія  про¬ 
летаріату» . 

Поезія  Маяковського,  —  це,  в  першу  чер¬ 
гу,  поезія  хамства  й  руйнації. 

«Ми  тебе  зруйнуєм,  світ-романтик«^ 

«Білогвардійця  зустріли  —  і  до  стінки,  а 
Рафаеля  забули?«. 

«Вистроїли  пушки  на  опушці,  а  чого  не 
атакували  Пушкіна? 

А  других  генералів  —  класиків? «.  ' 

Слідом  за  Маяковським  до  хуліганської 
руйнації  закликали  й  інші  поети. 

«Мьі  во  власти  мятежного,  страстного 

хмеля. 

Пусть  кричат  нам:  вьі  палачи  красотьі? 

Во  имя  нашего  »завтра«* 

Сожжем  Рафаеля,  разрушим  музьі, 

Растопчем  искусство  цвета«. 

З  більшою  чіткістю  трудно  висловить  ідею 
хамської  руйнації  культурної  спадщини. 

А  проте  дехто  з  російських  письменників 
спочатку  революції  хотів  зберегти  письмен¬ 
ницьку  незалежність.  Для  них  було  ясно, 
що  проводити  в  своїх  творах  антибольше- 
вицькі  ідеї  вони  не  можуть,  бо  це  напевно 
привело  б  до  загибелі  в  катівнях  ЧК. 

Отже  вони  намагались  бути  в  своїх  тво¬ 
рах  аполітичними. 

Цю  групу  письменників  назвали  «попут¬ 
никами». 

Але  їм  не  давали  спокою, — і  не  тільки  ЧК, 
а  навіть  свої  брати  —  письменники,  що  так 
пильно  вислужувались  перед  владою. 

В  1924  р.  всесоюзна  конференція  пролетар¬ 
ських  письменників  прийняла  резолюцію, 
в  якій,  між  іншим,  сказано:  «панування  про¬ 
летаріату  не  може  миритись  з  пануванням 
непролетарської  ідеології,  а,  значить,  і  не- 
пролетарської  літератури...  Художня  літе¬ 
ратура  не  тільки  не  може  бути  невтральною, 
але  повинна  служити  тому  чи  іншому  кла¬ 
сові». .. 


Отже,  доля  попутників  була  дуже  сумна. 
Одні  з  них  не  витримали  й  пішли  на  службу 
до  партії,  а  другі  були  «ліквідовані».  Винят¬ 
ків  було  мало.  Один  із  них  —  А.  Грін,  —  був 
письменник  з  надзвичайно  тонкою  душею  й 
багатою  фантазією.  Не  знаючи  жодної  чу¬ 
жинної  мови,  не  бувши  за  кордоном,  за  ви¬ 
нятком  випадкової  мандрівки  в  Алексад- 
рію,  —  він  в  своїх  чудових  новелях  оповідав 
про  людей  з  неросійськими  іменами,  про  різ¬ 
ні  пригоди  в  чужих  краях.  Головне  в  цих 
оповіданнях  не  побут,  не  описи  чужої  при¬ 
роди,  —  а  складні  людські  переживання, 
людські  пристрасті,  іноді  дикі  й  суворі,  а 
іноді  такі  тонкі  й  ніжні,  що  тільки  великий 
мистець  може  приблизно  виразити  їх  в  сло¬ 
ві. 

Уцілів  він  тому,  що  дійсно  був  людиною 
«не  од  мира  цього«  й  жив  у  глухому  кутку 
в  -Теодосії  (Крим),  роблячи  луки  ДЛЯ  дітей  і 
слухаючи  шум  моря.  ЧК  мабуть  не  вважало 
цього  мрійника  за  небезпечну  людину  й  да¬ 
ла  йому  спокій. 

Але  цей  сильний  талант,  що  дуже  нага¬ 
дує  Едгарда  По,  залишився  поза  увагою  со- 
вєтського  читача. 

«Життя  розраховувалось  з  Гріном«.  Йому 
не  було  жодного  діла  до  революцій  і  до  зов¬ 
нішнього  світу,  а  новий  революційний  читач 
випустив  із  рук  його  книги,  тому  що  вони 
здавались  йому  старомодними  в  своїй  роман¬ 
тиці  й  дуже  абстрактними  в  своїх  прагнен¬ 
нях.  Про  нього  згадали  лише  нечисленні 
друзі«.  (К.  Зелінський). 

Натиск  на  совєтських  письменників  особ¬ 
ливо  посилюється  з  1929  р. 

Перед  в  цьому  натискові  ведуть  Авербах 
і  Безименський. 

«Все  завдання  літератури  повинно  зводи¬ 
тись  до  виконання  соціяльних  вказівок  то¬ 
вариша  Сталіна»,  —  пише  Безименський. 

Перед  письменниками  ставляться  «соці- 
яльні  закази«  в  конкретній  формі.  Вони  му¬ 
сять  допомагати  партії  в  соцбудівництві  з 
«ворогами  народу«,  вони  мусять  сприяти 
стахановському  рухові  та  виславляти  «ге¬ 
роїв  праці». 

Організовуються  бригади  письменників, 
що  їздять  по  заводах,  фабриках  і  збирають 
матеріял  для  своїх  майбутніх  творів. 

Як  же  все  це  відбилось  на  совєтській  лі¬ 
тературі? 

Оцінку  її  зробив  перший  всесоюзний  з’їзд 
письменників  в  1934  р. 

Провідну  ролю  в  ньому  мав  Максим  Горь- 
кий.  З’їзд  констатував  якісне  зниження  лі¬ 
тератури,  жування  мови,  нехтування  фор¬ 
мою;  констатував  також,  що  75%  літератур¬ 
ної  продукції  в  СССР  були  нікудишніми. 

В  своїй  великій  доповіді  Горький  закли¬ 
кав  письменників  повернутись  до  традицій, 
вчитись  у  клясиків,  боротись  за  художню 
мову,  за  реалізм  в  художній  літературі. 


ЗАГАЛЬНИЙ  ОГЛЯД  УКРАЇНСЬКИХ  ЗЕМЕЛЬ  ЗА  ЛІНІЄЮ 
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Закінчення  виселення.  В  половині  місяця 
червня,  як  проголошено  офіційно  польсько- 
совєтським  договором,  закінчено  (ніби  оста¬ 
точно),  продовжуване  багато  разів,  виселю- 
вання  українців.  Фактично  виселенча  акція 
тягнулася  майже  до  останніх  днів  червня. 
Одним  з  останніх  етапів  цієї  акції  було  на¬ 
сильне  вивезення  єпископа  Коциловського 
та  українського  священства  в  Перемишлі. 
В  часі  останньої  виселенчої  акції  єпископ 
Коциловський  був  арештований,  потім",  по 
довшому  перебуванні  в  тюрмі,  перекинении 
на  большевицьку  сторону  Але  початково 
большевики  заграли  ще  одну  комедію  і 
звільнили  єпископа  та  дозволили  вернутись 
йому  до  Перемишля,  сподіваючись,  що  він, 
під  вражінням  терору  і  натиску,  буде  зму¬ 
шений  виїхати  »добровільно«,  що  потрібне 
їм  було  для  пропаганда.  Однак  ані  єпископ, 
ані  ніхто  зі  священиків  не  виїжджав  ні  до¬ 
бровільно,  ні  під  погрозами,  й  мимо  всіх  на¬ 
лягань  всі  вони  держались  непохитно  на 
своїх  становищах.  В  днях  26  і  27  червня, 
розлючені  польсько-большевицькі  посіпаки 
кинулись  на  них  і  вивезли,  примінюючи  бру¬ 
тальні,  варварські  методи.  Крім  згаданих  у 
попередньому  звіті  виселених  з  повітів,  на¬ 
лежить  ще  подати  південну  частину  повіту 
Володава,  яку  виселили  тепер  до  80,  а  на¬ 
віть  до  90%.  Північну  частину  виселили  в 
меншому  процентовому  відношенні.  Повіту 
Біла  Підляска  покищо  не  виселювали.  На 
Лемківщині  деякі  села  виселили  майже  ціл¬ 
ковито,  але  деякі  околиці  вдержались  зав¬ 
зятим  спротивом.  Докладних  даних  про 
кількість  у  доволі  високому  проценті  висе¬ 
лених  українців  і  тих  що  залишились,  в  цьо¬ 
му  звіті  не  подасться  з  різних  причин. 

Облави  й  терористичні  акції.  Короткий  час 
після  закінчення  виселенчої  акції  прийшли 
на  наші  терени,  декуди  з  початком  липня, 
декуди  в  половині  липня,  нові,  досить  чис¬ 
ленні  військові  частини  ворога.  В  деяких 
околицях  вони  ведуть  себе  ніби  спокійно, 
намагаючись  перевести  для  себе  косовицю  и 
жнива.  В  більшості,  однак,  вони  переводять 
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майже  перманентну  бльокаду  і  перманентну 
облаву,  стосуючи  при  цьому  в  ще  більшій 
мірі,  чим  досі,  большевицьку  тактику  засі¬ 
док,  підступів  і  провокацій.  Засідки  роблять 
як  день  так  і  ніч,  не  тільки  на  шляхах,  але  й 
на  диких  партизанських  дорогах  та  лісах. 
Уживають  підступів,  квартирують  непоміт¬ 
но  в  лісах,  приходять  і  виходять  тайком, 
приміщують  своїх  обсерваторів  у  подібних 
пунктах,  передягаються  в  цивільний  одяг, 
чіпляють  тризуби,  вбирають  вишивки,  гово¬ 
рять  добре  по-українськи,  вдають  частини 
або  розбитків  УПА,  провокують  населення, 
вимагаючи  харчів  для  повстанців,  посила¬ 
ють  партизанську  польову  пошту  »на  зв’я¬ 
зок,  питають  за  санпунктами  для  ранених  і 
т.  п.  З  другої  сторони,  вдають  Акістів,  які 
шукають  контакту  з  УПА  і  т.  ін.  В  загаль¬ 
ному  ці  підступи  і  провокації  не  дуже  для 
них  успішні,  однак  завжди  трапиться,  то 
тут,  то  там,  жертва,  яка  дасться  набрати  на 
диявольську  штуку  провокації.  Зловлених 
живими  пробують,  для  заломання  решти, 
змусити  до  того,  щоб  їх  водили  й  деякий 
час  були  з  ними,  ніби  як  вільні,  яким,  мов¬ 
ляв,  вони  нічого  не  роблять.  Хочуть  слаб¬ 
шим  елементам  уможливити  зраду,  якої  до¬ 
сі  в  наших  рядах  майже  не  зустрічалось. 
Є  випадки,  що  намагаються  навіть  підіслати 
до  наших  відділів  провокаторів,  які  мали  б 
стріляти  командирів  і  провідників.  В  цілості 
треба  сказати,  що  повели  на  нас  скажений 
наступ. 

Жнива.  Цьогорічні  жнива  творять  для  нас 
окрему  проблему.  По  виселених  українцях 
остало  багато  обсіяного  поля  з  прекрасним 
цьогорічним  урожаєм.  З  нашої  сторони  ви¬ 
дано  зарядження  і  робиться  всі  можливі  за¬ 
ходи,  щоб  це  добро  —  праця  українського 
населення  —  не  дісталася  в  руки  ворогові. 
Заряджено  частину  злишнього  зерна  прода¬ 
ти  тим  цивільним  полякам  зі  сусідніх  око¬ 
лиць  і  сіл,  які  ставляться  до  нас  прихильно 
і  співпрацюють,  щоб  здобути  потрібні  засо¬ 
би  для  забезпечення  наших  відділів  та  орга¬ 
нізації  на  цілий  наступний  рік.  Це  вико- 
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нуеться.  Безперечно,  частину  вдається  во¬ 
рогові,  мимо  всього,  забрати.  Оставші  решт¬ 
ки  українського  населення  будуть  забезпе¬ 
чені  збіжжям  дуже  добре.  Але  зовсім  бра¬ 
кує  свиней,  дуже  мало,  а  то  й  зовсім  немає 
корів,  коней  та  господарського  хатнього 
майна,  яке  в  багатьох  околицях  основно  по¬ 
грабоване. 

Польське  середовище.  30-го  червня  від¬ 
бувся  в  Польщі  т.  зв.  референдум.  Це  мала 
бути  проба  сил  між  урядовим  сталінським 
табором  та  опозицією.  На  цілому  просторі 
українсько-польської  границі,  де  українці 
мали  змогу  слідити  безпосередньо  за  перебі¬ 
гом  цього  голосування,  дало  опозиції  більш- 
менш  80  до  90,  а  навіть  і  більше  відсотків. 
Урядово  проголошено  якраз  протилежний 
вислід.  Отже  відбувся  ще  один  »пуд  над 
урною«,  так  добре  знаний  нам  з  минулого, 
тим  разом,  однак,  ще  більш  яскравий.  Поля¬ 
ки  мають  тепер,  отже,  »намацальний«  доказ 
і  науку,  що  годі  їм  рахувати  на  будь-яку 
зміну,  проведену  шляхом  виборів.  Це  повин¬ 
но  також  причинитись  немало  до  протвере¬ 
зіння  польських  патріотичних  елементів.  Са¬ 
ме  голосування  відбулося  спокійно.  Але  по 
голосуванні  почалась  сильна  нагінка.  Майже 
всюди  відбуваються  сильні  арештування. 
Декуди  спеціяльні  загони  війська  перево¬ 
дять  свого  роду  »пацифікації«,  впадають 
нагло,  арештують  декого,  решту  б’ють,  не 
перебираючи,  викрикуючи  при  тому:  »Якесь 
ґлосовал!«,  »Маш  —  нє!«.  В  таких  місцево¬ 
стях  поляки  цілими  гуртами  втікають  у  лі¬ 
си.  Втікає  навіть  міліція.  Заходять  навіть  і 
в  українські  села  і  ліси.  На  цьому  тлі,  в  от- 
такій  більшовицькій  школі,  відбувається 
дальше  зближення  між  українцями  і  поля¬ 
ками.  Декуди  пішло  воно  вже  дуже  дале¬ 
ко  й  витворюються  виразні  форми  спільної 
боротьби.  Однак  це  ще  далеко  не  загальне 
явище,  бо  воно  не  обіймає  а)  політичної  «го¬ 
рил,  б)  не  обійіЯає  нето  настроїв  цілої  Поль¬ 
щі,  але  навіть  не  обіймає  більшости  поль¬ 
сько-українського  стичного  терену. 

Коли  йде  про  польську  »гору«,  то  з  цією 
справою  протягом  цілого  року  відбувається 
з  їхньої  сторони  одне  велике  крутійство.  Се- 
ріозною  перешкодою  в  наладнанні  відносин 


з  польською  » горою «  являється  безперечно 
також  і  те,  що  їхня  »гора«  цілий  час,  раз- 
по-раз  »силеться«,  і  відбуваються  арешту- 
вання,  але,  все  таки,  рішаючим  чинником 
лишається  таки  брак  доброї  волі  до  повного 
зговорення.  За  цей  час,  напр.,  щойно  тепер 
появилась  у  польському  підпільному  органі 
«Вольносьць  і  Нєзавіслосьць«  стаття  (Скарґі 
народуф  окупованих  пшез  росієн«),  в  якій 
поляки  відважились  згадати  про  нашу  бо¬ 
ротьбу,  ніби  в  позитивному  дусі,  хоч  і  це  ду¬ 
же,  аж  надто  дуже  скромно  і  крутійсько... 
В  них  бракує  також  ясної  революційної  по¬ 
становки.  Замість  на  власну  боротьбу,  цілий 
час  кладуть  усі  надії,  в  пересадній,  разючій 
і  прямо  негідній  формі,  на  «Лондон*,  очі¬ 
куючи  відтам  спасіння.  А  що  воно  не  при¬ 
ходить,  так  вони  розгублюються  і  самі  не 
знають,  що  робити  й  куди  йти.  Досі  не  видно 
між  ними  ні  сліду  до  об’єднання  своїх  під¬ 
пільних  збройних  сил  в  одну,  ясно  окресле¬ 
ну  політичну  визвольну  організацію.  Що- 
найбільш  позитивно  вибивається  на  тому  тлі 
організація  »ВІН«  (Вольносьць  і  Незавіс- 
лосьць«,  але  вона  далеко  не  панує  над  ці¬ 
лістю  польського  підпілля,  а  тим  більше 
польської  опінії.  З  обсервації  нам  бидається, 
що  в  більшості  діють  відірвані,  незорієнто- 
вані  підпільні  групи  з  ендецькою  шовіні¬ 
стичною  ідеологією  або  організовані  групи 
НСЗ.  Політично,  однак,  найсильніше  в  поль¬ 
ському  підпіллі  заповідається  ВІН.  Польсь¬ 
ка  урядова  преса  охоплює  назвою  НСЗ  та¬ 
кож  усі  акції  ВІН-у.  Дуже  характеристичне, 
що  хоч  ВІН  офіційно  до  нас  відноситься  при¬ 
хильно  й  бажає  співпраці,  однак  на  Підляш- 
ші,  де  має  серед  поляків  децидуючі  впливи, 
не  потрапив  спинити  протиукраїнського  те¬ 
рору  банд,  а  навіть  різні  клітини  ВІН-у  бе¬ 
руть  масову  участь  у  грабіжах  українців, 
під  маскою  «приватних  і^біжницьких 
банд«.  Якщо  це  в  найближчому  часі  не  при¬ 
пиниться,  будемо  змушені  й  тут  виступити 
збройно  в  більш  рішучій  формі.  Щоб,  однак 
не  витворився  невірний  образ,  треба  при¬ 
знати  на  цьому  місці,  що  в  деяких  околицях 
представники  ВІН-у  уживали  навіть  дуже 
рішучих  засобів,  щоб  карати  і  зліквідувати 
протиукраїнські  напади  польських  банд. 

3.8.  46.  Слава  Україні! 


Звіт 

з  акції  на  місто  Грубешів,  переведеної  вночі  з  27.  на  28.  5.  1946  р. 

На  конференції  представників  УПА  з  пред-  ставники  »ВІН«-у  запроектували  спільну  ак- 
ставниками  »ВІН«-у  (Вольносьць  і  Неподлє-  цію  на  м.  Грубешів,  в  цілі  знищення  тих  во- 
ґлосьць  —  прим.  Редакції)  дня  18. V  46  пред-  рожих  інституцій,  які  шкодять  обом  наро- 
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дам  та  тероризують  польське  і  українське 
населення  і  підпільні  організації,  й  в  цілі  на¬ 
дання  нашій  співпраці  конкретного  характе¬ 
ру.  Встановлено,  що  акція  має  відбутися  з 
27.  на  28.У.  1946  р.  В  акції  в  місті  мали  взя¬ 
ти  участь  відділи  УПА,  розвідку,  застави  і 
теренових  провідників  мав  дати  »ВІН«.  Пред¬ 
ставники  »ВІН«-у  настоювали  головно  на 
знищені  НКВД.  Обіцяли  взяти  участь  в 
акції  в  силі  одної  сотні.  Усталено  збірний 
пункт  і  розпізнавальні  знаки.  Представники 
»ВІН«-у  передали  плян  Грубешова  з  озна- 
[  >  ченням  ворожих  об’єктів  і  подали  стан  во¬ 

рожих  сил. 

1.  НКВД — 150  люда  квартирує  вдвохбльо- 
ках  домів,  обдротовані  і  підготовані  окопи. 
Стійки  від  вулиці  і  від  городів  поза  дрота¬ 
ми.  (Ці  дані  різнилися  від  наших  даних  про 
250  НКВД-истів,  які  ми,  дістали  на  підставі 
зізнання  НКВД-иста,  зловленого  в  бою  з 
УПА  дня  14. V.  1946. 

2.  УБП  (Ужонд  Безпеченства  Публічнеґо 

—  прим.  Редакції)  коло  60  осіб.  Будинок  му¬ 
рований  обдротований  від  вулиці  має  муро¬ 
ваний  паркан  —  висота  2  метри. 

3.  МО  (Міліція  Обивательська  —  прим.  Ре¬ 
дакції)  —  до  60  осіб  —  2  малі  будинки. 

4.  Штурмівка  —  до  20  осіб. 

5.  Охорона  коменданта  міста  (штурмівка) 

—  до  40  осіб. 

6.  Виселення  комісія  —  12  осіб  (з  пісто¬ 
лями). 

7.  ВП  (Войско  Польське  —  прим.  Редакції) 

—  за  містом  в  кошарах  —  до  300  осіб. 

8.  Дім  ППР  (Польська  Партія  Робітнича— 
прим.  Редакції-). 

Представники  »ВІН«-у  ствеодили.  що  ВП 
участи  в  бої  не  візьме.  Всі  дані  об’єкти  були 
позположені  в  одній  частині  міста  дуже 
близько  себе,  що  дуже  ускладнювало  оперу¬ 
вання  поодиноких  груп. 

НАША  ПІДГОТОВКА 

На  відправі  з  к-диром  В.  дня  24.у.  поста¬ 
новлено  акцію  перевести.  Акцію  ускладню¬ 
вало  те,  що  наша  розвідка  донесла,  що  »ВіН« 
голосно  про  акцію  говорить,  що  багато  поль¬ 
ського  населення  знає  про  акцію  і  про  за¬ 
мовлену  на  24. V.  збірку  членів  АК.  Це  все 
грозило,  що  наші  пляни  ворог  розшифрує. 

На  відправі  вирішено,  що  на  збірному,  ви¬ 
хідному  до  акції  пункті  буде  д.  Пет.  Дун.  і 
спільно  обговорить  з  (представниками  »ВіН«-у 
плян  акції.  —  Д.  Пет.  відповідає  за  органі¬ 
зування  безпеки  перед  акцією.  За  переве¬ 
дення  акцій  відповідає  д.  Пр.  Назначено  збір¬ 
ний  пункт  відділів  на  день  25. V.,  і  боєві  роз¬ 
пізнавальні  знаки.  Постановлено,  щоб  взяли 
участь  в  акції  кращі  вояки,  добре  одіті,  на¬ 
лежно  пропаґандивно  підготовані,  щоб  гідно 
репрезентували  наші  збройні  сили  перед  су¬ 
сідами. 


Дня  26. V.  46.  на  збірному  пункті  зібрали¬ 
ся  відділи  і  б.  СБ.  (боївка  Служби  Безпеки 
—прим.  Редакції).  К-дир  Б.  перевів  перегляд 
і  спільно  відсвяткувано  свято  23.  травня. 
Ніччю  перемашеровано  на  збірний  пункт  6 
км.  від  Грубешова,  де  мали  бути  відділи 
»ВіН«-у.  Стрічка  з  їхньою  стежою  мала  бути 
на  мості  на  р.  Гучва,  але  там  нікого  не  було. 
Розложено  відділи  в  боєво-оборонному  ха¬ 
рактері.  Приготовано  кулеметні  гнізда.  В  лі¬ 
сі  відділів  »ВіН«-у  не  було.  їх  представник 
приїхав  27. V.  рано  і  сказав,  що  відділи  є  в 
дальших  лісах,  прийдуть  вечером,  а  в  12  год. 
приїдуть  к-дири  »ВіН«-у  для  обговорення 
пляну  наступу. 

СТРІЧА  З  СУСІДАМИ  І  ОБГОВОРЕННЯ 
ПЛЯНУ  АКЦІЇ 

Представники  »ВіН«-у,  офіцери,  приїхали 
фірою  на  означений  час.  Представилися:  Вк., 
довудца  обводу,  к-дир  їхнього  війська,  кап. 
Вр.  до  усталення  пляну,  пор.  М.  —  к-дир 
оперування  в  місті,  пор.  С.  —  к-дир  заставив 
поза  містом.  Всі  вищі,  як  середнього  росту. 
Вк.  і  Вр.  вбрані  в  цивільне  убрання,  скромно. 
Пор.  М.  і  Сьлєпи  в  військових  уніформах, 
убрані  скромно.  Всі  озброєні  в  пістолі,  кап. 
Вр.  —  ППС,  і  М.  —  КБН. 

Привітання  відбулися  в  приязній  атмос¬ 
фері,  взаємно  частували  себе  тютюном.  Скли¬ 
кано  командирів  поодиноких  груп,  постелено 
коци  і  розпочато  укладання  оперативного 
пляну.  Представники  »ВіН«-у  представили 
теренові  умовини  і  розклад  ворога.  Укла¬ 
дання  оперативного  пляну  передали  нашим 
представникам,  кажучи,  що  не  знають  ни¬ 
щівної  сили  торпед  і  можливости  їхнього 
поцілу.  Заявили,  що  на  себе  беруть  обезпе- 
чення  поза  містом,  будуть  брати  участь  в  ак¬ 
ції,  самі  хочуть  нищити  УБП,  розброїти  МО, 
знищити  ППР,  і  дадуть  провідників  по  всіх 
інших  опірних  пунктах  ворога.  Гарантували, 
що  ВП  не  візьме  участи  в  бою  в  жоднім  ви- 
'падку,  а  буде  сидіти  тихо.  Проектів  було  ба¬ 
гато,  представники  »ВіН-у  займали  стано¬ 
вище  більш  пасивне.  Врешті  укладено  по¬ 
верховий  плян  акції.  К-дир  Пр.  з  к-дирами 
відділів  УПА  встановили  подрібний  плян 
акції  на  НКВД,  розміщення  застав  і  інших 
бойових  груп,  і  передано  це  до  дискусії,  що 
й  прийнято.  На  УБП  призначено  ще  одно 
технічне  звено  з  торпедами. 

Підвідділи  УПА  в  силі: 

120  осіб  плюс  2  технічні  торпедні  звена 
плюс  ЗО  люда  резерви  —  наступ  на  НКВД, 

15  люда,  боївка  Я.  —  обстріл  з  крила. 
К-дир  наступу  —  Пр. 

Боєва  група  »ВіН«  —  25  люда  плюс  наше 
техн.  торпедне  звено  на  УБП. — к-дир  пор.  М. 

МО  розброїть  »ВіНН«  сам. 

Виселення  комісія  —  20  люда  —  б.  СБ., 
к-дир  О.  (наші). 
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Приватні  мешкання  урядовців  з  УБП 
10  з  »ВіН«-у,  2  наших. 

Знищення  пошти  і  застави,  щоб  нас  не 
окружило  НКВД  —  боївка  X. 

Застава  на  хо ямськім  мості  —  б.  СБ. 

Відділ  к-дира  Б.  —  забезпечення  від  ВП. 

Застава  в  метеленському  лісі  і  спалення 
мосту  в  Вербковичах  —  »ВіН«  '  в  числі  25 
люда. 

Застава  від  Холма  —  на  роздоріжжі  Гру- 
бєшів  —  Холм  —  Городно  —  25  люда  »ВІН«. 

Черничин  —  застава  від  Сокаля  —  »ВіН« 
20  люда. 

Дрібніші  застави  —  »ВіН«. 

Подано  боєві  клички  і  боєві  завдання  пон- 
диноких  груп.  Встановлено  час  наступу.  По¬ 
чинати  мала  група,  яка  атакує  НКВД.  Вра¬ 
ховано  всякі  евентуальності.  З  нашої  сторо¬ 
ни  —  к,дир  акції  Пр.,  з  польської  сторони  — 
кап.  Вк. 

Представники  »ВіН«-у  від’їхали.  З  к-ди- 
рами  поодиноких  груп  зроблено  відправку  і 
точно  пояснено  плян  акції,  розміщення  во¬ 
рога  і  завдання  поодиноких  груп.  Опісля  це 
саме  зроблено  з  роєвими.  Перед  вечером 
зроблено  збірку  з  усіма  боєвими  групами, 
повідомлено  про  акцію  і  назначено  завдан¬ 
ня  поодиноких  груп.  Передано  плян  Грубе- 
шова  кожному  з  к-дирів,  і  він  познайомлю- 
вав  свою  групу  зокрема.  Перед  заходом  сон¬ 
ця  прибули  відділи  »ВіН«-у,  зайшли  на  по¬ 
ляну.  де  була  наша  збірка,  і  дістали  команду 
»свобідно«.  Посідали  і  купили.  Веселі,  убра¬ 
ні  в  військові  уніформи  ВП,  або  шиті  з  дре- 
ліху.  Виглядали  репрезентативно.  Наші  від¬ 
діли  вже  також  мали  »свобідно«,  і  між 
стрільцями  нашими  і  »ВіН«-у  почалася  роз¬ 
мова,  пізнавали  себе,  оповідали  про  минулі 
стрічі  —  коли  ми  ще  були  ворогами.  Варта 
пілмітила,  що  зверхній  вигляд  відділів 
»ВіН«-у  був  більше  репрезентативний,  як 
наших.  З  польськими  відділом  прибув  політ, 
рєф.  з  Варшави  —  П.  О. 

Кілька  хвилин  спочинку,  останні  накази. 
Відділи  »ВіН«-у  як  розпізнавальні  знаки  на¬ 
садили  на  рукави  приготовані  попередньо 
червоно-білі  опаски.  Наші  стрільці  зробили 
опаски  з  хусточок  (білі).  Відійшли.  Перед 
Грубешовом  остання  розвідка  —  в  місті  спо¬ 
кій,  ніхто  нічого  не  сподівається. 

ПРОВЕДЕННЯ  АКЦІЇ 

Всі  боєві  групи  увійшли  непомітно  в  мі¬ 
сто.  Ворожі  варти  погано  пильнували  і  ніхто 
нічого  не  сподівався,  в  місті  зловлено  5  воя¬ 
ків  з  МО  і  придержано  (група  Вовки  І.).  Від¬ 
діли  прийшли  на  призначене  місце  багато 
пізніше,  як  було  передбачено  (12,5  год.).  До 
того  провідник  «ВІН  «-у,  який  проводив  на 
означене  місце  групу  «Вовки  І«,  помимо 
кількакратного  пояснення,  де  мав  завести, 
завіє  її  в  таке  місце,  де  грозив  сильний  об¬ 
стріл  ворога  і  своїх.  (Ця  група  мала  почати 
наступ).  Група  хотіла  перейти  з  гори  на  при¬ 


значене  місце,  але  це  було  неможливо,  зай¬ 
няла  більш  вигідне  місце,  початок  год.  1.30. 

НКВД:  група  УПА  з  півдня  підсунулася 
під  самі  дроти,  а  деякі  і  в  окопи  НКВД.  По¬ 
ставлено  торпедник  на  становищі.  Наші  ста¬ 
новища  були  розложені  півколом  довкруги 
НКВД.  Друга  гвупа,  два  рої,  була  з  півночі 
(не  згідно  з  пляном).  Один  рій,  як  охорона 
торпед,  перед  штабом  НКВД,  другий  на  ста¬ 
новищах,  на  яких  мав  бути.  Яс.  Перша^  тор¬ 
педа  вдарила  в  будинок,  де  було  військо 
НКВД.  Друга  група,  два  рої,  була  з  півночі 
місті.  Будинки  НКВД  вкрив  пил  з  розірва¬ 
них  торпедою  мурів.  Другу  торпеду  пустив 
стрілець  В.  і  бунчужний  —  «Вовки  III. «  — 
Також  цільна.  Ще  пущено  4  торпеди,  з  цьо¬ 
го  дві  цільні.  Частина  НКВД  вибігла  на  ста¬ 
новище  з  південної  сторони  і  відкрила  во¬ 
гонь  з  двох  »Максимів«  і  іншої  зброї,  але  їх 
зразу  знищено  перехресним  кулеметним  во¬ 
гнем,  ґранатами  і  »гарлачем«.  Вкінці  стріляв 
лиш  один  »Максим«,  але  його  становище  бу¬ 
ло  призначене  на  обстріл  другої,  східньої 
частини  терену,  і  через  погане  поле  обстрі¬ 
лу,  не  робив  жодноьі  шкоди  нашим  відділам. 
Північна  група  лише  завважила,  як  деякі 
НКВД-исти  втікали  на  схід,  у  місто.  Дпугий 
рій,  з  відділу  Зом.  (кулеметник  С.),  обстрі¬ 
лював  втікачів  з  будинку  УБП,  два  впало 
три  вернулися  назад.  Незабаром  НКВД 
почало  пускати  ракети  з  міста.  Як  ми  довіда¬ 
лися  опісля,  в  місті  ще  було  коло  20  авт  ЧА, 
які  верталися  десь  з  Німеччини.  Бій  тривав 
коло  1.30  год.  Як  почало  світати,  дано  знак 
до  відступу. 

УБП:  з  гуком  першої  торпеди  група  М.‘ 
з  б.  СБ.  Я.  почала  наступ  на  будинок  УБП. 
Заатаковані  втікли  нагору,  де  їх  нищено  ку¬ 
леметним  огнем,  решта  втекла  з  камениці, 
інших  знищено  в  середині.  Будинок  здобуто 
наступом.  Випущено  в  язнів,  а  будинок  із 
актами  спалено.  АКівці  билися  дуже  добре. 
МО  —  не  розроблено.  Виселенчої  Комісії  не 
знищено,  тому,  що  там  була  сильна  охооона 
з  кулеметами,  і  вона  не  дала  доступити  до 
будинку,  а  розвідка  »ВіН«-у  донесла  не¬ 
правдиві  відомості  (з  пістолями). 

Приміщення  ППР  знищено,  забрано  доку¬ 
менти,  зліквідовано  кілька  працівників,  які 
там  були.  , 

Знищено  пошту. 

З  нашої  сторони  був  оанении  інструктоо  — 
«Вовки  ІІ«  —  Б.,  2  з  »ВіН«-у,  один  з  б.  СБ  О, 
вбитий- під  час  перестрілки  з  переселенчою 
комісією. 

На  знак  ракети  почато  відступ.  На  холм- 
ському  мості  вбила  група  «Вовки  І.«  —  ма- 
йооа  НКГБ  (пізнано  по  погонах)  та  3-ох  во¬ 
яків  з  ВП.  Вони  ранили  роєвого  П.  Тут  же 
танкетка  заатакувала  відступаючу  групу 
поп.  М.  Був  з  нашої  сторони  вбитий  В.,  під- 
ресЬ.  СБ.  зі  сторони  »ВіН«-у  —  чотири  вбиті, 
той  ранені.  Задня  частина  »ВіН«-у  розбігла¬ 
ся  і  одинцем  пізніше  пробилася  додому. 


Втрати  ворога:  УБВ  і  ВП  —  понад  ЗО  осіб. 

Розброено  5  МО.  Вбито  кілька  працівни¬ 
ків  ППР. 

НКВД:  здемольовано  торпедами  майже  ці¬ 
лі  приміщення  НКВД. — жертв  не  устійнено. 
Розвалено  будинки  в  двох  місцях  і  частину 
бараку.  Вбитих  забрано  ніччю,  а  не  знати, 
що  було  в  тих  частинах  будинку,  які  зни¬ 
щено. 

БІЙ  В  ТЕРЕБІНСЬКОМУ  ЛІСІ 

Найперше  відступив  відділ  «Вовки  І«,  опі¬ 
сля  відступили  інші  відділи  і  б.  СБ.  На  збір¬ 
ному  пункті  лишився  ще  д.  Пр.  д.  Дун.  і 
бо  не  вернула  ще  б.  СБ.  Я.  Колси  Я,  перей¬ 
шов  шосу  в  летел енському  ліску,  над  їхало 
кілька  авт  НКВД  і  ВП  з  Грубешова  (ворог 
уже  вспів  спам'ятатися  і  зорганізуватися)  і 
обстріляли  відділи.  В  тім  місці  не  було  до¬ 
цільно  приймати  бою,  і  дано  наказ  до  від¬ 
ступу  в  напрямі  теребінського  лісу,  2  км.  від 
ліску  ворог  вже  був  на  віддалі  цільного  стрі¬ 
лу  і  почав  обстрілювати  відступаючу  роз- 
стрільну.  Відстрілюючись  відступлено  аж  до 
тер.  лісу.  В  часі  відступу  двох  наших  ранено 
—  одного  легко,  другого  тяжче.  На  краю  лісу 
швидко  привернено  боєвий  порядок  і  прий¬ 
нято  оборону.  Наспіла  ворожа  танкетка.  На¬ 
ступ  відбито,  скоростріли  на  танкатці  зни¬ 
щено.  Тут  також  був  відділ  «Вовки  І«.  В  бою 
було  три  вбитих  і  3  ранених,  в  тім  к-дир  Пр. 
Ворог  заліг,  обстрілював  наші  становища  і  не 
наступав.  Відділи  почали  відв’язуватися.  На¬ 
останці  лишився  ще  відділ  «Вовки  II  і  III*. 
Вони  відступили  коло  200  м.  в  ліс  і  залягли. 
За  якийсь  час  зі  сторони  лісу,  в  напрямі  на¬ 
шої  розстрільної,  почав  зближатися  ворог, 
який  хотів  нас  окружити.  Ворога  підпущено 
на  близьку  віддаль  і  прийнято  гураґанним 


вогнем.  Ворог  почав  панічно  втікати.  Наші 
відділи  відв’язалися  в  іншому  напрямі.  Бій 
тривав  від  4,20  до  6,30. 

Втрати  ворога:  32  НКВД  і  6  ВП  вбит.  (по¬ 
дали  з  »ВіН«-у). 

Наші  втрати:  3  вбиті,  5  ранених. 

29. V.  коло  8  год.  ворог  дістав  підкріплен¬ 
ня  з  Люблина,  Холма  та  Замостя,  і  почав  по¬ 
гоню  за  відділами,  але  не  попав  на  сліди. 
Група  Я.,  під  командуванням  Дум.  і  І.,  від¬ 
ступила  в  метеленський  ліс.  Під  лісом  по¬ 
чав  хтось  стріляти,  д.  І.  вислав  4-ох  боевиків 
в  розвідку  на  кольонію,  щоб  розпитала,  що 
діється  довкола.  Ворог  був  уже  на  краю  лі- 
са,  і,  коли  стрільці  вийшли  на  поле,  почав 
по  них  вогонь.  Тут  згинуло  2-ох,  в  тім  д.  Го¬ 
ринь.  Група  відступила  до  лісу  коло  діброви, 
де  полупилася  з  частиною  відділу  Д.  По  обі¬ 
ді  подано,  що  зближається  ворог  КБВ  (з  Лю¬ 
блина).  Розложено  розстріл ьну.  Підпущено 
ворога  на  близьку  віддаль.  На  наказ  к-дира 
Д.  ворога  прийнято  гураґанним  вогнем.  Во¬ 
рог  почав  панічно  втікати.  Відділ  відв’язав¬ 
ся.  Як  почало  смеркати,  відділ  почав  відсту¬ 
пати  в  південний  терен.  Коло  кольонії  Виш- 
нів  завважено,  що  а  нашу  сторону  зближа¬ 
ється  ворог.  Частина  відділу  залягла,  части¬ 
на  ще  стояла.  Д-ий  почав  перекликатись  з 
ВП,  питаючи  хто  є  з  ВП.  Відповіли,  що 
»КБВ«  з  Люблина«  —  »А  то  кто?«  »Войско 
Варевжа«,  пор.  Дунайскі«.  Ворог  не  сподівав¬ 
ся  підступу,  машерував  дальше.  Коли  ворог 
підійшов  на  близьку  віддаль,  прийнято  його 
гураґанним  вогнем.  Ворог  панічно  втік,  ли¬ 
шаючи  10  вбитих.  Наші  відділи  відв’язалися. 

Втрати  ворога:  (Перший  бій  не  провірено). 

Другий  бій  —  10  вбитих. 

Постій  7.6.  1946. 
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Б, 0 лежко 


РУШІЙНІ  СКЛИ  РЕВОЛЩІІ, 

Дехто  з  -яолітНФтх'  кот.тшгтаторів  ,  закордонних  часописів  вислов¬ 
лює  надію,  що  можна  силою  змусити  Оовєтський  Ссгюз  до  компромісу 
б  його  політиці  й  претензіях  і  що  таким  шляхом  можна  дійти  до  три¬ 
валого  миру.  Ь'їірні  стосунки  з  совєтською  "Москвою  приведуть., мовляв, 
до  еволюціі  комуністичного  тоталітарного  режиму  в  напрямі  демокра¬ 
тизації  його  і  т.ін. 

У  першому  твердженні  а  рація,  бо  війна  дуже  послабила  і  без 
того  слабу  економіку  Совєтського  Союзу,  том;,г  він  тепер  конче  потре¬ 
бує  перепочинку,  але  каівні  припущення  про  еволюцію  грунтуються  на 
цілковитій  необізнаності  і  справжньою  природою  комуністичного  боль- 
яевпцького  режиму. 

Насамперед  демократизм  неможливий  там,  де  не  існує  найменших 
ознак  правного  захисту  людини^ та  іі  умов  праці.  Чп  може  комунізм, 
залишаючись  комунізмом  у  російському  виданні,  відмовитись  від  те- 
рорз>-  і  експлуатації?  -  Така  думка  скажемо  прямо  метафізична,  анти- 
прнродня.  Ще  Ленін  казав:  "Без  Примусу  та  диктатури  пролетаріату 
не  можна  побудувати  соціалізму".  Якщо  під  пролетаріатом  розуміти 
верхівку  комуністпчноі  партіі,  а  під  соціалізмом  -  совєтський  дер¬ 
жавний  устрій,  то  ці  слова  без  сумніву  можуть  бути  визнані  за  фор¬ 
мулу  комунізму. 

Майже  30-річне  існування  Совєтського  Союзу  переконало  всіх, на 
віть  маловірів,  що  економіка  большевиків  зазнала  повноі  поразки. I- 
стотною  рисою  кожноі  революції  є  прагнення  людства  до  покращення 
своіх  побутових  умовик,  поширення  життєвоі  бази.  Боротьба  за  полі¬ 
тичні  права  -  це  боротьба  за  участь  народу  в  державному  житті,  щоб 
тим  гарантувати  здійснення  принципів  соціяльно'і  справедливости, зо¬ 
крема  системі  розподілзг  громадського  добра.  Новий  державний  лад 
має  забезпечити  не  тільки,  скажімо  рівність  як  таку,  а  рівність  на 
вищому  матеріяльному  ступені.  На  словах  це  визнають  і  самі  больше- 
вики.  Ленін  писав:  "Соціялізм  -  це  не  рівність  жебрацтва".  Сталін 
на  першому  з’ізді  стахановціц  казав:  "Одна  економічна  чи  політична 
система  перемагає  другу  лише  тому  разі,  якщо  зона  забезпечує  вищий 
рівень  про ду кп ін ості  праці  і  значне  підвищення  матеріального  різня 
народу" . 

Всім  відомо,  що  комунізм  не  виконав  цього  основного  закону  ре-=* 
во люціі .  Комуністична  система  господарювання  привела  до  того, що  се¬ 
редня  норма  споживання  основних  продуктів  на  людину  в  ссвєтській 
імперії  стала  нижча  ніж  була  в  останні  десятиріччя  перед  звільнен¬ 
ням  з  кріпацтва. 

Замість  того,  щоб  перетворити  життя  людини  в  комуністичному 
суспільстві  на  Фактор,  що  революціонізує  трудовий  люд  в  інших  кра¬ 
їнах,  як  фермент,  що  може  викликати  і  підсилити  політичну  боротьбу 
пролетаріату  інших  краін,  большевики  вимушені  були  відгородити  сво— • 
ю  державу  залізною  зан^вісою  від  усього  світу.  Вони  не  тільки  не 
тукають  можливості*  показати  життя  "  в  раю",  а,  навпаки,  бояться  , 
що  хтось  побачить  його,  а  ще  більше  бояться,  що  совєтські  людц  піз¬ 
нають  умовини  життя  трудящих  в  інших  державах  та  порівняють  із  сво— 
іми.  Навіть  Німеччина,  та  Німеччина,  що  пережила  волику  поразку  в 
1918  році,  щоІ2-ть  рокіз  була  тоталітарним  режимом,  яка  велику  час¬ 
тину  свого  національного  добра  витратила  на  мілітаризм, грунтовно 
зруйнована  в  останній  війні,  -  навіть  вона  виходить  переможницею 

і 


при  зіставленні  іі  рівня  життя  гадини  з  різнем  з  ОССР,  Всім  бо  ві¬ 
домо,  що  тепер  у  Совєт оьхому  Союзі  репресують  письменників  за  те, 
що  вони  "ідеалізують  закордонне  життя1' . 

Аж з  чи  може  Ооветськзій  0 оюз  на  завжди  або  надовго  відмежува¬ 
тися  від  усього  світу,  чіг  змаже  він  перейти  на  шлях  оздоровлення 
своєї  економіки,  на  шлях  иі-д-порядкузання  своєї  економічної  політи¬ 
ки  інтересам  своїх-  народів?  Ні,  і  не  ке  залежить  від  його  волі, Хто 
вміє  об’єктивно  ровцінювагя  хід  економічного  розз..тку?  том  мусить 
визнати,  що  ми  стоїмо-  напередодні  перебудови  всього  світу  на  заса¬ 
дах  господарської  цілості:»  Сувереном  у  цьому  світовому  коггцерні 
має  бути  хтось  один,  хто  зможе  економічно  скріпити  і  політично  за¬ 
хистити  цю  світову  господарську  єдність.  Це  може  бути  або  система 
анонімного  фінансового  капіталізму,  що  органічно  по  самій  своій 
природі  переходитиме  до  поступової'  соціалізації  окремих  вирішаль¬ 
них  ділянок  свого  господарства,  ато  системи  державного  капіталіз¬ 
му,  -  себто  відповідно,  СИЛ  або  ОССР, 

Але  якщо  СІІА  можуть  боротися  за  провідну  волю  з  світовому  го¬ 
сподарстві  на  базі  свого:"  економічного  пріоритету,  то  ОСО?  з  його 
недужою  економікою  мусить  прагнути  до  політичної  гегемони» 

йнщо  військовий  потенціал  СІЛА  є  функція  колосально  розвиненої 
економіки,  то  військова  міць  СОСР  досягається  шляхом  тотального 
підпорядкування  і  підкорення  ій  економіки. 

Відомий  німецький  по літ— економі ст  ГільФердіцг  у  своїй  праці 
"Фінансовий  капітал"  писав,  що  розвиток  економічного  життя  поляга- 

а  л  у. 


е  в  поширеному  в  і  д  т  в  о  р  з  н '  к  ї  капіталу. 
Закінчуючи  свій  обіговий  цикл,  капітал  поновлюється  з  поширеному 
розмірі.  Тому  показником,  поширеного  відтворення  капіталу  з"  зроста¬ 
ння  зпр-обництза  засобів  виробництва* 
Збільшення  інвестицій  ми  спостерігаємо  і  в  США,  і  в  ОССР. Всім 
відомо,  які  волпчезн:'  витрати,  зробив  ОССР  на  індустріалізацію  кра¬ 
їни.  Але  природа  .-інвестицій  'в  цих  днем  державах  цілком  протилежна* 
Гільфєрдінг  має  рацію,  коли  каже,  що  поширене  виробництво  за¬ 
собів  виробництва,  органічно  повуязане  і.  базується  на  одночасному 
поширенні  виробництва  засобів  споживання'  і  речей  особистого  корис¬ 
тування.  Поширене  виробництво  засобів  виробництва  кікець-кінцем 
зводиться  до  поширення  виробництва  речей  особистого  споживання  і 
вжитку,  в  зв’язку  зі  зростаючим  попитом  населення  і  збільшенням  йо¬ 
го  капітельної  спроможності:. 

В  такому  разі, господарський  цикл  капіталу,  за  законом  ліміт  - 
ноі  корисності:  Иенгера,  буза з  рентозний,  -і  ця  рента  стає  джерелом 
додаткових  інвестицій. 

.  Отже,  в  США  поширене  відтворення  капіталів  базується  на  пос¬ 
тійному  зростанні  попиту  і  збільшенні  купівельної  спроможності!  на¬ 
селення.  В  ОССР  же,  навпаки,  інвестиції' іроа&дяться  коштом  наувмис-- 
ного  зниження  попиту  і  купівельної  епроисзнО'сти  населення. 

П.о  з  бавивши  населення  права-  захисту  сеоїх  професійних  інтере  - 
сів  скупчивпн  в  одних  руках  і  оакенодззчу  владу  і  права  працедавця. 
-  большоЕиіиі  одержали  можливість  •встановити-  "мінімум  екзистенц"  на 
такому  низькому  рівні,  що  трудівник  не  має  змоги  задоволитн  езоіх 
к ай елементарніших  життьових  потреб.  Більша' і  переважна  частина  ек¬ 
віваленту  праці  експропріюється  з  формі  прямого  та  непрямого  опо  - 
датКуваьг  я.  ТЗкспроггріяц’ія  праці  з  єдине,  джерело  со'ветськгх  іквестп  • 


'вкчайнкй  робітник  ОССР. 


говорячи  вже  про  селян,  не  маємся- 


я  ... 


ливости  навіть  мріяти  про  пристойно  приміщення,  порядку  меблю,  не¬ 
дільне  вбрання  І  Т.ІН. ,  ЩО  В  США  становить  ЖИТТЬОВИЙ  уї-РІ-туу,  0 
предметом  першоі  потреби .  Критерії  з  оцінці  доброго  і  конечного  - 
цілком  різні.  Те,  що  з  Америці  є  елементарною  потвебою  в  300?  -  не 
досяжна  розкіш. 

Еольпобіїки  дуже  часто  хваляться,  що  в  окремих  галузях  впроб  - 
ництва  продукційність  праці  з  них  навіть  перевищує  продукційність 
в  Америці.  Але  вони  ніколи  не  насмілюються  порівняти  реальну  заро¬ 
бітну  платню,  себто  еквівалент  тоі  самої  продукційности  праці. Нас¬ 
лідки  булп  б  жахливі,  не  кажучи  зже  про  надзвичайно  низький  комі  - 
нал  в  оплаті  праці.  З  кожних  100  карбованців,  що  іх  виплачують  "ро¬ 
бітникові,  00  карбованців,  за  нашим  підрахунком,  експропріюється, 
як  податок,  головно  непрямого  оподаткування. 

В  цьому  істотна  різниця  економіки  США  і  СССР.  Б  той  час,  як  у 
США  зростання  промисловості:  -  це  функція  оосту  Миттьового  вібня  на¬ 
селення,  в  СССР,  -  навпаки  Аункція  ожебрачекн’я  населення. 

Експлуатація  -  це  основа  совєтськоі  економіки.  Це  треба  собі 
цілком  ясно  усвідомити ,  бо  без  цього  неможливо  зробити  жодного  по¬ 
правного  політичного  прогнозу.  От  чому  Цілком  помилкове  й  припуще¬ 
ння  ,  що  з  часом  СССР  може  еволюціонізувати  до  демократи зму.  Не  мож¬ 
на  уявити  о обд.  демократЕиноі  держави,  де  трудящий  не  мав  йа  прав  - 
ного  захисту  своїх  інтересів,  де  він,  користуючись  умовами  дійсно*, 
го  народоправства,  не  забезпечнвби  собі  достатнього  еквіваленту  в 
оплаті  праці . 

Далі.  Чи  можна  повірити,  що  оовєтський  уряд  відмовиться  від 
терору?  -  Ні,  лише  ні! 

Багато  закордонних  обсерваторів  думають,  що  терор  у  Оозєтсько- 
му  Союзі  має  виключно  політичний  характер,  шо  це  форма  боротьби  з 
Політичніш  ворогом,  з  ворожою  політичною  теуією. 

Насправді  ж  терор  большезиків  має  подзійну  природи,  б  бата  - 
тьох  випадках  це  дійсно  політичне  переслідування,  боротьба  з  кри  - 
тичним  мисленням,  але  -  значній  більшості  випадків  це  похідне  яви¬ 
ще  експлуатації,  себто  системи  організації  праці,  що  тісно  й  орга¬ 
нічно  пов’язана  з  созєтською  економікою. 

Але  експлуатація  також  має  своі  межі.  Найдорожче  для  людини  в 
житті  —  саме  життя.  І  далеко  не  кожна  людина  може  віддати  його  л'*- 
ше  ь  ім’я  ідеі,  в  ім’я  самої  смертк,  якщо  вона  не  переконана, 
смерть  стверджує  ідею.  Віддавати  життя  в  ім’я  власного  життя  -  нон¬ 
сенс.  людина ,  як  і  всяка  жива  істота,  має  волю,  жадобу  жити. Яка  б 
не  була  обмежена  людина,  але  якщо  вона  має  хоч  крихітку  волі,  то 
скерує  іі  на  збереження  життя. 

Правілими  умовами  та  економічним  примусом  можна  поступово  пе¬ 
ретворити  людину  в  апатичну  істоту,  перевести  іі  на  півтзархине 
існування.  Вона  буде  жити  напівголодним  життям,  але  осе  ж  такижк- 
тк.  І  вже  навіть  не  воля,  а  самий  інстинкт  життя  не  дозваляє  лю¬ 
дині,  хоч  яка  б  не  бзгла  пригноблена,  погодитись  на  такі  у  новини 
життя,  що  є  рівнозначні  зі  смертю.  Примусити  людину  прийняти  такі 
умови  життя  неможна  шляхом  права  або  економічного  примусу,  а  ли¬ 
ше  застосуванням  безпосередньої  фізичної  сили.  Людина  втрачає  ^о- 
ді  останні  ознаки  вільноі  людини  і  перетворюється  в  невільника* 
раба.  Отже  збільшення  експлуатації  поза  певну  межу  перетворює  іі 
в  правну  економічну  категорію  невільництва.  З  умовах  двадцятого 
сторіччя  вона  приймає  форму  карної  санкції.  Таку  форму  мали  кон¬ 
центраційні  табори  в  Німеччині , таку  природу  має  і  політичний  те- 


м 


рор  у  ООВЄТСЬКІТї  імперії, 

В  пляні  індустріялізаціі ,  в  т.зв.  сталінських  п’ятирічках  сто-- 
я  ,0 .і  ^то:і--'5  створення  промислозих  центрів  у  країнах  далекої  піе  -“ 
побудування  там  комунікацій,  розробка  лісу" для  демпінгового  ви¬ 
возу  закордон  на  сплату  за  промислове  устаткування, добування  для 
такої  самої  цілі  золота  і  т.ін. Мобілізувати  робочу  силу  на  тобро  - 
^5!?- 3 аСЕДах  Ддя  таких  робіт  у  Сибірі  або  вугільних  копальнях 
.іП_40ЄрГЄх.у  -  неможливо.  Людина  може  погодитись  піти  в  небезпечні 
для  життя  кліматичні  умовкни  і  на  надзвичайно  тяжку  працю  туди  **- 
ЛПИ9  при  умові  одержання  незрівняно  кращого  еквіваленту,  ніж"  він 
мого  мав  досі.  Де  мусить  бути  ^тільки  еквівалент  праці/ яле  п  ек¬ 
вівалент  ризику  життя.  *  • 

Отатп  на  такий  шлях/підвищеиоі  оплати  праці/  больпев'ткч  не 
можуть;  поперше,  тому,  що  це  буде  дпсон-нсуваті:  з  життєвим  рівнем 
усього  населення,  а  це  небезпечно,  подруго,  тому,  що  як  тільки  лю¬ 
дина  стає  людиною,  вона  починає  вимагати  й  основних  прав  людини, 
в  тому  числі  волі  і  права  критики,  і,  нарешті,  це  зробило  б  Совєт- 
ськии  ооюз  кеконкур ентко  спроможним,  примусилоб  відмовитися  від 


демпінгу.  Широко  відомий  факт,  що  в  Польщі  в  1937-33 
було  купувати  на  опалення  печей  дошки,  імпортовані  з 
°оюзу,  ніж  польські  дрова. 

Отже  проблема  розв’язується  шляхом  застосування 


рр.  дешевше 

Оовєтського 

терору.  Це, 


повторюємо,  в  багатоьх  випадках  не  явище  політичних  відносин  а  сво¬ 
єрідна  система  організації  праці „  * 

Такий  правопорядок  гарантує,  можливість  кожну  людину  зроб"Т” 
політичним  злочинцем.  Для  того  ке  треба  вчинків  з  іі  боку,  не  "треба 
формо люватк  і  доводити  обвинувачення,  провадити  слідство,  чавіть  не 
треба  відбувати  судової  процедури. Можна  людину,  сотні  тисяч  і  міть- 
йонк  людей  ув’язнити,  а  далі  повідомити  іх,  що  за  постановою  трійки 
ШВа  їх  визнано  за  ворогів  наро.ду  і  засуджено  па  10-25  років  прнму- 
соноі  праці  на  далекій  півночі.  Мільйонові  ррміі  робітників  пєрєтпо- 
рюються  на  каторжан  і  працюють  як  невільники.  Р  * 

Така  своєрідна,  специфічна  созєтська  система  поширеного  він  - 
творення  катіталів,  *  д 

От  у  чому  полягає  основна  рійниця  економічної  структури  двох 
держав,  що  борються  тепер  за  суверенне  право  в;  світовому  господаря 

Чому  суверенність  у  світі  є  тепер  історичною  конечні окістю  не 
™  е:^  б0  це  виходить  поза  межі  нашої  теми. Зазначимо  ііль- 

кл,  що  обидві  держави  не  думають  і  не  можуть  припинити  ціє::  бопоть- 
...  Економічна  еволюція  в  США,  як  ми  вже  зазначили  вище,  по будов а- 
на  на  зростанні  купівельної  спроможності!  населення.  Де  можи я  овячл- 
тп,  по  всі  потреби  американця  задоволені. Такий  ліміт  взагалі  не  іо- 
нує.  Але  не  можна  забувати,  що  кожна  річ  особистого  вжитку  має  лі¬ 
міт  своєї  корисности,  за  яким  вона  відразу  перестає  бVтк  товаром 

Пв?еК0ІІЛЕЕ0  ^°вів  Карло  Менгер,  Бем-Баверк  та  інші  •"вор^і  "йти- 
маркоів ськсі  т  е  о  р  і  і  г  ■«  н  г  і  п  і  £  »  о  л  ™  „  їЦ  ' 

з  а  к  П  тг  іг  1  °  р  1  1  ц-ни  і  ціннооти,  так  зван.  . 

же  наїстися  І  V  °  1  х0рЕ0й00т  її.  Якщо  людина  мо- 

хттігІо  ^  Фунтом  хліба,  а  має  можливість  щодня  купувати  той  фунт 

п?їи?’так  ВТраЧ"Є  ';їїЯ  НЄІ  :  гртіск!  Він.немГ*" 

-г-і  0с'Уі°  для  лАцИни  не  становить  ніякої  вготостп  скажімо  рп- 

дЖ^К?°  В°йа  МаЄ  такЕЙ  випадках  до во 

кок  ^.робІ^  "  “ГВврТаТІ1  Т1т”/Ретгі  Шяу  «  або  змінювати  іі,  або  та- 

в.-т-сь^че  том^  ?Н?У’  л*°  зводити  моду,  коли  річ  перестає  вжи- 
--  -  о.  тому,  ще  вона  втратила  свою  корисність,  а  тому,  що  стала 


-  о  — 


немодна*  Те  саме  може  примусити  жінку  покинути  зовсім  придатну  су¬ 
конку  і  купу-  ат:і  нову,  те  саме  може  примусити  американця  сорока  ку¬ 
пувати  запальничку  т.ін. 

Ало  продукдійність  праці  в  ОПА  досягла  такого  рів^я,  -який  пе¬ 
ревищує  пстенцілл  попиту.  Англія,  як  колоніяльна'  держава,  не  ві-- 
чуває^ того,  бо  цеє  великий  внутрішній  ринок  коштом  населення  своїх 
•колоній* 

.  0?  чсп-У  А? ланкійська  Хартія  вимагає  організованої  і  вільної 

світової  торгівлі,  свободи  шляхів,  Вільного  доступу  до  ст-тД-ці-ч  От 
ЧОІЇУ  американська  програма  після  військової  перебудови  с^Іту^кїке 
що  підставою  майбутнього  миру  має  бути  піднесення  життєвого  т>ї-гая* 
людства,  принаймні  до  пересічного  сучасного  американського.  В  -т,0» 
му  полягає  причина  економічної  експакзіі  СИЛА,  іі  прагчонн-'^о  ке 
рівної  ролі  в  світовій  економіці,  і  це  відповідає  інтеюеоіГлю-от- 
.  па,  це  ггоотулят  прогресу. 

Ее  може  відмовитися  і'  00С?  Від  боротьби  за  порту  волю  в  с-іті 
але  ролю,  як  ми  сказали,  політичного  гегемона.  * 

Большевики  про  чуже  око  стверджують  можливість  поб^-вг  сопі  - 
Лізму  в  одній  країні,  але  Фактично  вони  вже  здавна  зсег/оюють  теовію 
перманентної  революції  Троцького.  Сталін  в  1937  в.  у  листі  -о  Іва¬ 
нова  писав,  що  війна  е  конечний  фактор  дальшого  розвитку ‘комізму. 
.ЦЯ  війна  не  суде  обороною  Совєтського  Союзу,  а  війкою  агресивною, 
або,  як  її  називає  Сталін  ,  революційною.  Мета  іі  -  збвойнї  перебу¬ 
дова  .світу  на  комуністичних  засадах.  Економічно  побороти  к-пі таліс- 
тичкіїй  лад  больлеадам  не  ио.та,  бо  лін,  як  мн  кг.залл.  ніїад  тадо^ 
чим  один  економічний  устрій  переборює  другий,  а  комуністичний  »рс«« 
не  т.гьіж  нікого  ке  приваблює,  навпаки  жахає  людство. 

Змінити  напрямок  своєї  економічної  політики,  скерувати  іі  на 
обслуговування  населення,  на  піднесення  його  добробуту  бел ьшевиам 
не  може,  бо  це  давало  б  до  зміни  політичного  режиму.  Така  загроз- 
вже  стояла  перед  больпевиками  під  час  НЩ-у  Отже  доподптьс-  і‘ ка¬ 
лі  зберігати  такий  напрямок  ікдустріяльного  розвитку,  який 'кін  -ь  * 
кінпек  веде  тільки  до  виробництва  все  більшої  кілько сти  озброєння 

Нова  сталінська  п’ятирічка  як  відомо,  -  це  п'ятирічка  о  бво си¬ 
ня.  Цілком  зрозуміло  чому  навіть  перед  війною  витрати  чг  військові 
потреби  становили  понад  сорок  три  відсотки  всього' державного  бюдже¬ 
ту.  І  це  за  офіційними  даними,  а  насправді  зн-чно  більше,  ^ло  м-  • 
знаємо  закон,  за  яким  кількість  часто  переходить  у  якість.  Наст-'є 
момент,  коли,  як  кажуть,  рушниці  самі,  починають  стріляти. 

Війна  між  цими  двома  світами  неминуча. 

Це  зовсім  Не-  значить,,  до  війна  почнеться  зараз.  Шкода  взагалі 
встановлювати  термін  зміни  громадських  і  міждержавних  відносан.Ча*- 
звичайно  складний  процес  завжди  може  давати  найбільшу  суму  ві-яг  - 
лень  яу  у  фермі,  так  і  в  часі.  Обов'язковим  залишається' ляше  напря¬ 
мок  процеоу  та  остаточна  Фаза  його,. 

Можливе  і  дуже  вірогідне,  цо  в  наслідок  прагнень  обох  сторін 
відтягти  момент  збройного  зудару,  буде  встановлена  дипломатичним 
шляхом  якась  переходова  форма,  яка  тимчасово  забезпечить  опі-жи-тя 
Цілком  протилежних  систем.  Війна  -  найбільше  складна  екочомічн-  про 


б лема  з  усіх,  шо 
Ц  в  першу  чергу 


розв'язує 


сучасне  людство,  і  тому  обидва  світи. 

гтг^птгг  ттл  А..  _  •  . 


ЇХ  _  Щ _  _ _ 

. —еч  -СО?»  будуть  шукати  часу  на  розв'язання  іі. Проте  це 
зовсім  не  перечить  висновкові  про  неминучість  Війна.  Час  н-  ПІЧГОТ'— 
ву  тільки  буде  обумовлювати  більш  жорстокий  і  нищівний  характер 
збройного  конфлікту.  у 
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Як  же  мусимо  ми  ,  украінці,  орієнтувати  •  нашу  національну  - 
визвольну  боротьбу  б  перспективі  неминучо і  війни  ? 

Серед  нас  є  чимало  таких,  сіо  розглядають  війку,  як  "  соМіїюа 
БІпа  оиа  поп  "  державної  суверенності-!.  На  іх  думку,  українська  де  в  ж  а- 
ва  може  повстати  лише  як  наслідок  переможної  війни  західній  демок¬ 
ратій  з  совєтськіїм  Союзом.  А  відокремлення  України,  як  і  інших  на¬ 
ціональних  держав,  буде,  мовляв,  обов’язковим  завершенням  війни. Ця 
думка,  що  правда,  безпідставна*  Дійсно,  переможці  не  залишать  Росію 
як  багатонаціональну  імперію,  як  велику  потугу.  Майбутній  структурі 
світу ,  побудовану  на  в ас а дах  вільних  анемічних  стосунків,  не  може  іс¬ 
нувати  декілька  мілітарних  потуг..  Той  факт,  що  Велика  Британія,  яка 
вийшла  з  війни  переможницею,  яка  власне  кажучи,  організувала  цю  пере- 
Мо-гу,  тепер  надає  своїм  колоніям  державні  права,  відмовляється  віл 
старих  мандатів,  —  цілком  підтверджує  цп  думку. 

Отже,  немає  сумніву,  що  війна  обов’язково  приведе  Україну 
державної  незалежності-!,  * 

'Але  чи  можна  назвати  державною  мудрістю  чекання  на  таку  Форму 
Ріав!!3ан:гл  ^рсікськоі  проблеми  ?  Самостійність  і  державність  -  цс  не 
фет„п,  не  ідея  Б  собі.  Це  обов’язковий  постулят  ДЛЯ  КЦ’ЛЬТ-'ВНОГО  і  е- 
«2^ЧК?ТЧ>  розіз:гтку  українського  народу.  Відокремлювати  ідею  держа- 
В1Д  комплексу  всіх  сторін  життя  народу  -  це  ,  ЯК  кажуть  ,  за 
деревам..  не  бачити  лісу.  ,  ’ 

Досвід  останньої  війни  мусить  нас  дечого  навчити.  Носгшчевіл  ми 

К  “аавГня  0ІЯяа’  ткк 

-Німеччиною,  не  буде  війною  за  якесь  спірне  питання,  а  війною' за  пвл- 
ковпте  знищення  однієї  державної  системи  ішов.  !Ро  більше  Гнйнарад- 

налнн=31іТ^л?од?!КЦІОНУЄ  КаРУ  ЗЯ  війну  43  Д*Р**Й  *  ДІДоі-уГ^пероо 

Чг и^Уч?л!  икодаговоритп,  щоб  війна  закінчилася  якимсь  компромісом. 
оСН^.  ^еотися  до  повного  знищення.  ^ 

Але  досягнуті!  таксі  перемоги  над  Ссвєтською  імперією  буде  на*- 
з  нчаико^тяжко.  Не  можна  ніколи  відкинути  фактоаа  теритогіі,  як^"2  -у 
члени,  вікні  має  першорядне,  якщо  не  вирішальне  ,  значення,  особливо7 

Советського  Союзу ,  ЩО  дорівкує  х/с частині 
,С1Є1  зеялох  кулі,  що  11  большевики  поділили  на  велике  ЧИСЛО  У-ЙЖР 
лкт ™ ^остійних  Індустріяльннх  центрів.  Певемогк  не  можна  дїсяг- 
Збройним  зударом  двох  армій  на  як- мусь  обмеженому  терені?  чк 

Ч?  Спр;'т:ІВ  буде  продовжуватись  або  до  повного  опануван¬ 

ня  .ер оку,  або  до  цілковитого  роззброєння. 

"=*  Ооветеьким  0ОВЗОІ!  паршт.:  здяхок  -  майже  не 
.  ■  *  '-обі  уявит.і,  ,.ку  армію  треба  матг*.  щоб  з^безгочт-^п 

наріть  нвввлакі  гарнізони  по  вомвд  Сове'тст.комГо’гаІ  -в  прн  і‘оп 

Г'°ЬЗГ°  22  •ЦЗ'ПІ  н=  КГ.І&.  А  як  тя*кГ  буде 
Совєтського  Союзу  розвязатл  проблему  комунікації  і  у  ст’-чан- 

ож  а?^гі"врв0узош,я  0™:!5:  арміа  1  *-ін.Н0реПтГ,  скільки  т'обс  та! 
впріпалміо?оГзна“еняп;г!<"М  якч°  нг'°  у  оуч"3!і1й  війні  є  фактор 

війнпДбоЙїпйїЙУ  щоб  робити  стратегічні  прогноз;;  ■  найбутньоі 

мікп  пп-і.плг-й*  п--АпЛ1Й„ї  '  ц11’  "ле  иойпрпотіпа  аполіза  еконо- 

’ушує  в^.знат.1,  що  воно  ще  в  більшій  мірі,  як  у  війні  з  Ні- 


МРиттуч-  т-,  - *  ~  кірі ,  ЯК 

нл рд'1; ске?опана  ка  знищення  економічної  бази 


йогс  Р°®зброє ння •  Досить  приглянутися 


:орог? 


до  напрямку  прогресу  військо- 


всі  техніки.  Він  скерований  в  основному  не  на  винахід  засобів  зни¬ 
щення  жпвоі  сили  ворога,  а  в  бік  руйнації  запілля.  Атомова  бомба 
заверстує  цей  процес.  Отже  можна  з  певністю  сказати,  що  ідея  самос¬ 
тійності*  може  здійснитися  з  наслідок  війни,  але  тоді  сама  держава 
повстане  в  попелі. 

Чп  буде  державною  мудрістю  бажати  і  шукати  такого  розв'язання 
нзшоі  національно-державної  проблеми? 

Ніколи  навіть  на  хвилину  не  можна  забувати  того,  що  майбутній 
світ  буде  кооперацією  економічних  систем.  Партнером  з  рівними  пла¬ 
зами  буде  дише  держава  із  здорово»  економікою.  Відкинено  навіть  ту 
думку,' що  всяка  девжаза,  яка  одержує  свою  суверенність  з  рук  пере¬ 
можця,  завжди  повинна  поступатись  деякими  своїми  правами  на  користь 
останнього.  Про  це  досить  багато  писалося  і  говорилося.  Але  якби  на 
віть  політичні  й  економічні  права  нашоі  держави  в  наслідок  такого 
розв’язання  суверенності*  не  були  ушкоджені,  Україні  доведеться  і  • 
свою  політику  і  свою  економіку  пристосовувати  до  потреб  міжнародніх 
відносин,  щоб  зайняти  і  своє  місце  з  складній  світовій  політично-е¬ 
кономічній  композиції. 

•їреба  не  боятися  дивитися  правді  в  очі.  Іншого  шляху  для  від  - 
будови* економічної  бази  зруйнованої  держави  немає,  як:  або  іти  в  е- 
кономічпу  кабалу  іншоі  держави,  або  взяти  потрібні  кошті:  у  населень 
ня,  отже  стати  на  шлях  визиску. 

Який  не  був  би  каш  майбутній  уряд  як  не  бажав  би  побудувати  * 
державу  в  інтересах  людности,  він  буде  змушений  розв’язувати  цю  най¬ 
складнішу  дилему,  якшо  йому  доведеться  творити  державу  на  руіках. 

І ея  національно-державноі  суверенності:  і  політичної  свободи 
мусить  перетворитися  в  Дійсність,  увійти  в  побут  населення, набути 
конкретних  форм  у  житті  людности  і  кожної  людини  зокрема.  Лише  тоді 
можна  казати,  то'  ідея  увійшла  в  життя,  що  вона  -стала  дійовим  Факто¬ 
ром  в  організації  суспільства.  В  свідомості  людства  вена  мусить  пе¬ 
рестати  бути  абстракцією.  Треба  відразу  довести,  що  не  тільки  ідея 
сама  по  ообі  приваблива,  але  що  реалізація  іі  в  житті  дійсно  забез¬ 
печує  економічне  і  культурне  піднесення  всього  населення  і  життя 
кожної  людини  на  з  садах  соціяльноі  справедливо  от?-. 

Не  буде  цього  -  настане  крах  самоі  ідеі,  Большевики  привласни¬ 
ли  собі  найкращі  ідеі  людства,  але  привели  дотого,  ідо  самі  поняття 
"комунізм",  "соціяльна  рівність"  ," народоправство"  і  т.ін.  стали  го¬ 
рожі  населенню,  тому,  ЩО  життя  є  суспільним  запереченням  тих  понять 
і  ідей. 

Отже  ми  но  можемо  бути  байдужі  до  того,  як  здійсниться  наша 
державницька  ідея  в  житті,  тобто  чи  повстане  Україна  як  реальна  еко¬ 
номічна  система,  чи  виникне  вона  з  попелу  веєнноі  руіки. 

Здійснення  засад  соціяльноі  справедливості! ,  дійсна  воля  народу 
і  воля  людини  залежатимуть  від  цього. 

З дикий  шлях, що  може  провести  кас  до  здійснення  наших  національ 
но-пслітіїчних  ідеалів  -  це  революція. 

Цей  шлях  зовсім  не  виключає  збройного  конфлікту  заходу  захо¬ 
дом,  але  він/цей  шлях/  но  узадежнізється  від  нього/збройного  конйлі 
кту/.  Революційний  шлях  сам  по  собі  залишається  творчим  процесом, то 
самостійно  приведе  до  мети,  до  неминучих  наслідків.  Війна  допоможе 
йому,  прискорить  його  темпи.  Вона  буде  сприятливим  фактором,  але  ні 
в  якому  разі  не  вирішальним. 

Війна  мусить  застати  Украіну  в  полум’і  революції,  якщо  до  того 
часу  визвольна  боротьба  ще  не  досягне  своє  і  мети.  Наша  Украіка  стане 


тоді  партнером  у  боротьбі -проти  б ольшевиому.  І  не  од, на  вона.  По¬ 
руч  із  нею  в  такій  же  визвольній  революційній  боротьбі  будуть  сто¬ 
яти  й  інші  поневолені  Росією  народи',  ба  навіть  сан  російський  на*  «.  . 

рід. 

Слід  доводити  логічну  думку  до  кінця.  Якщо  ми  кажемо,  що  ство¬ 
рення  Украіноькоі  Держави  -  історична  неминучість.,  то  тим  самим  ми 
виходимо  з  призумціі  приреченности  большєзизму ,  Але  така  призумція 
може  базуватися  тільки  на  визнанні  в  о  лет.  аго  потенціялу  в  самому  на¬ 
роді,  скерованого  на  повалення  бо льтае відому ,  Оце  1-і  є  постулят  реЬо  - 
люції.  , 

Знайдеться  чимало,  людбй,  які  розуміють  революцію,  як  збройне 
повалення  наявної  політичної  системи.  Це  хибна  думка, *  Збройна  бороть¬ 
ба,  як  і  загальний  страйк  чи  індивідуальний  терор,  може  йти  окреми¬ 
ми  актами  революційної  стратегії,  але  і і  /збройної  боротьби/  може  і 
не  бути  зовсім,  що  дуже  часто  буває.  Це  залежить  від  умовин,  в  яких 
проходить  революційний  процес. 

Суть  революції  полягає  не  в  збройній  перемозі  над  урядом,  а  па¬ 
ра  лікі  цього  уряду.'  В  наслідок  розвитку  революційного  процесу  нас  - 
тупає  момент,  коли  уряд  як  дійова  субстанція  паралізував ся, губить 
свою  функцію  су  б*  єкт  а.  влади,  перетворюється  в  людину  чи  купку  людей, 
позбавлених  будь-якого  атрибута  зверхності:.  Досить  попотіти  з  своій 
пам’яті  вою  історію  революції,  щоб  переконатися  в  цьом;, '„Хіба  можна 
розглядати  захоплення  бастпліі,  що  іі  боронила  тюремна  сторожа  проти 
майже  неозброєної  тозпи  парижан,  як  поразку  мілітарної  сили  ^королів¬ 
ської  Франції*'  Хіба  Людвпк  ХУІ  був  заарештований  з  наслідок  збройної 
перемоги^ над  його  військом? жДе  і  коли  був  такий  бій?  Хіба  його’  не 
■видав  той  самий  генерал,  що  привів  військо  на  захист  короля,  але  пе¬ 
рестав  уже  бути  генералом  в  очах  війська? 

А  пригадаймо  лютневу  революцію  1917  репсу.  Цар  Микола  II,  пере  - 
буваючи  з  центрі  багатомільйоновоі  армії,  підписує  зречен*  я  з  престо¬ 
лу,  що  його  привезли  три  делегати  Думи,  а  яких  два  були  переконані 
монархісти. 

Візьмемо  жовтневу  большевицьку  революцію .  Хіба  знайдеться  хтось 
такий  наївний,  що  буде  розглядати  спротив  батальйону  юнкерів  в  Зимо¬ 
вому  Палаці,  як  збройну  поразку  тимчасового  уряду? 

Революція  -  це  збройна  поразка.  І  не  в  кожній  державі  об’єктив¬ 
но  можлива  революцій.  Для  того  потрібно,  щоб  Існували* три  основні 
субстанції:  і/  уряд  -  як  відокремлений  суб’єкт  влади.  2/  нарід,* що 
приймає  норми  права,  як  примусові,  та  3/  апарат  примусу  -  військо, 
поліція,  урядові  установи  і  т.ін.  В  таких  випадках  право  на  владу 
не  делегується  народом,  а  базується  на  апараті  примусу.  Так  буває 
найчастіше  або  в  державах  спадков.оі  монархії  або  тим,  де  влада  пе¬ 
ребуває  в  рудсах  узурпатора. 

Революція  полягає  не  в  тому,  що  хтось  переборює  апарат  примусу, 
а  в  тому,  що  апарат  перестає  бути  субстанцією  примусу,  і  *0ді  уряд 
втрачає  джерела  своєі  влади,  він  паралізується.  Його  норми  права  пе¬ 
рестають  бути  обов’язковими  для  народу. 

Які  причини  приводять  до  того,  що  апарат  примусу  перестає  ним 
бути?  ■  . 

Не  молена  забувати,  що  цей  апарат  завжди  складається  з  двох  час- 
т-:н.  Одна  частина,  командна  у  війську  і  пеліційна,  4ро оглядає  своі  о- 
ООв^язки  як  фах.  Прерогатива  зладицієі  частики  полягає  в  самому  у- 
РЯДІ,  який  вена  і  покликана  боронити. Друга  частина,  що  фактично  й  є 
збропною  сплою,  спроможною  примусити :  виконує  свої  функції  ЯК  обов’я¬ 
зок.  Ця  частина  походить  із  самого  народу,  не  втрачає  своїх  зв’язків 


- 


із  ніш  і  тимчасово  іі  перзбу  -анвя  з  апараті  приму оу  не  тільки  не  прилад 
лює  хі}  а  навпаки,  вона  .зідчучєє  це,  як  неминучість  дочі.  Бона  розцінює 


їрядне  як  д>?.еро.по  свліх  чг.рєз,  а  як 


•ДО  пріі,,.ушуе  до  зміни  пркзвк- 


риття.  'Захист  того  уряду  -  обов’язок,-.-  6  не  ооі  биста  за- 


чає  них-  укозин  Риття.  Захист  т 
ДіКавленістЬ  . 

Кожний  ''революційний  проце 


полягає  я  то! 


нарід  і  та  чистина 


*ого  )  що  тимчасово  переходить  апарат  примусу  -  військо,  тим  або  іншим 
шляхом  усвідомлює  собі  вононі сть  даного  політичного  режіяу.  Тоді  йде 
.сР.гдніз:ація  народу  до  ігоотиву,  і  нарешті  відбувається  сама  революції - 
■  на  акція,  яке  в  такому  разі  обоз > яз козо  призводить  до  відмовлен  ня  зі ‘оьиа 
йід.  виконування  функції  прикусу >  що  і  доводить  до  параді жу  влади,  ю  ге- 
.  НерШВіГНЯ  рз  водюціі . 

,  Щоб  переконатися  -в  току,  зовсім  не  треба  заглядати  далеко  з  історію. 
Досить  пригадати  резолюцію  1917  ’г,.)  яка  багатьох, -що  живутьщ  ше  тепер, 
проходила  перед' очима.  .Чому  не  відомо,  що'  на  весні  того  року  дарсь;;.  р„- 
сія  гала  8  кіл іоні в  війська,  добре  озброєного,  яке  без  сумніву  спроможне 
було  привести  ще  в  току  самому  році  до  перемоги  над  мілітарно -сильною 
Німеччиною.  Але  цього" війська  царський  уряд  не  наважився  використати  для 
-придушення  повстання  Летерзбурської  ’черні  •  та  двох  полків  з  петербурзь¬ 
кого-  гарнізону.  Чому  А  коли  Квренськцй  викликав  із  Фронту  ці-' 
пий  корпус,  щоб  зліквідувати  большевицьке  повстання,  хиба  на  досить  було 
Десятка  агітаторів,  що  іх  застано  на  зустріч  корпусові,  щоб  розброіти  ~ог; 


кого 


Вахто  може  заперечувати*  посилились  на  визвольну  боротьбу  в  Україні 
з  1918  -2 1  р , ,  громадянську  війну  в  Іспанії,.  Не  можна  утото’;нтовати  грома¬ 
дянську  війну  з  революцією,  хоча  б  тому,  що  революція  завжди  починається 
і  ведеться  в  ім>я  прогресі® них  цілей,  а  громадянська  війна  ш.-*в  бути  і  в 
Ім’я  реакційних  цілей  /Іспанія/,  В  громадянській  війн»  завжди  беруть  ч:сть 
Протилежні  гром  дські  світогляди  тону  що  обидва  о ОКИ  буде  якась  кількість 
Народу,  а  в  резолюції  ^ореться  нарід  і  влада. 

Отже  цілком  безпідставне  твердження,  що  революція  не  ь  оже  відбутися 
а  тій  державі-,  зо  має  безмежну  кількість  гармат,  танків,  літаків.  Не  сво- 
«рідний  політичний  фетишизм,  надання  речам  значення  Фактора,  до  самостійне  ] 
Діє.  Це  мислення  речовими  категоріями,  а  не  категоріями  громадських  від¬ 
носин,.  як  це  кас  бути  у  політика. 

•Далі,  іноді  доводиться  чути,  що  революція  в  СООР  неможлива  току,  що 
Те>-  панує' "терор.'  Це  твердження  ніяк  інакше  не  модна- назвати ,  як  логічним 
абсурдом,  пане’ току,  що  там  панує  терор,  зміна  політичного  уерою  можлива 
лише* революційним  шляхом.  Том,  де  терору  немає  де  існує  в  мократиян ,  Р  - 


(ІОРМ  ,  •  •  '  , 

■  йаоешті  часто  висувають  те. ке  заперечення,  що,  мовляв,  революційна 
боротьба  вюгиче  величезні  мертви  народу,  приведе  до  посилення  врору^По 


глядів,  зо  іх  справедливо  називали  ре Формат орами 


-10*. 

а  не  ре  зо  люді,  оперюсь  „  До  а  Совє  тонкого  Союзу  це  і:  спосіб  утопічний.  Якраз 
в  ік*я  гунав пости  треба  визнавати  боротьбу,  революцію,  бо  пе  єдиний  шлях 
спасти  лиття  де  ся  ікам  мільйонів  людносткв  Яка  резолюція.,  яка  навіть  війь 
на,  може  принести  стільки  жертв,  скільки  приніс  їх  у  Со ге  топкому  Союзі 
"мирний  розвиток*'.  Наведено  декілька  цифр,  до  набуть  всім  відомі;  за  ча¬ 
сів  царату  до річний  приріст  населегня  становив  понад  37*»  Напередодні  пе- 
ппсу  і уЗ ^  року  Сталін  о плоске, .до  в  наслідок  покращання  ^життьових  умов 
кількість  населення  щорічно  збільшується  більш  як  на  4^6  Але  перепис  дав 
такі  жахливі  наслідки ,  до  його  було  заборонено  опублікувати,  статистів 
за  про ЕІзортічке  обчислення  кількосте  населення  заслано  на  каторгу, і  був 
і  ризначенкі  ноекІі  перепис,-  ретельно  ^підготований’* .  Але  і  цей  "підгото- 
•  '  лий”  перепис  дав  кількість  населення  всього  170,5  гіл„  проти  147  діл, 
в  19-?6  році  о  тле-  збільшилось  за  13  років  всього  на  15?9^>  що  в  перекла¬ 


ді  на  складні  відсотки  дає'  лише  1%  дер. і  Чи о  приросту  о  Нема  що  Й  казати 


.  -  -  і 

кількість  народжень „ в  наслідок  тяжких  ма тер іяльних  умов  і  розкладу  ро¬ 
дини.,  зменшився  в  порівнанні  з  минулим,  але  всі  визнають, на  підставі 
статистики  народжень, до  щорічний  приріст  кількосте  населення  має  стано¬ 
вити  2,5/*.  Цвг'це  знадить?  Це  значить,. до  за  13  років  сталінських  п’ятирі¬ 
чок  загинуло  33,5  мілвлюду».в  тому  числі  значна  частина  українців. Прига¬ 
дай  те , що  за.  сім  років  найжорс токішої  війни  Со в е тонкий  Союз  утратив  7  міл. 
Де  ж  дійсна  гуманність?  В  тему*  щоб  закликати  до  покою,  чи  до  боротьби 
за  врятування  життя  дальших  десятків  мільйонів  людно с ти? 

Але  повернемось  знову  до  шляхів  української  визвольної  бороті би„ 
ій  маємо  мі.  вже  ЕСІпередунови  для  революції ?  ТаКо  Перш  за  все, основна 
ї  найбільш  довготривала  фаза  революційного  процесу.. а  саме; переконування 
народу  в  потребі  змінити  політичний  рекЕм-оаверш;-  '. ,  завершена  б  основно¬ 
му  самими  %  большевик.амк •  Більшої  зненависті  народу  до  уряду,  ніж  у  Со- 
вєтськопу  Союзі;  ніде  немає  і  не  було  ніколи,  ... 

Крім  того,  величезне  значення  має  те,  до  тепер  революційні  змагання 
народу  мають  не  тульки  політичний  характер,  але  І  національну  державний* 
що  забезпечує  консолідацію  прагнень  всього  народу  без  різниці  політичних 
світоглядів  окремих  соціальних  груп. 

Такий  характер  політичних  переконань  народу  має  міце  не  тільки  на 


Україні,  а  майне  у  всіх  народів  російської  імперії. 


царат  теж  національне  при.,  тс. блював  народи,  але;  для  багатьох  народів 
Сибіру,  Середньої  АЬії  і  ти ін , ,  це' пригноблення  ке  відчувалось  так  надтс 


надто 

гостро,  як  тепер*  Нищення  національної  культури  не  перживали  так  болячо 
широкі  маси  народу  тому,  до  сама  культура  тих  народів  була  на  дуте  низь¬ 
кому  рівнів  їх  своєрідний  побутовий  устрій  порушував  царат  мало*  Політи- 
большезиків  у  створенні  промислових  центрів  по  всьому,  терену  Імперії 
до  того.,  до  ці  народи  були  втягненнї  в  орбіту  мілітарної  ПЛІ  ТИ¬ 
КИ  С  це  1-і  привело  до  національного  пробудження  народів*  Тепер  Україна, 
найбільш  — '  в;  -,с  ■  ьио  пригноблена  і  біль  культурна  країна,  до  перша  поча¬ 
ла  боротьбу  за  державну 
тна„  Державницька  ідея  < 


ка 
я вивела 


на(. 

Так 


незалежність, у  своїй  визвольній  боротьбі  не  самі*' 
цільна  всім  народам, до  їх  поневолює  Росія. 

Чіі  не  відбулася  негативно  на  революційному  пстенціялі  переможна  вій— 
'.•Сс .  ?  Навпаки,  вона  тільки  підсилала  Кого  /революційний  потенціал/. 


завжди  буває*  Всяка  війна  відіграє  надзвичайно  велику  роли  в  органі¬ 
зації  громадського  революційного  протесту 0  Попе риє,  вона  дає  народові 


;амої  організації, дає  Комі 


можливість  відчути  силу 

є  відчути  значиш:  'зброї  -  дає  йому  ту  зброю 
дикості  залишає  з "себе  й  після"  війни,, 

А  і  щонайгі  в  в  ті  йде  війна 


У  <“1 -  ~  4ІУ/*М^ 

з  руки. 


по^т.*?  самої  сили,  де* 
яку  він  у  значній  кі- 


запд:-  збуджує  в  народі,  який  прагне  змі* 


-  IX  -  '  - 

нлти  політичний  режим,  багато  сподівань.  Нездійсненая  іх  післт  дій¬ 
ки  доводить  потенціал  незадоволення  до  кульмінації ,  Яаюід  приходить 
до  переконання,  що  єдиним  рятунком  залишається  його  власна  боротьба 
_  за  водззг. 

НаргейЯ,  війна  виконує  другу  фазу  революційного  процесу,  -  ре¬ 
волюціонізує  військо.  Влада  втрачає  можливість  -Ч  а  ре£г 

лярке  військо  як  апарат  примусу,  спирається  -аьй*  на  полідійні.  ріІьь-Г 
ка,  що  при  цердпгх  же  револю:  дійних  виступах  регулярного  війська  т-а. 
тять  свою  силу.  Тоді  приходить  пар а дія  влади. 

Дехто  запитує,  чому  ж  не  '.очинаєтьсч  революція.,  якщо  не  боактє 
умовин  до  неї*;  Запитання  проста  наївне.  Поперше,  революція  почалася 
і  йде  посиленим  темпом,  бо  визвольна  боротьба,  то  ведеться  в  краю,  - 
/це  безумовно/  революційна  боротьба.  Для  революційного  повстан-я, 
для  третьої  фази  революції  бракує  ще  організації.  Ця  Фаза  настає  ли_ 

9 ^оллщгішв  воля  всього  народу  зорганізована,  сконден¬ 
сована.  Гнакте  протест  набуває  набуває  форм  окремих  бунтів  як  п2 
напр..,  було  в  революцію  190^  року.  1  *  ^  лК  це, 

бґт«ЧГлЖУ7'*3  КЄ  М0ЖКа  революцію,  ЯК  X етичний'  ДОСЛІД  у  ЛЯ 

в2гі  »4^£.:і!  На2ВЯ°Д  ч?1ЛП0В1ДНЯІ  умов  3РааУ  3  починасть«  р“ 
акція.  Навіть  і  в  лабораторії  ми  знаємо  такий  дослід:  в  нао-чечоот  в 

горячій  воді  розчині  соли  не  починається  довгий  час  кристалі з ація^ 
навіть  тоді,  коли  вода  прохолонула,  і  розчин  зробився"  пересичуй 
1 3  ?озчико:ї  закрита.  Але  відкрийте  пшлянку,  киньте  туіи 
якусь  крихітку  1  умовна  рівновага  буде  поруиена:  почнеться  пвилк-й 
процес  кристалізації.  Пригадаймо,  якою  незначною  «крихітко-"  б^'бун* 
жінок  Еь  лютого  біля  хлібних  крамниць  в  Петрограді, Ратоі 'крихітки» 
було  досить;  щоб  почалася  революція  І9Т7  року  ~  '  рп  тки 

Бійна  відкрила  "отслянху"  Совєтоького  Союзу.  Зір-мо  і  знаємо  -п 
такою  «крихіткою"  буде  і  наша  визвольна  боротьба  шо  -а4тГо?  *  тДЛ 
Вона  црнцеде  до  кристалізації  революційного  проц<^  “  Л  '  * 

1  тоді  не  з  попелу  воєвші.  руїни ,  а  ев’ятою  КООВ*Ю 

Двряава?  в0р0тьв0*  загаРтована  встане  наша  Оммо-І^а  Собаряа 

Так  буде! 

§5?§§ШНШ§$$§ 
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С.А.  Сірий  :у: 

ДО  ЗАСАД  ІШЇІОІ  ■  ВИЗВОЛЬНОЇ  ПОЛІТИКА. 

о-ггь»  ЗМІСТ  і  процес  Українське  і  Революції. 

.  }.  • . 

я/  Бор  6  ть  ба  з  а  життя  і  за  його  зміст. ^краінська  Національна  Ре¬ 
волюція  -  це'  ’бсротьВеГ ^“самГзшття: .і  Іолю  народу  і ^ людини,  а  також 
боротьба  за  зміст,  підстави  і  Форми  того  життя,  за  його  розвиток  і 
за  постуй; 

це  боротьба  проти  носкої.  г ,ко-6ольшєеицького  імперіялізму,  який 
прямує  до  панування  над  Цілій;,  світом  'і  з  тією-  метою  поневолює,  ви  - 
зискує  і  нівечить  народи  і  людину; 

це  боротьба  проти  большевицько— комуністичної  системи,  яка  в  імя 
спекулятивної  доктрини  та  на  послугах  імперіялізму  ощноі  партіі  пе¬ 
реводить  на  організм  двіетім? льйонових  мас  поневолених  народів  най  - 
жахливілгш'З:  в  історії  експеримент,  всупереч  природі,  волі  та  добру  ці¬ 
лих  Народ? в  і  людини; ■ 

це  боротьба  проти  режиму  і  тиранії  большевнцько-комутгістичноі 
партіі,  яка  з  жадоби  необмеженої,  самовільної  влади  і  всіх  користей 
обернула  в  невільників  та  найбільших  жебраків  маси  поневолених  наро¬ 
дів;  ;  .  • 

це  боротьба  за  оборону  самого  існування  полі  і  розвитку  всіх 
народів,  поневолених  большевпзмом,  та  за  оборону  людського,  вільного 
і  гідного  життя  народніх  мас  та  кожноі  людини. 

’  б/  Український  націоні -чізм  має  сеій  уклад  позити¬ 
вних  ідей  і  вартостей,  які  визначають  зміст  і  фор¬ 
ми  •  життя  і  розвитку  народу  й  одиниці  в  усіх  ділянках  ,  визначають  їх¬ 
ню  творчу  ролю  у  вселюдському  поступі. 

Основні  правди  наших  ідей  коріняться  в  українській  духовості, 
зфчрмб хованій  та  утвердженій  впродовж  цілого  історичного  розвитку,  в 
.  духовості,  яка  гармонізує  з  найкращими  досягненнями  розвитку  вселюд¬ 
ської  .духової  і  суспільно-політичної  культури  та  поступу . 

Наші  п;  ?.вдп  діяметрально  протилежні  до  духу  і  суті  московського 
больтевизму,  в  якому  зібрані,  повторені  і  доведені  до  рафінованої  сне 
теми  вияви  найчорнішоі  реакції  й  упадку  з  цілоі  історіі  людства, з  не¬ 
гативним  застосуванням  присвоєних  бодьшевизмом  чужих  здобутків  мате¬ 
ріального  і  технічного  поступу. 

Палю  •  ідея  волі,  самобуткости  та  свобідного  розвитку  народів  - 
протиставна  по  большевйцьког'о  поневолення,  нівелювання  і  винищування 
цілих  народів. 

Ідея  гідкости  і  пошанування  людини,  іі  вільного  розвитку , влас  - 
,  ноі  ініціятиви,  творчого  та  достойного  самовключенкя  в  гармонійний 
уклад  збірного  наці  опального  і  суспільного  життя  -  діяметрально  протй 
лежка  до  большевпцькоі  тиранії,  уярмлення  і  визискування  людини,  по¬ 
топтання  іі  гідкости,  знівечення  свободи,  повернення  в  стан  безправ¬ 
ного  і  безвільного  невільника  режиму,  системи  та  большезицького  імпе¬ 
ріях!  змуч 

Ідея  ооціяльноі  справедливості'!  на  ділі  -  проти  большевицького 
фалшивого  зловживання  соціальними  кличами  для  обдурювання  мас  чужих 
народів  та  прикривання  найбільш  реакційного  соціяльного  гноблення  в 
цілому  ОСОТ.’ 

ІД  ея  рІБтести  та  братерства  усіх  людей  з  народі  —  протиставна 
до  большевицько і  клясовоі  теорії  та  до  іхньоі  практики,  яра  обертає 
народні  маси  у  невільників  та  жебраків,  з  одного  бокз^,  а  з  другого  - 
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Дає  необмежене  панування  і  сваволю  паніад:\І  кліці  комуністичної  парти! , 
Ідея  позитивної,  творчої  роді  дсйгааи  яка  гає  об  о  юоня  т  и ,  о  р  гак  і--  у  ва  ти 
:  сприяти  вільному  ниттю  1  розвиткові  куль  курко го . по 0 тау  і  гооподарськрго 
^■'броГуту  Ег.  роду  І  людини, ~  протиставна  -  до  оодьжс-вицьіСС  система  гноблення 
--зиску  і  нівечення  людини  та  народи іх  нас  -деркавог.  одним  великім  к-^"  е~( 
граційним ;  табором*’  .  -  , 

'  хдея  спрямування  діяльності:  .  та.  зусилв  держави  й-  організованої  з  ній 
«ародньої  спільноти  на  творення  *  закінчення  і  покнотення  позгт^  =*кех  *  р~ 
тоотєй,  які  збагачують  та  підносять  рівень  кй-тя  .народу  одиниці  -  усіх 
Дари;  ах. .  по? 'но путь  їхній  творчий  вкдад  •  скарбницю  воелоцького  моє тузу 
;  культуру-  протиставна  до  порожньо го  ООЛЬШОЕИЦЬ'йоГО  Імперялівї'у  який 
З  безглуздої  зад о би  -  панувати  над  цілі»'  світом,  з  усього  хоче  робити  тіль- 
ки  8  наряд  я  сізо'го  насильства -і  з  а  гарб  гі  •  . 

П планування,  різнрродностп  змісту  і  ферм  кдтгі  та  багатпва- к^лі тур  гі- 
заи-х  народ іг ,  ідея  •  толеравдії  супроти  чуких  і  відмінних' куль туших  та  со- 

Д  -РГ.7Т  Р.Чі'ТД’ЧГ  П«ГіП)ЛЛМ/^М  *Т  А-.#.  гтл-,«  ГГ  V*  «  «-г  л  .  .  — — _  «л4  V  Іг 


Ст>  V  Т Н  Бр0ДЯЄН01  З  ПОЧУТІ 

Уо?^10НИДС5ОТІЇ  7в^6йи  нш*из^  чугі  .культури,  і- цілі  народи,  нівелювати  т/тя 
■у^іх  людей,  усіх  народів  під  одну  мірку  і  •  смак,  бальяевицьхого  рекиму 
■  • іівхитя  вільних  ноо дів  і  мирні ■ взаємини.  їхніх  незалежних  дер-ав 
ьаалоянр  рід  різниці  суспільних  .і' політичних  систем  замість  большелиць- 
01.  постійної  воюойНечі.  повної  ізоляції  та  ПЙ 


і  діяльносте! 

бо ль левиць. - 
■  »  робить  з' 
все'владн  >ї 


т V' з и- -Й-из иску вача  і.  скову:р''ії  творчі  х*иліі  '-кайданами ' всевладп  і 
г>і>ац.Ддг.дар.і^  комуністичної  монополії  р; .  >  *  •  ..  МІ  3 

*  %"Ідвд..  іззободи/-  релігії суШйя.,  •думки-  «Дг  £лова,>.  вільної  духово-куль- 
&££**■  4.  маювешкої-'.творчюсти-  проти  насильства,  над  \духоі*  наполіг  і  люі 

ПТЩ  7*  СТ  НЯІГТ/;  іїЛпгіУіт  'слл.чАоит/  /псіТЛпГУІГ  П / кТ.гт з-і т  *» ^ ..  .. 


ап^гйдбькаї  д?П£сд я 
поплігелЬї  п?*п  ТПГ 


Щ--ІГ—Г''*****'*' V  -паі^паг.лл  і  ■ ул  *.  ^  а  . 1  ТВерД&ЙНЬ  '* 

аК™  Іизс  ?£?**'  1  »еб»ЖКх-.*осзовда  ідей  український  наПіо- 

*«знч^™?  — У®  ДІ>Г£  СРР-Гра^.  як.  сиа**нг  шярянккх.,  зрсАд  І' вартостей  .-о 

..  ”НсіЧ&ЮТЬ  ЯІ'.ІаТ'  1  •  Л\г*пч  г,т  чгтхтпиґ  'пд  Т>Гі  .а  &  й  сопл  -і-..-  и  _  _  .  й  V  <  **■''■' 


не$> ;  споте - 

.  ■  ' 

[>Лзч  і'  ма|е- 
1  нй^цдання 
комунізму 


•тіВ  .арсррамі  прийняті,  найкращі  досягнення  ^знання  і- пеот 

:  інших. наї}рді,в-,.дг  відповідають  нашйм.-духорйм'  і 

-  .  і  •  '  ....  ■  *.  •»  .  ■ ;  •'  * 
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культурним  елементам,  станові  і  природник  умовєм  розвитку  в  Україні, 

Ідеї  і  програна  української  революції  накреслюють  прогреси¬ 
вний  .  9  м  і  о  т  і  ф  о  р  м  и  ниття,  цілком  проти¬ 
лежні.  дд  реакційних  большевицьких. 

Хоч  большєвики  привласнили  собі  чуні  здобутки  в  ділянці  техніки 
і  матеріяльної  цивілізації,  застосовували  деякі  прийоми,  методи  і  фо¬ 
рми,  виборені  народом  в  революції,-  одначе  все  те  застосовували  вони 
на  послуги  реакційної  оуті  і  таких  же  реакційних  своїх  цілей. 

На  відміну  до  реакційної  большевицької  .іійсности  ідеї  і  програма 
української  національної  революції  ведуть  до  докорінної  пе¬ 
ребудови  цілого  ниття,  в  усіх  Його  Г’І- 

лянках  і  проявах. 

За  цей  позитивний  зміст  ведеться  безперериЕнв.. революційна  боротьба* 
в/Українська  національна  революція-це  безпереривнкй 
стали  і  прогресивний  процес,  який  о- 

х  о  п  л  ю  є  і  п  р  й  м  а  е  все  ниття. 

.Л  уклад  позитивних  ідей  і  вартостей  стоїть  проти  больиевицької 
системи  не  як  абстрактна  теорія  і  док  три' 
к  а  '  *  нива  і>  дійова  динамічна  сила* 

-Відповідаючи  духовооті,  природі,  бацанням  та  інтересам  широких 
народніх  мас,  стазляючи  перед  ними  конкреті  цілі-  який  має  бути  зміст 

пілрК  1 ,ЦІЛ0Г0  аиття»  вказуючи  їм  реальну  дорогу, як  дійти  до  тих 
ІД-1  1  програма  української  революції  разом  із  активною  револю* 
б°Р°*ьбсю  мобілізують  й  активізують  народні  маси  до  боротьби  за 
’І‘‘СНЄННЯ  через  зничення  большевизну .Істотною  прикметою  нашої 
р^„олюціі  0  щоразс*  ширше  розгортання,  загострення  і  поглиблення  процесу 

греси^них  цілей^И  1ір0!ГИ  большевицької  системи  реакції  ва  здійснення  про- 

^Дя  бортьба,  захоплюючи  широкі  народні  маси,  проходить  у  усіх  плоши- 

н?ї  жит?я>  ®  політичній, суспільній, господарок ій,духозо-куль ТУ' 

ГгНЕІ  :  т?  1н*  Гродні  маси, оте злять  опір  большезицькій  системі, 

«г,лт^їТЬ  ПКОРІНИ5,иОЯ  і  легко  здійснювати  свої  цілі,  ведуть  проти  неї 

н  ступ,  примушуючи  режим  до  уступок  і  постійного  зкіновіхства. 

о  Лл,?!іа  революція  в  в  постійному  настулі.її  ідеї  і  програма  в  яударі 

льн?тіШЧр^ЬК0Х)  ДІЙСНІСТГ>  перемагають, бо  вони  правдиві, вартісній!  І  си- 

вег  ШІ’!нЄ5'ТЄ  Б0?ІІ  захоплюють  щораз  ширші  народні  маси, поширюються  с&я, 

і  Революпі1йІЛя^имСЄрЄД  Інтх  наР0ДІБ' поневолених  большевизмом, захоплю' 

чарково  по їпїїїіЛЧ***-  ІХ'  &  наві*ь  пР°никають  Б  РЯДЯ  самого  режиму  і 
ткозо  розкладають  його,  захоплюючи  вартібніші, .гдціиці, 

і  ЛТІТІТ:  ?В5Л?Д-Г!-И-  концепцій. Природа  большевицького  режиму.. 

ЛЯ  °  *єс  зростаючого  напору  революційних  ідей  ІСТОТНИ* 

С^м-  о™  не  Л0МвбйИвял  п«Н  Е?  ЕИЧеРПУ6  нашої  революційної  бортьбн.Він 
такого  Н0І  перемо  ги,  не  приневолив  би  большевизм  до 

рестопем  упу"  який  окінчивоя  б  революційною  переиіною-пе- 

грамЕ?  У  Д  Ф0Р  *ИТТЯ  3  большевицької  системи  по  лінії  нашої  про- 

-  ,  неможливе  як  через  саму  природу  большевизму  та  його  системи 
Аа  1  УБаги'  Еа  стан  режиму  і  Його  ставлення  до  уярмлених  нит  народів! 


.  боротьбі 

проти  "кето  підбитих  ним  народів,  в  якій  він. не  ноже  втриматися  без 
свб€І'  комуністичної  сбс'/єми»  Большєвицький  режим  і  система. тар  взе~ 
ємно  йї^язані  ,  що  коли  впаде  одно  -  впаде  й  друге,  одне  баз  друго¬ 
го  не  може  існувати,  і  не  може  його  зрадити  без  самогубства; 

Неможливо  цідхшптто  заломити  ідейно  розкласти  морально  боль— 
шевітаького  режшу  тому,  що  він  не  має  ані  ідеї,  а‘ні 
моралі  взагалі. 

Замість  ідей,  він  має. одну  ціль-  володіти  і  панувати  над  під¬ 
битими  нас одами  та  підбивати  інші,  панувати  найбільш  абоолзотиико, за¬ 
собами  тотально і  диктатури  і  терору.  Таке  володіння  дає  панівній  клі¬ 
ці—  партіі  все,  ного  бажає  собі  жадібна  безідейна  істота. 

Замість  моралі,  у  большзвиків  одна  засада:  все,  що  служить  іхкім 
цілям,  що  ім  стає  в  пригоді,  —  добре,  а  все  ,  що  стає  на  перешкоді,  — 
те  можна  і  треба  знищити  всякими  засобами.  Поняття  добра-,  і  зла,  зло¬ 
чину  і  права,  чес^п.і  ганьби, дозволвнкх  і  не дозволених  засобів  і  ме¬ 
тод  -  большевпзм  не  визнає  за  свої  обов’язкові  норми,  але  послугову¬ 
ється  -пінт  облудно  щодо  підбитих  та  інших  народів  -  як  засобами, еле¬ 
ментами  большевицькоі  діалектики  і  тактики. 

Ід-еяьси  і  моральним  наступом  можна  досягнути  і  вирвати  з  рядів 
режиму  тільки  елементи  ідейно  і  морально  вартісні.  Але  іх  там  небага¬ 
то.  Головний  стовп  комуністичної  партія  і  большевицького  режиму  -  це 
безідейний  і  аморальний  елемент,  який  знає  тільки  одне:  мати  псе  че¬ 
рез  необмежену  владу  або  ке  бути.  На  такий  елемент,  що  е  стрижнем 
большевицького  режиму  й  партіі,  не  можна  впливати  ідейно-моральними 
вартостями,'  його  можна  тільки  знищити. 

Для  тіеі  одкоі  цілі  -  диктатури-п ану вання  партіі,  про  що  больше- 
впки,  зрештою,  від  початку  признались,  користуючись  -тільки  ширмою  про 
летаріяту,  вони  побудтЯлли  і  постійно  скріплюють  та  удосконалюють  сі¬ 
лу  свою-  сиотему.  В  ні  і-  'використали  всі  зразки  диктатури,  тиранії  і  те 
рору,  сжстем  перетворювання  мас  і  народів  у  послушнпй  інструмент  си  - 
ли  з  руках  малої  групи.  Вибравши  і  скомпілювавші  найбільш  рафіновані 
зразки,  які  знає  історія  людства.,  запрягли  на  іі  послуги  здобутки  мо¬ 
дерн  оі  техніки. 

Діла  большевицька  система,  доведена  до  досконалости  під  двома 
аспектами:  тотальної  диктатури  всередині  і  експлуатації  людини,  на¬ 
родів  і  засобів  країни  у  творщнні  інструменту  сили  для  ікперіяліо  - 
т  ично і  ок  оп  ан  з іі . 

Большевизм  так  деформує  ціле  життя  СССР,  що  би  запевни ти  собі  без- 
застережену  підлеглість  і  послушність  мас.  Для  тогб‘,'уоі  людські  сяіль 
ноти,  передовсім  найссльвігаі:  родину  і  націю.  Ділу  суспільність  дово¬ 
дить  до  такого  розпорошення,  щоб  режим  мав  завсігди  діло  з  самітною 
одиницею.  Удержавленняцілого  життя,  в  першу  чергу  гооподарського, 
створює  такий  стан,  що  режим  володіє  безпосередньо  усіма  засобами  жи¬ 
ття*  а  громадянин,  позбавлений  іх  та  всякої  можливости  самостійної  ді 
ялькости  і  прожитку,  живе  завсгди  "на  ласці"  і  на  голодному  пайку  від 
держави,  а  за  найменшу  спробу  непослуху  позбавляється  змоги  жити. 

шостого  нищення  рвлігіі  і  всяких  небольгаезицьких  духових  ваттос- 
тей,  накинена  ігатеріялістична  доктрина,  ціла  большевицька  система  ви¬ 
ховання  мають  допомогти  режимові  звести  людину  до  ролі  невільника,  я- 
кий  опанований  одною  журбою,  як  би  то  не  стратити  мінімальних  засобів 
првжитку,  які  може  дістати  тільки  через  підкорення  режимові,  -  буде  у 
всьому  слухняним  знаряддям. 


-  ІЗ  - 

Комуністична  система  тоталітарного  державного  капіталізму  має 
.  обмежити  ЗЦутр ІШНЮ -К ОНСуМ.П..:;ІК» '  В СЛ. X: ' ДІ бр'  ДО  МОЖЛИВО  "Й&ЙКЙЗ&6 ГО  міні- 
муїлз  та  -зжити  -  всі  матеріальні  -ресурси  підбольшевицьких  країв  на  цї- 
...ді  зовніпгмоі  експансії .  • 

.  Опанувавшії  всевладно  життя  усіх  народів  та  всіх  людей -в  СССР, 
большевицька, .система  кує  з  них  і  з  матеріальних,  ресурсів  один  ін¬ 
струмент.  для  насильства. і  підбою  світу.  '  -  "  ■ 

Система  брехні,  що  іі  довели  большевики  до  найвищих  меж,  -це 
один  з  головних  складників  большевкцькоі.  тактики,  Вона  має  параді  - 
зувати  п  опановувати  душі  й  уми  СССР  і  поза  його  границями. 

Большевицька  держава-  всевладно  опановує  ціле  життя,  не  тільки 
збірне,  але  й  індивідуальне,  ко.жноі  людини.  ~А  большевицькою  держа  - 
вою  володіє  й.  послугує ть ся  як  знаряддя:.!  злочинна  комуністична  пар¬ 
тія  -  спілка  протішарадніх  і  протилюдськпх  змовників,  з  режимом  ССС° 
на  чолі. 

,  •  неможливо,  самим  ідейним- натиском  зломити  большевіщького  ре- 

жиму,  яак  не  можна  й  большевицьк.оі  системи  знищити  частковим  поборю- 
.  ванн ям  іі  і  розправою  з  нею  в  поодиноких  ділянках,  етапами .  Тим  мож- 
,.-на  .*.*  аідорвати,  ослабити,  але  не  зліквідувати,  ані  змусити  до  ево  - 
ліоційноі  переміни.  Бо  большевизм  базується  ке  на  вартості  і  стійкос¬ 
ті  своіх  засад,  доктрини  і  метод  організування  життя,  а  на  насильстві 
і  терорі  ,  що  його  він  плекає  і  все  зміцнює,  та  яким  він  зазсіглч  по 
слугрцуетьря  як  своїм  аргументом^ 

В  тоталітарному  больпгевизмі.  ковтуні стичний  устрій  і  система  та 
диктатура  режиму  становлять  дві  неподільні  частини  одноі  цілости  так 
пов  язаяі  між  собою,  що  доки  одна  з  них  живе  -  відроджує  дру гм.  колиб 
та  впала.  -  -  .  * .  °  ’ 

д/  Ьаоовий_зрив  поневолених_больпгевизмом  народів  -  остаточна 
тотальна  розправа  з  ним.  г>- 

У - - - - ,  онищити  большевизм  Можна  не  еволюційним  ‘ 

шляхом  , тільки  тотальною,  революційною  розправою,  в  якій  Органі  зо  ва1  - 
на  революційна  .сила  з  безпосередньою  активною  участю  найширйих  народ- 
ніх  мас  у  могутньому  зриві  розторощить  та  з  корінням  вирве" головні  е- 
лензкти  больгаевизму  -  режим,  'партію,  систему  і  докторику,  всі  їхні 
відгалуження  і  прояви.  В  тій  остаточній  розправі  мусить  'зосередитись 
і  завершитися  цілий  процес  революційної  боротьби.  ' 

Щойно  після  розгромлення  большевизму  і  повалення  большезицькоі 
тюрми  народів' СССР,  будуть  запроваджені  в  життя . позитивні  ілеї  і  про¬ 
грама- революції.  л  ™ 

е/  Три  фази  революції.  Українська  національна  революція  як  од¬ 
ностайний  про#ас7  складаєтеся  з -трьох’ фаз.  Перша  !  друга  -  фази  бо¬ 
ротьби,  третя  -  державного  будівництва. 

В  першій  Фазі  йде 'процес  .затяжної,  прогресуючої  підпільної  бо¬ 
ротьби.  В  ній, іде  змагання  передусім  за  душу  народній  мас,  'мобіліза¬ 
ція  ж  активізація  їх  по  стороні  революції,  проти  большевизму.  Підри- 

П03ИЦ}І  йольшевицькоі  системи  і  сили  большевицького  режиму  і п 
зростає  організована  сила  революції.  .....  .  .*• 

.  .  ?  цій  фазі  проходить  основоположний  конструктивний  процес:  -наші 

ІЙЇЛОТ?1*  опановУІ0ТЬ  цайпирші  маси  українського  народу ,поширю- 
7  ‘  . 1я$і  народи,  уярмлені  больщевизмом,  визначують  для  них  ба— 
®ЇІ1С>Т  фо?-ми  життя  в  усіх,  ділянках,  стають  дороговказами  іхньоі 
на^оі  •програми;' мобілізУІОТЬ  1  організують  змагання  за  реалізацію 

фаза?як  продовження  першої,  -  фаза  визволення..  В  ній  за- 
Р  у  я  затяжна  визвольна  боротьба,  усі  сили  зосереджуються  у  без- 


посередній  зідзертій  б-  ротьбі  з  больг  евицьхи.,  -зезп-ом  з  його  сажо»  з 
остаточному  загально. у  зр::зі  народів. 

Тр97Ял^а  ‘  б7ДУвання  незалежних  націснг.льн::х  держав  на  '-'іоні 
он  ценого  ОССР,  забезпечення  їхньої  ке залежнеє ти-  назовні. б дійсн^яня 

*де  1  програми  визвольної  рвволвЩі  в  державному  і  оуопільпоїшЛго-шпі 
у  змісті  і  побудові  цілого  життя..  с^пільаоку  уотроі 

ІІи  жиземо  в  першій  фазі  ,  напередодні  дру'пі  п - *  ^ 

волюційна  дія  спрямовані  на  шлях  визвольноі  оезолиггійноі*  боЧотІбп  згі~ 

ДНО  З  ИЕПОГО  ВИЗВОЛЬНОЮ  кпкттапгті  РЮ  4  °А  ^О?0хЛ0Н,ЗГ1- 


ка- 


ьольиевизм  мусить  бути  поконанйй  і  знищений  в  п-’-оглг  '  р.-  і  -.V 
він  панує.  їільки  гак  кокни  його  подолати.  ІІооков.  ькнй  і'іпвоіДіаі 

б ольпевпдькіи  фооьг  -  " -  - 

Місці  ССОР  макі 
держава  мзе  бути  _  _ 

Обмеження  визвольної  боротьби  кожного  народу  до  його  ПУТАНИХ 
ціонзльнн*  границь,  ведення  визвольних  змагань  кожного  народу  сегаом 
*о,  неоісоординовзно  з  боротьбою  інших  иаоодів,  давало  б 
^ішу  позггци.ю  большезикам,  уможливлювало  б  ім  льокалізувзтл 

^^ваоточг?а”  11 

ПА.  Ставгаі0  знак  рї вмости  між  українською  революцією  і  визволенню 
всіх  поневолених  большезизмом  народів*  Запоруку  успіганост-  н— 
ротьби  бачимо  в  тому,  що  вона  поширюється  на  інші  наведи  ї  до^ед»  " 
ТОГО,  ЩО  ВСІ  ВОНИ  вестимуть  СЗС І  ВИЗВОЛЬНІ  1  _ _ ^0веД9 


активної  боротьби  до  такої  Мір Д  щУдОВКРУгУоОГГІГН-илгл15  саго  ДО 
НОГО  вкодужників  СТВОРИТЬСЯ  одностайний  фронт  угід  глд  ,ті.у  1 

елементів  і  оил.  Успішність  нашої  ВИЗВОЛЬГО-?"Іб-0'ТЬб’-Р--о^оЛ°чНЬ"'ГОи 
пенси  визволитись  іншим  народам-  0орсть:5п  Дае  ""к1  ?к«і 

^огена  визвольна  революційна  боротьба  одного  тгйпл-.~  _  _  „ 

большевизм  та  веде  до  його  повалення,  допоуаг е  в  *т ч»?»’ сл 
визвольній  оправі  інших  поневолених  большезизмлЧ\Т!^  1  М1Ри 

антибольшевицький  Фт>ОНТ  полягає  В  ТО\П',  що  юевг  люгтТ^--?  *  СПІЛЬНИЙ 
кпродіз  отановлять  ‘с  к  о  о  р  д  и  н  о'і.5 ??  "0ІІ 

один  спільний,  загальний  оляя  і  стратегію.  ко--чн5  мають 

спрямований  і  на  посилення  боротьби  інтг""'  нгло-гТ”  ^ 
активні,  протибольпгевицькі  елементи  і  сили  Вет^ть* 

*  0  ж  н  о  м  у  м  і  с  ц  і,  де  Тільки  можуть  т,пї"  г,  ї°т^7  а 
бооіьшевицькоі  сили  -  Кожний  включається  в  антгболт  .оі  частини 
Г  фронт,-  язцо  не  можна  боротися  безяр^ервдніо  ?  з:;а?°»нз* 

К^ТХ  революційних  СИЛ,  ТО  включається  у  боротьбу  ІіДч  Г-,СБп^п«-ХЧ10Я  ’ЛЬ:' 

1  через  те  бореться  в  СПІЛЬНОМУ  визвольному  (їтонтгГ*  антаД  "°Г°  НаР°ДУ 
лення  і  .його  народові-  ■  фР°иті>  якігП  п:  -несе  визво— 

При  такому  СПІЛЬНОМУ  фронті  зсіх  П0Н9ТШ тгвітгтдг  « 

™  більше  -сканувати  і 

нг.  його  тактику  покс кування  по  черві  поодинокі  на! 


Не  можуть  _  _ 

г:ем?.є  більш  місця 


і  -  18  - 
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:;Я  РЕВОЛЮЦІЙНИХ  СИЛ 


і  V.  ішлтини 
;Ш  ->дка  І  ТБ 


,  передусім 


рОДІЗ,  Н- 

СПраВ  синю  інших  народці,  тг  на 
через  шаросшшванкя  і  створюю- нпя  н  лцмнлпи 

б  арки  т а  у  валиках  робітничих  осередках.  л  -ли  одна  і  тб  сша, 
спільза  ьиздол-на  бороться  йтиме  крізь,  коди  у  свідомості  мас  усіх 
народів  суде-  зрозуміння,  до  боротьба  к.  лкь.г^  інніоіш  народу  це  .  . 
спільна  боротьба,  ь  тим  самим  і  йог.  «даси:  ,  тоді  розпорошування 
і  по  ус  кидання  рев.ошцінно-  нс.стр  аєнкх  мас  з  їхньої  вітчизни  у  дале¬ 
кі  к;.-:  ШИ  не  ПОИШ.*у  ТЬ  бОЛЬШОБИЦЬиіу  РСАІШСВІ*  I  но  ЗЛОМЛЯТЬ  СИЛИ 
рОВОЛЮЦІІ,  бо  КОЖНИЙ  ЗМОЖО  робити  Тч.  С  Ме  на  КоЖНЬОМУ  місці. 

ОДИН  3  НаЙСЛЛЬЛ  ПІШХ  двигуні;  ПириМвГИ  визвольної  ре  волют  І 
нараду  -  цс  сп  годі  я  і  сп  в.  про.  ця  як  помол  союзними  ьк  з  вольніша  ру« 
хами,  так  і  поіиід  одиницями  -  ре  д  злюц  і  о  наради  всіх  національнос¬ 
тей  в  антибол  -гі'Ш_лцькому  фронті. 

£.  _ „ьиз-ольна  _конііопц  і  я  _  і_стра  т:чг_і_я_ре волюцу  і  ^ 

провідна  ціль  цілої  діяльне сти  і  боротьби  О^хі  но  даному  столі 
це  здобуття  ь  '-остійної  Саборниі  Укр  ІИСЬК  і  ^вряаьи.  Тій  цілі 
п і дпорядко ьу еи о  цеє,  все  мас  їй  служити. 

пАїііА  іШВО,ЬііА  К0іі4б.іЩЯ  -  цо  революційна  боротьба  України  й 
ІНШИХ  пене  Цілених  МеСК'ОВСЬК  -бчОЛЬШО  ЛИЦЬ  КИМ  П  Пер  I  ял  і  змом  народів 
-  у  СПІЛЬНОМУ  ан  ТИС  О  Л  ЬІІІО  ВИ  Ц.ЬК  ому  ррогті.  ЬеЗПСеДрИБНО,  постійно 
поглиблювань,  розширю  ішла  і  ступеньсвань  рев  люційна  дія,  ведена 
у  різних  формах,  як  сусшльн  -політична  і  пезет ончо-ьійськова  ре¬ 
во  люц  їла  боротьба,  м  ор  довести  до  заго.льного віддертого  резол»  -- 
цшног  .  зрипу  найширших  мас  поневолених  бл.шевизмом  народів,  який 
буде  остаточною  розцр.  бою  з  бо л чию вицьким  режимом  ,  імперіалізме'*. 

І  СИСТоМ.Ю* 

ТбіВОліЗіліпііл  СТРАТЕГ  І Я  базурться  н:.  тому,  що  Поміж  б,-л.,шозиз- 
м ох ,  режимам  і  системою,  бальше ьицькою  державою- тюрмою,  з  одноГ .. 
баку,  а  гкнєволонт  и  народами,  їх  мас.  ми  і  людиною,  з  другого  бо¬ 
ку,  існують  глибокі  ід  гострі  су пер  ОЧНО СТ І  ,  які  проходять  Через  Ці¬ 
ле  життя»  З  них  постійно  зроджується  ь  безпокривному  л?діцуз  і  зу- 
Дррй  і  конфлікти,  Тему  триває  стан  не згаси -і  ооротьои.  е 

Стратегія  революції  дір  в  середо вид  і  тих  не примирених  супереч¬ 
ностей  і  конфліктів,  вена  спрямована  н.  моб і л і зузамня,  організуван¬ 
ня  революційної  енергії  мас,  щоб  зосередити  її  і  гак  покерувати  її 
д  І  рій ,  щоби  через  безупинне  і  систематичне  НИЩЕННЯ  ПОЗИЦІЙ  то  сили 
ворога  довести  до  остаточного  розтор^Щи ніш  хто. 

Революційна  тактика  спрямовано  на  використання  і  підсилення 
всіх  процесів,  що  послаблюють  і  розкладають  ворога  внутрішніх 
конфліктів  та  суперечностей  в  йог  таборі. 

Революційна  д'ія  поступе ьо  підрив  р  сили  І  позицію  большввиць- 
р єдину  утруднює  і  щораз  більше  унеможливлює  йому  послу Гевуах- 


К  .Ге 

тис  я 


народи  ши  мерами ,  як  сік»  ш  силовим  знаряддям» 


Остаточна  розправа  -  загальний  революційним  зрив  народів  прий¬ 
де  тоді,  як  революційне  з актив  і зуц&мкя  найширших  .мас  народів,  поне¬ 
волених  СССР,  дійде  до  такого  ступня,  що  при  ін щіятивнсму  виступі 
-  у Д : р і  організованої  революційної  сили  проти  о  льмьвицьког  .  режи¬ 
му  ті*  маси  не  будуть  більше  його  г>  курним  знаряддям,  ані  паси  з.  ними 
глядачами,  а  стануть  активи.»  по  о гт . рож і  активної  революції# 

Таких  •Л'нищових  виступів  -  вибухів  може  оутуї  бог  ато, 
вогонь  з  аг  о  льн  о  -р  е  ь  о  люц  і  іон  ,  г  ари:  у  не  ^х^пито  мас  кароміо* 

батальний  зриї  як  естатвчна  р  з драп а  з  оольшевизмск  *^ло  •**< 
ти  і  тоді, коли  б  о  л*. .  ше  цяць  кий  режим  змсбілізує  для  своїх  цілей  маси  І 


а  пеки 
льшедизмем  м^же  прий- 
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постави**  їх  під  надзвичайні  утиски  /напр,,  війна/. 

Наша  визвольна  коЕцеппія  -  це  спільна  рейслюційя*  визвольна  бот***, 
усіх  П0П9Н0ЛЄННХ  больяіпизмом  наро.^в,  Розраховуємо  на  їхню  активну 
Участь  у  боротьбі, на  іткі  організовані  революційні  очли  та  на  рево- 
•поцічні  потенції  широких  мас  тих  народів» 

Наша  революційно  політична  робота  спрямована  у  великій  мірі  на 
*е,  щоб  пробуджувати  ч  активізувати  революційну  енргію  ікхкх  наро¬ 
дів  -  нг.:;'іїх  пряро дніх  союзників, допомагати  у  формуванні  їхніх  органі¬ 
зованих  ревг’юційнкх  сил  та  мобілізувати  до  боротьби  їхні  чаво^ні  ма  - 

Л  9 

і/  ,’руглй  так  само  важливий  момент  -  це  творення  опідьтого  :ірон- 
-У,  поширювання  ідеі  спільноі  боротьби  пробуджування  серед  інших  на  - 
ІуОДІв  свідочоотж,  що  тільки  через  неі  воде  дорога  до  їхнього  визволе¬ 
ння,  утвердження  віри  з  силу  і  побіду  СПІЛЬНОГО  ВИЗВОЛЬНОГО  фронту 
•'•нтибольмовнцького  Бльоку  Народів,  3  великої,  розпорошеної  і  росбктоі 
Революційної  епергіі  поневолених  большевизмом  народів,  маємо  творити 
°Дну  могутню  скоординовану  силу,  самосвідому  у  своій  непереможності, 
ДЛЯНОВО  і  однозгідно  діючу  СЯДУ  в  боротьбі, 

Кпй важливій!  передумо^^рШчііюцій  і  іі  перемоги®  загальному  згп- 
гі  є.  наявність  і  діяння  організованої  революційної  сили,  як  організа¬ 
тора  і  авангарду  революції  -  революційна  мобілізація  і  активізація 
1-ус  народів  антибольшевицького  фронту;  лляно вг.  революційна  стратегія; 
спільний,  організований  Фронт  в  актуальній  революціу-но-визвольній  бо¬ 
ротьбі  АБИ. 

2/  Сторонні  сили  та  міжнародня  політична  кон'юнктура  можуть  мати 
значення  допоміжних  сприятливих  чинників,  але  не  вирішальних/ 

З/  і’ оремо  іх  до  уваги  з  такому  розумінні  і  використовуємо,  але 
відкидаємо  всякі  оріен  т.  а  ц  і  і  На  постогокні 
•--'ЛИ  ЧИ  ЗОВНІШНЮ  кон'юнктуру  ЩО  нони  самі  принесуть  визволення  і  що 
досить  обмежитись  чеканням  іх  та  достосовуватг-ся  до  них. 

і/  Відкидаємо  е  з  о  л  ю  ц  іон  істичні  концеп- 
и  і  і  ,  язі  розраховують  на  те,  що  СССР  під  зовнішнім  натиском  чи  під 
пн тиском  внутрішніх  скл  і  коночности  буде  еволюціонувати  так,  що  з  то- 
го  прихід  о  визволення,. 

Бо л  ьш  еви  ц  ь ки й  режим  під  примусом  З  ззовні  чи  гйнутра  ЇЇОЖЄ  іти 
Тільки  їщ  тактичні  маневри,  пачпаові  уотупки,  граючи  на  зволікання. 

5/  Всякі  уступкк  і  тактичні  відступи  режиму  викоюистовусмо  ДЛЯ  по- 
с.-глення  революційної  діі.Але  визволення  здобудемо  тільки  резолюцією, че- 
ооа  тотально  знищення  большевизму,  власними  силами  поневолених  ’кгя  на¬ 
родів, 

б/  Ооородньою  Йилою  у  Визвольній  Революції  Народів  е  Україна, 


:  х :  х :  х !  х  г  х ;  х :  :  х :  х 
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ЧИ  АТ0М0ВЛ  БОМБА  БГЯТУЗ 


АНГЛІЮ 


Подаємо  переклад  з  англйсь- 
коі  мови  цього  документу, що 
його  надіслала  УПА-  Захід 
пр  едставникам  англо-амери- 
канськсі  дипломатії  та  жур¬ 
налістики,  які  перебувають 
у  Польці  та  в  ОСОТ. 

пі  союз  народів  англійської  мови  є  до с тат очним  забезпеченням  перед 

больпевчзмом  ? 

/Відповідь  її..  Чернігові/.  ' 

Промови  п.  Черчіла  виголошені  в  місяці  березні  ц,р.  в  Америці  , 
зокрема  перша  промова  виголошена  у  Фульток,  викликала  велике  зацікав¬ 
лення  й  порушення  в  цілому  Советському  Союзі,  Зокрема  ми  українці  ви¬ 
слухали  іі  з  надзвичайним  зацікавленням.  Бо  це  була  перша  спроба  от¬ 
ертої  критики  політики  Совєтсьтсого  Союзу  зі  сторони  людини,  яка  ии- 
•  око  знана,  як  великий  держа* чий  муж  світової  міри  і  слави,  •^ожньому 
■ домо ,  що  п.  Черчі^ь  мав  змогу  до$ре  пізнати  большезицьку  політику  з 
езпосередгьоі  обсеваціі  в  часі  своєї  співпраці  зі  Совєтоьким  Союзом 
па  протязі 
вартісна. 

Гостра  реакція 
"іна  з  відповіддю  п* 
г. осування  у  кас  цією 


останньої  війни  й  тому  його  думка  в  тій  справі  тим  більше 


урядової  совєтськоі  преси,  а  зокрема  промова  Ста 
Черчілеві,  -  ще  більше  піднесли' загальне  заінте- 
пр о мовою  і  взагалі  становищем  п.  Черчіля  і  тоі 
частини  світової . опініі ,  яку  він  висловлює,  до  проблеми  Оовєтського 
цо юзу  і  його  політики  та  дальшого  розвитку  відносин  у  світі. 

Зовсім  зрозуміло,  що  більшість  населення  Совотського  Союзу,  не- 
вдоволена  до  краю  зі  совєтськоі  влади,  зокрема  ми  украінці  й  інші  на- 
оти,  поневолені  національно  і  соціяльнс  московсько-большезицькпм 
невільничим,  диктаторським,  тоталістпчням  режімом, прийняли  з  радістю 
'  'ступ  п. Черчіля,  бо  бачимо  з  його  промови  із  політичної  ситуації, яка 
-озкола  цього  витворилася,  що  з  культурному  світі  пізнають  ірозумі  -- 
.оть  щораз  краще  большевицьку  політику.  Бачимо  також, що  далекозорі  по- 
літчки^поредбачають  дальший  розвиток  подій  та  остерігають  озоі  народи 
цілий  о  віт  перед  небезпекою,  яка  ім  грозить.  Це  перший  раз  по  о  о* 

*  в.Кгіій  війні  Відступив  державний  муж  такої  великої  міри  з  одвертою 
крктинцю  совєтськоі  політики. 

Слушно  перестерігав  її.  Черчіль  перед  непогамсванпм  загарбництвом 
розетської  іосіі,  яке  не  знає  границь.  - *я  могли  б  додати  де  цього  ба¬ 
гато  вияскеї.ь  як  про  дотеперішню  загарбницьку  політику  совєтськоі  Ро¬ 
сії,  так  і  про  те,  що  зона  надалі  приготовляє 
тт  ль  і  другі  політики  за  межами  Оовєтського  ^оюзу, 

нею  куртиною”,  “■* - 

ті тики  ,  то 
о  о  на 


Бо  коли  може  п»  Чер  - 
поза  його  "заліз  - 

тільки  догадуватись  -про  дальші  наміри  совєтськоі  по  - 
ми  знаємо  кайдокладніше  із  щоденних  власних  переживань, що 
прямує  і  робить  приготування  до  дальшого  підбою  світу  під  совст— 
^•ьтсу  владу,  ^  сі  приготування,  ціла  господарська  політика  й  військо.»  £ 
підготовка  Оовєтського  Союзу  звернені  лиш  в  цьому  напрямі,  щоб  шитзп- 
його  панування  на  другі  народ-  і  на  цілий  світ.  Приготування  ці  та 
•.\.і  широкі,  г.сесторонні  і  такі  інтенсивні,  що  це  створить  з  найближчо¬ 
му  чвсі  для  решти  світу  найповажнішу,  безпосередню  загрозу,  якщо  в 
т.ьочу  світі  не  знайдуться  силі,  які  потрапили  б  тій  небезпеці  негайно 
саг  .'бігти. 
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Володарі  Совєтсьісого  Союзу  переконалися  з  останній  бійні  на  при¬ 
кладі  поч&ткобсі  могуткостк  німецької  воєнної  машини  і  могутности  сво¬ 
єї  власної  Чеювокоі  Армії ,  що  централізований  тоталістсчний  режим,  я- 
кий  панував  у  Німеччині  і  пакує  у  них,  дає  у  спразі  військової  під¬ 
готовки  величезну  перевагу»  Маючи  тотальну,  нічим  не  огранлчеяу  вла- 
д у  над  величе зникн  територіями  і  над  сотнями  мільйонів,  рабів  то  - 
тальнсі  влади,  вони  можуть  краде  підготовитися,  не  опочиваючи  ні  хви¬ 
лині!  . 

Цілий  кугутній  апарат  совбтсько.і  дерказяоі  пропаганди  мобілізує 
вже  сьогодні  величезні  сили  еліпсі  фанатичної  ненавасти  до  сгоіх  май¬ 
бутніх  противників,  в  нерпу  чергу  Акгліі  й  Америки. 

Десятки  мільйонів  людей  вжіколюєтьоя  у  ВІЙСЬКО” їй  штуці.  Сотні 
мільйонів  людей  працює  в  поті  чола  продукуючи "при сп^могіп:  темпом  за¬ 
соби  для  війки.  Ніхто  в  світі  не  потрапить  взяти  так  міцно  г  карби 
мільйони  людей.  Ніхто  інший  в  світі  не  потрапить  так  твердо  запрягти 
людей  до  праці  і  витиснути  з  численних  мільйонів  стільки  поту  і  труду 
для  своєі  воєнкоі  машини. 

Дотаді стична  совєтська  влада  має  сотні  мільйонів  правдивих  не¬ 
вільників-  рабів,  з  яких  витискає  останній  піт,  не  даючи  ім  за  це  май¬ 
же  нічого  і  будує  цими  силами  гігактичні  воєнні  приготування,  досі  ке 
бувалих  розмірів. 

Ооветоькі  володарі  знають,  що  вони  безконкуренційні  сьогодні  в 
світі  -  як  під  оглядом  тотального  використання  для  воєнної  підготоги  . 
всіх  сил  сотень  мільйонів  езоіх  гро  мад ян-р  а  б і в  і  всіх  багатств  с~ око¬ 
паних  ними  величезних  територій,  так  і  під  оглядом  тотальної  мобілі  - 


заціі  у  всесвітньому  наптабі  сил  пропаганди,  тотального'  використання 


сили  таємниць  того,  що  діється  в  їхньому  нутрі,  і  з  другої  сторони 
здобутття  найкращих  ін-Рормацій  про  всю  решту  світу  при  помочі  агенту¬ 
ри  Комінтерну,  як  рівнож  під  многими  іншими  оглядами  важними  для  воє¬ 
нно  і  иідготови 

Совєтська  влада-  знає  ці  сгоі  безконкуренційні  переваги  Й  уважає 
що  час  працює  на  іі  користь,  що  вона  потребує  ще  тільки  певного  не  ве 
ликого  протягу  часу  мирно і  передишки  для  належного  використаних  зга  - 
Даних  вище  переваг* у  підготовці  загальної  світової  розправи. 

Тому  голос  перестороги,  який  кинув  п.  Черчіль  у  світ,  є  надзвтг  - 
чайно  актуальний,  а  всі  народи  повинні  бути  йому  за  те  вдячні. 

Однак  дельті  висновки  п.  Черчіля  будять  у  нас  дуже  поважні  засте 
реження.  П.  Черчіль  стверджує  не  малою  мірою  окупності*,  що  в  пілій  ?- 
вропі,  а  навіть  в  цілому  світі,  зростає  з  дня  на  день  бол: левяпькз  не¬ 
безпека.  Єдино  Англія  п  Америка  ще  на  разі  вільні  від  кєі. 

Ми  могли  б  відповісти  на  те,  по  не  тільки  Англія  й  Аі  -  єрика  віль^. 
ні  від  комуні стичних  впливів,  але  в  перлу  чергу  цілий  ряд  народів 
Східньоі  Чігропп  поневолених  совєтською  Росі є  І,  є  в  свойому  нутрі  віль¬ 
ні  від  комуно-большевизму  й  протиставляться  Кому  активно  та  провадять 
проти  нього  боротьбу.  „ 

^оди  йде  однак  пре  ренту  Рвропи  а  навіть  світу,  що  остає  поза 
рямцямл  Ооветськогс  Союзу,  то  твердження  п.  Черчіля  відповідає  дійс¬ 
ному  станові. 

•Запитаймо  однак,  чому  так  діється  ?  Де  причина  того  постійного 
зростання  больхеяпцьких  впливів  у  всьому  світі? 

З  другєі  сторони,  якщо  стверджується  таку  поважну  небезпеку, на¬ 
лежить  пухами  негайного  якогось  виходу.  П»  Черчіль  дав  відповідь  на 
це.  Однак  міг  можемо  но  висловити  наших  застережень  і  сумнівів  в 

правильність  рецепти,  яку  гін  п  ручає, 

^олл  йде  про  п-ршо  питання,  -  де  шукати  причини  постійного  зро¬ 
стання  бсльпевицькпх  впливів  у  світі,  то  на  нашу  гадку  є  тип  кайло  - 
важніші  причини  цього. 


_ 


_ 


іШ* 


_ 


Перше  -  це  невдоволення  багаті.  ох  народ  з.  в  з  існуючого  тепер  ста*-, 
ну,  погана  розв’язка  наболілих  політична.:  і  соціяльшіх  питань, неспра¬ 
ведливість,  біда  і  нужда,  які  панують  в  баг&тг.ог  ьтаінзх,  недодержа¬ 
ння  зобов’язань  авлянтійськсі  карти, 

Друга  причина  наростання  большсзшіьких  впливів  у  світі  о  та, що 
інші  народи,  які  живуть  поза  границями  созєтє-ькоз  залізної  куртини  , 


не  знають  правди  про  Ооветський  Ссе,  не  знають,  як  живуть  і  оїду  -• 
ять  народі:  Совєтеьког о  Союзу,  не  знають,  до  ооветський  режім  -  це 
типовий  тотемістичний  терористичний  речім  в  багатьох  зовсім  подіб¬ 
ний  до  гітлерівського  режіму,  не  знають  скільки  щоденно  арештозань 
і  розстрілів,  скільки  у  нас  сотень  -великих  хекг.ентраційчпх  таборі  з, 
а  скільки  тисяч  меншин,  не  знають,  який  сспїяльний  визиск,  перів  - 
ність,  несправедливість  панують  у  нас,  на  знають, як  сильно  поневоле¬ 
ний  і  позбавлений  усіх,. своїх  прав  український  народ  і  другі  народи, 
поневолені  советською  ~ОСІЄЮ« 

Коли  б  інші  народи  краще  пізнали  совстську  дійсність,  напевно 
тоді  не  було  б  серед  них  прихильників  больпевизмг „  Нажаль  вони  цьо¬ 
го  не  знають  і  досі*. Про  Ооветський  Союз  має  Ввропа  тільки  з  більше- 
вицькоі  пропаганди,  або  з  рзжісєровмх  поїздок  різних  відвідувачів  . 
які  в  глибину  життя,  або  ке  вміють,  або  не  можуть  вглякути.  Немало 
винні  цьому  також  різні  політики,  які  хоч  знають  трохи  більше  правди , 
мовчать  про  те,  або  говорять  щось  інша,  задля  тактики  дипломатичного 
фальшу крутійства.  Такою  роботою  впроваджують  однак  в  блуд  світову 
опінію  тільки  допомагають  бо льшевикам, Скільки  ж  то  разів  напр.п.Лер- 
чіль  вихвалював  Со вставний  Союз  попід  небеса,  хоч  знав,  що  в  нас  зов¬ 
сім  керожево .  Ми  з  болем  і  жалем  читали  ті  пошити  на  честь  советськоі 
тюрми  народів,  які  виголошували  часто  різні  європейська  політики.  Нам 
було  нерг.з  соромно  і  жалко,  що  нема ’пі к:е  о  '  '•"'і,  хто  мавбп  тро#хи 

відваги  і  чести  сказати  правду  про  Ооветський  .  -з,  Ми  розуміли  пот¬ 
реби  дипломатичної  гри,  якої  вимагали  інтерес::  війни  проти  гітлерів¬ 
ської  Німеччини,  але  все  таки  це  виходило  дуже  поза  границі  конечної 
дипломатичної  доцільносте,  Хай  отже  тепер  п,  Перчіть  не  дивується, що 
в  цілій  Европі  і  в  широкому  світі  зростають  в  загрозливих  розмірах 
впливи  большевпк'ів.  Чиж  його  власні  промови  мало  помагали  цьому  9 
Чиж  він  мало  разів  вихваляв  Сталіна  і  Ооветський  Союз,  вибілюючи’ по¬ 
током  гарних  дипломатичних  слів  страшну  совстську  дійсність  ?  Задля 
хвилевих  політичних  користей  політики  й  дипломат::  закрили  перед  на¬ 
родами  світу  правдиве  обличчя  Советського  Союзу.  И^пер  починають 


сспїяльний  визиск*  перів  - 
на  знають, як  сильно  печево ле¬ 
нський  народ  і  другі  народи, 


;сі,єт 


•  ті;,  хто  мавбп  тро#х:і 
й  .  .3:  >Іп  розуміли  пот- 
с::  війни  проти  гітлерів- 
ь;е  поза  границі  конечної 
Черчіяь  не  дивується, що 
в  загрозливих  розмірах 
мало  помагали  цьому  9 
ький  Союз,  вибілюючії’ по¬ 


збирати  наслідки  цього.  Сьогодні  вже  нарікають,  а  завтра  будуть 
плекати.  Ця  помилка  важко  піиститься  на  всіх,  якщо  іі  в  час  не  на: 
правлять.  Доки  буде  така  неправда  на  світі,  що  про  кожній  стріл  з 
Палестині,  Індонезії ‘чи  Спріі  будуть  писати  цілями  місяцями  усі  га¬ 
зети  світу,  а  про  те,  що  діяться  у  нас  у  Совєтському  Союзі, як  бо  - 
реться  завзято  Україна  і  багато  других  народів  за  овес  визволення-- 
будуть  мовчати,  так  довго  хай  не  чекає  п.  Чепчіль  ,  ані  піхто  ін  - 
ший,  щоб  болршевицькі  впливи  почали  шаліти „Як  довго  п.  Черчіль,Бе~ 
він,  Бпрнес  і  другі  будуть  ховати  правду  про  Ооветський  Союз;  під 
зелене  сукно  і  будуть  з  большешикамк  бавитись  тільки  в  дшілсматіїчно- 
ческотну  гру,  вдаюцн,  що  не  бачать  советськоі  неволі ’і  советськоі 
політики  та  того,  що  в  нас  діється,  так  довго  годі  їм  чекати  на  у- 
оунення  большевпцькоі  небезпеки. 

Хто  хоче  побороти  большевицьку  небепеку,  мусить  ударити  в  те, 
чим:  вал  най сильнішій»  -  в  його  пропаганду,  в  його  національну  й  со~ 
діяльну  пропаганди: ну  блекоту,  якою  він  заливає  і  одурманює  світ, 
Большевппькій  пропаганді  тр  з ба  протиставити  належно  сильну  протидію, 
яка  отгорпла  би  очі  кожній  лі.двні  в  Европі  й  поза  Европою  та  покаяа- 


їв  тільки  в  дглілсмг.тично- 
зі  неволі  ’і  советськоі 
’о  годі  їм  чекати  на  у- 


мусить  ударити  в  те, 


Лаби  ІГООВДПВе  обличчя  бояьшезиаігу  бвЗ  пропагвндивноі  МВСКИ  ,  ЯКГ:  ПО— 
казалаби  правдиву  бодьпевицьку  національну  й  соціяльну  політику, не 
таку,  яку  голосять  комуністичні  маніфести  і  програш,  але  таку, яку 
провадять  естетська  Росія  у но. о  б  Україні  і  в  другах  я он в голених 
краях. . 

у  нг.о ,  а  Україні  йде  від  ряду  рогів  величезна,  завзята  бороть- 
ба  усього  народу  проти  московсько  -бояьшевицькоі  неволі  й  тиранія. 
Цілей  паш  народ  бореться  з  найбільшим  завзяттям  .проти  чужого  тира¬ 
нічного  панування,* за  свою  воле  і  незалежність.  Б  останніх:  роках  ця 
боротьба  набрала  незвичайно  великих  розмірів  і  перемінилася  прямо  в  - 
правдиву  війну.  Також  Балтійські  країни,  підбиті  насильно  %  підступ¬ 
но  Москвою,  зраджені  й  опушені  рештою  пвіту,  ^орються -за  е;оє  визво¬ 
лення.  Тзшчасом  п.  Черчіль  твердить,  до  тільки  одна  Англія  й  Америка 
ВІЛЬНІ  ВІД  больтпевицького  Дурману.  .  * 

Лкжеж  Інпі  народи  мають  знати  правду  про  совєтську  тюрму  наро  - 
дів,  хто  має  сказати  ім  про  цю  правду,  як  не  Ви  Пі  Черчіль,. що  про  -  . 
голоиувалк- Атяянтійську  Карту  Народів  і  тепер  хочете  бути  виразником 
нового  вільного  Світу  ?  .  . 

Перша*  кроком  до  того,  щоб  спинити  і  побороти  больязвизм  -  це 
сказати  неводам  світу  всю  правду  про  нього,  нічого  ке  вакригапуи 
ДипломатиЧнлші  з  г  ля  дами.  ^ 

Третя  причина  поширення  больпввицькпх  впливів  у  світі  —  це  усту— 
пчлва  компроігісова  політика  світових  потуг.  Большевикп  —  майстри  у 
використовуванні  чужих  б луді з.  Бони  використовують  теж  дуже  зручно 
опортуністичне  наставлення  західньо— європейських  й  американських  по¬ 
літиків,  які  прагнуть  уникати  якнайдовше  конфлікту.  Знаючи  це,боль— 
иевики  грають  на  коротку/*  проволоку  світової  розправи,  щоб  здобути 
час  на  остаточну  воєнну  підготову.  -  Отут  .сане,  у  сліпоті  і  опор  - 
тунізмі  відповідальних  керманичів  міжнародньоі  політики,  які  підда¬ 
ються  шантажеві,  крутійствам  і  грі  на  проволоку  совстоькоі  перФідноі 
політики,  —  лежить  третя  причина  загрозливого  зростання  большевиць- 
Коі  небезпеки.  '  . 

Даремно  нарікати  тільки  на  ріст  підрявноі  роботи  й  впливів  мос¬ 
ковського  большевнзму  у  світі.  Треба  насамперед  усунути  те  все,  .що 
спричинює  ріст  цієі  небезпеки.  Треба  зміните  в  першу  чергу  політику 
й  тактику  відповідальних  керманичів  чолових  потуг,  які  своєю  дотепе¬ 
рішньою  олабою,  хиткою,  уступчквою  політикою  уможлившзвалщ  больпеви- 
Кам  поширення  іхньоі  влади  і  гпліюр  на  другі  народи.  Треба  також  у  - 
сунути  всі  інпі  причини,  щб '  загальне  невдоволення  в  різних  країнах 
світу,  яке  використовують  больиевикп  для  себе,  і  треба  активно  діяти 
ДЛЯ  повної  ліквідації  самого  джерела  цісі  небезпеки,  для  ліквідації 
Царства  московсько-большегіицькоі  тпраніі. 

Небезпека  богьпевизму,  на  нашу  гадку,  багато  більша  для  всього, 
світу  і.  прийде  багато  скорше,  ніж  цс  думає  навіть  п.  Черчіль.  -  Ма¬ 
буть  ніхто  в  світі,  хто  не  жив  у  Зольаемщькіа  дійсності»  не  уявляє 
собі  іі  возігірів,  ані  іі  страшного  характеру.  Хто  хоче  пізнати  справ¬ 
жнє  облтгчча  больаевизпу  -  хай  запитає  нас,  українців,  які, вже  пережи¬ 
ли  майже  ЗО  років  під  совєтоькрю  цладою; 

Але  дадзіть  і  того,  що  сказав  у  своїй* промові  п.  Черчіль,  досить, 
Щоб  розй'удитз  найбільшу  тривогу  в  світі  й  спонукати  шукати  виходу  й 
Положення,  створилося. 

Бодапвридька  небезпека  зроотає  з  кожним  днем  і  заливає  світ  -  о- 
стерігаь  х.  Черчіль. 


-  24  - 

ПГо  в  такому  разі  треба  робити?  Де  шукати  виходу  й  як  тій  небез¬ 
пеці  протидіяти?  Най важніша  річ  -  знайти  правильну  відповідь  на  це 
питання.  Тут  на  нашу  гадку,  міститься  головний  блуд  с.  Чзрчіля,  бо 
він  не  знайшов  і  не  дав  відповіди,  як  вийти  з  роложьнкя,  яке  витво¬ 
рилось  у  зв'язку  з  постійним  наростанням  большевицькоі  небезпеки, 

П,  Черчіль  ствердив,  що  існує  і  зростає  небезпека  комуно— боль— 
шевияму  в  усьому  світі  й  радить  у  відповідь  на  те  тіснійяе  з'єдна¬ 
тись  Англіі  й  Америці,  зокрема  в  мілітарній  площині,  Еравоскльно. 
Кожний  розуміє,  що  це  значить:  грозить  війна  з  совєтською  Росією, 
отже  треба  Англіі  й  Америці  приготовити  як  кайокорше  спільно  міліг-  - 
тарні  оили,  • 

"Однак,  запитаймо  чи  це  дасть  належний  і  достаточний  відпір 
большевицькій  загрозі  ? 

П.  Черчіль  стверджує,  що  большевицькі  впливи  зростають  майже 
в  усьому  світі  й  радить', . . .  втікати  до  Америки  і  там  приготовляти 
оборону. . . .Таке  властиво  виходило  б  з  його  промови.  Бо  ствердивши 
ріст  большевицьких  впливів  п.  Черчіль  не  дав  жодної  ради,  як  його 
спинити,  як  цьому  протидіяти,  навіть  властиво  тим  ніби  не  заінте¬ 
ресувався,  а  всю  увагу  зосереджував  на  лляні  охорони  Англіі  й  А  - 
мєрики,  їа  тЛї  запитаємо  -  а  щож  тоді  буде,  коли  й  відповідальні  му« 
жі  залишать  майже  цілий  світ  на  поталу  большевицькій  потопі, як  ко¬ 
лись  полишили  Україну,  Білорусь  й  Кавказ,  пізніше  Балтійські  країни, 
тепер  Польщу  й  Балкани,  а  вже  заповідають  поволі  полишення  решти  Е- 
вропй  і  більшої  частини  світу  ?  Чи  думає  п.  Черчіль,  що  Англія  й  А- 
меркка  дійсно  зможуть  самі  оборонитися,  коли  видадуть  вперед  решту 
світу  на  поталу  большевицькій  потворі  ?  Чи  думає  п.  Черчіль,по  може 
атомова  бомба  поможе,  тоді  коли  всю  Европу  й  Азію  опанує  потвора  чер- ^ 
воно!1 тиранії  ?  Чи'  думає  п.  Черчіль,  що  Англія  й  Америка  могли  б  ко~ 
линебудь  виграти*  війну  проти  большевиків,  без  інших  народів  ?  А  якщо 
ні,  то  чому  ке' має  в  нього  ані  слова  про  те,  як  практично  протидіяти 
небезпеці  наростання  больпевицьких  впливів  і  большевицькоі  сили  ? 

Ка  нашу  думку  -  пллн  найтіснішого  військового  союзу  й  військо  - 
воі  -підготовки  Англіі  й  Америки  до  війни  зі  совєтською  Росією  -  це 
одна  справа,  але  одночасно  мусить  іти  відпір  наступові  большеїзизму 
й  приготування  до  розправи  з  ним  г.  загально-світовому  маитабі,  серед 
усіх*  народів  світу.  Це  відноситься  в  першу  чергу  до-  народів  поново  - 
лени-х  совєтоькою  Росією,  бо  від  іх  постави  буде  залежати  сила  чи  сла¬ 
бість  большевиків  у  недалекій  новій  світовій  розправі,  йкоі  нікому  не 
вдасться  уникнз’-ти. 

Маємо  велике  признання  для  здібностей,  кліли  і  значіння  народів  • 
англійської  мови,  як  іх  називає  п.  Черчіль.  Але  можемо  запевнити  п. 
Черчіля,  що  коли  справу  оборони  й  боротьби  проти  больпевизму  поста¬ 
виться  дійсно  тільки  в  тій  площині,  поминаючи  інші  народи,  зокрема 
і  в  першу  чергу  наради  поневолені  совєтською  Росією  -  Україну,  ‘Бі¬ 
лорусь,  Грузію  і  інші  народи  Кавказу,  Балтийські  країни  та  бсі  інші 
народи  Оовєтоького  Союзу,  то^і  нічого  не  поможе  Ангдіі  і  найтісні  - 
пий-  союз  нг.родір  англійоькоІ~мовпТ  ~ 

Дто  хоче  зліквїдувати~неоезпеісу  загарбницької  політики  Росії  , 
мусить  розбити  іі  імперію  на  складові  національні  частини,  Росія  ста¬ 
ла  могутня  і  стала  загрожувати  безпеці  решти  Езропи  тільки  після  цьо¬ 
го,  як  завоювала  Україну.  Росія  перестане  бути  небезпечним  агресором, 
коли  буде  позбавлена  панування  над  Україною  і  другими  народами  чорно¬ 
морського  й  балтійського  басейну. 

Організація  боротьби  протибольпевицькоі  попести  -  це  в  першу 
чергу  організація  тих  сил  східньоі  Европи,  які  найкраще  пізнали  влас- 
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^  _  ;  ~,,т  пже  сьогодні  ведуть  проти  кьсго  активну 

ТЕЕ7  суть  вольне»*™?,  і  «£  ?|°  зї  своїм  «зоЦдїйнпп,  посту  - 

боротьбу.  З  Ц*.0Ц;  5тяпм  рухом  маяв  служити  зо.  приклад 

пози.  протиЗольшвспцьхлм  ВИЗВоЛ  М  ^  т:-ер,3??шя  п,  Чврчіля.цо 

багатьом  іншим  народа/.  ^  „ті  -  ттлгв~’!  і 

лише  Аі-.ГЛ-кл  й  XV.  Єі;-.  ^  ЧпдіЛ  в  боротьбі  за  ЗПГ.ВОЛЄНКЯ  сві- 

тому  тхлькп  на  вія  ЬІИ  ^емо  сказати  на  цьому  місці, до 

ту  гід  оольм-уь  е  -г;е  тридцять  років  під  страшною  окупацією 
Украін..  л-зре^у^  .  «  ;*  еН0сиТь  нечесано  великі  жертви  з  цього  при- 

большевігдької  РОСІІ  XV /^е^;%зсу>;0го  впливам.  Коли  б  украінсь- 

воду ,  але  не  в  з  ‘  ”  своєї  думки,  як  це  є  в  Англії,  тоді  на?- 

кий  народ  їїлв^  свободу  ^  ^  ^  у  Нас  в  Україні  є  менше  пряклсн- 

певко  п.  п~Р;д  -  '  Х'1х  інших  країнах.  -'Соли  ж  говорити  про  а- 

НКК1В  бОЛ7>ПЄі,і.ЗМ^,  —  ^  тз.л,г  то  2  з  цьому  відношенні  ухраінсь- 

ктивну  5огР°ть^у  протх  о  переслідування  зеде  сьогодні 

кий  народ  не  звал,-іОЧ-.  --  р  проти  роеійсько-бодьпевиськоі  о- 

ЯТЯ  Іс^РГ«зІІєпні=те.РУ  тії  боротьбі  український  не  - 
купації  за  с.-с -  л_аш:  поневоленими  больпевипькою  Москво»,, 

род  йде  разом  з о"^0Г0гнїРУкраінська  Повстанча  Армія  /УПЛ/  і  проза.  - 

’  литьР  ппсленкУбоі'проти  больпапипьких  окупгктіп.  Ккроіно  покосить 

дить  численні  о_  яр  боротьбі  проти  мо  сковсько— бо  льпетшцьких 

50  СЬОГОДНІ  стільки  жертв  В  “°^°ій  *ійя1.  небагато  о  в  світі  нп- 

ІІЛ?“,ІКТІЇ  моТ»”“одо»ві  зУсзою  незалежність  і  вол»  стільки 
родів,  ЛКІ  здолали  в  н  зложила  Україна  і  скільки  складає  їх 

кроьп  І  стільки  жертв,  СКІЛЬКИ  З  *  дивус  на0  і  6олпть  в  - 

М™0,  колГТІмІ  ;;.рда«Гв.як»  поминається  неп  величезний  кро- 

вавий  оклад  у  дійсності  в  довголітньої  бмлоеерод- 

ньоі  обсерваціійдсвголітньоі^боротьби^проти^больосвкцькоі^ти^аніі, 

знання  справжніх  основ  ^  аТ)(5Я:щьким  імперіялі стичним  агресивним 
шов  язання  і3  чов.4  усіх  дотеперішніх  більших  воєнних  во- 

хо-ів’отсти  Ро^ііГ^иктує^нїк  сказані  вже  вище  критичні  зазвагп  про 
ходів  пости  і'осії,  больпевицькоі  небезпеки  мусить  бути  звя- 

те,  -  ^0  уривала  лікв  ?аці^0Лмперіі  иллхок  поділу  і^ка  складові 

надіон-льїї тест-чг‘.  Така  політика,  сперта  на  засадах  АтлянтіПсьхоі 
націоналі  ні  ...  евентуальній  війні  проти  больтпевнцькоі  Роси 

Карти  Наро^.хВ,  ^  ±  ч<<л?них  енергій  народів  поневолених  у  тій 

визволення  МОіУ  *Ї0ГУ  В  ЦІЙ  війні,  до  при  іншій  політиці  бу- 

імперіі  та  уможливить  перемогу  в  °  ; 

Ла  6  МтаІіодіГвійськовоі  англійської  політичної  "туки,  ЯКЕ  полягала 
лосі  ‘і?  ІІІНІІ  з’єднувати  на  овоп  сторону  інші  народи,  могла  б  відо  - 
“  позпоаві  з"боль=евизмок  дуже  велику  ,  прямо  вирішальну  роли, 
і  раті  в  ро  п, а  ліпиться  саме  на  таку  лінію,-  щоб  поставпти 

ПеТерж^я  “ко&іі,  а  на  заміну  і  і  систем  вільних  на 

н?  *—  ?::!£  пііпньоі  Бзропи,  Це  дало  б  Англії  та  Америці  також 

величез^й  коральний^капітал  -  здійснення  принціпів  Атлянтійськоі  Кар- 

ти  Наоодів,,  відповіді  -  листа,  яким  звертаємося  до  в.  Черчілл  і 
його  о^одумців  з  Езропі  й  Америці,  не  можемо  кагкаль  підписати  пріз- 
виігішЛ“лхпв  пр-нятс  а  культурному  демократичному  світі,  бо  уновини 
б  о  л  тіло  вчпько  і  дійсності  не  дозволяють  па  це  а  пишемо  його  однак  від 
імена  -газ  численних  наших  однодумців,  які  запізнавшіїся  з  промовою 
п.  Черчіля,  поширили  іі  друком  в  численних  підпільних  виданий  по 
всій  Україні  й  зайняли  до  неі  таке  становище,  як  це  ми  вище  подаємо. 


Наші  змагання  висловлені  в  цьому  письмі,  репрезентує  перед 
світом  поза  межами  Совєтського  Союзу  -  Закордонне  Представництво 
Украіноькоі  Головкоі  Визвольноі  Ради.  Українська  Го¬ 
ловна  Визвольна  Рада  /УГВР/  є  в  цю  пору  найви  - 
щим  педітпчно-репрезентаційнпм  органом  не з алейно і  волі  укрзінсь- 
кого  народу. 

Квітень,  1946  р. 


Група  украінських  політичних 
поступових  діячів. 
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Олег  ІІ.Зєлєеєцький. 


СУЧАСНИЙ  МІ.  (НАРОДНІЙ 


СТАН  І  НАШІ  ПОЗИЦІЇ . 


Паша  ставка  на  велику  революцію  всіх  большевизмом  поневолених  на¬ 
родів,  що  остаточно  розв’яже  проблему  відновлення  української  держави 
але  ніяк  не  може  зменшувати  нашого  зацікавлення  теперішньою  загально  - 
світовою  ситуацією.  Навпаки  треба  ствердити,  що  скорший  чи  пізніший 
вибух  цієї  революції,  іі  більші  або  менші  шанси  на  успіхи  тісно  по- 
•в’язані  ке  тільки  з  укладом  внутрішньої  ситуації  в  СССР  та  сфері  йо¬ 
ло  впливу,  з  більшою  або  меншою  потугою  спільної  визвольно-революцій¬ 
ної  акціі  всіх  поневолених  народів,  з  пгавпльпою  поставою  тактики  бо¬ 
ротьби,  але  і  також  то  не  в  меншій  мірі'  -  із  укладом  зовніпкьо-полі.- 
тичноі  ситуації.  Як  укладатимуться  відносини  між  акгло-саксами  і  боль- 
пе виками,  чи  вони  будуть  загострюватись,  чи  стабілізуватись,  чи  йтіпе 
До  утрпзалення  теперішнього  порядку  в  світі,  чи  до  далеко слушних  зпн 
одне  слово  —  чи  перед  світом  стоять  перспективи  довгого  періоду  миру 
чи  новий  конфлікт,  -  це  все  ке  в  меншій  мірі  впливатиме  на  фронт  бо-  — 
Ротьбл  поневолених  народів  большевизиом,  відповідно  формуватиме  їхню 
тактику  боротьби. 

Ця  повна  пов’язаність  кашоі  боротьби  з  загально— світовою  полі  - 
ткчнею  ситуацією  наказує  нам  стежити  з  якнайбільшою  увагою  за  полі  - 
тпчною  ситуацією  у  світі,  докладно  аналізукати  іі  і  -  головно-  стара¬ 
тися  іі  формувати  в  напрямі  найбільше  для  нас  кориснії!.:,  пуг  йнятій.,  по 
Лінії  наших  інтересів. 

х  х  - 

Політичну  ситуацію  у  світі  весною  цього  року  характеризувало 
гостре  напруження  совєтсько— англосаксонських  відносин,  ш.о  було  якнай¬ 
краще  зафіксоване  відомою  фультанською  промовою  Черчіля.  Черчіль  вису 
нув  тезу  про  поділ  світу  на  дві  частини  залізною  завісою  по  середині. 

В  такий  же  атмосфері  напруження  відбувалося  конференції  міністрів  за¬ 
кордонних.  оправ  чотирьох  великих  держав*?  їхній  перебіг  не  тільки  ціл¬ 
ком  підтверджував  черчілівську  те~у,  але  й  виявляв,  що  інтересів  тих 
.Двох  світів  ніяк  не  можна  погодити  ,  що  вони  себе  взаємно  виключають 
та  що  може  прийти  до  конфлікту  між  ними. 

Деякі  кола  англосаксонського  світу  затривожені  таким  станом,  що 
загрожував  можливістю  новоі  війни,  почали  енергійну  акцію  за  зближен¬ 
ням.  цих  дзох  світів.  Б  Америці  очолювали  цю  акцію  ліві  кола  демокра¬ 
тичної  партії,  в  Англіі  ліве  крило  партіі  праці  з  Ляскі  на  чолі.  Най¬ 
важливішим  аргументом  ,  що  мав,  безперечно,  вплив  на  широкі  кола,  бу¬ 
ла  небезпека  новоі  війки.  В  імя  миру,  заявляли  вони,  треба  піти  на  най 
більші  уступки  Оовєтському  Союзові,  треба  знищити  барієру  ,  що  ді  - 
■лить  СССР  від  решти  світу,  розвіяти  атмосферу  недовір’я  ,  піти  на  як¬ 
найтіснішу  співпрацю,  щоб  таким  способом  зліквідувати  і  можливості 
Нового  конфлікту  та  створити  тривкі  підвалини  для  довготривалого  миру 
й  світі.  Звичайно,  така  акція  була  на  руку  большевикам  і  вони  всіма 
засобами  старились  іі  піддержувати,  запрявши  до  цього  цілу  свою  п’я- 
?тУ  колоні-,  Заходів  цієї  п.лятоі  коЛтш  були  помітні  на  кожному  кроці. 

запікаючи  на  те,  що  в  примірливій  акціі  ліві  англосаксонські" ко- 
Ла  якнайменше  керувались  принциповими  міркуваннями,  що  підставою  і 
Причиною  іі  був  звичайний  дрібноміщанськиЙ  опор^лгіну,  бажання  спо¬ 
кою,  -  тс.::  п’ята  колона  старалася  за  всяку  ціну  надати  лй  всі  познаки 
боротьби  поступово-демократичного  світу,  на  чолі  якого  стоіть  СССР, про- 
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ти 


■оегткігійвого  і  навіть  .фаиистівського  світу- 
2о?6а  визнати ,  розрахунки  були  з  погляду  изишаї-аизртавоио  * •  ш>- 
гані  £  агнати  ьсіх  противників  СССР  в  табір  реакції!  *»к  рооо*  окам- 
промІтуйоти  іх  в  очах'  мас  -  це  йшло  по  лінії  : -!»ерзоів  оо.,Р._То.  Ди¬ 
тя  НИЦЕТЬ  часом  навіть  найбільш  досконалі  теорегдеа  ро»р?іу.-<в._0о- 


б  енський  Ооюе,  не  зважаючи  на  всі 


старання  большевиків  пі  елі  війни  у 


не  був  так  досконало  ізольований  від  решти  світу, ^ як  л,о  ^9с.,  Р-  ^ 
хід  мав  і  має  можливість  на  власні  очі  бачиїт  зир-і.зік  реальноі  олу- 
шевпцької  дійсності .  І  то  не  тільки  як  одиниці,  переважно  вибранці 
інтелектуального  та  політичного  світу,  що  після  пооу і} . в  ССь  оплсу- 
вали  свої  тралення ,  які  не  з  я  і  читали  і  в  які  не  всі  вірили,  К.~  апти_/ 
совєтського  життя  побачила  т.зв.  сіра  людина.  А  також  появляються  но 
ві  досконалі  твори  про  совєтський  побут  напр ;  Ар тур  а  лестріерг  Ьуль 
в  нескінченість"  та  багато  інших.  Шпальти  газет  також  переповнені  о~ 
писами  підсовєтськоі  дійсности  і  відносин,  які  панують  В  СОЗЄТСЬНхЙ 
сфері  впливів.  Починають  появлятися  вістки  про  невдоволення  мас  з 
Совєтському  Союзі,  про  активну  боротьбу  поневолених  народів  Москвою 
за  свободу,  про  діяльність  ЗТІА  з  Україні  і  т.д.  Після  того  стає  го¬ 
лосна  на  весь  світ  нова  генеральна  чистка  в  СССР,  яка  знову  відкрила 
завісу  совєтськоі  дійсносте.  Далі  большевицька  політика  в  совєтській 
окупаційній  зоні  Німеччини,  в  державах  іхньоі  сфери  впливів  та  в  ін~ 
ших  частинах  світу,  де  стикаються  інтереси  Заходу  з  інтересами  СССР 
була  і  з  така,  що  ясно  і  недвозначно  відкриває  справді,  агресивні 
п'ляни  СОСР»  Як  доповнення  до  того  всього  наспіли  такі  справи,  як 
шпигунська  афера  в  Канаді,  як  прикордонні  конфлікти  між  американоьь 
кимк"  і  совєтськнми  салдатами,  зістрілюзання  американських  літаків 
у  Югославії,  "розгрузка"  фабричного  реманенту  в  Австрії  і  т.д. 

Вся  ця  практична-  зустріч  західнього  суспільства  з  реальними  ви¬ 
явами  большевицькоі  дійсности  і  політики  нівелюзав  майже  цілком  про- 
пагандпвнО'-Т9ор етичні  намагання  п’ятоі  колони  больиевкзму  здобути  для 
СССР  симпатії  як  для'  носія  найбільш  прогресивних  ідей  т-іскокпроміту-- 
вати  всіх  противників  СССР  як  реакціонерів.  Кояи  ж  акція  прихильників 
порозуміння  з  СССР  мала  серед  англо-саксонського  громадянства  впливи, 
то  вияви  цього  впливу  були,  як  ми  вже  згадалп,  чисто  опортуністичного 
характеру*  страх  перед  війною,  бажання  миру  і  стабілізації  відносин. 

В  такій  ситуації  почалася  мирова  конференція  в  Парижі.  Англо-* 
саксонський  світ,  зокрема  американці  трактузали  цю  конференцію  як  по¬ 
важну  можливість  порозуміння  з  СССР,  як  крок  в  напрямі  стабілізації . 
відносин  у  світі,  в  напрямі  закріплення  миру.  Вони  були  готові  за  пі¬ 
ну  миру  піти  на  великий  компроміс  з  бо льшевивами  та  до  певних  меж  по¬ 
годитися  на  деякі  їхні  домагання. 

Але  вже  в  перші 'дні  нарад  сталося  повне  розчарування.  Надії  на 
можливість  співпраці  виявилися  зовсім  безпідставними.  Розвіяла  іх  а— 
греоГііна  та  невідступна  тактика  больпевицьких  дипломатів.  Вони  ке  ви¬ 
являли  зовсім  замірів  також  піти  на  уступкк  та  компроміс,  а  свої  дома¬ 
гання  та  постуляти,  ставленні  на  попередніх  міжнародній  конференціям 
старалися  повністю  перевести  на  паризькій  конференції ,  Це  проявлялойь 
у  всьому у  чи  це  стосувалось  процедураяьноі  справи,  чд  справи  Трієсту 
Авсрріі , репарацій  Італіі  чи  проблеми  Німеччини.  Побіч  тих  чисто, ска¬ 
зати  б  ,  реальних  постулятів,  які  старалися  богьггевнки  здобути, вони 
не  завагалися  висунути  також  і  зовсім  демонстраційного  ггостуляту,як 
наприклад,  оправу  Греціі,  чим  мали  вдарити  по  престижі  Англії  та  Аме¬ 
рики.  ■ 

Реакції  на  таку  агресивну  ,  напасливу  тактику  Оольшевиків  не  бу¬ 
ло  довго  ждати.  Держави,  що  брали  участь  г  конференції,  поділилися  на 
два  вираево  ворожі  Йльски,  що  яскраво  відзеркадювалг  реальну  ситуацію 


і 


в  світі.»  Конференція,  е  :  мала  мати  характер,  шгровоі„  лала  полем  ба 
талії,  полем  -боротьби.  Ка  дальший  пляп,  на  зовсім  кінець  зій¬ 

шли  справи, ^для  яких  вона  Сула  скликана,  себто  захгючезня  мирових 
Договорів,  Не*  перший  нлля  висунулося'  актуальна  проблема  наших  днів 
яка  від  часу  потсдамської  конференції  відсуває  в  тінь  всі  поточні 
"буденні'*'  справ*..  -  ^облеі.а^керзгз^нця, світом^  та  за  п.а  ке¬ 

рування.  Найбільшо  ггя  г о м  п:.:‘ ‘ І~хар акт  5 пк с  т  й  чні' "г"  для" діє  :Г  колференаїї 
ке~5уГ"сан  деолоділ  держав  на  два  таборі,  два  крила,  підставою  яко¬ 
го  булл  Т-:  шкн  процеду*рагьт-:і  спори,  а  проблема  Грі  остуд  Італії ,  Ні 
меччияи  і  тЛн.  Істотні  причини  того  двогоділу  лежаки  далеко  глибше. 
?«ган  лежали  в  існуванні  діаметрально  протилежних,  по  ослих  гя  йяй*м- 


Ка  конференція  виявила сі:  одним  із  фрагментів  з  тім  змагу-  який  по¬ 
ївся  це  від  Потсдаму»  Значення  іі  полягає  в  тому,  що  суперництво 
****  Двома  світами  виявилося  в:.се  зовсім  виразно  та  до  іі  перебіг  ще 
більше  розвіяв  кадіі  ззхіднього  світу  на  можливості  порозуміння  і 
Постазпв  перед  ним  і  цілу  широчінь  конечність  як н?.й скоршої  ПРОТИ  - 
акції,  якщо  він  не  схоче  бути  здизтанзовяний. 

Розглядаючи  з  цього  погляду  конференцію,  треба  ствердити,  що 
Навіть  найдрібніші -спори  в  процедуральних  оправах, 'ще  так  довго  тіл- 
®алп,  пабзтзалк  окремого  і  особливого  значення.  Усе  було  шукання шля 
Хів  для  створення  якнайбільше  непригідноі  ситуації  ПрОТИБїЦ) :*0 ВІ , щоб 
таким  способом  його  скомпрометувати,  здискредитувати  і  якщо  не  па¬ 
ралізувати,  то  бодай  зменшити  його  впливи* 

Висловом  гострих  непорозумінь  буз  Тільки  перебіг  само І  КОКфе- 
Ранціі^такі  інтервали,  як  відома  Ьтутгартська  промова  Берне  а  та 
акція  Волласа.  Промзье  Беркса  -  це-  був  голос  практичного  американця 
ЯКИЙ  позбувшись  всяких  ілюзій  до  недавнього  союзника,  бачить  дійс¬ 
ність  такою,  як  вона  є,  і  в  тій  ситуаціє  шукає  практичних  шляхів  в 
напрямі  окріплення  англо-саксонськпх  позицій,  А  голос  Воллеса  і  йо- 
г°  теза  про  можливість  мирного  існування  двох  світів  у  власних  сфе¬ 
рах  впливів,  -  це  голос  тих  нечисленних  *  іерикгінців,  які  мають  ще 
-•^юзійні  наді  і  знайти  можливості  порозуміння  з  большевиками. 


Холодна  аналіз а  сучасного  міжн-ародяього  стану  приводить  до 
висновку; що  над і і  і  пляні:  Воллеса  та  його  прихильників,  яких  ще 
•°жна  досить  знайти  в  цілому  світі ,  не  мають  ніяких  реальних  під  - 
Ст£Ва  Вже  па  потсдамській  Конференції  виразно  зарисувалась  криза 
РузвелтівОькоі  політики  супроти  Росіі» Дворічний  практичний  ДОС- 
переконав,  що  його  лінії  та- тези  зовсім  скрахувг.ли,  Внутрішні 
міни  в  демократичному  дубі/ в  Росії  не  настали, задоволення  іі  по- 
^ітичких  апетитів  зовсім'  ке  зліквідувало  давніх  іі  агреоивно-ікпв  <; 
Рояльних  плянів.  Навпаки,  з  усією  рішучістю  збирається  вона  іх  за- 
еро  садити  в  життя,  маючи  на  уггзі  дотеперішні  свої  успіхи,,  У  вис  - 
не  прийшло  і  до  тривалого  мирного  -.тану  та  сподіваного  післяво 
Нного  просперіті,  одного  з  головних  підстав  якого  були  б  широченні 
”*нки  збуту  ослабленої  та  знищеної  війною  Росії „  Замість  того  ці 
£-*нки  ще  більше  звузилися,  тему ,  ще  ціла-  середня  Еврола  фактично  о- 
^ніідаоя  в  неподільнім  володінні  Росії. 

^  В  такій  -чттугціі  для  англо-сакооксьтсого  \  ..у  с  тільки  два  вг- 

^Дпг  погодитися  з  теперішній  станом,  по  означає  перспективу  цооаз 
дальших  уотупок  і  Віщує  остаточну  хіпдечу  поразку,  або  неподатливим 
'“Упротп  большевиків,  заст'  с;  їсти  чс дотику  твердої  рука ,  пго  означає 


поглиблення  розходжень  аж  до  остаточного  конфл-і/ту,.  ; -'-іьг  .  >  ’Ре  * 
го  шляху  англ о— саксонський  світ  не  мач  . 

Сьогодні  гін  ще  знаходиться  г  стадіі  тлгакб.,  *}.  н  г;з  ьз  *-  но.с, 
на  як’г  отупіти*  Серед  нього  змог  акт  ься  де  дгі  те  і  .  г,  но  ^лді-.« 


з  чисто  опорттяі етичних  причин,  зі  отрал-  пере,  ї,,  г -ікт.п,  ГС>  --,4 
наслідками  конфлікту  вважають,  до  треба  згогсагтася  з  б-''льііег:ікам:і, 
йдучі:  ег.  якнайдальші  уступкп.  Є  по  третій  погляд  кон-сііот-'чних  пар¬ 
тій,  гг;і  ввпжаать ,  но  СССР це  завершення  їхніх  ід  мій -в  і  т  му  са¬ 
ме  світлі  тоеба  йти  на  тісну  співпраці:  з  00'.  ■  ар-’  ялу  сг..лп  ■  а 
Ц-)  зм&  ^сз^ііють  як  переходовий  період  для  цілковитого  під.:-  -  .дку- 


Через  то  не  модна  його  вважати  висловом  частини  західкьсі  дусдічноі 
@пініі, 

'  Обс-аввуЬи:  вдумливо  н -строї  мас  англо-сакоснсьхог-  одіту,  тре.- 
ба  с тверде Щ  що  гони  щораз  білтше  горож:  супроти  боля.гег:псіг..;ораз 
більше  популярним  ст-є  погляд,  що  супроти  досі  треба  застосувати  по 


куди*  пря 
можливе. 


акглосапоон.ської  пгеси,  V  •*-*'  і'*-- 1- 

/70$  голосів  заявилося  за  політику.  Бернса,  проти  по гляди з  Воллеоа, 

останній  вкслід  вибтоів  в  Америці. 

Беручи  на  увагу*,  що  офіційна  політика  англо-саксокськкх  нрядіз 

бгзузтьс'т  на  поглядах  широких  кіл  громадян  сива,  мого-,  а  пер  од  б  ..іти, 
якими  плюсами  в  дальшому  йтиме  розвиток  відн-енн  мін  англс-сг.ксонсі 
Кг?„  і  оССР.Ще  можуть  бути  більші  а о о  менші  хитання,  незд<- 

шідсваиість  і4.д*. ,  але  кінцевий  шлях  тих  взаємовідносин  мусить  де* 
вести  до  різкого  к'нблікту,  що  закінчитесь  поразило  о, ..ного  або  .  ру 
г  лг  •> . 

V  X  X 


6ольиє‘ея»ну^Ічє“  в  20- тих  роках  під  час  боротьби  з  бсльвлвпгагг  -за 
нашу  с -.''Остійність •  Вже  тоді  мп  говор-чн  світові  яро  небезпеку,  яку 
кш4  в  собі  больиевпзм,  ЯК  вияв  російського  імперіалізму,  Вг:с  тоді 
ми  вказували  світові,  що  доти  ке  буде  миру  на  земля  >  доки  юпугбсоь 
шевизм.  Вахід  прийняв  тоді  інше  опортуністично  становимо  супроти 
л ьшевизму »  Наслідки  того  стан  іг.цща  цілком  в!..івд,чют*.с^  сьАгодпі. 
Ч.-поря  ч'ЮгїТ'І  тутеп  мтт  СТОЯЛИ  осомітнені  Нв  Т..Л_>Ь.  і  _  ОЦІ.іЦ^  більш  о  — 


Ч^рез  долті  пики  ми  стояли  осамітнен?.  не  тільь.  і  сці..іц.^  більше  — 
визму,-  і  п  боротьбі  з  ним.  %  цій  боротьбі  не  о.  .ер -чували  ми  ви;-.:*  в 
допомоги  нізвідки.  Що  більше!  Ніг  навіть  не  знаходиш.  юддог  -р  зу 
МІНКЯ.  Щойно  тепер  ,  зустрівшіїся  ГІЧ-Я".--.,І  І  з  болт  пзгпп.  .кию  ДІВО  - 
кістю  та  пізнавшії  загрозу,  народи  середньо.'.  В— оііі'і  в.  в  охд.очіїг  дсл  в 
СПІЛЬНИЙ  пр ОТН бо Л ЬШ ЕКЦЬКПЙ  фронт  бороть -И»  сав  .'-д  С-'_ТЬ  НВ  Гір- ВІЛЬ¬ 
НІМ  шляху  до  правильної  оцінки  больпевизму  ■  треба  споді  ватко;:*  по 


оО 


нтї  К0?І!  І'0І  нар'  X*’  33°-  поступовий,  ДвМОКРГ.КІЧ- 

і:;;*..  Х™  2™  І  /'  спі:гт'н;:'мУ  пР отибсльиозицьх ому  фр  .кті  і  знт?  ~ 
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Зиновій  Карбовлч. 
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р »  Народні  маси  —  головк?_  оила  __грядмщих_2®29і?і^і^і 

"ІІаси  -  ось  вам  секрет  майбутніх  революцій" 

-  Маццені. 

Ра  тлі.  всесвітньсі  кризи;  моральної,  релігійкоі,  культурної, го¬ 
сподарської.  суспільної  і  політичної  діє  наиа  революцій,  Визвольна 
Революція  народів  і  людини,  до  іі  паредвіошшш  і  авангардом,  орга  - 
чіаатороіі  і  їфобоввою  колоною  е  революційно-демократичний  Антякомік- 
?Є5нГ-  Іи°вол  і  єдиний  нині  носій  воюючої,  бвзкокпромі 
ігамлу^яФі  і  .  ґїггаавянього  народ.о  власт  я.  ладного  Тл- 
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совоі  демократії,  справжнього  народ.о  власт  я.  ладного  тл- 
»  т.зз.  західня  демократія  з  іі  ліберально-капіталістичними  основа¬ 
ми  зі"  опортунізме  н  щодо  боліьшевизму,  зіікомп  ро 
м  і  совістю  щодо  капіталістичного  гніту  й  визиску  -  не  е  вже 


СЬКОГО  ТИПУ  не  принесуть  порятуй 

Большевизм  -  смертельну  хворобу  страждаючого,  але  все  ж  кзперемож 
ного  й  гееоіччого  в  своїх  стражданнях  людства,  страшну  небезпек.)  ^.ля 
всіх  нас  оді в  і  людей  перемогти  й  усунути  може  остаточно  й  безпово  - 
ротно  лігше  нова  ідейн  о-політична  й  національного  о  ц  і  я  л  ь- 
£  а  0-гЛа,  «о  є  не  тільки  антитоталітарноп,  а  й  антидрібноміщансь  - 
кою  і  антіпсапіталістичкою.  Ця  сила  -це  трете  явище  никішяого  світу, 
що  побіч  т.зз.  загідкьоі  демократи  й  большевязму  з'явилася,  назрів¬ 
ши  в  надрах  народніх-  мас  від  століть  поневолених  народів  —  революція 
народів.  Кожен' нарід  має  своі  особливості;  звідси  визвольна  револю¬ 
ція  народів  є  дуже  специфікована.  Лише  найосновніщі  ідеї  є  спільні. 

Зок~  не  е  лише  зовнішньо-політично  визвольною  концепцією  кожно¬ 
го  із  надпис  Е-В о лі в.  а  далеко  ширшою  ідеєю,  що  охополює  воі  ділянки 
Хлття  ЇЇ5  народів 9 і  воі  іх  ділянки  грунтовко  змінює.  Так,  як  фран¬ 
цузький  нарід  вид вигну в  Французьку  Революції  ,  не  як  свою  Т-Г^часну 
зовнішньо-політичну  концепцію;  а  як  клич  життя,  ЯК  30Б01К  новий  об¬ 
раз  і  мету  власного  жгття  у  всіх  його  ділянках  /в  тому  ЧИСЛІ  30БК12 
ньо-політичній/,  як  месіянотво  всесвітнього  значення,  як  порятунок 
для  світу  оеоедньовічноі  темряви,  феодальних  знарядь  інквізиці і .На¬ 
рід,  що,  спасаючи  людство  від  упадку  в  пропаоть,  рятував  сам  себе. 

Як  революціонерів,  так  і  резолюції  ніхто  не  "ввдвигає" ,  вони 

родяться.... 


Наші  народи  мусять  визволятися  ке  л.-ше  нац^оно.льно ,  а  в  однако¬ 
вій  мірі  і  соціально,  політично  і  культурно.  Звідси  наша 
революція  є  національно— політичною,  соціяльною  і  культур 
ною. 

Тапер  у  боротьбі  стоять  не  поодинокі  соціальні  кляси  і  верстви, 
а  народи  як  цілості! .  Народи,  лк  н  а  р  о  д  н  і  маси,  які  нині 
є  носіями  й  борцями  за  національну  й  соціальну  ідею  визволення  і  о- 
новлення.  Не  кляса  буржуазій,  не  кляса  поміщиків,  не  кляог.  пролетарів 
не  соціальне  верства  ліберал— демократичної  інтелігенції,  а  т  р  у  д  о 
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вий  парі  л,  як  цілість,-  у  якому  *'  виг  ооблу  рсіі-тнйки  иромис- 
лу,  трудова  інтелігенція,  що  без  клдси  поміщик.  .  і  нлаіт'алістів  тво¬ 
рять  в  000Р  одну  організовану  силу  борців  за  визволення  і  оновлення, 

З  одного  боку  стоять  безклясові  н ,.н  р.  .о.д.ц,  а  .друт.аг.о  -  пара¬ 
зитна  клдса  державне і  бюрократії,  партійних  бонзів,  "знатних",  "пе¬ 
редових",  "вибраних",  "достойних"  людей?  -  і  змаг  іде. в  площині : тру¬ 
довий  нарід  і  бОльшевицька  плютекратія.  І  саме  суттєвим  для  теперіш- 
ньоі  стадіі  історичного  розвитку  людства  є  тс,  що  народи, 
як  н  а  р  одні  мас  к*  б  носіями  національних  і  соціальних  ідей. 
Ніякі  "поредові"  люди,  ніякі  партії  "достойних"  ,/" большезпцька  партія 
-вдохновптель  перемог",  "двері  бзльиевпцькоі  парті і"  відкрив акт  і- ся 
тільки  для  "достойних"  -  Сталін/,  жодна  . "еліта"  не  -персоніфікуЄч  і> не 
символізує  націй,' Наці  і  творять  тепев  народні  маси,- СЙРОЯКИ  -ПІД,  БО.ЛЬ 
ШЕВІіЦЬКОі?  Г:Гі~  з  берегли  й  зберігають 

під  неймовірним,  найжанливілшм  терором,  що  його  знало ;колпнебудь  люд¬ 
ство,  національну  ідею,  Н  а  р  о  д  п  там  стали  г  е  р'о-я.ї.;  и< 
Великі  аноніми  з  народній  мас,  ім'я  яким  л  е  г  і  о  ні  Люди  с.тариопе, 
віку,  жінки,  дітвора,  малі  й  великі  -  ері  вони  герої,  як  одиниці  і,  як 
цілість.  Вони  захистили,  .захпщйЗНБ  к- М^на.ціі.  ВОНИ  І  0»  ШЦЇЯКИчНе 
має  рідкі  сьогодні  в  ггідбольдввпцькій  окупації,  яка  но  склала  б  дер- 
твп  на  вівтарі  свободи  власного  народу  чи  сама  но  терпіла  б,-  змагаючи 
зга  ноі.  Калі  нації  ,  себто  трудові  народи,  борються  за  своє-, життя -,;мс- 
теріяльнб.  Й  духове,,  творячи  .окремі  духово-культурні  Й  СОЦІ.іЛ^Кр-еКОЕО 
нічні' формації.  Вони  ке  абстракціі,  а  нива  реальна  дійсність.,-  що  •бе¬ 
реться  за  повноту  власного  життя  у  всіх  його,  проявах.  Основний-  тон  • 
кал  ; і  боротьби,-  це  а  ф~  і  р-  м  а  ц  і  я  ж  и  т  т  я.  І  ця  афірмація •  -щ: 
ття  'є  саме  й  осі-ювойололсною  .догмою  наиоі  Лілоорюіі  спільноти  -  наці  і 

• В'апа  революція по-  н  а  р  о-д  н  я'  революція,  но  бурхсгазка-де; - 
мЬкратігчна  :і  ке  пролетарська..  А  це  значить,  що  іі  національно-соціяль 
ний  зміст  визначають  народні  маси  наших  народів  як-  органічних  спіль¬ 
нот,  що  іх  основну  силу  стан  Злять  само  т  р  у  д  о  в  і  м  а,  с  н.  Во¬ 
на  дає  владу  народнім  масам,  ще  іі  добувають,  тому  це  революція 
нар  о  д  об  лан  а,  справді  .демркратпчна.  Вона  не  гає  чічо.г  ,•  спі¬ 
льного  з-  вузькою'' Ліберальною  або  обманливою.  "соціяльною"  чд  прикопу¬ 
ючою  інЩереЬи. у  лі:ш  о  одних  груп  "національною".  Всі  ці  типи  демократії 
звужують"  на ;  ділі  засяг  іі  дії  до . озн -різних  ооціяльних  груп  чн  па 
рів.  ІЗ  одному  ■випадку  захищаються  інтереси  -дрібко і  буржуазії,  -ь  дру  ¬ 
гому  т.зв,  пролетарілту  і  т.д» ,  а  тут  ідеться  .про  захист  інте¬ 
ресів  уоього  трудового  народу  як  основного  і  єдиного  в  нас-  складника, 
нації, що  с  Тотожнім  з  вар одніми  масами.  Тему  й  окреслюємо  ми  соціяль— 
но-політпчйнй  устрій,  До  якого  змагаємо,  -  для  ізірцо  сти  -  н  у,  р  о  - 
д  о  в  л  а  с  я  її  м,  щоб’  но  г  воритп  тавтологічно  н  а  р  о  д  н  ь.о-до- 
мократ  ячним.  У  процесі  розвитку  поняття  демократі  \  найвищий  ступінь 
прогресу  досягає  наше  розуміння  іі,  що  вимілює  иг  д*і  л  і  ввесь  на¬ 
рід,  що  його  ідентифікуємо  з  нар одніми  масами.  Ярлик  "демократії "чіп¬ 
ляв  собі  і  нацизм,  а  вже  прямо  ю  хшарчпп  глумом  над  ідеєю  демократії 
є  "кайдомокр'атпНніша  демократі  ;"  Найгіршого  тип  тоталітаризму,  -  пер 
вся ого  нацизму^  больгаешізму,  щ-~-  є  духовим  бат  ком  нацнзму-фашізму. 

Кала  нар  о  дня  революція  захищає  в  нсціозальн.му  відношенні  право 
самовизначення  народів-  та  іх  державно г о”5їдо іер е мл синя ,  антиімперія  - 
лістччиі  та  антиНГ'Віністіїчні  позиції,  н  .ці анальний  принцип  організа¬ 
ції  світу  при  збереженні  етнографічного  моменту,  в  соціальному  відно¬ 
шенні  безкласове  суспілвст. .  е  ,  зрозуміле  не  як  людство,  а  як"*  б  о  зк  ля  - 
сові  н  ус оди-нації ,  при  розумінні  класи  як  паразитарної,  оксплуатось"- 
хої"*соціяльної  верстви,  що  живе  за  рахунок  праці  соціяльно  гноблених, 
напр.  кллеа  капіталістів  і  чеміщиків  у  буржуазно-капіталістичному , кля 


-  33  - 


са  бюрократів  і  партійних  бонзів  у  державно-капіталістичному  больше- 
вицькому  устрої;  ^культурному  “  органічні  національні  культури*,  ~>о 

ЯКЮОСТають  з  нягюітТ:н.""иг'лп7тнТх  мяо.  ттпплттттг^тт-у  потті».  тг  _ _ _ 


є  свобі-дний  вибір  йорм  господарювання,  внутрішньо-відповід¬ 
них  органічним  нахилам  людини  та  -  понад  уое  -  морально-е  т  и  ч  н  і 
основи  власности,  /яку  добути  мислимо  лише  в  л та  о  к  о  ю  пха- 
Цею/ »  ди опонуванням  нею  як  предметом  і  засобом  продукції  по  тій  ос  - 
новній  лініі,  наскільки  та  чи  інша  йорма  власности  кооиона  для 
2иі5^І*оти£  в  політично-устроєвім  відношенні  -  це  ан тії т о т ал і т ар н є  *н  а- 
Р  о  д  о~в  л  а  с  т  я,  демократія  з  парламентами,  але  не  типу  таких  лі- 


Кремля,  а  справжнє  народовластя,  де  вільним  бажанням* ви-' 
риштуватиме  не  обдурюваний  і  не  тероризований  нарід. 

Без  Великої  Визвольної  Революції  народів,  без  океану  АБИ  не  по¬ 
пливли  нашим  національним  кораблям.  Ми  можемо  визволитися  лише  зав¬ 
дяки  великим  ідеям  і  серед  краху  світових  вартостей  встановлюючи  ча 
місце  старого  й  спорохназілого  в  людському  універоумі  свої  цінності 
сто  стануть  добром  усього  людства,  що  будуть  черговим  кг оком* вперед  ’ 
на  шляху  прогресу. 

Ми  -  підсовєтські  народи  -  не  можемо  на  завжди  і  цілковито  виз¬ 
волитися  при  нагоді  "ненароком",  кон'юнктурою,  бо  наша  воля~нозли’ва 
лише  на  руінах  большезицькоі  тюрми  народів,  яку  захищатиме  до  заги¬ 
ну  большевизм.їїа  руїнах  наших  держав  творилися  в  минулоігу  вогнем  і 
мечем,  підступом  і  облудою  імперії  насильства,  так  створилася  і"боль- 
девицька  імперія. Коли  поставатимуть  наші  держави  на  руінах  большевиї.- 
цькоі  тюрми  народів  цілком  змінюватиметься  карта  світу,  як  цілком 
змінювалася  вона,  коли  по  наших  трупах,  на  руінах  і  згаюящах  нашоі 
свободи,  на  попелищах  наших  держав  виходив  на  арену  історіі  вооог 
народів  і  людства,  ворог  усякого  прогресу  й  культури  ~  большев^зм 
Тільки  в  наслідок  такого  грандіозного,  з  глибоким  аспектом  процес-'* 

"цо  привертає  і  доповнює  історичну  справедливість,  можлива  наша^сзо  - 
Оода.  Сама  інтервенція  не  дасть  нам  волі  й  незалежності!.  Війна  може 
сути  нагодою,  а  ніколи  ставкою!  Коли  глибше  глянути  на  нашу 
історію,  прослідкувати  обставини  визволення  кожного  й  н^ві^ь  наймач 
аого  числом  з  поміж  підсовєтськпх  народів,  то  безперечно  б^0  НоИа 

"Око^яігп?16  "  ЕСІХ  підсове.тських  н?родів  -  визволення  і  з  минулому 

її??  ^  у.на0  1  завдяки-  передує!;,:  революції,  а  не  ін  - 
!???’/??•  Ье  1накше  було  и  підчао  визвольної  революції  народів  у 
-/ІЗ  рр.,  що  принесла  нам  свободу,  якої  все  ж  не  вдалося  нам  -о- 
сягти  в  час  нацистської  інтервенції,  бо  час  для  революційного  зои- 
иу  народів  ще  -Гуп  не  назрів.  Лише  у  висліді  глибших  внутрішніх* 
лют°т?ГІВ'  БЄЛІГІШХ  національних  і  суспільних  перемін,  у  виоліді  рево¬ 
люцій,  для  яких  нагодою  може  бути  війна,  ми  добудемо  волю.  Ніхто  на>' 


- - - хг - - » -  ^  ~  ^  ^  с  /  зроопть  СГіиА?т7 

ЯК  це  говорили  знамениті  італійські  революціонери  доби  відродження. 

І  саме  тепер  ми  стоімо  на  порозі  ренесансу  всього  світу  я  Лп 
рачися  за  правду,  добро,  справедливість,  ми  є  його  передвіс^'к”%“ 
пробоєвою  когоритою.  Ренесансу  Згропи  й  ренесансу  не  збагнутих 
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азійських  карелів»  у  якому  особливу  рол  то  призначено  ві дограти  Украї¬ 
ні  та  іі  союзникам.  Народи  нашого  б  льону  мусять  виконати  ту  історич¬ 
ну  місію,  що  ім  -призначила  доля. 

Щоб  іі  довершити,  поневолені  народи  мусять  завжди  пам'ятати* шо 
наша  сила  не  тільки  ■  самій  концепції,  у  прогресивних  ідеях,  але,  що- 
однаково  важливе,  -  в  спільній  координованій  боротьбі,  в-  спільних  о- 
ргакізованих  діях  мас  наших  народів*  л  • 

Наша  плятформа  боротьби  дає  ширину  і  скріпляє  в:ру  в  перемогу,^ 
бо  раз  на  завжди  ліквідує  осамітнекня  і  вк вможливлює  Зольшевйкам  так¬ 
тику  ізолювати  і  порізнити  народи.  Вона  зриває  з  методою  ізоляції,  а 
ставить  собі  за  мету  ленетрацію  і  -абсорбцію  нашою  ідеєю  уоіх 'людей  і 
народів,  *  5  . ; 

Ми  мусимо  прагнути,  щоб  маси  переїхалися  нашою  ідеєю  спільної  бо¬ 
ротьби  народів,  щоб  вони  лише  іі  бачили  як  шлях  до  перемоги»  -  а  не 
інтервенцію,  писану  вилами  по  воді.  Щоб  маси  були  носіями  боротьби, 
а  зокрема  маси  вояцтва  червоної  армії,  А  реальні  форда  боротьби  зав¬ 
жди  і  оерзд  найважчого  терору  ножна  знайти,  бо,  напр* ,  гасло  "працюй¬ 
те  поволі!"  --  можливе  до  з "ійснекяя  у  всяких  умовах. 

Отже  мобілізуючи  ідейно  всі  прогресивні  сили  людства  до  бороть¬ 
би  проти  бодьшевицмеоі  реакції , висуваючи  не  тільки  спільні  негативні 
й  позитивні  ідеали,  ставлячи  з  реальній  і  конкретній  організації  бо¬ 
ротьби  ставку  не  на  всесвітню  революцію  поневолених  народів  і  не  на' 
інтервенційну  війну,  ,а.  на  революцію  народів  підбодьшевпцькоі  Европи. 
та  Азії,  народів  СССР  і  його  васальних  держав —  ведучи  тззрдо  й 
неперемояііьо  народні  маси,  АБН  йде  до  своєі  мети:  свободи  народів 
і  свободи  людини,  ,  ' 

ІІ»._ЗА  .УІСРАІІІСЬКЕ  НДРОЩОВЛАОТ&. 

Із  вище  з ? псованих  положень  ясно,  що  ми  ке  думаємо  про  в станов¬ 
лення  ліберальної  демократії  з  іі  капіталістичними  гл-цессріями.Ми  за 
нарадо Бластя  нового  типу»  про  основні  ідеї  якого  конспективно  згада¬ 
ли..  Український  націоналізм,  що  виріс  з  надр  душі  пародніх  мас,  був 
завжди  наредовласним,  не  маг-  ніколи  .нічого  спільного  не  тільки  з  жод¬ 
ним  тоталітаризмом,  а  і  з  демо лібералізмом  капіталістичного  покрою, 
Тому  ц-мх ллються  ті,  що  засуджують  наш  революційний  народо власний 
націоналізм,  мовляв,  це  антинародовлаотна  поява.  Помиляються  вони: 
коли  аукають  взірців  для  своєі  демократії  в  домолібералізмі.Во  якоі 
демократії  вони  прагнуть  -  ліберальної ,  соціяльної,  національної , хри¬ 
стиянської,  демократії  де-Голівського  типу  з  сильним  авторитетом  і 
владою  -відповідального  перед  народом  і  обираного  народом  президента, 
централізованої  демократії,  що  іі  первісно  в  -своїй  партії  захищав 
Ленін.  ггг.торитарноі  -  типу  Піл.судського,  чи  може  врешті  "нг.Йдемокра— 
тячнішоі  демократії"  ?!  Кожна  л» Ьо  з  тих  варіацій  демократії  захищає 
діяметралвно  протилежні  позиці!..  Ліберальна  -  капіталізм,  Ооціяліс  — 
ткчна  -  ооціялізм» . христіянська  -  і доалі стичний  с одіялі зм,  зле  й  кон¬ 
сервативний  лад  і  т.д„  Отже  пр  яку  демократію  йде  мова,  врешті  ?! 
Передусім  їде  мова  про  н  а  р  .■>  д  н  ю,  про  справжнє  народо в листя ,  яке 
зі;  жди  заступав  і  заступає  над  націоналізм.  Річ  не  в  тому,  що  ті  чи 
інші  теоретики  колин-ебудь.  писали,  а"  суттєвим  було  і  є  те»  до  чого 
ми  прагнули,  за  що  гинули,  як  нас  сприймаю  народ  і  чому  дав  нам:  с 
велике  й  беззастережне  довір'я,  іЮЙУ'їїІЕібВ  £А*ІШЩ.  "Націоналістів" 
було  не  мало,  "демократів"  ге  більше»  але  де  бони  ділися  в  Україні, 
чому  їх  не  прийняв  нарід?!  І  пі онрщьно-  ооціял ьна,  революційність  на- 


’.'ІОГО  нацлокг-  Із:/Г7.  Його  народовдасніать,  нарс  деіст  ь,його 
захист  народні*  інтересів,  -  іризвелаг  до  того,  шо  він  Єдиний  залн- 
лився  з  Україні,  як  політична,  а  ясними  цілями,  завищувана  народом 
скла.  УІІА,  що  іі  . заіг  ‘ ціюзєда  і  поставила  революційна  ОУК,  здобула 
.  ^ля  своїх  ідей  увесь  нарід  і  об’єднала  з  езоіх  -садах  т>езолю"ійно-~ 
творчі  українські  сили  бег-  угагг.  на  ге,  як  партїйно-політнчнл /вони 
колись  визначалися.  Отже,  чи  основоположник  УПА,  украікоьт*4  наво- 
дозласкхй  націоналізм,  не  виявив  тим  своєї  ‘  більшої  прогресивності  ~ 
*а  доловлювану  й  аадящуваку  деки::  в  основі  нзнародню,  кляоову,гру~ 
нову,  ліберальну  демократію? !  Ми  говоримо  про  українське  народовжа** 
ста,  спонук  на  йалк*  органічних  основах,  на  нашій  історії  і'  ?ра«"  - 
Д-'-і.  £ е  про  розвезе ку  анаохо-  демократ їю.  а  У  к  р  а  і  н  о  ь  к  е  •  н  ' 

?  °  ?ЛДД*  °.т  я  Л:-;се  ^ріїшями.  сягає  в  козацьку  й  каду  добу. де 
громадянин  о  кре.-ллн,  -  українець  -  ніколи  не  був  у  своїй  державі  раб 
б^г-  анархістом.  Анархія,  звихнена  демократія,  завжди' 
призводила  Україну  до  занепаду  й  зона  -  чужа  органічній  духовості  не 
1сЬае  аатократкзі,  Оріенту,  Бо  ці  дві  крайності  споріднені  між  со- 
сс.о,  ..  -  країн оьке  :іа?:»доолястя  .«  це  прогрес,,  це  революція.  ре 

*"к  дь?^  сажалк  б  собі  деякі  українські  керенщини, "звиклі 
:;т°  в'-тш2^  анархії,  аос  звиклі  до  класових  чи  становий  привілеїв  за- 

рспдкп  отарні:  добрих  часів”  для  іх  касти.  Нове  українське  резол-  - 
Д:__ье  лародовлготя,  що  не  наслідує  чужих-  зразків  /тому, мовляв»  що  з: 
--^яя  демократія  перемогла,  -  бо  Й  большевизм  переміг/  -  але  маючи 
а  Уза5і  власні- вартості  '  і  потреби,  тверктямн  взірцевий  осередок  г-г 
других  народів  -  со: задків  у  нашій  боротьбі.  '  освР^к  для 

III.  еад;і  А5-ГИтЗ?ІЯЛІЗТКЧНІ  :Й06НЦІІ. 

Млхо  народовяастя  захищає  акти імперіалістичні  позиції,  -не  Че 
.завади  демократія  стоїть  на  таких  позиціях,  бо  маємо  наявні  приклали 
В  Інтерн,  коли  демократичні  країни  захищали  і  Захищають  імперіалізм 
Наче  ж  народовлеетя,  до  сталить  своє..  --зтою  меблі зацію  всіх 
•.вволених  большевігзмом  народів  до  спільної  ооротьби  за  визволення" 
де  має  нічого  спільного  з  Імдеріялізмом*  “  3 

До  боротьби  ми  МуСИМС  5МО0ІЛІ Бувати  Й  РОСІЙСЬКИЙ  нарі”  гі-»-Е«-н 
Г?ї  намагатися  не  протиставити  його  'нам  у  цілому.  Ми  поборюємо"  по- 
Сумських  імперіалістів,  а  не  російський  нарід.  Російський- парі * 

°“*ь  ^Розуміти,  що  російські  імперіалісти  є  ворогами  його,  бо  «ек::ть 
ОГО  на  війни,  використовують  його  піт  і  кров  для  своіх  людоненав-с 
ницьиих  цілей,  для  жадоби  особистої  впади  й  нажгзи.  З  імперіяліетгч- 
І/'х  воєн  не  кори  стають  народні  маси,  бо  вони  є  япие  гарматн-и*  Гт»™,. 
числив^  майбутність  нашим  дітям  і  внукам  можуть  принести  лгпе  зпзьо-ь 

зг  хлібні  Ч°  ;-7ТЬ  Г  ПраЗД:/  '  *  **  справедливість , 

*“1<3  1  яа  Зіркий  справедливий  мир,  за  приязнь  між  народами  ач 

Свободу  -  проти  рабства  й.  насплцсть-:..  Тому  ми  висуваємо  гасло*  Ґе*гь" 

*«*»*!««  **  визвольні  пійла*!!  револе- 

/.  •  на  російським  гяшеріялютам,  -але  :  мар  російському  чаоо-о* -і 
робійепюр.- села*  і  уАоь  рооій^кТотрІЙ 

пооі-чї;1  0Т*Іг.в  °*ні*  лас:і  3  У°'::я  народами  до  боротьби  про—* 

Г°  ії-яіаріяг.-^му  тг.  от  песького  державного  капіталі  з* «/"  ‘ 
ольпевисму.  ІІ и  не  колесуємо  ні  з  якими  Імпевіялісташт  м-*  г  " 
“;°ІЦ0  аг.  К-Иій  гятпіипїріллістптаій  питформі?  ^  Н° 

ї!  «  ■*»*  ’  ізль,о,::ДІ,о..з  оіПс^и:,  ішеріялі Х,Г"  з  мов-п°?Г 

—  ЧИ  .Г0!!02СГ»ат- •  V*  -і  V  зп  пт-рм’т .  Хгї  а»лп... _ _  •"ОЬу.рлІЧ*' 


з  /^.Аен°хрі7^кпі  імпер-гл  іпмамп.  на  апелюємо  до*  масі 
_  ІДІОТИЧНИХ  кгуїк.  Якщо  б  “  — —  -  ’  1 


*■  .  -  'СЛ  >  нглр.  ,  якісь  антиімперіяліет-'о 

:г  ::^х  елементи  сгрс.4  рос:  сг.кого  народу,  то  зел  будемо  з  н?4  сгі" 

“ІіГ-  ■  -  я  л  “  О"»1  ***•’  неправда,  ч0  нз.Ллп8°кГ  * 


праві  елементи  серед  російського  народу.  Нам  близькі  ке  пвагі  й  нз 
літі,  пл&  антиімперія  лі  стоїчні.  Якщо  російські  ідейні  комуністи,  не- 
большевнки,  були  б  неімперіялістами  ,  тоді  ми  могли  б  з  пп;:г  говорі: - 
ти  нн  опівдіяти.  Ео  кас  не  цікг.виить,  як  гони  уявляють  собі  внутріш¬ 
ній  соціальний  устрій  б  російській  державі,  б  іі  етнографічних  гра  - 
ницях,  але  щоб  бони  сказали:  Геть  бід  кашоі  землі!  Можливо,  що  серед 
російського  народу  знайшлись  би  якісь  тверезі  соціяльно-ліг.і  ЧИ  ЕГ- 


ріялістів,  що  гнобили  й  загрожували  чутим  землям.  І!с:еяпвс  ,що  такі 
передбачливі  елементи  знайшлись  би.  Як  би  воно  не  було,  ми  не  перес  - 
танемо  закликати  російські  маси  відділитися  від  російських  імперіялі- 
стіг.,  а  тим  більше,  большевицько-інтернаціональнкх. 

Тому:  Геть  з  імперіалістами! Хай  живуть  борці  за  свободу! 

Універсальний  аспект  наш о і ' боротьби"  пртімушув  нас  мобілізиватя 
до  неі  найрізноматкіші  елементи.  Ми  кличемо  до' спільної  боротьби  з  Е-*' 
?4и  христіян,  магометан,  буддистів,  вірних  усього  звіту  до  боротьби 
пооти  насильства  над  свободою  сумління  і  свободою  взагалі,  -‘проти 
большевнзку. 

кличемо  соціалістів  усього  світу  бо  боротьби  проти  зрадників 
соціялізму,  найбільшої  осціяльноі  реакціі  усіх  часів  і  народіз  —  бол'-' 
щввизму.  бій  кличемо  націоналістів— демократів  усього  світу  до  боротьби 
проти,  насильства  над  правом  самовизначення  народів  і  гнобителя  норо- 
бодьдзвпзму.  Ки  кличемо  ідейних  комуністів  усього  світу,  по  д::- 
00  ..1  чесно  вірять  у  свої  ідеали,  отямитися  і  звернути  зі  шляху  КОЯД" 
барації  з  червовим  фашизмом,  а  стати,  до  боротьби  з  ким,  -  що  гдтмордр- 
•-.ав  усхх  щирих  і  ідейних  комуністів  і  став  на  послуги  чорноі  реакцій 
—  .^ержавпого  капіталізму  ,  з  його  найгіршого  сорту  експлуаторамп, бю¬ 
рократами  н  партійними  бонзами,  що  ще  в  зародку  з ’ ілн  революцію.  Ми 
кличемо  робітників’  і  хліборобів  всього • світу  об’ є дну вати оь  і  органі¬ 
зуватись  для  спільної  боротьби  проти  експлуатації  і  нупди,  проти  не- 
людськ..-.  У -іо вин  життя,  що  іх  носе  всьому  світові  паразитичний  бсль  - 
державний  капіталізм  Кремля.  Але  борючись  проти  болгшєвкзму, 
решітники  і  хліборобі:  наших  народів  протиставляються  і  всякій  формі 
капіталізму  державного  і  ліберального,  східкього  і  західнь :го , больше- 
гацького  і  англо-американськогс  типу,  якщо  б  цей  намагався  опанувати 
землі  народів  АЕН. 

.я:  кличемо  всі  народи  і  всіх  людей,  що  бажають  боти  вільними  в 


їесе  на 
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і/ 5, і_Еартісне  людству,  -  безкраїй  большевицькіїй  імперіалізм.  Наші 
.ьтлія.оріялістпчні  позиції  не  означають,  що  ми  лише  проти  больпеьа- 
цькоги  хіт  ер  ія  лі  зму ,  бо  ми  проти  всякого  імп  ері  ілізму,  який  з  аг  ІСЛГУ- 
Г.о  °ц  ‘:ол2їк0будь  землям  наших  народів,  байдуже,  чи  це  буде  зо  сійсь»* 
к.іі,  а.нгл а— амерпк-'нський ,  чи  ,  як  недавно,  німецький. 


ми  проти  всякого  імп 


к-отк,  хуонтизму  -  ЧИ  сектанства.  Ми  стоїмо  на  становимо  поп-ніі  ло~ 

5  -0Г0  погля^  --  *<>***  суспільної  і  політичної  течії;  якщо  вона  ЛІ- 
-ге  намагається  посувати  народи,  ліс-ств-  -  нп  ‘  А 

прогрес™  «  нтлезас  : п  лїі.Днні  з  волї-з: 

/ЛС^Ї  ЩЄ  не  бачив  СВІТ.  ІМОЧГ  МИ  ЯМ^Г _  ___  і  Д7 

і .  ми  змог.,  є  «.о  т  чно— означеного  об  - 
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разу  майбутнього  і  вважаємо  наш  ідеал  найбільш  прогр ©с:і г кхм , про?  ох 
не  відкидаємо  можливеє ти  змагу  для  інших  сил  до  іншого  образу,  для 
яких,  по. їхньому,  він  с  нгйкращий. Одночасно  я,  ми  виразно  зазве •  - 
чаємо,  що  ніколи  ми  не  піцтржуват^Ніяхих  національно  -  і  соціяль- 
ко-пр  'грвсиврпх  рухів,  а  до  таких  в  сучасній  порі  пал  зжить, яопр* , ка¬ 
піталізм.  На'руікох  большезизму  українська  революція  не  думає  п* -а вер¬ 
тати  капіталізму  ні  б  яких  формах  і  буде  протиставитися  всім  імпері- 
ядізмом,  які  намагалися  би  це  р  биті.,  як  це  стал  ся  з  націоожи змом • 

Бо  ми  пе  за  2єст-*в223ї2х_£*-22 _ Р  с>  о.  л  ю  ц  і  ю  . 

Проте  ж  мк  по  проти  того,  щоб  використати  всі  можливі  засоби 
для  повалення  большевпцькоі  тюрми  народів.  Суттєвим  є  тілвхк  тз,  п "б 
ми  нз  розгубили  ВЛАСНИХ  ЦІЛЕЙ.  А  повалити  російоькс-больле  ицьку 
тюрму  народі::  можна  і  треба  хой  би  і  спільна  з  чортом. 

!У,  ПЕРЕТВОРІМО  СОВ0ТСШУ  АРМІЙ  З  .НАЦІОНАЛЬНІ  АРМІЇ  РВВОЛЩІІ, 

Наи*л  перемога  може  бути  досягнута  лишЬ  тоді,  коли  бійці  червоних 
армій  поіх  поневолених  больиевизмоїл  народів  захопляться  нашими  ідеями 
і  будуть  ва  них  боротися.  Совєтська  армія  мусить  бути  р о вклад єна  й  пе 
рет  ворона  на  національні  армії  на  них  народів,  що  дружньо  будуть  бо  - 
роти ся  за  спільні  ідеали.  Могутнього  удару  завдала  н  .ци^чфашизмові  ні 
Червона  Арйія,  армія  насильства  й  п •'неволення  народів,  а  члени  іі,си-’ 
Н’і  поневолених  народів,  що  використали  Червону  Армію  як  організації) 
для  боротьби  проти  наци-Фапизму . 

Червона  Армія  побудована  як  інструмент  і  апарат  для  поневолення 
Народів  і  країн.  І  і  побудовано  так,  щоб  і  всіх  іі  членів  зробити  слі¬ 
пим;  знаряддям  у  руках  кремлівських  імперіялістів,  які  зараз  вислуг- 
куються  подвійному  імперїялі змові :  російському  й  інтерне.ціональнс- 
большевицькому. 

Перпиіі  -  з  панслявг, зком  і  православ’ям,  розрахований  на  р  сійсь- 
ко-иовіністячні  реакційні  елементи,  другий  -  на.  обдурізвг.нн.. 
наївних  “пролетарів*1  Заходу  й  салонових  снобів  усього  світу.  Па  ділі 
один  і  другий  є  найогкдпіпим  виявом  реакції  в  світі,  гіршої  за  фаппет 
ськс-коліталістичну,  Реалі  затор  лі  _ цього  п  д‘  ійного  типу  імпері  ;лізму 
призначили  кремлівські  ьіожн-.вдадці  бути  Со кетській  Армії  і  іі  іідпс  - 
цідилкам  у  васальних  державах  ЗСР,  які  зараз  т  оч-вточ  па  зразок  цар¬ 
ське  і  ггвщетикл  мобілізується  довкола.  Ар ем ля  ідеями  ще  недавно  скрес— 

'  люзгного*  як  "реакція"  папслявпвму,  православ’я.  І  Червона  Армія, до 
мала,  згідно  з  Зрохлкйнми  фравами  найбільших  обманців  світу  -  бсльгь.— 
-•якії  ,  бути  борцем  за  с  о  діяльний  пр  грос  двіту,  тенор  є  захисникам 
і  блрцзм  са. . . ,  "панслявизм" ,  "православ’я",  зволичником  Оувор  овг.»пс 
вогнем  і  мечем  здавлював  революції,  інструментом  у  руках  шовіністів 
Кремля'.  Ке  дивно,  по  й  Червона  Армія  перестала  вже  а  ват  ся  "черпе.к'юу 
бо  ледве  чи  с  який  ідейний  борець  за  соціялізм  чи  комунізм,  який  не 
обурювався  б  на  цю  профанацію  червоного-  прапора  ооціяліотляїглх  р.  біт 
ниччх  революцій,  що  йшли  б  за  прогрес  людства,  за  соціяліну  спрат одл:- 
вість*  за  розгром  капіталістичного  визиску,  а  ке  за  державний  капіта¬ 
лізм,  не  за  сталінізм  і  не  за  російський  реакційний  імперіалізм,  Те¬ 
пер  вона,  візотвея  уже  совстською.  Це  й  вірно.  В  т^му  сказано  все. Бій¬ 
ці  совєтоькоі  армії  можуть  бути  горді  за  перемогу  над  нації-  •аііизмом. 

І  вони  мусять  бути  свідомі  того,  що  саме  гони  перемогли  фашгзм,  а  не 
червоне,  армія  як  інституція  насильства  і  над  іх  свободою  і  поневолю- 
гг.'й  ,  по  задумі  іі  організаторів ,  батьківщини  іі  бійців.  Бійці  й  стар¬ 
шини  совєтоькоі  арміі  мусять  змагати  до  того,  щоб  перетворити  сог.ет  - 
ську  армію,  г.ряію  насильства  на  армію  борців  за  визволення  самих  себе 
із  тих  кайданів  насильства,  що  іх  накладає  но  кожного  бійця  і  старик- 


ну  терористична,  під  оглядом  ЩВД,  організація  совотської  армії. поли 
прийде  день  розплати,  сучасні  організаційні  форми,  організаційна  кон¬ 
цепція-  й  паві  форми,  що  органічно  випливатимуть  з  основоположних  і- 
дей  визвольних  революцій  народів,  що  будуватимуть  у  дружній  співпраці 
й  братерській  згоді-,  без  імперіялістнчних  зазіхань  на  чужі  землі  й  .- 
без  негідного  людини  шовінізму і  -  с  в  о  і  національні  ч 
ар  м  і  і,  які  спільно-. боротимуться  проти  імперіалізму  а  р.енкціі  і  за 
п  р'сггеС  сзіту,  X  тоді  свобідне  людство  зачислятиме  до  кошмарних  снів 
минулого  —  терористичний  апарат  й  організацію  оовєтськоі .  арміі  ,-в  які;*' 
нічому  неповинні  і і  члени,  що  іх  самих  поневолює,  давить,  гнобить  -і 
понижує  ця  чортівська  система,  творена  й  керована  покидками  людства  - 
’ПСВД.  А.ЛО  й  з  глибокою  вдячністю  згадуватиме  воно  бійці*  і  старшин  сс- 
вєтськоі  армії,  що  єдині  й  можуть  перетворити  іі  зі  знаряддя  невл лі 
сваволі  із  інструмент  і  оборонці  та  носія  с  --ободи.  Червона  Армія,  мо¬ 
ле  бути  переможено,  лише  ззовні  на  арені  ві  .нп,  інтервенції,  а  переду¬ 
сім  з  нутра  на. полі  революції  самими  ж  таки  іі  бійцями.  Б  цьому 
вв.есь  сокрет  перемоги  над  большевизмом  і  російським  імперіялізмом  вза 
галі.  Оовєтська ■ армія  як  імперіялістичнпй  інструмент  поневолювання,  - 
•ворог,  що  його  поборюємо,  але  совєтська  армія,  членами  яксі  є  сини  на 
тл-іх  народів,  що  живуть  тими  самими  ідеями  і  в  однаковій  мірі,  як  і  к: 
втерплять  від  НКВД-і в  с  ь  к  о  г  о  гніту,  -  нам  друг  і  приятель,-  нам  невід'¬ 
ємний  і  вирішний  союзник  у  боротьбі,  величезна  частина  фронту  нашої ' 
боротьби  проти  большевизму  й  російського  імперіялізму  взагалі,  який 
єдино  спільними  зусиллями  й  боротьбою  на  всіх  відтинках  може  бути 
переможений .Тобто,  -  члени  СОБ ст с.ькоі  арміі  і  іі  відповідників  у  ва<  - 
-сольних  державах,  **  це  -  М  Й.  Ставка  на  бійців  ооветськоі  арміі  і  іі 
відповідників  -  це  ставка  і-г  нас  самих,  на  наші  народи,  яких  сини  в 
тій  же  арміі  під  наганом  служать. 

Наше  основна. завдання  -  добути  душу  бійців  совєтських  армій.  Для 
нас  істотніші  людські  імпондерабіліі,  ніж  воєнна  техніка. ' Вона  в  нас 
готсзг,,  Іі  .має  совєтська  армія «Тому  з  погляду  нашоі  стратегії  і  рево¬ 
люційної  доктрини  для  нас  самим  суттєвим,  щоб  цю  техніку, 'що  є  в  ру  - 
ках  салдатів  оовєтськоі  арміі  і  армій  -  •  .сальних  держав  ОСОТ, їїоверну- 
.  ли  народи,  'що  іх  сийи  є  в  тих  арміях,  проти  іх  гнобителів.  Наша  мілі¬ 
тарна  підготова  виглядала  б  зовсім  інакше,  коли  'б  ми  ма&л  проти  себе 
при  ншш  і  ял  ії-н  о  ворожі  нам  арміі.  Липо  НТСВД  і  паралельні  йому  в  васаль¬ 
них  державах  інституції  -  наш  иринципілльний  ворог.  Коли  б.  нам  дове¬ 
лося  розпускати  наші  повстанні  арміі,  -у  зв'язку  з  відтягуванням  вій¬ 
ни  та  з  новими  фррмами • боротьби  й  дальшими  поглиблюванням  соціяльно  - 
політичної  бази  "іі,  то  тим  інтенсивніше  -  треба  було  б  нам -ідейно-полі¬ 
тично  захоплювати  совєтські  арміі, Для  нас  були  й  є  вирішними  моменти 
- ад ейко -мо р а л ьн і  й  соціяльно-п  юхітичні ,  а  не  мілітарно-технічні. -Тому 
’нам  менше  цікаво  знати  тайну  атомовоі  бомби  чи  яко і будь  нової  зброї, 
за  розкриття  .--якої  мілітарні  потуги  всього  світу  дали  б  золоті  гори,  а 
.'.біліше  цікаво  і  найважливіше  добути  душу  винахідника  ціеі  Зброї, 
фз  слід  за  чим  ми  матимемо  його  в  цілому  й  увс-сь  йогб  труд  та  -  -коли, 
хочете  -  й  усі  його  майбутні  винаходи.  Нашу  роботу  ми  розраховуймо  па 
далекосяжну  ціль.  З  цього  погляду  мілітарно-технічні  речі  ~  флюктуючі 
вічно  зміцлііві ,  а •  ідейно-політичні  -  тверда  **  непохитна  основа,  трива 
ле  й  вічне  діюче  динамічне- досягнення;  Нам  не  потрібні  дешеві  тимча* 
сові  ефекти,  а  тривалі  непереможні  вартості,  що  в  процесі  .прогресні- 
.кого  свого  розвитку  й  дії  ставлять  собі  на  службу  всю  техніку  й  циві¬ 
лізацію,  Ідейно-політична  база  та  національна  й  соціальна  політична 
доктрини  нашоі  революції  дають  запоруку  ,  що  розгромові  С‘ССР  і  його. 


-  39  - 

васалів  яе  зможуть  перешкодити  ніякі  мілітарно-технічні  досягнені:;:, 
бо  ПО  СИЛІ  історпчноі  закономірності!  СОЦІЛЛЬНО-ГІОЛІТїГЧЯОГО  розетку 
нашої  революції,  вони  мусять  бути  повернуті  проти  гнобителів  .  На 
щастя  за  дояинаїш  стоять  ще  свободолюбні  л  ю  д  и  ,  а  но  роботи! 
Т0ігу  завжди  в  нашій  поаці  матиме  велике  значення  ідеНко-суопільио- 
політкчна  оторона  оправи.  Шо  наші  тези  не  голосложі,  а  підтвердже¬ 
ні  фактами  життя,  свідчить  остання  світова  війна.  їй  питаємо,  чи 
можна  було  думати  на  початку  іі  як  про  реальну  конвенцію, 
а  чо  ^актааію,  масову  її  о  бо  танчо~р  еволюційну  боротьбу  ?»  Чг  з  добу 
бомбовозів  і  танків  уявляли  імперіялісти  можливість  боротьби  прот-- 
ких  примітивно  озброєних  або  й  неозброєних  народйіх  мас, 

І  _  “  я'  с 


зокрема  поневолених  народів,  по,  як  третя'  сила,  виринули  в 
піч  війні  на  арену  історіі  і  змінили  наслідки  війни, опричини вшись  до 
рсзгроі.нг  кгцп— "лшизму ?  Неправдивою  виявила  себе  теза  імперіалістів,' 
що  докільке  бомбовозів  зможе  придушити  народні  повстання, бо, 
якраз  навпаки ,  народні  повстання  завдали  останнього  смертельного  V- 
д-ру  гітдерд  змові*.  -  /Маїсі,  УТІА,  Чзтніки  і  т. ін» /Помилково®  виявила¬ 
ся  теза  загарбників,  що  пропорційно  до  розвитку  воєнної  техніки, меха¬ 
нізації  війни,  зменшуватиметься  значення  Словаччину  на- 
Р  о  д  к  і  х  м  .а  о,  зокрема  поневолених  народів.  А  життя  підтвердило 
тезу,  яку  ик  виставили  на  початку  війни,  що  розвиток  воєкгоі  технік, 
зумовлює  ще  більше, ніж  досі,  участь  у  боротьбі  народніх  мас,  які,  а 
не  Техніка,  вирішують  остаточно  вислід  боротьби.  Як  соціальний  пад  - 
грес  світу  йде  по  лінії  включення  в  історичний  процес  мас, які  творять 
свідому  й  цілеспрямовану  основу  нації,  стаючи  носіями  іі  ідоі,  так 
технічно— цивіл і заційний  е  лцие  резонансом  цього. Імперіалісти  розгуби¬ 
лися  й  розгублюватимуться  завжди  у  власних  протиріччях.  Проголосивши 
тотальну  війну,  нацисти  не  врахували,  що  тотальною  бороть  - 
бою,  спротивом  дадуть  ім  відповідь  поневолені  народи, І  ппограли,  бо 
неминуче  програти  мусіли.  Так,  як  неминуче  програють  боліліввики,нпй- 

ГІПГ’ПГГ  ФТГТГЧГ  Шптптг-і  л»-г  Л  -з  ПР  ПП  ЛТШТПД  .  ГПЛ  Т,ТГЛГЛ7Тягтт_  тглу«л  . _  _ _ » 


гноблеіппсі  .  *  - " 

Стоїмо  на  повозі  доби  національних  і  ооціяльних  революцій. Харак¬ 
терним  для-  наі  буде  не  мілітарна  перемога  тоі  чн  іншоі  потуги  у  війин 
.  ЩО  теж  гряде,  але  переміни,  що  б  притаманні  революціям. Війна  можо'бу- 
ти  прелюдією  революції  в  підбольшевицькій  Евролі  й  Азіі,  але  тон  сьо¬ 
годнішній  епосі  не  надаватиме  ні  вона,  ані  американський  капітал.  Ви- 
Ціонально— Й  соціяльно— політичні  ідеали,  що  іх  висувають  поневолені 
большовпзмом  народи,  це  є  знамена  епохи,  цо  в  нзі  вступає  втомлене 
але  слрагяене  нового  й  великого,  людство.  Ідаі  національної  і  соці^л* 
ноі  снраводливости,  добра,  правди,  свободи,  незломна  віра  в  іх  оста¬ 
точну  перемогу,  воля  жити  -  ц£  ті  чинники, що  тримають  наші  народи  в* 
боротьбі  проти  поневолювачів. 

Підкреслюємо :  віра  в  закономірність  перемоги  вщоі,позалюдсьгоі 
справедливо оти  й  пнавдц  є  безмірно  сильніша  розвинута  в  народів  пог~- 
волеяцх,  ніж  у  вільних,  і  вона,  па  менша  за  стихійну  волю  ж*ти  збепі- 
гає  поповожені  народи  від  загибелі.  ’  * 

Національко-соціяльні  революції,  що  здійснюватимуть  ідеї  правл^ 
й  добра,  Матимуть  у  надіональних  арміях^що  на  них  розпадається  еоаєт 
ська  ар::ід4  твердого  захисника  й  пробо євика.  Ядром7  навколо  якого~тзо 
ритимуться  в  совєтськоі  армії-  розбитоі  іі  ж  таки  бійцями  й  ударами 


повстаннях  армій,  національні  армії  всіх  народів,  поневолених  ро- 
сійсько-больщевицьким  імперіялівмои,  БУДУТЬ  РЕВОЛЩі'гНО-ПОВОТАНСЬ- 
:;і- АРМлї,  сабто  політичні  національно-визвольні  армії  уоіаг  народів, 
:кі  творитимуть  свої  окремі  національні  держави.  Як  ідеї,  повстансь¬ 
ко  -а єно люційних  армій  знищити  ніколи  не  можливо ,  бо,  як  оегікс  з 
полум’я,  вона,  коли  назріває  іі  час,  знову  відроджуетьоя. 

^Рс  ролго  й  завдання  повстанських  армій  в  визвольній  революції 
народів,  а  зокрема  пре  відношення  до  совєтськях  армій,  -  іншим  разом 


0-0-0-0-0-0-0-0-0-0-0 
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і  АІЇ  НЕ  БУДЕ  ЛЮДНОЇ  УКРАЇНСЬКОЇ  РОДДІ-а.  '•!  ЧУЖИНІ,  ЯКА 
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АТ ЛАНКІЙСЬКА.  ХАРТІЯ  І  ДАКЛЯРАЦ1Я  АБИ  х/ 


Військовий  союз  двох  великих  народів,  що  говорять  по  англійське, 

•  та  спільні  загально-світові  інтереси  в  той  час,  коли  спільний  ворог 
•ішов  від  успіху  до  успіху,  викликав  у  керівних  ЧИННИКІВ  ЦИХ  народів 
потребу  проголосити  засади  історичної  ваги,  відомі  під  назвою  "Ат  - 
лантійськоі  Хартії". 

Західні  демократії  визначили  певну  політичну  та  військову  про¬ 
граму,  яка  і  топер,  після  певного  відтинку  часу,  ке  може  здаватись 
лише  проотою  обіцянкою  для  заінтересованих  народів ,  які  в  нритич  - 
най: ■ час  стали  по  стороні  демократій  або  могли  для  ворога  виглядати, 
як  певне  забезпечення  господарсько-політичних  прав  аліяятів. 

д  ...Тепер  а  дня-на-день  стає  видніше,  що  правке  оформлення  пркнци- 
аін*йв  було  випадкове. З  погляду  практичних  потреб  та  інтересів  як 
переможців,  так  і  переможених,  треба  іі  розуміти,  як  програму  дій, 
на  яку  треба  опертися  цілому  світу,  якщо  він  хоче  знайти  вихід  зі 
окладного  та  заплутаного  стану,  який  Хартія  в  певній  мірі  передба  - 
чала;.і  цілого  ряду  Проблем,  які  сьогодні  виникають  як  фантоми  нових 
суперечок,  підозрінь  та  взаємних  дипломатичних  обвинувачень  і  зане¬ 
покоєнь. 

А.Х.  перенесена  у  своїх  чітко  окреслених  теоретичних  засадах 
до  конкретної  дійсності!  дає  нам  тверезі  підстави  для  доповнення  всіх, 
Нині  ще  умовних,  а  іноді  і  відверто  висловлених  та  до  життя  впрово  - 

•  джуваїпд:  політичних  метод.  Ьїетоди  ці  не  лише  змінюють  основні  поло  - 
жекля  А. Б. ,  й  зводять  на  кінець  досягнення  революції  модерного  віку, 
роблять  смішними  та  обезцігюють  великі  офіри,  які  принесло  людство 

в  яайкпквавішіі:  війні  в  історіі  людства,  в  якій  рік  тому  місяцями  зни  - 
шило  нездоровий  та  шкідливий  імперіалізм,  провід  котрого  був  у  руках 
Фашизму  та  нацизму. 

Хартія  передбачала  перемогу  не  лише  над  цими  ворогами  дємскра  - 
тіі,  але  також  проти  кожного  іншого  напрямку,  який  в  підставах  і  в 
засобах  хотів  би  йти  слідами  або,  но  дай  Боже/  ще  й  перевищити  дик¬ 
татури  рашистівську  та  нацистську.  Хартія  не  називає  на  ім'я  цієі 
небезпеки,  але  і і  характеристика  тс.к  ясно  подана,  що  Той,  хто  уважно 
слідкує  та  обсервує  нинішні  політичні  течії, не  може  не  пізнати  в 
Цьому  ке на звано му  режимі,  який  перешкоджає  повному  проводенню  засад 
А.Х. ,  -  большевизму.  •;  •'  ’ 

,  ; ;  Не  тому  ми  -  вибрали  для  порівняння  А.Х*  з  Декларацією  Антибольоет- 

.^Пф’&оіГр,; Зяьо-ку  'Яа^одіів",  що  сьогодні  це  є  політично  вигідно,  щЬ  таким 
опЬ:собоіг  можна'  було  б*  чогось  досягнути  -або  дістатись  ближче  на  Захід* 
Ні,.,  на  тому.  Коли  б  сп,ту°ція.  була, 'інакша,  коли  ,6  народи*  представники 
.яких  видворяли, засади  ’тЬ  в  позі  ботшепіізцу,  п  боль  - 

'  Ці’бвизм  боронив  з а0.ад:^А>*>' ,  -  бул#;!$'*ми  проти  Заходу.  .Були  $  ми  пво- 

'  ти.  «ого,  хто  підривав,  .б-ц  консолідацхЮ'*и;пнішниХ,,відносіш  та  хто- в  ПО  - 
Літ'пці  відбирхз  би  право  не  лише  •нп£слабшш  та  найменший  у  п  й  силь- 

•  'й?г$*  Партнерам"  ча  аг.мостійн©  життя.  Т^п ер,  десятки.  мільйонів  'іюдей'  зр  " 
залізною  заслоною,  пригнічених1  та  йріїнижоних, ,  тяжко  відчувають/  що 
значіть,  для  людства  найдикїйий  терор,  .керо.в?шяиЙ  * невиданими  формами 
^>У^алькоотй.,Есобмежен'ого’,хі*жацтва  тд  необмеженої,-  ззеліпденостп  у  ' 
«Дійряеині  криврвоі  'диктатурі.  П-К-/.Г.Й Т! 

7'.  .  А*£.  мусить-  мати  належного  виразника  політичної  оуча.о пости, який  і 
рпрл.медлпво  і  всгебзУчно  зумів_би  передбачити  політичну  майбутність.  ,  ~  ^ 

х/  Переклад  зі  словацька!,  "Слободне . Слсвекско  Ч.  .■ 

і  V  • 

•  . 


і 


Найбільш  відповідним  чинником 
бодьшевпцькоі  вперто  о  тії  та  бе 
ний  потребою  оборони  гір  ОТІ 
поневолених  та  тероризовані- 
Деклярація  говорить  в 
і  чесно  ставить  у  бій  проти  бол 
оильства.  Франклін  Рузвельт 
лювали  дві  перші  точки  Хартій , 
пгуче  заперечення  будь-якого  імгеріялізму 
дослівно  так:  і/  їхні  краі  /Англія, 
територіального  ні  будь-якого  іншого  збільшення. 

2/  Не  бажають  підтримувати  ніяких  територіальних  змін,  які  б  не  від¬ 
повідали  вільному  вияву  згоди  заінтересованих  народів. 

Таке  формулювання  найвідповідальніших  мужів  захід  нього  СЕІту  с 
занадто  ясно,  щоб  проти  нього  міг  протестувати  якийсь  нарід  малий 
або  великий,  переможець  або  переможений.  Треба  передусім  зафіксували 
урочисте  зобов’язання  Великої  Двійки,  яка  дим  проголошенням  зобовгя- 
залаоь  ке  зазіхати  чи  то  на  території?,  чи  то  на  багатів©  будь-як  о  і 
краіки.  Це  є  зобов’язання,  яка  власне  дає  приклад  для  .кожного хто 
воює,  для  переможців  і  переможених.  Лише  чесним  виконанням  цих  зобо¬ 
в’язань  та  справедливим  веденням  війни  можна  говорити  з  кожним  пар- 
тнеромх  ке  викликаючи  підозріння  або  страху  Майбутнім  розвитком  по  - 
дій.  Якщо  є  тепер  якісь  післявоєнні  суперечки,  то  вони  точаться  лише 
Н  ’  вколе  збереження  цього  принципу. Довгі  наради,  до  не  приводять  до  по 
зитквких  Наслідків,  наради  найоилвніших  переможців  останньо і  війни  , 
ясно  доказують,  що  один  з  цих  партнерів  упертий.  Не  бажаючи  обмежити 
імперіалістичні  стремління,  вік  навпаки  намагається  задовольнити  своі 
хижацько— імп еріяліс тичні  ап  етити , 

БольнєвизіЛ  в  своїй  суті  є  найбільш  імп еріяліс тпчкаю  формою  влади 
Після  ВІГ.'-і:  -  це  більше  підтвердилось,  бо  крім  земель,  які  поневолю  - 
вав  пер од  війною,  приборкав  ще  інші  землі,  без  згоди  народів,  які  не 
селяюгть'  Ці  землі,  бо  згода  Йалаб  ібути  засвідчена  лише  вільними  ви  - 
борами.  ;<лі  один  Приклад  з  усіх  цих  випадків  не  відповідає  демокра¬ 
тичному  розумінню,  як  про  це  '  го вторить  А.Х.  Навпаки,  скрізь  там,  де 
простягається  опера  совєтських  впливів,  право  на  свобідне  рішення  на- 
поду  практично  не  існує.  Це  є  скрізь  за  залізною  заслоною.  Західні  вє 
лико державі:  декілька  разів  офіційно  і  неофіційно  звертали  увагу  ко  - 
лябуруючнм  еі  Оовстами  урядам,  пто  ке  хочуть  підтримувати  волі,  нрее- 
селення  їхніх  країн.  Маємо  приклади  навіть  умовного  визнання  таких  у- 
.  рядів.  *  ■  ,  /  . 

.  .Таке  по  ступо  вання  до  зваляє,  нам  думати,  що  уряди  СІРА  і  Велико бри- 
таніі  хочуть  до  останньої  точки  виконувати  взятий  на  себе  обов’язок  - 
не  допустити  нікого  до  імперіалістичної  політики.  Це  питання  має 'по  - 
важкий  іитороо  для  західних  демократій,  ал-е  це  більше  воно  хвилює 
населення  та. репрезентантів  тих  країн.: па  теренах  яких  провадяться  ки- 
наКбідьщі  „тім  де  прояви.  імцеріядієт  яш.оі  політики  л-іе 

.:оті>  -маж.  ІРд^Івіеиі  ,.Х;щ.адькоїіУ  абіорбул.ацню Інр сі¬ 
яв  якш%  '.т і і  біуіьйоі 

аргументоЦіі  •пррткеовбтєькій  екеггпксивкій  Політиці  за-  ту, що  'мільйони 
иайхоробрішіх  ворогів  німецького  насильнірького  режиму  стали  також  на 
ПОЗИЦІЇ^  боротьби  ІІрОТЇЦ  совєтського  П0КЄВ€ЙІЄННЯ. 

--'5  повертаються  ца  власні  - землі  лияеГ  тому,  що,  іх  загарбали  сов-єт 
ські  окупанти,  Такі  народи  творять  нині  сильну  течію,  доводячи  тим  до 
відома,  що  вони  ніколи  не  підкоряться  ніякому  імперіаліст;  ^ 


шя 


докладного  дослідження  метод 
з'огдядкоети  є  світовий  рух,  виклика- 
советськоі  диктатури,  з  метою  оборони 
народів  Європи  й  Азіі.  Це  є  АІЧ.  його 
ідверто  про  це  завдання,  дає  йому  легку  форм 
ьшезизму,  до  боіз  проти  всякого 
та  Вінстон  Черчіль  дуже  цікаво  оформ*/: 
тавлячп  найбільший  наголос  на  рі  1 
Іві  перші  точки  звучать 
Америка/  не  бажають  для  себе 


І 


мові.  Цей  рух, об’єднаний  і  керований  Анткбодьгаевицькнм  Блоком  ? -ро¬ 
дів.  отав  вірніш  носієм  політичної  волі  коленого  народу,  як:::-:  є  членом 
Вльоку.Щодо  'принципу  вільного  рішення  народу  -  члена  на  його  ? врито - 
ріяв^ні  права  АШ  підкреслює,  до  цілком  респектує  кордони  етнографіч¬ 
но  оомеясвні  та  стоїть  проти  імпері'ядізму  сервірованого  від  иімвни  сві¬ 
тової  резол.  Діу  "визволення  народів",  чи  від  ікени  зверхчоотк  "ВИЩОІ" 
раси  та  народів  під  гаслами  інтернаціонально-нігілістичних  або  націо- 
иально*«повіністичнкх  ідей,  "історичного  права" , " господ гро ьНЦх  законів*/ 
релігійних  або  загально-світових  поглядів. 

Цо  форму люв£.ЕКя  імпвріядіаму  дає  народам  членам  АЕН  до  рук  зброю,, 
яка  нічим  не  відрізняється  від  зброї,  яку  пригодовували  небіжчик  п.ІІре 
зидонт  Рузвельт  та  кол.  Прем’єр  Черчіль^ 

Хартія  висунула  лише  загальні  основи.  уеклярація  АБИ  викриває 
докладно  поняття ‘ імперіялізму,  провадженого  большевизмом,  та  дає  на¬ 
прямні  докладного  бою  проти  нього  з  боку  АБИ,  Декларація  3-  своїх  фор- 
муляв і ях  доказує,  що  на  іі  плятформі  стоять  люди  обізнані  зі  он ту а  - 
цією,  які  вміють  належно  орієнтуватись  в  лабіринті  газел, по  рекламує 
советськпй  імперіялізм  в  кожному  випадку  інакшо  но  даючі:,  але  завжди 
розраховує  іх  на  найчутливіяу  політичну  струну. 

Атлянтійоька  Хартія  є  і  в  дальших  своїх  основах  рівнозначно  яс¬ 
на  тг.  твереза.  Третя  точка  говорить,  що  ОКА  та  Велико  брптанія  реепе1'- 
тують  права  всіх  народів  щодо  державного  усторою,при  якому  б  вони  хо¬ 
тіли  жити.  Бажають,  щоб  були  відновлені  політичні  права  та  уведена 
форма  самоврядування  в  тих  народів,  які  були  та  є  поневолені. 

Цо  відносилось  до  минулого.  Але  тому, що  Захід  і  досі  -.окликаєть¬ 
ся  на  артію,  цо  означає  те,  що  це  відноситься  і  до  оучазпооти,  а  хо  ті 
хочемо  будувати  щасливіший  світ,  ніж  він  є  сьогодні,  засади  Хартії  м  - 
ють  бути  стислими  і  для  майбутності!.  Коли  є  правдою,  що  кожний  нарід 
має  право  покликати  собі  свою  форму  влади,  не  може  бути  злочином  бажа¬ 
ння  мати  вдаоку  державу,  хоч  би  це  загарбники  вважали  зр.  злочин. 

Коли  нарід  з  власної  волі  вибрав  собі  свій  уряд,  є  злочином  по¬ 
тягати  цей  уряд  до  відповідальності!,  тому,  що  він  не  відповідає  інте¬ 
ресам  окупанта. 

Не  відлов: дає  духові  Хартії  і  проходити  мовчки  попри  насильства 
окупантів,  які  накинули  о гою  голю  та  відібрали  суверенні  проза  бага¬ 
тьом  народам.  Це  відноситься  і  до  німців,  і  до  б  о  л  ьп  епккі в .  ІД  ноу*-*тп 
мусять  б.утпподані  світовому  загалу  так,  як  вони  в  дійсносте  вигляди  - 
ють.  Якраз  тут  має  слово  АБЕ,  який  у  своій  Декляраціі  пам’ятає  про  "і 
важливі  моменти  і  висвітлює  дух/  що  його  накидає  вічний  ворог  су ге:  0- 
икоотп  Червоний  Кремль, 

Вільні  вибори  керують  справжньою  демократією,  дійсною  владою  наро¬ 
ду  -  ооь  що  підкреслює  Цеклярацід.  Вольшевгізм  оперує  сурогатною  демо¬ 
кратією.  Цим  плеоназмом  фундаментально  осмілюється  демократія  г  ССЗ? 
та  і  '.  Сатолі стичних  державах,  бо  теорія  і  практика  діаметр  алько  рознг- 
дяться, 

Поімеговакня  урядів  "демократією"  цього  гатунку  є  сіллю  в  очах 
кожному  народові  І  ОДИНИЦІ,  •ІКС.  живе  під  больщевицьким  режимом.  Тоьгу 
е  -  ЦІЛКОМ  на  місці,  коли  А  її  вимагає,  щоб  демократія  була  наслідок  па¬ 
лі  і  чуття  цілого  народу. 

Декларація  АШ  проклямус  "суверенність  та  рівноправність  всіх  : 
родів  боз  уваги  нг.  расу  і  чисельність".  Цой  принцип  не  є  новий"  г.ле 
"ого  значення  найактуальніше  тим,  що  якраз  у  відносинах  до  большевгз- 
му  треба  голосно  закликати,  щоб  піднялися  народи  та  всіма  можллг-^Ч 
засобами  здобуде  собі  знову  права,  на  яких  тримається  демократія. АУЛ 
бачить  першу  передумову  у  зді  спенкі  с по бід  демократії  та  забезпечен¬ 
ня  оепереннпх  прав  усім  поневоленим  больш оішзмом  народам,  у  відбуцогі 
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національних  держав  на  підставі  етнографічних  кордонів  та  відшкоду  - 
зання  уоіх  кривд,  які  були  народам  спричинені  ері знаками.  Ця  вимога 
і  творить  підставу  цілогоі  програми  АБИ.  З  відокремлена  від  багатьох 
концепцій,  які  з являють ся  по  другій  світовій  війні,  але  дуне  близька 
дупі  та  політичному  вихованню  чоловіка,  х^ий  є  тиснений  япиом  больше- 
ВИГМу. 

Це  е  дійсно  демократична  правильно  висловлена  програма,  незалеж¬ 
на  від  інших  чинників,  які  хоч  і  мають  інтерес  в  знищенні  большевизму, 
але  мають  або  можуть  мати  інші  тенденціі  на  просторах  емінентно  про- 
тибольшевицькпх.  Зрештою  кожній  рух,  а  зокрема,  рух  широко  розвине¬ 
ний  яким  хоче  бути  АБИ  мусить  мати  своі  окремі  вимоги*  Правда, націо  - 
нальні  держави  ніяк  на  виключають  можливості!  більших  організацій, ска¬ 
жім  конфедеративної  і  току  нічого  ке  стоїть  на  перешкоді, бльокові, щоб 
він  міг  пристосовуватись  до  модерніших  понять,  які  пробивають  србі  до¬ 
рогу  до  створення  великих  потуг. 

65  нашім  випадку  йдеться  лише  про  виключення  насильства, що  випли¬ 
ває  кожного  тоталітарного  режиму,  що  поборює  права  народів  на  саме 
визначення.  Оамоістійкі  національні  народи,  які  нині  стогнуть  цід  со¬ 
во  тсь  ким  ярмом  або  як  васали,  пов’язані  де  Оовєтіз,  потрібні  хочби  з 
тієї  простоі  причини,  що  ці'  народи,  які  затримувались  в  свойому  полі¬ 
тичному  розвитку  без  власної  вини,  моцуть  стати  побажаними  партнерами 
іншим  народаї!,  хоч  би  напр,  Західнім.  Народи  ці  мають  широкі  можливо¬ 
сті  розвитку  пішли  вони  вже  так  далеко,  що  вже  майже  дозрщлн  до  ство¬ 
рення  нової  політичної  форми  держави,  відпозідноі  духові  розвитку 
людського  суспільства.  Але  щоб  знову  не  повторилося  пезкі  помилки  та 
”6^ реальні  прогнози  потрібно  буде,  щоб  большевизмек  поневолені  народи 
вийшли  як  рівні  з  рівними  до  спільної  сім’ і  народів,  яка,  це  кеє' ви¬ 
ключене,  може  бути  незабаром  загально-  світовою  сім'єю.  Тому  потрібно, 
щоб  напрямні  АБН,  програма  якого  ке  підриває  пляну  на  створення  сві  - 
товоі  Велчкодержави , були  найскоршз  здійснені  та  щоб  увесь  світ,  який 
знає  та  розуміє  большевкзм  в  його  хижацьких  основах,  допоміг  якнайскор" 
ше  його  розкласти  і  знищити.  Вільні  національні  держави,  найбільші  не¬ 
вільники,  та  васали  будуть  по  знищенню  большевизму  найкращими  партнера¬ 
ми  народів,  репрезентанти  яких  стзорили  А.Х.  Треба  лише  усвідомити, що 
ідеться  про  території  які  завжди  були  причинами  великих  конфліктів  та 
політично  найважливішими  балансами  потуг.  Хартія  не  є  менше  важлива 
в  тих  о оковах,  на  яких  має  відбуватися  економі чко-ооціяльна  обнова  сві" 
ту.  Обіцянка  ■зохідніх  зеликедержав,  що  "будуть  старатись  підтримувати 
всі  держави,  малі  і  великі,  переможені  і  переможців,  щоб  всі  мали  на 
однакових  умовах  доступ  до  світових  ринків  сирівців,  потрібних  для 
їхнього  економічного  роззитку",  та  що  "бажають  якнайтісніше  співпрацю¬ 
вати  з  народами  на  економічному  полі,  щоб  була  створена,  певність  для 
всіх, поліпшенням  життєвого  різня  робітництва  економічного  порядку  та 
соціяльноі  рівноваги. 

Декларація  цілком  відверто  відкидає  всі  ті  моменти,  які  могли  б  - 
підривати  здоровий  поступ  економічнім  та  соціяльнім  житті  та  які  б  та¬ 
ким  чином  порушували  засади  Хартіі. Протиставитись  прот*и  такоі  оргакіза- 
ції  суспільного  життя,  яка  "використовує  людство  клясово— партійно  чи 
для  будь-яких  інших  мотивів  розбиває  здорові  сили  окремих  народів,  - 
чл  те  під  маркою  капіталізму,  чи  під  охороною  т,зв.  соціяльноі  держа¬ 
ви.  Декларація  спирається  на  таку  організацію  ексномічно-соціяльного  ж#" 
ття,  яка.  впливає  з  моральноі  та  фізичко  і  сиди  того  чи  іншого  народу. Ко#'' 
ній  нації  найліпше  відповідає  іі  власна  структура.  Накинуті  форми  вик¬ 
ликають  лише  хаос.  Совєтська  структура  є  так  само  нездорова, "'як  шкідли¬ 
вим  би  був  кожний  іншій  екотрем,  який  є  дуже  далекий  психіці.  наро¬ 
ду  або  цілого  ьльоку  народів,,  касто єних  протибольиевпцьки, 

їворптп  великі  вартості  можуть  народи  лише  тоді,  коли  мають  умови 


с^гяятливі  ДЛЯ  інтенсивної  творчости.  Накинена  *орма,  чуні  вппуваї:::  - 
влключгють  всякий  прояв  консолідації,  здоре  всі  кокухуреттп: ..  та  прав 

ноі  певкости.  „  .  ж«„т 

ат.-оа9  ці  прояви  тоеба  належно  підтримувати,  шоб  ніколи  в  майбут  • 

ньому '"че  дали  себе  свободолюбні  народі:  завести  обіцянками  та  яр-спл*  - 

отвом  нових  наїзників* 

Б’оотпй  пункт  А.Х.  б'є  дука  чутливу  струну  -  на  ютр*Чег.ади  -ого 


по  знищенню  к.лцизму. 


пункт  партій  висловлює  Перекоп- 


цс  ? 
кит тям 


терпіння  багатьох  народів,  які  стогнуть  я  большввяцьдому  ,-^мі « 

Декларація  АБН  відверто  радить  покінчити  зі  всіма  хто  підр  ваз 
основи  миру.  Закликає  в*итк  найгостріших  заходів,  щоби  на  завжди  ус 
нутч  плімари  війни  а  з  нею  сполучені  нужду  та  біду,  Де  буде. можливо 
ше  тоді,  кол 


війни 


ие  тоді,  кола  дійде  до  повного  знищення  большехшцькоі  ? прані і  у  світ: 
та  буде  варедений  тривалий  мир  мІЖ'ПероД&і'н  тоді  людство  буде  мати  п- 
кість  перед  кожною  агресією  та  буде  спокійно  жити  і  розвиватись. 

АБИ  передбачає  революцію  у  всіх  галузях  де  больпевизгл  загредуе  с 
лі  та  віталітї  поневолених  та  васальних  народів.  Тому  треба  доконати 
революцію  “національно— політичну ,  соціялько—култ.турну ,  революцію  каре 
дів  ОСОТ  та  інших  земель,  де  панують  Собєти,  революцію  народнії  г.гс,- 
ооб"’ тникіз  та  тоудовоі '  інтелігенції.  цією  мстою  зживає  АБИ  т* 
чинники  -""політичні  і  Бійськові.  Підготовка  кас  бути  так.  переведена, 
огоб  чопка  бчло  повністю  здійснити  такс  важливе  завдання,  як  заведені: 
тривалого  миру  на  землях,  які  вже  десятиліттями  ке  знають,  що  таке 
спокій,  Большівлцьгпй  постійний  терор  є  гірший  ніж  перманентна  війне 
тому  треба  вжити  проти  нього  далеко  більше  різних  заходів,  ніж  у  зт 
чайній  війні.  Коротко  кажучи,  мова  .іде  про  резолюцію,  яка  мусить  до*, 
зати  цілому  світові,  що  по  закінченню  іі  не  буде  вже  причин  для.  сту 
Ху  людства  і  не  треба  вже  буде  ризикувати  життям  цілих  на ш од і в  ■.  Іаі 
цінностей*  Сак  б"’ де  досягнуто  “визволення  людства  від  небезпеки,  нуз, 
і  го  ю-у,  запевниться  кожній  одиниці  право  на  повсякденний  хліб  та  і 
життя,’  достойне  людині"  З  'цім  розумінні  революції  протибольше вкцькпх 
Народів  ’тг-еба  добачттттт  кпйідепльніше  зрозуміння  ідеології  нових  часі: 
яка  хоче  дат::  свободолюбним  народам  печать  тривалості*  та  характерної: 
ноі  чистоти.  Так  збудовані  основи  для.  нового  етапу  збуд,- ва-. миру  : 
добооб^гту  Цілого  людства  мусять  притягнути  всі  верстви  суопількости, 
яка  не  погоджується  з  сучасним  хаотичним  станом. Застосування  війни 
як  Термії  боротьби  мо^е  бутп  програмою  жодного  народу.  Війки  скінчглі 
оя  тоді*  коли  буде  в  останній  раз  вистрілено.  Завдяки  большізмові  ві 
На  ще  не  скінчилась , Тому  є  неможливим  пасивно  споглядати  на  ці  чссп 
грізного  катаклі зму ,  який  викликав  більше  песимізму.  Найбільший  агу  о 
соп  та  поневолювач  усіх  віків  мусить  б'  ти  знищений,  а  на  його  руі 
мусять  повстати  нові  держави  природньоі  структури  та  демократичної  о- 
ріггтаціі. 

Найбільшим  обвинуваченням,  яке  Цідвоси-ься  проти  московських  во. 
дарів  та  їхніх  сателітів,  є  р о зп б всюджеиня  облудних  гасел  то.  по елі до: 
Не  застосування  рафінованого  нгспДьбтва.  На  ньому  збудована  ціла  спс 
тема  бо льшевицькоі  ясорстокоі  влади.  Насильства  робляться  грізним  та 
відстраптючнм  режимом,  якого  не  можна  ні  чим  порівняти.  Далеко  пере, 
щус  цілий  жах  методів  фашгстізсько— нацистської .  ССОР  то  держави,  які 
йому  підлягають  це  велика  тюрма,  це  концтабір,  в  якому  не. ,-„сні  жертв: 
ляше  езоец  стогонів,  страждань  та  голодної  омертв. іЛмериколісьтп-тй  през: 
цент  та" балтійський  прем’єр  при  кінці  Хартії  нагадують , що  най більшою 
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для  миру  е  вживання  насильства. 

Від  імени  своіх  держав  кажуть:  "що  всі  народи  світу  мусять  як  з 
причин  економічних,  так  і  духових  зректись  політики  ймоальотва" «До 
всіх  народів  світу,  зараховуються  також  народи,  які  стели  підметом 
бо  л  ь  т  ззі-ії'ьк о  і  дик т  а т ури  ♦ 

декларація  АБК  перелічує  на  підставі  практичного  доозіду  іі  чле¬ 
нів  -народів,  в  чім  полягає  насильство  большер.чзму,  Передусім  конста¬ 
тує,  до  "больщевизм  є  тоталізуєм  найгрубжоі  форми  та  разом  з  фашизмом  . 
є  явтзм  реакційним.  ОПОР  загарбавши  свободу  народів  тримає  іх  в  кай¬ 
данах  °от ернмог о  нєродньо-п.олітичного  та  соціяльно-господарського  поне¬ 
волення  в  біді  та  голоді,  в  душевному  і  фізичному  невільництві,  три  - 
маючи  іх  під  постійним  терором" .  Проти  такого  способу  насильства  мусите 
повстати  цілий  цивілізований  світ.  З  такого  розуміння  большевпцького 
тиранства  випливає  все  останнє:  імперіалізм  та  мілітаризм, спстематич’  •  • 
кий  національний  гніт,  обмеження  духово і  творчості:,  перелідуванкя  спо¬ 
собу  думання  в  ім'я  накинутих  теорій,  доктрин  та  світоглядів,  терор  на¬ 
родів,  кляс  та  партій.  Де  все  роз'яснює,  чому  з  Москви  пролагандується 
звучне  гасло  "народня  демократія".  Це  нелюдське  життя  зводиться  до  по" 
стійкого  страху  перед  репресіями,  тюрми,  кадетів  прикуоовигг  'робіт,  на" 
сильних  переселень  або  нужденних  животінь  і  голодноі  смерті:  широких 
мас.  , 

От  таке  насильство  панує  нині  над  двісті  мільйонами  людей  під  : 
претекстшт,  що  це  впбово  «п  мільйони  жертв  другої  СБІТОПОІ  ВІЙНИ, Ой 
цо  *є  гордо  називане  "  визволення  народів  з  під  окупації". Але  насильст¬ 
во  породжує  лише  ненависть,  червоні  реакціонери  випросять  собі  відпла¬ 
ту  віг;  поневолених  народів.  Не  лише  народи,  що  входять  в  склад  ССС? , 
але  і  його  сателіти  мають  нині  найкращі  можливості  порівняти  життя 
світу  з  освєтським  "раєм",  бо  війна  ім  ці  можливості  дала.  Советоький 
гвомадяпин  дістався  також  і  на  культурні  частини  'Езропи.  Нинішні  гас«* 
ла,  що  тгімг.  закликають  до  збольшевгізовання  світу,  починають  мати  що¬ 
раз  більше  ворогів.  Глибока  прірва  між  аліянтакн  ясно  доказує,  що  со¬ 
юз  цей  був  лише  заключенпй  або  з  конечності:  або  Захід  ке  доглядів  но-, 
воі  Форми . большевицького  імперіялізму,  АБН  піде  своєю  дорогою,  щоб 
якнайскоріше  доказати  світові  свою  правду.  Большевизн  роздратовано  ре¬ 
агує  на  виникнення  цього  руху,  з  чого  ясно,  що  ідеї  АБН  с  цілком  здо¬ 
рові  та  правильні.  Наради  -  члени  АБН  мають  велике  завдання:  поширення 
та  викопанайня  багатої  програми,  -  виконати  найважливіші  завдання 
нашого  віку. 


БОГ  БО? 01’ Ь БОЮ, 


ДА -ТЕ  ДОКАЗ  О0ЛІДАРН0 
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.  •  я  Д^І^ЙФІВ^Т^ОЗОЇ  вшш. 

На  з  а  з  ,\  п  о  я  і  д  ь. 

^ольозкг  преса,  керована  інструхпілия  Й  наказами  больпезицькоі 
пропаганди  ?  дуже  час  но  подає  статті  8  інформації ,  вовні  наклепів  ка 
Л/ТТ  А.  і  взагалі  *ш  український  бо  своя  рух,  НзЛбіяьпг  заяложена  бре¬ 
хня  больщеввцвксі  пропаганди  в  польській  пресі  -л  зводить  н.  клепи  ка  у- 
краінських  повстанців  такими  вана/гкаши 

X .Нібито  український  визвольнії^  рух  є  є  зешсгівсоісвііі 
2 .Ніожто  він  був  зорівнтовашій  на  гітлерівську  Німеччину  та  с  • 
співпрацю  з  нею; 

З «Нібито  теперішніми  військовими  операціямя  Уііа  керують  німець¬ 


кі  старшини 

■іаНі^ито  українці  помагали  придумувати  знрнавсько  повстання; 
-чНібкто  українські  повстанці  вбивають  поляків,  палять  польські 
евда*  гяоблчть  польське  цивільне  населення, 

Хто  зли е  ближче  гашу  діяльність  і  політичну  літературу, для  того 
справа  ясца.  Одначе  но  всі  читачі  польська!  преси  знають  дійсний  стан 
речей,  тому  дозвольте  дати  такі  короткі  вияснення* 

І,  Український  визвольний  рух,  >  формах  дфяльиостп  ЛІА  і  репре  - 
зентовглшй  УГНР  /Українською  Головною  фчяв; льною  Радою/, не  с  ніколи 
не  був  оухем  Лапптг  •.  ського  типу.  ВІН  у  своїй  .ідеодьогіі, політичній  і 
соціальній  структурі  в  своїй  діяльності  с  націоітльно-чшвпольют  ру  - 
хом , соціяльно-прогр есизнжм ,  ентиішеріялістичшш,ііроткдиктаторськкм  і 

з  ПИХ  ДрИЧКН  протіїбольчевнцькпм»  УТЇА  бореться  В  пертту  чергу:  протк  і>,{_ 
періяліогйчиоі  політика  Москви,  проти  іі  зажар ливости,  проти  невіль- 
нгцтва,  диктатури,  тяваніі,  експлуатації,  нужди ,  терору,  •*  а  за  болю 
для  України  і  всіх  інших  червоним  імперіалізмом  поневолених  Націй, за 
волю  неводів  і  людини,  за  рівність  і  соціальну  справедливість. 

депоз  а  доі/окватичйі  антифаапотівські  гасла-  що  висловлюють  най--| 
кращі  людоькі  ідеали.  А  в  больттепизмі  бачимо  російський  націоналів .кч 
йо-фасг ^с7з.аоькпй ,  імперіяліоткчний ,  диктаторський,  тоталітарний, соці- 
я дьн о— реакційний  рух,  ито  без  увага  на  свої  заклики  до  соціального  про- 
,  гресу,  приносить  у  практиці  нужду  і  невільництво  шдрокйх  народнії  мас. 
2*Ухт>аіноЬкий  визвольний  рух  ніколи  не  орієнтувався  на  гітрерів  > 
оьку  Німеччину.  Бід  початку  німецької  окупації  України  віп  борозоя 
Проти  гітяеризму.Вже  30-го  червня  і£ ЇХ  р. український  визвольних  рух 
прок ляку вав  відновлення  Украіпс.ькоі  Незалежно!  Державі:  та  утворив  уряд 
з  п.Я.Отецьхом  кє.  чолі.  Це  був  ясний  протішімецькпй  аіст,  до  розиочав 
тркріччу  гвооічсіу .  борбтьбу  українського .народу  протц  німецької  охупа  - 
ції, Сане  .ц  цій  боротьбі  оітроелз  і  організувалась  у  поважну  силу  Укра  - 
інська  Пойотанча  Армія  /У.Ь‘/*  Бона  зліквідувала  десятки  тлеяч  гітлерів¬ 
ських  окупантів  і  ви  з  водніти  цілком  з -лід  німців  декілька  областей  У- 
нраінп.  Німецькі  окупанти,  в  свою. чергу,  криваво  пер є слідували  україн¬ 
ський  визвольний  рух.  Найвизначнішого  Його  керівна*»  о* Банд еру  ув’ в»- 
кили  німці  у  концтаборі,  о  його  двох  братів  замордували  в  концтаборі 
•  Освєнцім*  роїш  розстріляли  десятки  тисяч  украіноьіСЕХ  патріотів. У  всіх 
селах  і  містах  України,  висілі:  пдякати  з  повідомленням:*,  про  розстріли 

.  за  принадеквість  до  УГА,  до  ''збройних  банд»,  хто  українського  руху  сирі, _ 

тиву.  Десятки  тисяч  інших  ухргізщі*  згинуло  б  німецьких  кнцтебооах  І 
Гітлерівська' пропаганда  запевняла  під  час  війни,  що  український  виз  - 
вольний  рух  -  це  замаскований  , підтримуваний ' 'Москвою  комуністичний  рігх 
Сьогодні  большезицька,  а  з  пою  і  варшавська,  пропаганда" говорять, що 


украіноькнй  визвольний  рух  був  зв’язаний  з  нім 
це  велика  брехня,  бо  він  був  і  є  зовсім  кєзале; 
нішкіх  ВНЛПВЗ  3 ;  не  орієнтується  на  жодну  зовні: 
ловом  найвищої  волі  украінськоі  націі,  що  пози 
всіх  ?аг?.рбішкіз>  Так  було  під  час  німецькоі  о 
під  созєтською  кормигою. 

Питання  українців  -  "коляборантів" ,  що  сп 
зовсім  відоепароваке  й  не  має  нічого  спільного 
інськпм  визвольним  рухом.  Були  такі  українці, 
між  росіянами,  поляками  чи  француз 
т. зв.фольвсдоіїчів.  Украінський  ‘визвольк: 
як  капітальних  зрадників  так,  як 
бо  л  ь!тг  е  внцьких  коляборантів. 

3.  Не  відповідають  правді  й  вістки 
мовляв,  німецькі  старшини  керують  ще  те: 
цький  старшина  не  був  і  не  є  командиром 
вицькчм,  як  і  деяким  польським,  чинника: 
заз^нають  нославиих  поразок;  тому  й  нам 
чі  видужшою  наявністю  добре  вишколених 

і,  Бероія  про  здогадну  участь  укра 
варшавського  повстання  -  не  відповідає 
на* конкретні  докази.  Украінський  нарід 
з  найбільш  злосливих  брехень.  Нікому  з 
невідомо  про  яку-небудь  участь  украінц 
сі  появилось  звідомлекня  головного  вини 
Фон  дем  Баха  та  інших.  Всі  вони  ствердж 
щили  німецькі 'відділи  СС , кримінальні  і 
на  .мімецькій' службі.  Ніде  досі,  одначе, 
украінців.  Принциповим  у  цій  справі  є? 
жорстоко  винищуваний  німцями,  мусів  зу 
повстання. Т'И  не  знаємо  українців /що  доп 
Варшави.  Коли  б  однак  були  такі,  то  це 
ген ти  й  служаки,  подібні  до  польських  ф 


івпрацювали  з  німцями, є 

з  ЛІА  і  взагалі  з  укра- 
але  іх  було  менше  як 
али  в  постатях 
іх  і  поборював 

ових  зрадників 


,  де  ЕОНИ  перебув 
:й  рух  плямував 
сьогодні  поборює  н 
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терору, бо  самі 
і  проти  гітле- 


вицького 

*  уходять 


в  о  як  о  му  теророві.  Тому  й  ніде  і  ніколи  ке  застосовуємо 
боремося  проти  больсіевйцького  насильства,  як  боролись 
рівського. 

Основно»  точкою  зору  УПА  е  спільна  боротьба  поневолених  Москвою 
націй.  Стоячи  консеквентно  на  такому  становищі  спільного  Егостпбольше- 
йронту,  УПА  не  тільки  не  тероризує  польського  населення ,  ще 
з  ним  в  контакт  на  польсько-українському  погракпччі  та  ш^кае 
з.  польською  нацією  можливостей  порозуміння  для  цілей  спільної  босо'тьбз 
проти  спільного  ьорога.  У  більшості  випадків  вдається  ій  г,ссягтії” цього 
З’єдання  УПА  дуже  часто  при  потребі  кватируюїь  в  польських  селах,  де 
польське  населення  радо  відкриває  двері  своіх  домів  і  сердець  для  мкпа- 
інськпх  повстанців,  о.  перед  больмевмкамп  і  своїми  ч ер боїш-щ  втікає  в*  лі¬ 
си.  З  багатьох  випадках  польські  партизанські  відділи  і  н  ззалежннцьхі 
організації  співпрацюють  з  УПА.  Таким  чином  всі  обвинувачення  больпевп- 
Цькоі  •  пропаганди  є  безпідставні  і  Лалщиві.. 

Немає  сумніву,  що  під  час  боїв  з  УБП,  больпгевЕК&мя,  червоною. мілі¬ 
цією  деколи  і  цивільне  населення  як  польсько  так  і  українське  зазнає 
втрати.  Це  не  умисні,  є  само зрозумілі  наслідки  боротьби, що  ах  неможливо 
оцйнттп.  Бували  випадки, що  наді  відділи  карали  деякзорбсіб  а.*о  й  місцево¬ 
сті  за  бандитизм,  грабежі  чи  вбивства  українського  населення*  В  деяких 
■околицях  польське  населення  допомагало  червоним  плюндрувати  і  вбивати 
Українців.  В  таких  випадках  були  застосовані  оборонні  заходи  і  після  по 
передхення  1  вичерпання  ІНШИХ  способів  запобігання  протиукр.аівоькояу  те¬ 
ророві  винуватців  карано .  Одначе  це  бупл  виняткові  випадки,  коли  о- 
соби  чи  села  піддавалися  большевяцькш  цькованій  ггхтації  та  --рали  у— 
честь  у  масових  гвабежах  та  вбивствах  українців.  Але  і  в  цих  випадках  не 
ішлось про  птютппо льську  акцію,  а  про  оборонні  діі  проти  больявЕиків.Са 
ме  з  ці є і  прщчини  больяевицько— варшавська  адміністрація  в  пресх  підно  — 
оать  голос',  бо  наші  удари  звернені  проти  большевиків  і  іх  йзслужкпків, 
Ніж  українським  і  польсь-кпк  народами  були  в  минулому  численні  не¬ 
порозуміння  і  вив’язувалась  важка  боротьба  з  загарбницької  політики  Поль¬ 
щі  супроти  Укваіни..  Сьогодні  перед  лицем  спільного  ворога, московського 
імперіалізму*  V  його  скряйній  большевкцькій  фррмі,  подьсько^украінський 
Кон<*лікт  мусить  відійти  на  дальший  плян,  а  згодом  зовсім  зчо знутк .  ми  — 
Українські  повстанці  -  провадимо  послідовно  політику  порозуміння  й  спів¬ 
праці  з  польським  народом  на  плятформі  спільної  визвольної  бороть1- 
РИМО,  -о  й  оєоед  польської  Г  омадськости  така  політика  найде  зрозуміння, 
бо  московське' поневолення  Польщі  і  большевицьккй  терор  буде  постійно 
Зростати.  Тяжкий  досвід,  здобутий  Польщею  в  останній  війні,  і  теперішнє 
Політичне  становище  спбнукають  усіх  польських  патріотів  зміні. ти  дотепе  — 
Рішній  курс  польської  політики,  зміна  в  напрямі  визнання  природних  прав 
Українського  і  інших  народів  Східньоі  Пвропк  ка  політичну  незалежність 
Уможливлювала  б  нашим  народам  співпрацю  з  порозуміння,  до  якого  щиро 

прямуємо.  .  „  „ 

Всі  отже  обвинувачення,  що  український  визвольний  рух  веде  антиполь- 
ську  політику,  є  большезппькою  роботою  для  своіх  цілей.  лСІ  політично  ' 
Свідомі  українці  і  псліки  повинні  протиставитись  такій  практиці  больше  - 
пкцькоі  пропаганди. 


с  групами  "зласівціз"  украік 
нічого  спільного.  ”Влаоівці"  е  со 
працював  з  німйпм»  і  досі  не  опре 
До  питання  самостійности  України 
Ки  ж  щодо  російського  народу  зййм 
але  з  умовою  визнання  наших  безспірних 
етнографічних  межах.  Боремося  прот 
а  не  проти  російського 
Ніколи' й  г---  — “ 
ській  акціі.  В  українській  підпільній 
сятками  органів  під  німецькою 
большевицько 

що  веде  визвольну  боротьбу 
лерівські  расистські 


:ський  визвольний  рух  не  мав  і  не  має 
сійським  політичним  рухом,  що  спів  - 
цизував  свого  позитивного  ставлення 
і  інших  поневолених  Москвою  народів, 
аємо  позитивне  і  поиязне  отановищє, 
прав  до  волі  і  незалежності!  в 
и  імперія  лі  3:13г  і  заяерливооти  Росіі 

народу. 

ніде  українські  повстанці  не  брали  участи  в  протижидів- 

-Д  пресі,  що  появлялася  цілими  де> 
.  „  окупацією  і  сьогодні  зиходпть  в  уїло  в  ах 

і  діисносви  -  немає  слова,  спрямованого  проти  жидів.  Нас і, 
г  не  може  ставити  сзоєі  ідеологіі  далекі  гіг 
теоріі.  Загально  відомий  факт,  що  зс.  німепькоі 
карі  "Ц11  В  рядах  поруч  з’щсраінців  і  жиди,  а  передусім  лі- 

Й°Р0Г;  проти  якого  боремося, сьогодні,  це  -  терористична  бол*-шеви- 
цька  клока,  репрезентант  і  організатор  російського  грабіжницького  імш 


ідеали  гуманності! ,  за  свободу  для  всіх 


повстанці. 


Відпис 

ЩлЬЕШ!  -ТГ’.-.ЯР.  Зг^-?ДХНСІК^_ЗЖБ..ТЬ_ЗА  ЛІНІЗГ*  ЮТРООЬ А . 
за.  місяць  березень  -  квітень  І?46, 

Виселення  -  В  м.  березні  і  квітні  ворог  продовжував  висалювання  по 
лрдневО' -спідніх  теренів  Лемківщхіни,  головно  Сяніччшш,  але  в  наслідок 
наших  протидій  та  спротив;’  населення  значно  темно  ціеі  акціі  послабло. 
Головний  тягар  впседенчої  акціі  перенісся  з  тому  часі  на  терен  Ярослав¬ 
ського  і  Сома&ІБСЬкого  повітів,  Ярославщина,  на  схід  від  Одну ,  творила 
де  майне  не  нарушевиЯ  виселенням  український  комплекс.  5  ви  ер  ворог  у- 
дарпз  по  ньому  з  цілою  силою,  іЗхоелєкчу  акцію  переводило  польське  чер¬ 
воне  військо,  декуди  такса  відділи  большевиків.  Терен  довгий  і  вузький, 


втиснений  між  'бсльшевицьку  гранипю  1  Сян, 


того,  цо  найгірше, безліс  - 


Ний,  не  давав  догідних  можливостей  розвинути  більші  с. ’ ераціі  наших  від 
Ділів,  ані  можливостей  населенню  до  втечі.  Це  вплинуло  на  те,  то  ворог 
Цав  тут  більший  успіх  у  переведенні  виселення,  -фм  в  інших  теренах.  По¬ 
важною  причиною  цього  була,  також  менша  національна  свідомість  деяких 
зматеріялізованкх  надсянських  сіл.  Коли  в  інших  теренах  населення  став¬ 
ляло  рішучий  спротив  і  не  дивилося  на  втрату  кераз  усього  майна  і  забу- 
Цовань,щоб  тільки  залишитись  при  житті  і  ке  дати  себе  вивезти,  тоді 
тут  скоріше  піддалося  теророві, по боючись  за  своє  майбутнє,  мовляв , "по 
будемо  робити,  коли  нас  пограбують  де  останньої  нитки  і  спалять". Час  - 
тину  населення  викинуло  військо  безпосереднім  насильством  і  терором, 
частика  виїхала  на  станції;  гнана  страхом,  одержавши  від  війська  наказ 
виїжджати,  -  і  не  іро бувала  ставляти  спротиву ,  а  частина  таки  противи¬ 
лась  втікала  і  задержалась  це  й  досі  мимо  всього  натиску  і  переслідувані 
подібне  явкце  повторилось  у  тому  часі  також  у  томашізщині  , північній 
Газдині/.  Тут  польське  військо  також  провадило  в  березні  акцію  масового 
зчавлювання  українського  населення,  відомими  вже  терористичними  метода¬ 
ми,  й  Бона  гїсла  подібний  вкслід.  Населенню  й  тут  було  важко  ставити 
більший  спротив  виселенчій  акції.,  з  уваги  на  те,  цо  це  вузький  прикор¬ 
донний  пас,  також  безлісний.  Третім  осередком  виселення  в  тому  часі 
була  полуднева  Холмцпна  /Грубешівщина/ .Тут  залишилось  було  це  декілька 
найбільш  витривалих  сіл,  яким  не  помагав  жадеп  терор  і  вони  ніяк  не  хо¬ 
тіли  виїжджати.  Крім  того  до  багатьох  місцевостей,  вже  виселених,  зер  - 
нулось  черев  Буг  "нелегально"  по  кільканадцять, а  часом  і  по  пільхаде  - 
Зять  родпн  з  червоного  раю.  Деякі  верталися  з  далеких  східкіх  областей. 
Тепер  накинулись  на  них  вдруге  й  арештували  й  вивозили,. 

Облави  і  терористичні  £-нціі^  ■**  ^Р-м  загального  терору,  зв'язаного 
з  примусовою,  насильницькою  виселенчою  акцією,  ворог  провадив  протягом 
останніх  двох  місяців  це  окремі  облави  і  терористичні  акціі.  Дві  диві  - 
зіі  польської  арміі  перейшли  з  м<  березні  облавою  поля  й  ліси  Бірчан 
зики  й  Перешщикп,  однак  не  мали  жадного  успіху.  В  терені  Ярославцинп  й 
Любачівщини  облави  переводили  польські  червоні  військо  і  пограпичкі  . 
війська  НІЗД  з  поза  границі  та  окремі  частики  большевкцьких  військ, 
зтаціоноваяі  в  Польці  "для  боротьби  з  бандитизмом" V  Але  й  тут  не  мав  зо 
рог  жадних  успіхів.  Спалили  кілька  нрилісних' сіл  і  кілька  лісових  та¬ 
борів  самооборонних  відділів  і  кочуючих  селян»  Тільки  в  одному  випадку 
вдалося  ім  окружити  самооборонний  ьіАділ  /Коровиця/,  а  якого  впало  в 
бою  геройською  с:;е  ртю  10  стрільців,  інші  * пробились,  ніхто  не  здався 
япвий  ні  ражений.  До  розвідної  акції  вживали  постійно  літаків  і  скидали 


1.  -  дОЛЬЗЄВИЦЬКІ  І  ПОЛЬСЬКО-бОЛЬШеВИДЬХІ  урядо¬ 
во  -о січне  пасове  виселення,  КИНЄККЯ  Численних  Д'Т- 
усім  зима,  •  мороз,  СНІГ,  СЛІДИ  -  ДОПОМо'.сутЬ  ім  в  до 
лтггх'  повстанських  військ,  кашоі  збройної  визволь  •' 
відтинку.  Ціла  польська  преса 'писала  про  те  на  : 
єни с лились.  Низі  повстанські  війська,  сахообор с- 
з.і '  відділи  провадили  збройну  боротьбу  безпере- 
ять  і і  з  не  меншою  виділю  і  тепер*  В  зимових  кі— 
в  на  Лемківцині  у  зв'язку  з  впсолехчою  акцією, 

,  і  намаганням  польсько-большегицьг.'х  чинників 
сили  б  Карпатах  при  помочі  кількох  дивізій  війсь  - 
весною  точка  тяжостг  перенеслась  з- терени' мі  ж 
березні  г  квітні  наші  збройні  сили  з  великим, 
цих  теренах  понад  10  більших  бозвих  операцій. Зідді- 
ж,  між  іншими,  наступальну  операцію  на  повітове  ці- 

славській  пгосі  здобули  1 
впцьких  і  польсько 
з  військового  пі¬ 
рс  агроиилл  '  епеиіяльку 
18  вояків  і  підстарші-Н.- 
по льськиші  червоними 
добули  з  бою  містечко  Любйча, 
й  зліквідували  вис з  - 
ськозоі  групи, Не  місці 
і от і  Угнові  з до  - 
ж  ворожу  за- 
:  малою  гру  •- 
.який  кулемет, 


В1  чинники 

візій  віче 
мити  до  ве 
ноі  бороть 
всі  лади, 
нні  відділ 
ривко  цілу 
сяцях  було 
веденою • в 
юозб 


цьому 

а  цсрзз  ие 
і  епец-бойо 
зиму  і  про в а 
найбільше  бо л. 
амтих  теренах 
.пі  збройн 
не  вдалось,  З 
Сяном  і  Бугом.  В  місяці 
успіхом  перевели  -в 
Дії  УПА  і  СКВ  БЕКОН: 

стечкс  Любачіз  і  здобули  в  ньому  шпиталь 
бою  два  агта  і' важкі  документи/ В  бою  впало  І?  больше 
■•бо льпевицьКих  зоякіз  і  старшин,  між  іншими  старшини 
ністерства  з  Варшави.  В  полудневій  Ярославвшй 
терористичну  групу  погранеє  і йськ  НКВД,  вбиваю 
Біля  села  Фельбах  Звели  довгий  переможний'  бій 
військайп,  завдаючі:  ім  поважних  втрат 
розгромили  в  бою  сильну  військову  залогу, здобул 
ленчу  комісію  та  штаб  операційгоі  вкселенчоі  ві 
бою  знайдено  спаленими  тільки  15  машин  до  писання.  З 
були,  на  другий  день  Великодня,  залізніггу  станцію, рогро 
лоту,  спалили  40  вагонів,  В  Надбуяганоьких  теренах  перев 
пою  блискучу  партизанську  операцію,  в  якій  здобули  рдпн 
три  кулемети  "Дезгтярі " , амуні цію ,  19  полонених  польських  вояків 
старшин  та  одного  большевицькоі'о  старшину. Крім  зпчксленпх  боіїо: 
папі  збройні  частини  перевели  ще  протягом  останніх  деох  мі о. ти  і 
успішних  засідок,  наскоків  та  сутичок  на  просторі  ці лоі  “Вакер 
країни”  ■—  від  Лемківщини  по  Буг,  Повний  образ  цього  дають  аз/ 


-  5  Б  - 


залізних  рейок, здобуто  в  кільканадцяти  випадках  зброю  і  муггіці», вбя- 
то  в  боях  кілька  сотень  вороних  вояжів,  підстаршин  і  старіш:, кілька- 
десять  взято  в  полон  і  по  відповідному  приготувакі  звільненої 

Польоьке  середо ЬЯЩ є .  —  оерзд  по ЛЯСЬКОЇ. СУСПІЛЬНОСТЕ  поглиблюєть¬ 
ся  фермент,  загострюється  "боротьба,  '‘--им  ближнє»  і  актуальнішою  стає 
проблема  виборів  -  тям  більше  розвіваються  кадіі  виграти  ін  тим  по  * 
лякам,  які  ще  недавно  обдурювали  себе  такими  надіями. Польські  боль  - 
шевкцькі  урядові  чинники  виразно  заповідали,  що  не  приступлять  до  ви¬ 
борів,  доки  воіми  засобами  не  зліквідують  опозиції .і’ беруться  до  цьо¬ 
го  справді  твердо.  Військо  дістає  накази  частіше  робити  о б лавинна  ■  .  . 
польські  герени  опановані  опозицією.  Такі  облави  роблять  безоглядно, 
іому,  одная.,  що  військові  не  довіряють  ,  мимо  того  ,Н0  ними  кої-анду- 
ють  большевпцькі  старшини, на  облави  кидають  ще  спеціальні  част *нп 
Факти  стають  щораз  більш  отзертим  і  частим  явищем. На  облавах  ловлять"  * 
і  стріляють  поляків  так  само,  як  до  недавно  стріляла  тільки  українців 
,  че  застрашуй  частику  польська!  суспільною.  н.  Але  з  другої  оторо-и  попі 
сп|шує  і  остаточно  оформлює  процес  кристалізації  революційних  елв’-ен- 
Тів.  Під  вплезом  цих  подій  відбувається  фермент,  відділяються  окремі 
елементи Зязсх  не  дають  себе  відстрашити  і  безборонно  нищити. Зростають 
групи,  які  ще  донедавна  хотіли  робити  політику  дешевим  крутійством  і 
вичікуванням  на  "Лондон",  а  тепер  голосно  починають  новорпт^* і*к"*'т”- 
куватк  лондонську  пкняву  політику.  З  Лондону  легко  і  вигідно  наказу І 
вати,  лавірувати»  і  вичікувати,  а  тлмчасод  у  краю  треба  йти  до  в’яз  - 
'  НіІТ*ь  і  на  Оибір,  треба  давати  себе  безборонно  арештувати  і  винищувати 
треба  приглядаєшся  безчинно,  як  больяевики  всіми  силами  нищать*  сгоіх  * 
Противник  в  і  зміцнюють  свої  позиції. На  цьому  тлі  починає,  'нарешті  на¬ 
ростати-  В- польському  незалепнпцькоиу  краєвому  таборі  свідоміоть  -о’те- 
Ка  "лондонська  тактика" неправильна,  що  ім  не  треба" на 'ніякі  чудавпчії 
кувати  ,  але  треба  самим  братися  за  зброю. Б  наростанні  цих  рввсл^ій- 
них  настроїв  велику  родю  відіграє  саме  приклад  революційної  боротьби 
українського  народу,  яка  має  серед  польської  суспільности  дуже  великий 
Розголос.  .Всі  про  нас  і  про  наші  діі  говорять  дуже  широко  Гі  подивляюсь 
нашу  силу  та  нашу  революційну  безоглядну  поставу.  Це  має  посередній  і 
безпосередній  глибокий  вплив  на  формування  польського  незалежнипько-о 
протвбольЕввицького  табору.  Кращі,  ро Ємніші, -більш  політично  вдроблені 
елементи  цього  табору  починають  щораз  частіше  шукати  порозуміння  з  к*» 

:*л»  Х04  1  ДУ*в  несміло,  бо  ім  важко  вирватись  з-під  велпчбзного  давлен¬ 
ня  загальної  проткукраінськоі  шовіністичної  опініі.  Однак  з  ході^далі--" 
його  загоотрювання  внутрішньої  польської  боротьби  і  дальшого  що-аз 
більшого  большевнцького  терору  т  цей  Процес  буде  напевно  постійно  поз 
РОстатпсь,ятс  це  зрештою  вже  давно  правильно  передбачувалось  чалою  полі 
тичаою  лінією.  На  тому  тлі  політика  і  тактика  спільного  визвольного 
фронту  всіх  народів  поневолених  і  загрожених  большевицькою  тиранією 
^'Оже  мати  і  в  Польщі  великі  позитивні  можливості,  треба  тільки  *е^жатиоь 
невідхильно  тієї  лінії,  не  зважаючи  на  всі  евентуальні  тру^нощіГкожн’-3* 
день  потверджує  сьогодні  правильність  цієі  нашої  політики,  так  іо^о  по 
«такови  безоглядної  збройної  боротьби  проти  большевицькоі  ОК'ЧПГЦІІ  ЯК 
єдиної  слушної  і  можливої  дорогі:  та  нашої  політики  спільного” в-ззольно 
0  протибольгтевпцького  фронту  народів» 

24.4.1945. 

Слава  Україні! 


Відпис 


ських  земель  за  лінією 


'оисжі  терориотичні_акціі  й  облави-  В  другій  половині  квітня  та 
ні  відбулись  на  всьому' терен ї  українських  земель  за  лінією  Нев¬ 
еликі  оглавй  й  масові  терористичні  акції  польського  червоного 
а  А  боль- ’евицьких  сп  -діяльних  оперативних  груп  НКВД.Ді  ворожі 
набрали  тим  разом  найбільшого  розмаху  §  мали  найбільше  насиле- 
усіх  дотеперішніх  акцій  від  часу  переходу  Фронту,  варшавські 
ські  вислужники  0 губка  інші  офіційно  заповіли  скоре  знищення 

ровскіх  банд"  і  кинули. для  ці еі .акції  велику  кількість  військ, 
зом  вони  відразу  ішли  в  широкі  комплекси  лісів  і  сіл, безпере  - 
бйьокували  іх  по  кілька  тижнів  і  основно  перетрушували, Численні 
ВИЦЬІСІ  оперативні  групи  військ  НКВД  і  Бо кока  Польського  /ВП/ 
сь  днями  й  ночами  по  лісах  і  ослах,  ловили  і  стріляли  людей  , 
у жували ,  шукали . Червоні  шурі  й  гади  лазили  від  діри  до  діри, від 
о  куща,  всюди  довбаючи  дротами,  нишпорячи,  шукаючи «Випалили  о- 
ма:;'гсе  всі  при  Ліон  і  українські  села.  Декуди  палили  цілі  села  та 
безлісних  теренах  /наіір0с.  Переводів  і  інші  в  Белжчині/,  Лінію 
з  побачить  тепер  і  сліпий  здалека,  вдень  чи  вночі.  Вноч2  тяг- 
на.  небі  широкою  луною  пожеж  і  А  вдень  —  це  широкий  вао-цвинта- 
•  •  •  Довкруги  лиш  самі  пустарі  і  згарища,,, В  селах  стирчать  об— 
і  недопалені  комини,  а  в  лісах  обгорілі  стовбурі  дерев.  Однак 
ого ,  мимо  скаженої  люті  по льсько-бодьшевпцьких  червоних  зві  — 
цоідів ,  мимо  їхнього  великого  накладу  сил,  ке  -вдалось  ім  і  тим 
занести  військам  УПА,  Самооборонним  Відділам  чи  Організації 
ісодшіх  поважніших  ударів.-  Основна  маса  військ  УПА  й  Ооганізапіі 


* 
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Наші  збройні  акції.  Відліпи  УІІЛ,  збройні  кущеві  відділ:-:, та  боє¬ 
ві  част.т/іни“05,  "переводили  ряд  успішних  бо  є  вид  операцій  з  аз  даючи  во¬ 
рогові  дошкульних' ударів  ,  Крій  боєвю.  акцій  згаданих  у  попередньому, 
загальному  огляді,  відділи  УПА  і  боєві  частини  СБ  звели  з  польськими 
червоними' військами  цілий  ряд  великих  боїв  на  Лемківщині  під  кінець 
березня  і  на  початку  квітня-  Нгйбільиі  боі  відбулися  в  місцевостях* 
Яоелко,  Комзньча ,  Лупкі.в ;  Висотані  Давне,  Мокре,  Середнє  Високе,  Лу- 
кове,  У  тих  боях  паші  славні  повстанські  війська  здобули  дуле  великі 
успіхи ,, розбили  великі  скупчення  ворожих  погромницьких  сі  :оьк  взяли 
багато  полонених  /  тільки  в  одному  бою  в  Ясеню  79  полонених/, здобули 
десятки  тисяч  му цуц і і  тап  хіу  зброю  і  аійськрве  майно-  завдали  воро  — 
ГОБІ. болючих,  високих  кр.ов  а  них  втрат ,  і  змусили  навіть  до  втечі  на  те¬ 
риторію  Словаччини,  В  Ягославгтині ;  за  Сяном  опалили  велике  село  Со спи¬ 
цю  /понад  450  чксен  і  чт етилу  Святого,  з  яких  ворог  викинув  украінців 
і  поселив  польських  репатріянтів,  які  нападали  на  украінців.  В  Люба  — 
чівошні  під  містечком  Плазовон  висаджено  двома  мінами  у  повітря  ці  - 
лий  .оперативний  відділ  Т!ХВД *  Згинуло  і,  багато  енкаведпстіз,  між  інши¬ 
ми  один  капітан, Біля  села  Пи скорі  21  квітня  розгромлено  основно  біль¬ 
шу  групу  еССЕД.  Дня  12. У. 46 -  в  Томашівщині  біля  Угноза,  в  ісг.джеко  ці¬ 
лий  поізд  сталінських  пс гоомшіків-»  Знищено  біля  50  ворожих  бійців  і 
50  вагонів  разом  з  гарматами  й  кулеметами,  які  були  на  нргх  приміще¬ 
ні  при  відступі  розбито  ворожу  заставу. 

24. квітня  й  Грубешізщині  зшшено  17  авт,  якими  іхало  польське 
червоне  погромницьке  військо  і  одно  авто  ІЇКБД. Наше  звідоклення  подає: 
43  вбиті  польські  вояки,  5  К-ДЦ-котів  та  кілька  інших  осіб.  Польська, 
урядова  преса  подала,  що  НСЗ  збили  24  польських  вояків. В  іішомч  місці 
Грубешівщини  з  ловлено  больяевзка,  майора  гвардіі,  коменданта  польсь¬ 
кого  ЗОП-у  /Войско  Охронк  По грані чиє й/  Дня  б.У.ц.р.  виконано  наступ 
на  польсько— большевицьке  військо  в  с.Хороброві/250 . вояків/,  Вбит :  її, 
полонено  2 ,  здобуто  3  тисячі  штук  амуніціі ,  зброю  і  різке  військове 
майно.  Дня  ХЗ.'/.ц.р.  відбувся  бій  відділу  УПА  в  долобпчіпоькому  лісі 
/Грубепгівщина/  з  сотнею  оперативного  відділу  ІІКВ,:',  і  част  иною  кіннот¬ 
ників.  Ворогові  завдано  поважних  втрат ,. відкинено  його  наступ,  час  — 
тинно  окпужено ,  взято  одного  в  полон,  біля  ЗО  вбито  в  бою.чрім  цього 
виконано  цілий  ряд  менших  боєвкх  акцій  у  різних  теренах,  часто  з  .ду¬ 
же  гарним  уопіхом/ зв-1' домлсння  в  теренових  вістках  і  теренових  звітах/ 

Рейд  на  Словаччину.  Крім  безпосередніх  боєвих  операцій,  ведених 
протяжно рога  окупантаД  його  шляхів  комунікації  та  опірних  пунктів, ви¬ 
конано  ще  рейд  кількох  відділі 3  у  Словаччину.  Згідно  з  дотеперіаніМи 
повідомленнями  він  проходить  з  повним  успіхом  і  має  дуже  великий  по¬ 
зитивний  відгук.  Уся  чеська  і  польська  урядова  пресо  та  радіо  переда¬ 
вали  офіційний  неправдивий  комунікат  проте,  що. наші  відділи,  при 
спробі  перодістатксь  нг "Словаччину  буди  розбиті  і  туди,  продістеллсь 
тільки  нечисленні  групи— недобитки,  які  будуть  скоро  зліквідовані. 

Польське  середовище.  Польські  газети  у  своїх  вістках  про  нашу  бо¬ 
ротьбу  подають  на  большевицький  лад,  песо творені  і  нечувакі  а -гадки  та 
затрачують  у  брехні  всякі  міри»  Прикладом  цього  може  бути  вістка  про 
опалення  нашими  від;;, лг.мп  виселеного  українського  села  Ооопплі.В  поль¬ 
ських  газетах  появилося  звідомденкя,  що  бандерівці  спалили  ч  .стппу 
села,  замордували  кількадесяти  польських  селян  і  зрабували  понад  ЮС 
коней,  о.  тоді  польське  військо  виступило  в  "обороні"  цього  польського 
села,  відбили  напад  бандерівців,  наклало  цілу  купу  вбитих  і  ще  взяло 
107  бандерівців  в  полон,  Тпмчасом  наші  відділи  не  вбили  ніодного  по¬ 
ляка,  тільки  спалили  забудувакня,  бо  це  власність  українських  селян. 
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З  АГА  2  Ь  'Е  й  #  О  Г  Л  Я  Д  '  / 

'  '  Укваінбькйї  земель  за  лінією  Керсона  за  місяць  червень  *Х$4£* 

ЙИОЗЙГЩЧЗ.  -В  -місяцях  травні  #  червні  примусова * висалснча  акція 
була  найстілмііла  й  передусім' найпирша  своїм  т ©риторі ллььгтпі  засягом. 
Ворог  о’бІ:>тв 'овоімя  військами  відразу  цілу  Демківщяну ,Тоуашізщнну , 
Урубеиівцкау,  .а  на  півночі-  Володимирщшту.  Населення  '  всюди  втікало, 
ховалося,  боронило ояуяк  могло.  При  помочі  війська  ворог  застосував 
як  .і  досі,  терор,  грабунок,  насильство.  Багато  .оіл  чаотг у  о  .або  ціл¬ 
ко  внм  о,  ворог  спалив ,  як  -напр» ,ціле  велике  й  багате  село  .іереводів  У 
Грубешівщциі,.  багато  людей  арештовано , цілковито  гропроЗовзно  і  помор¬ 
довано..  .Деякі  села  й:  цілі  околйц.і  держалися  дуже  твердо,  по  герой  ськк. 
Деякі,  мимо  найбільших  жертв,  видержали,  та  залишились  'До  сьогодні,  в 
меншому  'Чи  більшому  числі  своіх  мешканців.  ^Більшість:, однак,  таки  виг¬ 
нали,  одних  по  коротшому,  інших  по  довшому  й-  важчому  часі  терору*  Усі 
потрібні  пакти  з  цих  подій  знаходяться  в  долучених  л'Вр'зко'аих  звітах 
та  вістках.  ‘  ;  .  *  .  '  *  •  * 

З' -кінцем  червня  проголошено  офіцз&о  ,  що.  акція  впсє-лг?лання  укра  -- 
інців  дЄсШнітинно*  закінчена»  Сьогодні  ще  нема  в  наших  теренових  з&і  — 
тах  точіте го  образу  і  дійсного  стану  в  тому,  кількасот  кілометрів  дов¬ 
гому  терені.  Фактом  однак  е,і/що  майже  всюди  осталася  таки  певне  кілі»» 
кість  українського  населення,  часом  навіть  досить  иОважлх;  2/  що  зором 
жі  спроби  заселювання,  полишених  вигнанцями  господарств  польськими 
про бвльпегпцькими' елементами, зовсім  заломилиея*  У  висліді  цього  ситу¬ 
ація  на  тпх  землях" досі  засадничо  не  змінилася,  бо  всюди  є  'і  діа 
дальше  власна  збройна  сила.'УПА,  яка.  й  досі  є  децидуючим  чинником ‘ у  — 
сього  життя  цих  земель. Ті  околиці,  де  виселення  було  ма >іНЄ  повне., се¬ 
ла  спалено  опісля  і  знищено  зовсім  нашими  відділами,  щоби «ворог  не 
міг  користуватись  майном  і  .працею  українського  народу  та  •  зі е  використав 
цього  майна,' зачудовань  і  осель  у  дальшому  свойому  наступі  на  ці  укра¬ 
їнські  .землі,  Наслідком  цього; деякі  райони,  зокрема  в • ба'гатій  урожай  - 


■'тому  прі 


цілості,  надіючись  у  цей  спосіб  зберегти  бодай  частину  юпойого  майна 
й  худоби,  бо  тут  .  рабували  щоденно  усе  майно  і  не-  було  надії  його  вде¬ 
ржати.  Крі?д  безпосереднього  фізичного  терору  на  заломлювання  витревх  - 
лости  .населення  впливала  у  великій  мірі,  ворожа  пропаганда,  яка  всюди 
голосила,  що  7Ю  скінченні  виселення,  вимордують  безоглядно  всіх, кого 
тільки  стрінуть  На  тих  землях.  Це  говорили  польсмсо-большевицькі  вояки 
селянам  і  офіційно  на  мітіигах.  Такі  страхи  впливали'- .наманив-  від  побо- 


седекцяХ  МАЙНО  в  свої  руки.  Декуди,  г?Ц9Щг  польське  .И.ІСЗ'ЧЄКХЯ-‘пІД 
•впливом  Чайдї^пібпа^анди’  навіть  багато  помагало'  украінбьКому  населен¬ 
ню  -переховуватись , г очевидно  з  різними  розрахунками,  так ‘ив літи чнймн, 
як  і  матСріяльнями. . '  •  .  і"  *’  ' 

ЗБРОЙНА  ОБОРОНА.  Збройні  акції  УПА  та  всіх  інших  збройних  час¬ 
тин  /боєві  групі:  ОБ, усі  кадри  організації  і  т.д. /продовжувалися  і  в 
тому  часі  часто  з  великим  насиланням  та  успіхами.хоч  наші  відділи  не 
могли  часто  виступати  проти  більших  з’єднань  ворожих  війсь, озброєних 


1 


-  ЗО¬ 
НО  зуби,  ах  і  з  танками,  гарматами  і  літаками  ігрціздидч  на  акції  висе¬ 
лення  Українців,  все  ж  таки  звели  протягом  ЦЬОГО  місяця  ке  просторі 
українських  земель  за  лінією  Кар соне  понад  сто  мешгих  $а  кілька  вели¬ 
ких  боїв,  попри х  більшість  була  успішна. 

До  найбільших  боів  належить  акція  на  повітове  місто  Грубешів.пе- 

КІ/лЦІ  минулого  місяця  /26  травая/  разом  з  поль¬ 
ськими  відділами  ВІН-у  /Організація  Вольносьць  і  Неподжеглссьць/.Піл 
чао  акції  *о«громлено  сильну  залогу  НКВД,  яка  містилася  в  місті,  та 
/ВП,  пошту  і  інші  ворожі  гнізда. Другим  великим  бойовим  успіхом  був 
„7й  *І^Т«?Й2НСЇК0^ШК0ЛИ  УПА  3  підстаршиноькою  шкодою  ні  в  їїеремкщи- 
^буВ<5я  ^  чеРвня*  в  цьому  бою  наша  підстаршсноька  школа 
р  ром.ла  на  голову  конкурента,  польсько— бодьшевицьку  школу,  й  то  не 

?  5  ОТВЄртомУ  бою*  Майже  пів  сотні  ворожих  вояків  полягло 
Йл*НИХ,а|°  псша;р  в  Н£от  полон  звільнено, здобуто  великі  тро- 

™ЇЇ.ЗК00^  ■”°ЦШЦИ  І  ін™х  обдурити,  після  бою  всі  польсь- 
к  газет.1  помели ,  ЩО  їх  войско"  розбило  в  тому  дні  Відділ  "ХроменкіУ 

■лія*  У •  Г;Л0ВА™ИІ •  Переведені  тепер  підсумки  рейду  від  - 

«  *  ^в*яґом. місяця  квітня  на  територію  Словаччини,  виказали  ве- 

**  Ї^І“°1?^31П0^ТЕЧ^  успіхи  ціеі  а^іі»  яка  під  кожним  оглядом  на- 
Незпї^-л  Відгуки  цього  рейду  доходять  до  йас  ще  а  сьогодні. 

Щ0  говорить  більшість  словацького  і  велика  части- 
йа  чеського  їфпхильного  нам  громадянства,  також  і  больщевицька  преса  в 

У*ДвНЬ  ЩЄ  й  «*<*«*■*  "Р°  наа  кратсти^Ці  події 
Ліляоі  кто**н£° ®  £  “ Відгук  у  закордонній  пресі  за  рабежім  "за  - 
кд  ЇЙпЙЇЬІЇт  “•  «її  характеристичне, що  не  Тільки  майже  Ціла  словаць¬ 
кії' ї!2І?52їі^22?нТак0ЛЄЛ0зацькв  БІЙСЬКІ)  ставилось  до  наших  відді- 
-.5?**™**®*1'  тш:  <*'ш0  прихильно  ставилося  до  нашого  населен- 
ВОЯКИ  старалися  навіть  допомагати  нашому  лемківському  на- 

чі  свою  т!52?дп?^ЄЛГГЧДМ*  В  Одному  випадку  ігри н яли  навіть  кілька  ^сіл  " 
на  свою  територію.  Але  .чеські  сталінські  запроданці  витали  опісля 

’  докрзалиЯ|«вВяайїт4'П^лОЬКИХ  ®під‘вииків  Та  не  Я  ограбеле  з  майна  .Тим 
шГтеїЛтЙі ?р’Р5в  иарол'  5  демократичними,  свободолюбнії- 
МИ  ТР-.ДИЦДІПЯІ^ВОВСІМ  дичіє  в  сталінській  системі,  подібно  ЯК  І  «ГІФ 

кмм^зпет^л^і^і^  баТ:ЮШК2  3  КрЄ>'1ЛЯ  ^УСІВ  добре  НКОШЛЧ  овоім  чеоь- 
вон-  І  до  !ех  чеодкн  новий  ПОЛК  ОВОІХ  ОПЄІ-ІВ,  коли 

овііл  «1г"г''Я?т.^п??В,ОТ°  исшр"вляти  перед  ов1й  гріх  за  наш  ..  . 

реяд.  ІЄ-.І.  «Фнагають  польським  червоним  прихвостям  переводити  облави  і 

тчР^Ф^іиІбЛве^КіІШ  самищї  терористичними  методами.  Сталінська  культура 

ІІ»а*“їч  ї*2в.«!!»!їЯ?  1  ЗВ,,Ча1  Е0ВДЦ*  зиачить’  однакові.  Даремно  спо- 
інпї  *ппм5  КуЛЬТУрК0Г0  на»°ДУ,ио  большовнзм  мусить  прибрати 

гітлеоичіГиатяол™,  Ми  поочно  переконались,  ио  як  і  болшввяам  як  і 
гітлеризм  дамрраплять  і  Дуже  короткому  часі  завести  серед  йайхультчпя* 

тур^^ягимш^лГлюлстІ  порядки  та  зруйнувати  всі  засади  людської  І^ль  • 
?т  0  ЛК)Дство  від  кількох  тисяч  років.  Бо  коли  вже  і  чехи 
попавши  иід  бсяьиевицькі  впливи  і  большевицьку  команду, потраплять  так 

б^борокгсЖ^  те  ^рониях  селян,  поІрапля^^сІр^ятТ  до 
в^йяшгг °*,«*І?'КДл;'б-иїИ- отаршса»  запрошувати  селян  ка  свій  бік  для  пе- 
и^рилгл>Л«іїї'Мп?*рабИТИ  3  останнього  нужденного  майна,  коли  бідного, 
калі  г  з  наоміхами  польському  червоному  посіпаці, що б 

-  тоДш«  Г  Досвого  московського  наставника,  на  "вивіз”, 

*їН°  ?? лишає^?я  з  усіх  дотеперішніх  людських  понять  і  засад 
**і;  ■■  відти авйвй  людину  від  звірини.  Незалежно  від  тих  "зм^н"  на  чесь- 

ГловакІ^^^Г^^  лишаетьоя  Фактом,  що  таки  велика  більшість 
ти  з  нами  ^  бол»їїиїїв?ЄІ1ї  0и‘шатизуЕ  3  готова  пі- 


ПО АНОНСИ  О •СРЕДО.Ш'Ш!, Й,  Серед  поляків  у  зв’язку  з  референдум  ЗО 
червня  велико  напруження. У  зв’язку  з  цим  помітні ’  також  неаіагання 
ближче  порозумітись  з  нами  /польське  підпілля/.  З  толу  напрямі  "по¬ 
роблено  навіть  деякі  конкретні  кроки.  З  нашоі  о топ о не  одержали  на¬ 
віть  згоду  не.  спільну  акцію  на  Грубешів,  иоб  тик  оце  договореная 
приспішмтн  І:  поставити  на  реальну  площину.  Але  наразі  немає  біль¬ 
ших  виглядів,  щоб  з  цього  нашого  "договорювання"  вийшла  скоро  поваж¬ 
ніша  політична  акція,  тому,  що  серед  поляків  не  видно  жодних  слідів 
зміни  іхнвоі  безглуздої,  імпері ілістцчноі  плят^орми. В  усіх- 
них  виданнях  далі  товчуть,  мов  зоду  в  ступі,  про  "Львуф 
.  протгт  топоріиньоі ,  сталінськоі  диктатури,  чи  із  "помела, 
як  головний  закид  не  те,  по 

польський  "Льву*  і  Вільно".  Не  зважаючи  на  те,  з 
де  виявлена  максимальна  увага  до  цього  питання,  та  не  >удуть  при- 
ппнюзаткея  паші  намагання,  щоб  па  польському  відтинку  послідовно 
реалізувати  нашу  політичну  лінію  спільного  визвольного  фронту  поне¬ 
волених  народів,  очевидно,  не  коштом  ламання  наших  святих  засад  волі 
і  не залаяно сил  кожного  народу  на  його  землі  для  забаганок  польських 
імперіалістів,  але  шляхом  збільшування  нашоі  політичної  активності! 
Для  використання  :«іг  можливостей,  які  має  оучасна  ситуація,  щоб  по¬ 
силювати  й  творити  серод  польсько  і  суспільности  наростання  настроїв 
отцврезічня  і  імлеріялістичного  дурману  та  вирощенн  і  ’ здозового , посту¬ 
пового  політичного  табору. 


лідпіль- 
і  Вільно 11 ,  а 
вид вп гають 

поневолюють  Польщу,  але  то,  по  іглодвлп 

,  о  нашої  стозочц  бу- 


’2,  липня,  1946. 
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І  н  о  2  з  У  К  ц  І  я. 


.  5  деяких  К?/Щ4в  та  ВІЙСЬКОВИХ  відділах  помічується  сильну  тенден¬ 

цію  доповнювати  бракп  харчів  реквізицій  у  польського  населення. 

Є  справою  зовсім  зрозумілою,  що  ми  в  міру  виселення  украінського 
населення,  будемо  «ористати  з  харчів  польського  населення.  Однак,  це 
не  може  відбуватися  в  формі  власновільних  реквізицій  поодиноких  тесе- 
нових  Ш  військових  чинників,  але  буде  переждано  в  роомї  “централі- 
зованох,  упорядкованої  збірковоі  о.кціі  полученоі  з  відповідно  пі'лго  - 
тованою  політично— пропагандивною  акцією. 

Супроти  того  з вряджується і 

1,  Акція  добирання  харчів  у  польського  населення  має  характер} 

р..  добровільних  датків,  збірки  на  фонд  боротьби  поневолених  наро¬ 
дів  двоти  московсько— бо льшевицькоі  тиранії. Кохпи’й  даток  му- 
ои'іь  бути  потверджений  окремим  друкованим  квітком  з  печаткою 
-)ї  підписок,  та  втягнений  у  нас  не.  листу,  чи  книгу  л  присутності 
жертводавця,  .  * 

б/конр.  екати-реквізиціі  у  тих,  які  можуть  дати  і  ке  хочуть,  рів  - 
гої-с  за  окремим  друкованим  посвідченням,  Реквізиції  повинні  від¬ 
буватися  по  можності  за  порозумінням  з  польськими  підпільними 
чин  інками,  які  повинні  вказати  з  кого  можна  забротп,  .«об  уникну¬ 
ти  несправедливих  актів,  коли  в  біднішого  забереться  більше, 
в  багатшого  нічого.  Гак і  інформації  можна  засягати  в  інших 
довірених  польських  селян, 

в/  контрибуція— карно— відпяати.их  кзлогів  і  зворотів  у  тіг.  польських 
селах,  які  перед  тим  пограбували  багато  українців,  а  тепер  від¬ 
мовляються  добровільно  направити  своі  вчинки. 

2,  Кожна  збіркова,  чи  реквізиційна  акція  серед  польського  населення 
мусить  бути  переведена  плановано  й  організовано,  зокрема  мусить  бу- 

полУчена  еі  широкою  політично-пропагандивною  акцією.  В  кожному  та¬ 
кому  випадку  треба  не  вільки  видавати  відповідні  поквітування  але 
також  пер зводити  належно  підготовані  пропагандивні  мітінги  "й  гуртові 
та  індивідуальні  розмови.  ^ 

3,  ТСохггяй  поодинокий  стрілець  мусить  бути  докладно  поучений  наперед, 
цо  в  час.,  збірковоі _ акції  не  вільно  забрати  нічого,  "навіть  здоманоі  ' 
голки  ,  крім  добровільних  датків  передбачених  планом  збірки, Так  само 
в  ч асі  реквізиційної  акціі,  не  вільно  забирати  нічого,  коїм  передба¬ 
чених  затверджених  планом  з  гор^.  чей,  Кожний  поодинокий  отоілець 
мусить  знати  н*ггер*д  тп  бер«*о,  а  чого  не  беремо.  Найменша, дрібна  річ 
лінірНа  Я08а  пданом»  компромітуе  нашу  акцгк  й  підважує  чашу  політичну 

Сожтг :к  поодинокий. стрілець  мусить  бути  докладно  поучений, по  має 
говорити  па  всі  можливі  запити,  та  як  має  поводитися  в  уоіх  можливих 
ситуаціях.  Генеральна  лінія  всіх  розмов  і  відповідей  -  це  пропаганда 
спільного  визвольного  Фронту.  Генеральна  лінія  доведення  ~  чемкіоть. 

спокій,  гдержливість  у  реагуванні  на  неприязні  супроти  нас  вислови  чи 
йК  ти  • 

4,  іСозпг.  збірка*»,  чи  реквізиційно,  акція  мусить  бути  переведена  зі 
застосуванням  всіх  *веад  обережносте,  небезпеки  ворожого  наскоку, нес¬ 
подіваного  бою  і  т,я,,щоб  не  наразитись  на  втрати  Й  щоб  ніколи  Ке  ви¬ 
явити  перед  чуясш  вйі^1»*«»чг«гм  слабости. 

Г.  Алі  збі»кс^4Ж,  ЙНІ  тимо.'  тпг.  _ -Гтн  -Рійних  акцій  не  воеба  Роби¬ 
ти  часто  ~  - -  * — -*  —  - -- 


тіляльи  тоді,  коли  це  дійсно  ко"~”’*>  1 


6..0 


-  ЗІ  - 

6.  Ояеокп  па  переведення  збірковоі,  чи  реквізиційної  акції,  ?«> 
плени  до  цього  пред СТАВ ЛЛЮТЬ  зсі  заінтересовані  б  ньому  теренові  чи 
військові  чтвчики.  Дозвіл  переведення  такої  акціі  може  видами  тіль¬ 
ки  надр аііово вий,  або  віщий  провід  і  він  несе  відповідальність  за 
неі.  /Чі:  була  дійсно  потрібна,  чи  була  належно  підготовану  *  вико¬ 
нана,/ 

7, /  виняткових  випадках  /облави  і  т,п./  може  витворятись  така 
ситуація,  ксли  потрібно  перевести  збірку,  чи  реквізицію" негайно,  бо 
нема  інших  джерел  і  нема  можливості  скорого  одержання  відпі'ьі-'і’іа- 
•ватверджонням  коїніотентнкх  орг, чинників. Годі  к-р  даного  ві^  н'лу  Чг.т 
групи  моя 5  пє^ааести  таку  акцію  на  свою  відповідальність,  з  'т*'-  що* 
опісля  :.ггфя*ь  представити  докладний  звіт  і  виказати  конечність. Зо  - 
кчем'й  лс:хить  ке  ньому  -строга  відповідальність  за  додержання  полі¬ 
тичної  лініі  навіть  у  найважчих  умовинах  /себто,  щоб  якгія  т-ка  *»е 
набрала  ніколи  характеру  грабунку,  але  збірки,  чи  військової  рекяі  - 
змціі  з  належним  пропагандивнпм  виясненням. 

пі  постанови  відносяться  також  до  збірки  інших  РІчей/Зі- 
лля,  набої,  зброя/  з  тим,  «то  до  таких  річей,  як  н-боі  й  зброя  нале  - 
жить  прикладати  найбільшу  вагу  й  збирати,  чи  забирати  в  “юрмі  рекві¬ 
зицій  при  кожній  можливості,  але  й  при  цьому  додержувати  політичну 
лінію/  на  спільну  боротьбу  поневолених  народів  проти  боль  -евипькоі 
тяганії  '  ~ 

8ЛУ,4:6. 
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їнструкція-в  справі  документів  боротьби. 

Багато  разів  вказувано  вже  на  потребу  пильного  збирання  всіх  до¬ 
кументів  тьшоі  боротьби.  Тимчасом  ще  й  досі  зустрічаєтьоя  брак  належ¬ 
ного  зрозуміння  цієї  справи  ч  наслідком  цього  погане  доставлення  іі. 
Напр,:  розкинено  в  Лемківщині  з  літаків  відозви  ЗП  проти  './БА, Дуже  ці¬ 
каві  своїм  змістом.  Мимо  цього,  що  минуло  вже  кілька  місяців,  досі  вда¬ 
лося  стягнути  лише  ио  одному  примірникові  тих  відозв.  Розкинено  подіб¬ 
ні  відозви  в  Грубешівщині.  І  знову  й  тут  прислано  лише  один  примірник, 
без  вияснень  Й  завваг.  Подібне  діяться  часто,  або  ще  гірпе. Велика  час¬ 
тина  документів  попадає  у  властиві  руки  тільки  припадково, найчастіше 
відібрані  з  рук  курців,  нараз  вже  наполовину  знищена, 

Тому  пр-  годується  про  обов'язок  збирання  і  пересилання  всіх  доку¬ 
ментів  нашої  боротьби; 

1,  Польські  й  больжевицькі  листівки,  відоззи,  афіші:  і  т.п,  в  10 
і  більше  примірниках, 

2,  Лести  та  інші  письма  ,  документи, 

3,  Бпчмкк  ворожого  терору. 

4,  Польські  й  больпеїшттькі  газети,  де  пишеться  що-не-будь  про  нас, 
чи  проти  нас.  Ніде  нема  в  нас  змоги  діставати  регулярно  центра¬ 
лізовані  навіть  такі  речі,  як  усі  ворожі  газети.  Тому  треба  це 
робити  всюди  на  місцях  і  зберігати  кожну  газету  зі  статтями  та 
вістками,  які  відносяться  до  боротьби  українського  народу* 

Міоцеві  орг.  чинники  повинні  відразу  до  такого  кожного  документу 
дати  своі  пояснення.  Напр,;  появляється  вістка,  що  якийсь  українець  був 
німецьким  зп служником,  а  тепер  є  "офіцером*  УТІА.  Тимчасом  на" місці  в 
даному  терені  відомо,  що  такий  чоловік  ніколи  в  УПА  не  був.  Треба  це  у 
з відомл  о~*ні  до  гори  точно  й  подрібно  вияснити,  подаючи  докладні  дані  , 
про  всі  пакти ,  які  ворог  нам  закидає.  Або;  появляється  в  газеті  віст¬ 
ка,  що  ВЇІ  розбило  в  такій  і  такій  місцевості  відділи  УПА,  вбиваючи  5©, 
чи  100  повстанців.  Тимчасом  на  місці  відомо,  що  в  згаданому  бою,  ми 
втратили  тільки  одного  вбитого,  а  ворожа  брехлива  пропаганда  дописала 
два  зера.Цодаючи  виняток  цієї  газети,  вреба  виясните  докладно,  як  виг¬ 
лядала  дача  подія  з  точніше  даними,  скільки  полягло,  псєбдп,  скільки 
було  ранених,  опис  події,  ворожі  втрати  і  т.п.,  усс  точно  й  подрЙно,щоб 
на  не  можна  було  покликатись,  як  на  певні,  достовірні,  про вір єні  факти. 

5,  КаотуїшЕ:":  рід  документів  -  це  протоколи  з  розмов  з  представ  - 
ка.іл  інших  народів. 

8,  Інші  речі,  як  звіти  з  Зоів  та  дій,  вістки  і  т.п.  вже  є  упоряд¬ 
ковані  і"  наладнані,  тому  че  вимагають  окремо і  прпгадки, 

г?.ІУ.4Я. 


Слава  Україні! 

-г. 
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ВІДПИС. 


І  Н  0  гі!  і»  У  К  Д  ї  я.' 

Ларті  частини  переводить  у  висолених  околкцдх  пас  до  часу,  в  мі¬ 
ру  лочтзбя,  збірки  харчів,  одягу  А  грошей  на  фонд  визвольної  бороть  - 
би  покевоявчкх  народів. Бувають,  випадки,  що  польське  каселенї  я  відно  - 
сить  прпхл.іьпо  до  цієі  г.кціі  А  складає  радо  Свої  жертви,  ь  інших  ви  - 
иадках  сповняв  це  холодно,  'тягпючпсь,  а  декуди  новіть  відмовляється 
А  не  йочш  давати.  Пригадується,  до  в  таких  випадках  не  мокда  діяти 
похопдо  ^  у  здегзрпозанні,  не  вільно  .покидатись  з  погрозою,  ані  пон- 
'•  мінюватл  ддацреоіА, Збірко ву  акцію  серед  польського  нпселе  я  треба 
трактусатд,  як  .добровільну  й  з  другсі  сторони,  як  акцію  оропагаяджв- 
ну  «а  відповідно  до  цього  поводитися.  Невдачу  збірки  не  тпактуаатя, 
як  невдачу  політичну.  Хоч  ми  в  якомусь  випадку  зберемо  оепед  поляків 
.мало  о‘%сд>  білля,  чи  харчів,  але  залишимо  пам’ять,  що  поповодилися 
примірну,'  нікого  ке  тероризували  зброєю,  НІЧОГО  не  МіЛсуиу воли*, під  - 
позвлені  "о  нічим"  прощались  добрим  словом  -  тоді  цо  нон  одночасних 
пропагапдившіх  розмовах,  дасть  нам  політичний  капітал  і  допоможе  На¬ 
віть  і  в  кращому  переведенні  збірковоі  акції  в  майбутньому. Ми  повин¬ 
ні  довести  до  цего,'  щоб  в  якнайбільшій  ©кількості  ПОЛЬСЬКИХ  сіл  бу¬ 
ло  так, як  лже  сьогодні  є  в  багатьох,  що  польське  шмення  втікає  пе¬ 
ред  зпоім  військом  знаючи,,  що  воно  грабує  й  тероризує,  але  дуже  ра¬ 
до  прт-нлмсо  у  себе  й  гостить  українських  повстанців,  бо  знає,  що 
від  них  ніколи  не  дізнає  жодної  кривди. 

Наложить  отже  пам’ятати,  що  добре  переведена  збіркопа  акція  не 
таг  яка. принесе  найбільшу  скількість  чобіт,  але  ця,  яка  прпнаое  най  «• 
більший  морально-політичний  капітал. 

Бувають  таж  випадки  такоі  постави  польського  населення,  які  ви¬ 
магають  напсі  відповіді.  Тоді  також  не  спішитися  з  карними  заряджен¬ 
нями,  бо  в  запалі  подепервузання  буває  завжди  найбільше  похибок.  Не 
тзідгрожува.т#іСя ,  не  ставляти  жодних  ультимативних  вимог. Такі  випадки, 
які  вимагають  конечно  покарання  даного  села,  віддати  під  розгляд 
компетентного  проводу,  а  не  рішати  на  місці  дорогою  нєгаіітшх  карко- 
війаькових  санкцій,  чи  хоч  би  тільки  пегро  з  і  ульткматіп,  йелке  по- 
.денервування  виявляє  тільки  слабість  і  брак  консеквентного  плану  в 
'.поступуванні. 

>  ?адп  наша  тактика  не  означає,  що  в  майбутньому  ми  в  потребі  не  ■ 
будемо  ШрвВО.ДГТИ  теж  реквізицій.  Коли  буде  потрібно  будемо  ісонфіску- 
~  вати  також  примусово  засоби  конечні  до  нашої  боротьби, Але  й  тоді  бу  - 
Дамо  це  переходити  обдумано,  планово,  спокійно , справедливо,  за  покві- 
,  туванчяш;,  баз  терору,  А  н  с.  с  и  я  ь  о  т  в  а,  з  відповідними  також 
пропагандцанимд  виясненнями  цілей  нашоі  боротьби  Й  кок  чкости  переве¬ 
дення  даної  акції,  Наразі  однак  треба. ще  здержуватись  від  акції  рек  - 
•  г.ізицій  веред  польського  населетія  і  обмежуваткч&  тіїакп  до  добровіль¬ 
них  збір<}к  не  надуживзючи  А  цього/,  зокрема  иє  обтщгті:  ними  занадто 
деяких  бллщпх  до  нас,  чи  прихильніших  до  нас  оіл. 
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ї  й  с  ї  Ь  К  тт  І  Л. 

ї"др.  1  окр.  проводи  займуться  виготовленням  СПИСКІВ  тіо  ялі  ті  -гігг 
полягллх  в  Яо«х  з  надими  повстанськими  *І»СЬК"2.  8  ' 

семи  гхпіх  родин,  в  тій  ділі  належить  зібрати  мї ноЖїлїї«; 
п. вояків  -та  переслати  до  йде  і  око  здооуті  документи 

“я™?  *  аи~‘ 

На  0 оков і  Ч;іх  Документарно  стверджених  даних  ««?«  і  л«* 
Д^Н^ГМн?^б№  ЗНчПомпх  П’0ЛЯГЛІ®  «>****  нові*- 

яльний  аркуш* /форму ляТнаступного  змісту^™  **  *ик***т:М  опеці- 

Украінеький^Червопий  Хрест 

Повідомляєш, що  дня  . .  /тгот  .  / 

Згинув  в  -ер»  О  відділом  У^ійадкоГйад^Йої 1вмиЖТЬ/Л„. 
що  стверджено  на  пілотяр-і  /  1  арміі/упа/ .. ./ім'я, дані/ 

ляглого;  записки,  Лзхьшх  пммІжк/У ' '  /яокуивята  "+**  коло 

Кійного”1ДО'ІЛЯ”ЧЕ  П'°  ЦЄ  Ва0’  пюоимо  повідомити  рідню  і  вчаДомих  по'- 

дЙисловліоємо  прт:  тій  нагоді  наше  співчуття,  го  бл.п  -  V 
вища/  дув  змушений  віддати  своє  життя  не  за  оправу  овоИого’яаво^у'  але 
народів?00"  болмегаїцьки:г  окупантів  -  ворогів  українського  і  польського 

.  ^Л-'-Дуе  печатка.  Напис  печатки:  Український  Чемлимй  і,  ^ 

дикі  знак  хрес-гз.  юрлонил  -рест,  в  сере- 

».Л™Т,?Г  ЛЄЯКІ  НЄП0ІРІбВІ  ДЛЯ  нпш0г°  ““«У  Документи, 
го|р,леи^р^^іЄДаГпІ^ок?ПЛОКЯ  БЛ0ЛаН'та  »«»*<•««*  і  «ори  ви- 

’  •  V  9$--'  >, 

25.  їй  Діб.  -  - 


Слава  УкраініІ 


ІЗСТРУКДХ  я-< 


-^^о-гог^ета  до  інструкції  з  дня  25. III.  15.  ПРО  ВИСИЛКУ  ПОСИ-ОТ- 
кит  гговідомгднь  родинам  п.  вояків,  які  впали  в  боях  УЦА  во-авться  су 

Я^ЄМ^обТО^?РГЙ-\ПЄРЄСЕ^ТТЇ  аЛРвОЙ  НЄ  ТІЛ**«  ТИХ  ВОЯКІВ,  поо 

мо*вмо  р~слата  повідомлення  їхнім  ООДИН,,-  ,  ' 
-Л  І°  тих’  пр0  якю:  'лаеу0  тіл ЬКИ  Н8П0ВНІ  ІНС>  мепіі  н  а 

тільки  пр-звгш.а  без  адреси  рідні.  Повідомлення  про  ом  орт  ь  таки-  'г-т»і* 
будемо  вис;  лати  на  адресу  польського  порвогого  хреста?  ясі  та*' 
пукалп  рідню  даного  вояка,  *  й’  тг“"  ^  ” 

„  5®лгчлі  ^.лс-хить  подбати,  шоб  р о® отри  польських  вояків,  тКІ  V-- 

г1ЛЛ  ГХг,1  ?»ТЙЛ”;І  пійсьігг-ик  бУ™  якнайповніші.  Це  потрібно  з  Мзг  ї 
„Ро4^11»  иія  іиагнм  теж  для  того,  по  будемо  такі  роеотрм,  по  відлові  -  - 

™І-і^Іп,^ГСИЛаТИ  к"  ал?осу  Польського  червоного  Бреста, поі4ь- 

-  РеЮі  А.чїіо-..ирятат^вних  з.  іниих' організацій,  а  також  бу^  -о  іу  ям 

кориетовувата  на  міжнародній  грені,  7ДС1°  хХ  вк*' 

,;тЛї,^?їь„::°!°?ерітчя1>:  °лр0с  пропала  п  наслідок  того,  що  не  поо- 


-О  ,  *  -  '  -  А  . »•’  ~  і  1.»] 

.д.г.еі.0  в  рій  справі  спеціяльного  реєстру.  Треба. одначе 

ПТТГТГ»-' тт,  _  *  V  ■*•  ^ 


старатися  /і; 


V  — 


чеотаау  дотеперішніх  адрес  і  яе  будуче  пповгдатк  докладні 
т;а;°- •  л*  °-“°  к;ц  будуче  провадити  точні  списки  полонегпх  ЗВІЛЬ  НИ  X 

-*■  т 


18, ІУ.45 , 


С  я  а па  Ук  о  аі н і ! 

-г. 


СВ«Б#А*  Н«Р#А«м!  СВ#Б#А«І  ЛЛАИНі! 
3«  УКР«ЇНСЬКУ  С«М#СТІЙНУ  С«Б#РМУ 

АСРЖ«ВУ! 


визволь 


т 

я 


УКРАЇНСЬКИЙ  МІСЯЧНИК 

М.  9. 10.  _  Листопад-Г  рудень  РІК.  1 

УКРАІііОЬКИЙ  . 

ь.іии  Ціпа  5  Рм 

МУЗЕЙ-АГХІВ  _ 


ВОБСЛА  1Щ-07ЛК! 


ЗЛ  УКРАЇНСЬКУ  СІ'ЮОТІЙНУ  ОО’ОРЇІУ  ;:др.' 


•  ВИЗВОЛЬНА  И  О  Л  і  і-  ^  к  А 
Український  місячник. 


Листопад  -  Грудень 


ак'юм  дадцні 

‘  ХВУ  і 


Рік  І. 


1. 

2. 

«з. 

4. 


5. 

бо 

8. 


9« 


їй. 

11. 


З  М  І  с  т 

Рушійні  сили  революції 
<^о  засад  нашої  визвольної  політики 
чи  атомова  бомба  врятує  Англію 
Сучасний  міжнаро&ній  стан  і  наші  пс 
Із  проблем  визвольної  революції 
Атлянтійська  Хартія  і  АЬН 
З  документів  краєвої  боротьби 


ОЛЄлКО 


Інструкції 


__т:_ 


— сг  — 


„II. 
__  ІІ„ 


Сторона 

1-11 

С  ірий 

12  -  19 

20  -  26 

і.  Зелекецький 

2/  -  ЗО 

с.Карбович 

ЗІ  -  -і-0 

41  -  46 

4  ?  -  >0 

"ервока 

51  -  5з 

травень  46.' 

54  -  56 

червень  46. 

57  -  59 

60  -  65 

ВИЗВОЛЬНА  ПОЛІТИКА 
ЬіІДАЯНЯ  ПРОВОДУ- ЗЧІ.ОУН. 


®. О лежко 


РУПІЙНІ  СИЛЕ  РЕВО  ЛІСЦІ  І  , 


Дехто  з  -я  ь~  г  гп^'-г  зілксрдокетїх:  часописів  пзслов- 

люе  ваді»,  що  мо&на  силою  змусити  ^сззтський  Сете»-  до  комгрокхзу 
Б  його  політиці  й  претензіях  І  ЩО  ТОЧНІМ  шляхом  модна  ДІЙТИ  ДО  три¬ 
валого  миру.  ;..'&рні  стосунки  з  совєтеькою  Мосте  бою  приведу  ть.,  мов  ляз, 
до  еволюції  комуністичного  тоталітарного  режиму  в  напрямі  демокра¬ 
тизації  його  І  Т.ІН. 

У  першому  твердженні  *  рація,  бо  війна  дуне  послабила  і  без 
того  слабу  економіку  Со вставного  Союзу ,тому  віч  тепер  конче  потре  ¬ 
бує  иервпочпгг.у,  але  наізкі  припущенім  про  еволюцію  гр;  ятриться  на 
цілковитій  необізнаності  і  справжньою  пі>лродозй  комуніст нчнего  боль— 
пезицького  режиму.' 

Насамперед  демократизм  неможливий  там-  до  не  існує  найменших 
ознак  правяого  захисту  людини  та  іі  умов  праці,  їй  нон?  комунізм, 
залишаючись  комунізмом  у  російському  виданні,  відмовитись  від  те¬ 
рору  і  експлуатації?  -  Така  думка  скажемо  прямо  метафізична,  анти- 
пртгродня.  Ще"  Ленін  казав:  "Без  примусу  та  диктатури  продетаріяту 
не  можна  пс будр,* вати  соціилізму" .  Якщо  під  прале':  аріятом  розуміти 
верхівку  комуністичної  партії,  а  під  соціялізмом  -  еовєтський  дер¬ 
жав  кий  устрій,  то  ці  слова  без  сумніву  можуть  бути  визнані  за  фор¬ 


мулу  комунізму. 

Майже  30-річне  існування  Совєтськсго  Союзу  переконало  всіх, на 
віть  маловірів,  що  економіка  большевйків  зазнала  повної  поразки. I- 
стотною  рисою  кожної  революції  є  прагнення  людства  до  покращення 
своїх  побутових  уцовин,  поширення  життєвої  базік  Боротьба  за  полі¬ 
тичні  права  -  це  боротьба  за  участь  народу  в  державному  житті,  щоб 
тим  гарантувати  здійснення  принципів  еоціяльнон  справедливості!, зо¬ 
крема  системі  розподілу  громадського  добра.  Новий  державний  лад 
має  забезпечити  не  тільки,  скажімо  рівність  як  таку,  а  рівність  на 
вищому  матеріальному  ступені.  На  словах  це  визнають  і  самі  оольше- 
вики.  Ленін  писав:  "Соціялізм  -  це  не  рівність  жебрацтва".  Сталін 
на  першому  з’їзді  стахановці|  казав:  "Одна  економічна  чи  політична 
система  перемагає  другу  лише 'тому  разі,  ят-.г  з  . зона  забезпечує  вищий 
рівень  продукц&ості  праці  і  значне  підвищення  матеріального  рівня 
народу» . 

Всім  зідомо,  що  комунізм  не  виконав  цього  основного  закону  ре¬ 
волюції.  Комуністична  система  господарювання  привела  до  того,що  се¬ 
редня  норма  споживання  основних  продуктів  на  людину  в  совєтсьчій 
імперії  стала  нижча  ніж  була  в  останні  десятиріччя  перед  звільнен¬ 
ням  з  кріпацтва. 

Замість  того,  щоб  перетворити  життя  людини  з  комуністичному 
суспільстві  на  Фактор,  що  революціонізує  трудовий  люд  з  інших  кра¬ 
їнах,  ЯК  фермент,  що  може  викликати  і  підсилити  політичну  боротьбу 
пролотарілту  інших  країн,  бодьшевики  вимушклі  були  відгородити  сво— 
ю  державу  залізною  занавісок)  від  усього  світу.  Вони  не  тільап  ке 
шукають  можливо сти  показати  життя  "  в  раю"  ,  навпаки,  бояться  , 
що  хтось  побачать  його,  а  ще  більше  бояться,  що  созєтські  людг;  піз¬ 
нають  у новини  життя  трудящих  в  інших  державах  та  порівняють  із  сво¬ 
їми.  Навіть  Німеччина,  та  Німеччина,  що  пережила  велику  поразку  в 
1913  році,  щоІ2-ть  років  була  тоталітарним  режимом,  яка  велику  час¬ 
тину  свого  національного  добра  витратила  на  мілітаризм, грунтовно 
зруйнована  в  останній  війні,  ~  навіть  вона  виходить  переможницею 


своій 

життя 

Піт 


праці 
поляга- 
а  л  у. 


птш  зіставленні  іі  рівня  життя  людини  з  рівнем  в  СССР.  Всім  бо  ві¬ 
домо,  до  тепер  у  Совєтському  Союзі  репресують  письменників  за  те 
що  зони  ідеалізують  закордонне  життя”.  * 

Ало  чи  може  Советськкй  Союз  на  завжди  або  надовго  відмежува¬ 
тися  від  усього  світу,  чп  зможе  він  перейти  на  шлях  ездорозлення 
своєї  економіки,  на  шлях  підпорядкування  своєі  економічної  політи¬ 
ки,  інтересам  своїх  народів?  Ні,  і  не  ке  залежить  від  його  волі  у то 
ВМЄ  ОО  ЄКТИВНО  розцінювати  ХІД  економічного  розвитку,  том  МУСИТЬ 
визнати,  що  ми  стоімо  напередодні  перебудови  всього  світу  **--а  з*са- 
дах  господарської  цілости.  Сувереном  у  цьому  с^ітовомт  кон^е-пні 
має  бути  хтось  один,  хто  зможе  економічно  скріпити  і  політично  за¬ 
хистити  цю  світову  господарську  єдність.  Це  може  бути  або  система 
анонімного  фінансового  капіталі з: у,  шо  органічно  по  оачій  свої# 
природ^,  переходитиме  до  поступової  ооціяліззціі  окремих  В^-'ІПТЯЛЬ- 
нпх  ділянок  свого  господарства,  або  системи  державного  капіталі з- 

^Л3  ■?К^°  2^  можуть  боротися  за  провідну  роли  в  СВІ^ОПОм-Г  гп~ 
сподарстзі  на  базі  свого^  економічного  пріоритету,  то  сг’ПТ'  з  йогп 
НСДуЖОЮ  економікою  мусить  прагнути  до  політичної"  гегемонії 

військовий  потенціял  США  є  функція  колосально"  розвиненої 

ТС  в1?ськова  мі«ь  СССР  досягається  шляхом  тотального*’ 

ПІ  цпоря^цнування  і  підкорення  ій  економіки, 

.  ВІДОМИЙ  німецький  політ-економіот  ГільФердінг  у 
Фінансовий  капітал”  писав,  що  розвиток  економічного 
св  поширеному  відтворенні  ка 
Закінчуючи  свій  обіговий  цикл,  капітал* поновлюється  в  поппгоеноі^г 
розмірі,  Тому  показником  поширеного  відтворення  капіталу  є%™Да 
ння  з  п  р  о  б  н  и  ц  т  в  а  засобів  виро  9  к  п  У  т  в  а“ 
Збільшення  інвестицій  ї.'ґи  спостерігаємо  і  в  США.  і  в  'лота 
відомо ,  які  величезні  витрати  зробив  СССР  на  індустіїялізапїю’к^А 
іни.  Але  природа  інвестицій  в  цих  двох  державах  цілгком  пво?илежнГ 
Гільоердінг  має  ренію,  коли  каже,  що  поширене  вквобниптвозаі 
собів  виробництва  органічно  пов’язане  і  базується  на  одночасної 
поширенні  виробництва  засобів  споживання  і  речей  особїто-о  кво¬ 
тування.  Поширене  виробництво  засобів  виробництва  непІ-ї  ї  ЇЇ, 

ЗВОДИТЬОЯ  ҐТПтГПЛГТгТег  «ттг\/'і*»г-тттоа  Г.л^л.4 _ * _  ''*'а  ем 

вжитку,  В 

го  к^тхіве льноі  спроможно 0ТИ. 

В  такому  разі ,  господарський  цикл  капі' 
ноі  корисності:  Менгера,  буває  речтознпй,  і 
додаткових  інвестицій. 

Отже,  в  США  поширене  відтворення  капіталів  базчетьс-  на  псе 
тійноку  зростанні  попиту  і  збільшенні  купівельної  СПВОМОЖНпої «І 
селення.  В  СССР  же,  навпаки,  інвеотиціі  провадяться  коптом  нЇвучо 
ного  зниження  попиту  і  купівельної  спро -ожности  населення  ~У 
Позбазіїзши  населення  права  захисту  своіх  поойзсійнк~*і и*в«а 
Сів  скупчїівпи  в  одних  руках  і  законодавчу  владу*  і  поава  пюїелавітя 
-  большоЕНі-ні  одержали  можливість  встановити  "мінімум  екагтотАитгн  «А 
такоі,!у  низькому  рівні,  що  трудівник  не  має  змоги  задоволи"-  езоії 
найелементарніших  життьових  потреб.  Більша  і  переважна  чг  зт'Їа  а* 
віваленту  праці  експропріюється  з  формі  прямого  та  непрямого  опо  І 
даткувак  я.  Експропріяція  праці  є  єдине  джерело  ооветсьцизсЧнвести  - 


до  поширення  виробництва  речей  особистого  споживання 
,«а?3^ЇЇа!22°і?0,нм  попктом  вселення  і  збільшенням  йо- 


-ату,  за  законе::  ліміт  - 
пя  рента  стає  джерелом 


-вичайний  робітник  СССР,  ке  говорячи  вже 


про  селян, 


не  має  мск 


І 


-  З  - 

ливостн  навіть  мріяти  про  пристойно  приміщення,  порядну  меблю,  не¬ 
дільне  вбрання  і  т.ін. ,  що  б  США  становить  життьовий  мінімум,  є 
•  предметом  першоі  погреби.  Критеріі  з  оцінці  доброго  і  конечного  - 
цілком  різні.  Те,  що  з  Америці  є  елементарною  потребою  в  000?  -  не 
досяжна  розкіл.  '  _  _ 

Еольпезикп  дуже  часто  хваляться,  що  в  окремих  галузях  вироб  - 
ництва  прйдукційнісг'’ь  праці  в  них  навіть  перезишуе  продукційність 
в  Америці.  Але  вони  ніколи  не  насмілюються  порівняти  реальну  заро¬ 
бітну  платню,  себто  еквівалент  тоі  самоі  продукційности  праці. Нас¬ 
лідки  буллі  б  жахливі,  не  кажучи  вже  про  надзвичайно  низький  комі  - 
нал  в  оплаті  праці.  З  кожних  100  карбованців,  що  іх  виплачують  ро¬ 
бітникові  ,  39  карбованців,  за  нашим  підрахунком,  експропріюється, 
як  податок,  головно  непрямого  оподаткування. 

В  цьому  істотна  різниця  економіки  СТА  і  СССР.  В  той  час,  як  у 
СИТА  зростання  промисловості:  -  це  функція  росту  ’пттьового  рівня  на¬ 
селення,  в  СССр",  -  навпаки  функція  ожебрачення  населення. 

Експлуатація  -  це  основа  совєтськоі  економіки.  Це  тгеба  собі 
цілком  ясно  усвідомити ,  бо  без  цього  неможливо  зробити  жодного  по¬ 
правного  політичного  прогнозу.  От  чому  цілком  помітххозе  й  припуще¬ 
ння,  що  з  часом  СССР  може  еволюціонізувати  до  демократизму.  Не  мож¬ 
на  уявити  ообі  демократичної  держави,  де  трудящий  не  мав  дії  прав  - 
_  т  ного  захлоту  своїх  інтересів,  де  він,  користуючись  умовам;;  дійсно*, 
го  народоправства,  не  забезпечивби  собі  достатнього  еквіваленту  в 
оплаті  праці . 

Далі.  Чи  можна  повірити,  що  оозєтський  уряд  відмовиться  від 
терору?  -  Ні,  лише  ні! 

Багато  закордонних  обсерваторів  думають,  що  терор  у  Оозєтсько- 
му  Союзі  має  виключно  політичний  характер,  шо  це  форма  боротьби  з 
політичним  ворогом,  з  ворожою  політичною  течією. 

Насправді  ж  терор  большевиків  має  подвійну  природу.  Б  бага  - 
.  тьох  випадках  це  дійсно  політичне  переслідування,  боротьба  з  кри  - 
тнчним  мисленням,  але  »:  значній  більпості  випадків  це  похідне  яви¬ 
ще  експлуатації,  себто  системи  організації  праці,  що  тісно. й  орга¬ 
нічно  пов’язана  з  созєтською  економікою. 

Але  експлуатація  також  має  своі  межі.  Найдорожчо  для  людини  в 
житті  -  саме  жііття.  І  далеко  не  кожна  людина  може  віддати  його  ліг¬ 
ше  в  -ім’я  ідеі,  в  ім’я  самоі  смерти,  якщо  вона  не  переконана,  що 
смерть  стверджує  ідею.  Віддавати  життя  в  ім’я  власного  життя  -  нон¬ 
сенс.  Людина,  як  і  всяха  жива  істота,  має  волю,  жадобу  жати. Яка  б 
ке  була  обмежена  людина,  але  якщо  вона  має  хоч  крихітку  волі,  то 
скерує  іі  ка  збереження  життя. 

Правними  умовами  та  економічним  примусом  можна  поступово  пе¬ 
ретворити  людину  в  апатичну  істоту,  перевести  іі  ка  півтварпнне 
існування.'  Вона  буде  жити  напівголодним  життям,  але  все  ж  таки  жи¬ 
ти.  І  вже  навіть  не  воля,  а  самий  інстинкт  життя  не  дозволяє  лю¬ 
дині,  хоч  яка  б  не  була  пригноблена,  погодитись  на  таті  умовинп 
життя,  що  є'  різнозначні  зі  смертю.  Примусити  людину  прийняти  такі 
умови  життя  неможна  шляхом  права  або  економічного  примусу,  а  ли  - 
ше  застосуванням  безпосередньої  фізичноі  сили.  Людина  втрачає  то¬ 
ді  останні  ознаки  вільноі і  людини  і  перетворюється  в  невільника  , 
раба.  Отже  збільшення  експлуатації  поза  певну  межу  перетворює  іі 
з  правну  економічну  категорію  невільництва.  В  умовах  двадцятого 
сторіччя  вона  приймає  форму  карноі  санкціі.  Таку  форму  мали  кон¬ 
центраційні  табори  в  Німеччині, теху  природу  має  і  політичний  те- 


рОр  у  оозєтській  Імперії., 

в  лляні  і яду стріяхі заяіі ,  з 

яло  1  етоінз  «Фасова»»  птзо»;г---тт  ■  "л^-  с-я^крічказс  ста., 

нцчі,  будування  *-ЮІ  комуні  Л£;лекоі  пів  ~" 

возу  закопти  на  сплатм' я^"  -  для  демпінгового  ви- 

тг.коі  оакоі  ділі  золота  і\Лч'т’пй°“°Л^Ті^^1’я26^ВВЕЯЯ  Д«я 


вільних  ЗЕоздаг  дл/ таких  ообі"  V  оЙп-1?аІ2  ро3о5у  0Й!:7  на  добро 
Шпіцбергену  -  н^мохс^тг.о  її"  І;  ик'Ху-х-  г-'-°  вувільківг  копальнях 

ДЛЯ  життя  кліматичні  умовив :і^ги  13  небезпечні 
лише  тж  умові  олерІД“т звично  ‘ЯЖку  драго  туди  - 
-ого  мав  досі.  Не  шгс^.  /;;і/і':'?.?го_  ^іваленту,  ніж  він 

Ч  але  а '  ’  ек— 


,  двзи.і.ьаяно  кращого  єні 

*№*»,  уп°;:;Д^:'‘'ь  •Н^1*ма:  *кві*ал^  прв1 

■  праці/  больдовнкн  не 

усього  населення,  а  це  Небезпеко  **  3  5гит?сат:м  рівнем 

дпнт.  стає  тяло»,  вона  починає'*  ат-агат-'ч  "о''чД^и°  ПК  ТІЛЬКЕ  л®~ 
в  то му  тоолі  полі  і  орава  таи4кг  І  Цгії-, оояоаше  прев  людини, 
ський  Союз  покоакгоонїно  •йвоС-о^Д."’  п.,Дв_  оробмо  б  Совет- 

демпінгу,  Жирово  відомий  ^0  ‘в’чол^Ті9"°1^'02ЕТЇІОя  від 

«кчгедагая;***  “-  &нак  а«г 

'П0вт4^^’Гб^І0^3^^4І^>вї|їі?Г8ЙК8я  *еР°Р7-  ««> 

ерідна  опмбц:  організації  праці.  ‘  полі тачках  підносив, а  ово- 

іакпй  правопорядок  ■  гаранте  >/г^агт,-'я.. 

ПОЛІТИЧНИМ  злочинцем.  Для  ТОГО7---  :  К0КНУ  Людину  зробити 

формолюватк  і  дово.-йтеДобвп^ва:ег‘,Г  пвоГ^:ї  о  11  й0Ку>  Не  тРе9а 
•  треба  зі д бувати  судової  процедурц^деі-”1'^^^4/'  °~1-дотло>  навіть  не 
йони  людей  ув'язнити,  -  а  далі  їсві  до  п-'-  "  ’  00ТІГ1'  тисяч  і  міль- 

•,  НКВД' їх  визнано  за  ворогів  н«ро-^Дді'^Х  ~'м  Д°  за  пос  такав  оіо  трійки 
00301  прач*  на  далекій-  півночі'  ”>г  ^  ІаЙ5‘  р0КІЬ  прио¬ 
рюються  на  каторжан  і  працюють  як  ІІ;:?рбіїШІЗ  перетпо- 

Така  своєрідна,  ся  е  цхим  чча" ~  ^  0  Ц  Р  ‘‘^1  *' л  * 
творення  катіталів*  -  '  *  "  ч'°Реіс?,і*а  система  поширеного  від  - 

■От  у  чому  полягає  основна  юі ••**»— > — '  а?.п--л  • 
дер?!п,  це  борються  тапер  зЕ 

вудв^0до8^^ЕЙ“де'УоЙ«вяІ»Г4*^'?0^ГІК?^,ПІІСІВ>кв 

^оломічна'  езс^ія  Б;  Жіу  9°РОТЬ- 

на  на  зростанні  куігр.вельяоі  .  спромо^оети  —  х*  ’  зобУДОва- 

ти,  що  всі  потреби  американця  задоволені  С?Ж,ІЄ  №?  оказа- 
нує.  Але  не  можна  забувати,  що  кожна  ти Глі'^пл хг  взагалі  не  іс— 
міт;  своєї  кориондсти/ за  лкт7  чп»"'  гі  77'-  ^"■“'і‘с-’гг,Д  п~пітку  має  лі- 
це  переконливо  ДОВІВ  Каоло^ерГ  Бе^Ба^т-' Ч?**** 
єМаркОІЕОЬКОІ  т  еон  і"  І  7т  -  „  Г  7\Гс  Тс-  «Ш.*-*ВОІ>ЦІ  Г.НТС- 
з-а  к  о-їу  л  ї  м  іі.т.  ц  о  і  '“.Xх  о- V  ~  гн.т  л‘:лн  03  -  3?  *ак  зван. 
же  наїстися  Фунтом  хліба,  а  мг-&  ио-г:г  Якщо  людина  мо- 

ц^а^  ДРУ^  фунт,  втрат  ,^2,^т 

■ііНх.,  хак  само  для.  людини  ке  ст^чоцг^  д  4лі  | Т1С-Ь*  Він, не  має 
даопркіімач,  якщо  вона  мас  вж  :  ?а»-йй^ і-.'*'  ■оА1|,"^~ї00т::  с^-жімо, ра¬ 
диться  птучно  привертати  т?ї:  плнадкйХ  довр  - 

кож  виробляючи  ізнову,  Г  .>?;Івод;^  11  ’  аб°  т^ 

"т"л'  —  “  л-  ‘і1  ’■  л0-*л  реч  перестає  ващ- 


патнсь  не.  тому,  ^  20н:,  Ц ,/і  г- '  р 
^  •  -уя-  -*  .  <  -ті..а  сьол  корнопість,  а 


току  < 


;°  стала 


-  о  — 


немодна*  Те  саме  може  примусити  жінку  покинути  зовоім  придатну  су- 
конку  і  купувати  нону,  те  саме  може  примусите  американця  щороку  ку¬ 
пувати  запальничку  т.ін. 

Ало  продукційність  праці  в  СРА  досягла  такого  рівня,  який  пе¬ 
ревищує  сетенціял  попиту.  Англія,  як  кслоніяльна  держава,  не  від¬ 
чуває  того,  бо  має  великий  внутріпній  ринок  коптом  населення  своїх 
колоній. 

От  чому  Атлактійськв  Хартія  вимагає  організованої  і  зільноі 
світогої  торгівлі,  свободи  шляхів ,  вільного  доступу  до  сиві. гнів. От 
чому  американська  програма  після  військової  перебудови  світу  коде, 
що  підставою  майбутнього  миру  має  бути  піднесення  життєвого  ^івня 
людства,  принаймні  до  пересічного  сучасного  американського.  З  цьо¬ 
му  полягав  причина  економічної  експакзіі  ОИА,  іі  прагнення  до  ке  - 
ріллоі  в  СЛх  в  світовій  економіці,  х  це  відповідав  інтересам  лї:.~ст- 
г.а,  це  поотулят  прогресу. 

Не  «од.в  Відмолитися  і  ССС?  Від  боротьби  за  пеющу  волю  в  світі, 
але  рола,  як  ми  ск&Зали.^  політичного  гегемона. 

Вольшещіки  про  чуне  око  стверджують  можливі сть  побудові!  сопі  — 
л-*- С’;АГ  -  одній  краікі,  але  Фактично  вони  вже  здавна  засвоюють  теорію 
перманентне!  революціі  Троцького.  Сталін  в  1937  р.  у  листі  до  їла  - 
нова  писар,  що  в*л '  на  є  конечний  фактор  дальшого  розвитку  комунізму, 
І  ця  війна  не  буде  обороною  Совєтського  Союзу,  а  війною’  агресивною, 
або,  як  іі  називає  Сталін  ,  революційною.  Мета  іі  -  збройна  перебу¬ 
дова  світу  на  комуністичних  засадах.  Економічно  побороти  капіталіс¬ 
тичний  лад  большевнзм  ке  може,  бо  він,  як  ми  казали,  не  мгє  того, 
чим  один  економічний  устрій  переборює  другий,  а  комуні ОТ  'ЧП^Й  "ргйя 
не  тільки  нікого  не  приваблює,  навпаки  жахає  людство. 

Змінити  напрямок  своєї  економічної  політики,  скерувати  іі 

обслуговування  населення  ~~  - 

не  може,  бо  це  довело 

вже  стояла  перед  большевиками  під  час  НЛІ-у  Отже  догодиться  і  на—-* 
лі  зберігати  такий  напрямок  індустріального  розвитку,  який  кін  пь  - 
Кінцем  веде  ТІЛЬКИ  ДО  виробництва  все  більше І  КІЛЬКОСТІ!  озброєння. 

Нова  сталінська  п  ятирічка  як  відомо,  —  це  п’ятирічка  озброєн¬ 
ня.  ЦІЛКОМ  зрозуміло  чому  навіть  перед  ВІЙНОЮ  В^ТРаТ^т  ЦГ  ЗІ*СЬК03І 
потреби  становили  понад  сорок  три  відсотки  всього" державного ^бюдже¬ 
ту.  І  це  за  офіційними  даними,  а  насправді  значно  більше.  Але  ми  • 
знаємо  закон,  за  яким  кількість  часто  переходить  у  якість.  Настає 
.момент,  коли,  як  кажуть,  рушниці  самі  починають  стріляти. 

Війна  між  цими  двома  світами  неминуча. 

де  зовсім  ні  значить,  що  війна  почнеться  зараз.  Шкода  взагалі 
встановлювати  термін  зміни  громадських  і  міждержавних  рі-носзч. над¬ 
звичайно  складний  процес  завжди  може  давати  на*  більшу  су?чг  ві-ап:  - 
лень  яу  у  формі,  так  і  в  часі.  Обов’язковим  залишається*' лише  напря¬ 
мок  процСїОу  та  остаточна  фаза  його. 

Гюадша©  і  дузее  вірогідне,  що  в  наслідок  прагнень  обох  сторін 
Відтягти  момент  збройного  зудару ,  буде  встановлена  дипломатична!»! 
шляхом  якась  переходова  форма,  яка  тимчасово  забезпечить  співжиття 
цілком  протилежних  систем.  Війна  -  найбільше  складна  економічна  про 
•ь.:  •  ,  уо*х,  шо  іх  розв’язує  сучасне  людство,  і  токи*  обидва  світи, 
а  в  першу  чергу  СССР,  будуть  шукати  часу  на  розв'язання  іі.їїюсте  це 
зовсім  на  перечить  висновкові  про  неминучість  війни.  Час  на  підгото- 
гу  тільки  буде  обумовлювати  більш  жорстокий  і  нищівний  характер 
збройного  конфлікту. 


влонииі гної  політики,  скерувати  іі  на 
тня,  на  піднесення  його  добробуту  бсльшєвнзм 
б  до  зміни  політичного  режиму.  Така  загроза 
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мя  »  українці,  орієнтувати  •  нашу  національну  - 
ВИЗВОЛЬ лу  боротьбу  2  перспективі  ке пику ПО І  ВІЙКИ  ?  У 

Серед  нас  е  чимало  таких,  .що  розглядають  війну,  як  п/»ппгН-Нг» 
оіп^  циа  поп  '  державної  суверенності*.  На  їх  думтуг,  укр  аін от?ка  геДа- 
ва  може  повстати  лише  як  наслідок  переможної* війки*  зЬсіднЙ  деІок- 
3  совєтським  Союзом»,  А  відокремлення  України,  як  і  інших  на- 


В  ОТІЙ 


тональних  держав,  буде,  мовлйз,  обов'язковим  завершенням  війни  Ня 
думка,  що  правда,  безпідставна.  Дійсно,  переможці  а*е  змАать  Р^ію 

світуГЯпобм-“А'уЬн-  “;еріга’  “к  В“=ЧГ  потугу.  Майбутній  структурі 
нувот-ї  такії- д?А  Да2  ппдьнп^еномічнид  стосунків,  це  може  і с- 
нувсТ.а  декілька  мілітарних  потуг..  Той  факт,  до  Велика  Бретані н  як- 

вилила  з  війни  переможницею,  яка  власне  кажучи,  організувало  цю  певе- 

01105  І_?дає  своім  колоніям  державні  права,  відмовляється  в-/ 
отарих  мандатів,  -  Цілком, підтверджує  цю  ду£ЇКу>  рЯ  в*д 


Отже 


нема  є 


сумніву,  що  війна  обов'язково  приведе  Україну  до 


д  ержавпо і  не  з  ал  ежн о с  т і 

чк  1-о:КЕСІ  назвати  державною  мудрістю. чекання  на  тгуу  йовмм 

РФІ“ц  не  Т?Л;КП-?  Сумність  і  давність  - 

*  *“"?  ~  собі.  Це  обов'язковий  постулят  Т'ЛЯ  КіГЛЬТ-птялт  і  Л 

вноо^ЧвіГк?мпйІс^?оіхІНСЬКОГО  НарОДУ*  Зі-^люзати  ідею  держаї 
Дерв^н^/бачптГііо^3'  0Т0Р1Н  ^ПТТЯ  Нар0Д"  -  Ее  '  -  за 


іі  ур«ові!КЦ10НУЄ  кару  33  ЕІЙНу  нз  Я®?3031  3  Цілому,  я  персо 
Вон^З;?иЙ5|ГЙР“^'  закінчилося  якимсь  компромісом. 

™-^жні.н&від^ 

насній  війні  мас  перо  ощадне,  якщо  не  вгвіщаю"вР  зйчей»т  °У 

коли  колосальний  ПРОСТІР  Советн.каго>п^г  І,  м'  значення,,  особливо 
ВСІЄЇ  земної  к-лі/щ-  Іі  б  ї  ^  т  п'Н  7>  щ  Д-рівнує  і/с частині 
Цілком  самостійних;  ІИ-устріял?них  пе^-ї -ИЛ?  й?*  ПОЛІ-кєГ  *:<»&  майже  ’ 

ца  було  колись.  Спротив  буів'йро-опждггпт^ї  -^еженому  терені,  як 
“  дузну,  або  - до  цілков„їо?0ІАзб^енчя  “°  Д°  П00В0Г;  *•**— 
пукати-  перемоги  над  Ооветоьким 


У  Уйовох  Оовєтського  Сокзу  рбзвязаїГіріІдемуДД^^^ІЙ^Д 
ня  армії,  пересування  оямяу.апмів'  ї  *..-|«.Еаввг-т?'  -течан- 

су,  щоб  досягти  мету  таким  чином,  якщо  наІ  '  їі'  ‘?Д- 

вирішального  значення.  ■  . *  ^  ^ 4  ~Н1І*  війні  є  .фактор 

вііініг7'‘б§Гие:іЇД^нДГ2’;®°6  Рзбптн  стратегічні  прогнози  пайбчтгьоі 
мікл  АпігХаа'  “  Ет'УйДСМІ1е1'енД1з,  але  найцреотіаа  апаДіза  Соч0- 

скерована  кГз^ен^1коноцічн?і’ба“  дорога"  %І?“ 

до  напрямку  прогресу  військо- 


'Гй  Роззброєння.  Лоспть  приглянутися 
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всі  техніки.  Зін  скерований  в  основному  не  на  винахід  засобів  зни¬ 
ження  живої  сили  ворога,  а  в  бік  руйнаціі  запілля.  Атомсва  бомба 
завершує  цзЗ  процес.  Отже  можна  з  певністю  сказати,  що  ідея  самос¬ 
тійності*  може  здійснитися  з  наслідок  війни,  але  тоді  сама  держава 
повстане  в  попелі. 

Чп  буде  державною  мудрістю  бажати  і  шукати  такого  розв’язання 
нашоі  національно-державної  проблеми? 

Ніколи  навіть  на  хвилину  ке  можна  забувати  того,  що  майбутній 
світ  буде  кооперацією  економічних  систем.  Партнером  з  рівними  пла¬ 
зами  буде  лише  держава  із  здоровою  економікою.  Відкинено  навіть  ту 
думку,  що  всяка  держава,  яка  одержує  свою  суверенність  з  рук  пере¬ 
можця,  завжди  повинна  поступатись  деякими  своїми  правами  на  користь 
оотакззого.  Про  цо  досить  багато  писалося  і  говорилося.  Ллз  якби  на 
віть  політичні  й  економічні  права  нашоі  держави  в  наслідок  такого 
розв’язання  суверенносте  ке  були  ушкоджені,  Україні  доведеться  і  • 
свою  політику  і  свою  економіку  пристосовувати  до  потреб  міжнародній 
відносин,  щоб  зайняти  і  своє  місце  в  складній  світовій  політично-е¬ 
кономічній  К0МП03ИЦІІ. 

Треба  не  боятися  дивитися  правді  в  очі.  Іншого  шляху  для  від  - 
будови  економічної  бази  зруйнованої  держави  немає,  як:'  або  іти  в  е- 
кономічну  кабалу  іншоі  держави,  або  взяти  потрібні  кошти  у  населен¬ 
ня,  отже  стати  на  шлях  визиску. 

Який  не  буз  би  кап  майбутній  уряд  як  не  бажав  би  побудувати  * 
державу  в  інтересах  людчости,  він  буде  змушений  розз’язуватп  цю  най¬ 
складнішу  дилему,  якщо  йому  доведеться  тзорктп  державу  на  руінах. 

Ідея  національко-державпоі  суверенності!  і  політичної  свободи 
мусить  перетворитися  в  дійсність,  увійти  в  побут  населення, набути 
конкретних  форм  у  ЖИТТІ  ЛЮДНОСТІ!  і  кожноі  людини  зокрема.  Літає  тоді 
можна  казати,  що  ідея  увійшла  в  життя,  що  вона  стала  дійовим  Факто¬ 
ром  в  організації  суспільства .  З  свідомості  людства  зона  мусить  пе¬ 
рестати  бути  абстракцією.  Треба  відразу  довести,  що  не  тільки  ідея 
сама  по  собі  приваблива,  але  що  реалізація  іі  в  житті  дійсно  ззб:з- 
печує  економічне  і  культурне  піднесення  всього  населення  і  життя 
кожної  людини  на  з  садах  соціяльноі  справедливості*. 

Не  буде  цього  -  настане  крах  самої  ідеї.  Еольптевики  привласни¬ 
ли  собі  найкращі  ідеі  людства,  але  привели  дотого,  'що  самі  поняття 
"комунізм" ,  "соціяльна  рівність"  /'народоправство"  і  т.ін.  стали  во¬ 
рожі  нрселеняа,  тому,  що  життя  є  суспільним  запереченням  тих  понять 
і  ідей. 

Отже  ми  но  можемо  бути  байдужі  до  того,  як  здійсниться  наша 
державницька  ідея  з  житті,  тобто  чи  повстане  Україна  як  реальна  еко ~ 
номічна  система,  чи  виникне  вона  з  попелу  военпоі  руіки. 

Здійснення  засад  соціяльноі  справедливості!,  дійсна  воля  народу 
і  воля  людини  залежатимуть  від  цього. 

Здігний  шлях, що  може  пр  івести  нас  до  здійснення  наших  каціональ 
чо-пспітнчних  ідеалів  -  це  революція. 

Цей  шлях  зовсім  не  виключає  збройного  конфлікту  заходу  захо¬ 
дом,  але  він/цей  шлях/  не  узадежнюється  від  нього/збройного  конФлі 
кту/.  Революційний  шлях  сам  по  собі  залишається  творчіш  процесом, то 
самостійно  приведе  до  мети,  до  неминучих  наслідків.  Війна  допоможе 
йому,  прискорить  його  темпи.  Вона  буде  сприятливіш  фактором,  але  ні 
в  якому  разі  не  вирішальним. 

Зійна  мусить  застати  Украіну  в  полум’і  революції,  якщо  до  того 
часу  визвольна  боротьба  ще  не  досягне  своєі  мети.  Паша  Україна  стане 


і 
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тоді  партнер°м  у  боротьбі  проти  большевизму.  І  не  одна  вона.  По- 
руч  13  нею  в  такій  же  визвольній  революційній  боротьбі  будуть  сто- 
ятіа  и  інші  поневолені  Росією  народи',  ба  навіть  сам  російський  на-  -  ... 
Р-^-Д  • 

'т.Р««Л^о?^В0ДИТИттЛ0ГІТІНу 'дутжу  до  кіет*я-  Якщо  ми  кажемо,  що  ство- 
р  н.  я  ...воїнської  Держави  -  історична  неминучість,  то  тим  самим  їли 

млж.^,;^РИЗуМЦІІ  ^иречеийости  большевизму.  Але  така  приз^ція 
може  базуватися  тільки  на  визнанні  волевшго  потенціялу  в  самому^ чг- 

люціі  окерованого  на  повалення  большевизму.  Оце  й  є  постулят  рево  - 

Знайдеться  чимало  людей,  які  розуміють  революцію,  як  збройне 

ба^  якНіЯза^Г%П°ЛІТГН0І  СИСТЄ!Я:*  Це  Думка.  Збгсйна  борота 

оа,  як  і  загальний  страйк  чи  індивідуальний  теоов,  може  ~ йт-  окреми¬ 
ми  актами  револьоційноі  стратегіі,  але  іі  /збоойноі  боротьби/  ^оже"  і 

не  бути  зовсім,  що  дуже  часто  буває.  Це  залежить  від  укович  в  яких 
проходить  революційний  процес.  *  уповин,  В  яких 

раліжї'^иьогГ^11  'П^ЛЯГаЄ-НЄ  В  -3бройній  перемозі  над  урядом,  а  па- 
раліжі  цього  уряду.  В  наслідок  розвитку  революційного  шзопес'г  нас  - 

тупеє  момент,  коли  уряд  як  дійова  субстанція  параді 

свою  функцію  суб’єкта  влади,  перетворюється  в  людину7^  ^Глюїей, 

позбаплеких  будь-якого  атрибута  зверхкости.  Досить  поновити  в  своій* 

™ЯТ1  вю  Юїорію  революції,  щоб  переконатися  в  цьомуЛіба  мотаа 

!  захоплення  бастиліі,  що  іі  боронила  тюремна^торожа  проти 

майже  неозброєної  товпи  парижан,  як  поразку  мілітарної  супи  -корпл^в- 

ськоі  Франціі?  Хіба  Людвпк  ХУІ  був  заарештований  в  наслідок  збройної 

•  перемоги  над  його  військом? жДе  і  коли  був  так-й  бій?  -іб?  2! 

видав  той  самий  генерал,  по  привів  військо  Й  з™  Йрол^  але  пе- 

рестав  уже  бути  генералом  в  очах  війська?  *  '  ’ 

А  пригадаймо  лютневу  революцію  1917  року  Йот.  иттгтл^-.^  тТ 

буваючи _п  центрі  багатомільйоновоі  армії, Рц^л^  і  ІТаіо- 

^нерхіс?™  Привезта  три  *в«™и  *"•».  «  ****  два  були  переконані 

в  о  му  Палаці,  як  збройну  поразку  тимчасового  урядуй  *  ' 

Революція  -  це  збройна  поразка.  І  не  в  *% 

?уб?^ї?.РтЄ/0ТГЮЦІЯ*  ДЛЯ  Т0Г°  ПОТрібяо’  щоб  існува^рГосновнІИВ' 
субстанції:  і/  уряд  -  як  відокремлений  суб’єкт  влали  Р/  І, 

НОрМИ  прапа»  як  примусові,  та  з/  апарат  ‘  приссу  -'військ? 
поліція,  урядові  установи  і  т.ін.  В  таких  в^^-ткот  мінсько, 

не  делегується  народом,  а  базується  на  апараіі^прим^с?  б??ЇЇ 

найчастіше  або  в  державах  бпадковоі  мор^рхіі  буває 

ребуває  в  руках  узурпатора.  -^-рхи  або  там,  де  влада  пе- 

а  в  тому,  що  апарат  перестає  бути  суб?танпі?  Р??2уру  ?Р  ?рИМ7Су’ 
втрачає  джерела  своєї  влади,,  він  пава?і???І!~  примусу,  і  тоді  уряд 
рестають  бути  обсп’язкопими’для  наредм  УЄТЬ°Я-  ,10Г°  ЙСрьш  права  пе- 

бути?ЯКІ  ПРИЧИНИ  приводят-ь  до  І0Г°.  ЧО  апарат  примусу  перестає  ним  ' 
.....  п?АЮ?.1.3абуВаТИ’  ",0  цей  апарат  ЗСЕїда  складається  з  двох  час- 

кастиш^^їаєТс^1  £ 

збройн^" покликана  боронити. Друга  частина,  що  Лактиччо  й  с 


■*  V  ** 


із  нир  і  ть’-'часозе  іі  переб  •  у  -аквя  в  &п  грат  і  примусу  не  тільки  не  при 
люс  хі  а  навпаки,  вона  ;відчу чає  це,  як  неминучість  долі.  Вона  розцінює 
Уряд  не  як  джерело  сзліх  вправ,  а  як  силу,  що  прикушує  до  з  міни  ^призви¬ 
чаєних  уївозин  виття.  Захист  того  уряду  -  обов’язок, т  е  не  особиста  за¬ 
цікавленість  .  . . .  ,  _ 


Кожні?  '«революційний  процес-  полягає  в  току,  мо  нарід  і  та  частина 
*ого  що  тимчасово  переходить  аперат  примусу  -  військо,  тир.  або  інеим 

®ЛЯХОМ  УСВІДОМЛЮЄ  СОбІ  ВООО};ІСТЬ  ДСіНОї  О  ПОЛІТИЧНОГО  рвЖІВУ .  .Оаі  иДе 

організація  народу  до  бвоотизу,  і  нарешті  відбувається  сена  революцій¬ 
на  акція11  яке  в  такому  разі  обов'язково  призводить  до  відмовлення  зіи-ьаа 
від  виконування  функції  примусу,  що  і  доводить  до  переліку  влади,  до  за- 

ЄРШЄЩоб  переконатися  і  тому,  зовсім  ке  треба  заглядати  далеко  з  історію. 
Носить  пригадати  революцію  1$17  яка  багатьох, -до  кивутьтше  тепер 
проходила  перед  очима.  Чому  не.  відомо,  що  на  весн^ого  року  царська  ?о 
вія  мала  9  міліонів  війська,  добре  озброєного,  ннаовв  сумніву  - Р°«°*не 
було  привести  те  з  тому  самому  році  до  перемоги  над  мілітарно  жильною 

»  цього* війська  царський  уряд  не  наважися  використати  для 

Придушення 'повстання  Петерзвурськоі  -черні  ■  та  \в°*  3 

Кого  -ррчіаону  Чому  ?...  А  коли  Керенський  викликав  із  цронт^  ді 

ИНЙ  корпус*  Щоб 'зліквідувати  большеаицьке  повстання  Г^оГоозбооітИого? 
Десятка  агітаторів,  шо  іх  зао-ано  на  зустріч  корпус®  1 ,  иоо  Р08®^™ 

Пригадаймо  нарешті ,  як  Зупа  досягнена  -перемога-  під  -ос  -Нор.ілов.ь 
кого  матежа*.  Чся  історія  революції  повна  таких  прикладів,  у«™нін 

•  Круто  моке  заперечувати,  посилаючись  на  визвольну  боротьбу  а  Україні 
а  іогй  !гі о  громадянську  війну  в  Копанії.  Не  можна  уточнювати  грома¬ 

дянку  війіу  ;  ревїлюйєю,  хоча  б  тому,  що  революція  завжди  починається 
і  Ідеться  в  ІМ’Я  пшг^есшнкх  цілей,  а  громадянська  війна  м,те  бути  і  в 
ім’я  2^чеі*них  ціле?  /Іспанія/.  В  громадянській  аійнй  завжди  беруть  участь 
Протилежні  громадські  світогляди  тому  що  обидва  боки  буде  якась  кількість 

'  Р  отже цілком  безпідставне  твердження,  що  революція  не  ВІДОУТИ^Я 

в  Тч<  державі  що  має  безмежну  кількість  гармат,  танків,  літаків,  ^-во- 
ерііний  політичний  фетишизм,  надання  речам  значення  сектора,  що  -ауо-ті.но 
ДіеУце  мьолїння  речовими  категоріями,  а  не  категоріями  громадських  м- 
нооин  як  це  має  бути  У  політика.  ^  рв80пюція  в  ^  ІІ№0ЇЛ1іза  Тоич,  до 

Ч8Я«Г&М«Я?  Ябяряику"*іІ4У*'-* 

етьо^паряянерт?  °"0^ГЬ?ТрГЬВтлі1наІ‘“?реіуьа*%чад2лї^Ьзов 

вООСІМ  ІНШИХ  СОЦІЯЛЬНИХ  С-ОТ>!!.її„і  * Дпттїялкних  І  навіть  соц.ялістичних  рв- 
Поставити  Англію  на  шлях  гдиооких  солялььих  і  н^оїть 

^ОРМ  ,  ч  чп  Г  Г-яд  в  щт>  я  що  мовляв,  резолюцій» 

Нарості  часто  висувають  таке  запер  іш,  .  ■»  1*  тсор¥.  По 


гуманна  поавція  завдяч  Зуле  аласт  с“Г0™атГ>раш 
Глядів,-  що  іх  справедливо  називали  р-.^ормат . и 


“  ТГ-а  СОВЄТОЬКОГО  Союзу  де-!?  спосіб  уто 

гпії-іії  5г2а?;'но.б,ги  .  тр^ба  визваиат.г  боротьбу,  «революцію,  бо  ц 
сп^С  хи  Зіггтя  десяткам,  мільйонів  людності:»  Яка  резолюція  як 

С"ількк  скільки  пр«с  їх  уЦСозетс 

ґііігьь^їі  ■'•  Наведено  декілька  цифр/  ідо  набуть  всім  в 

•  в  дорідний  -приріст  населе  "НЯ  ''становив  пснс  л  3&  Ра 

ЯЗІа&.ІЇ?-****  <”•*>««.**  ■»  наслідок  локртвдкня  ;„‘т? 
,^--  -ь  населення  дорідно  збільщустіся  більш  як  на  4й  Ал 

:  "  ''ггп^Г11’' аСЧ$ДКИ*  Р?  Еого,  було  заборонено  опублікувати 

г-изнадени^5^г^г:ИСЛЄигі?:  к1лйк^^-  населейня  засланка  к 
Н0ЕЙЙ  переди  о,  ретельно  "підготований":.  Але  і  п. 
*  -іаоА  ?ЄР^ПЕС  Д?1Б  КІЛЬКІСТЬ  населення  ВСЬОГО  170,5  "ІЛ  цтц 
-^  1926  році  -отзе  збільшилося  .аа  ІЗ  тюків  всього  на  1 5  ой  т 
ді  на  складні  відсотки, дає  лише  "1%  дорідно  приросту  Нема  ш! 
к  льклеть  народ**»  >  в  наслідок  тянких  матеріялЙк/імов ' і  5 

сїа"ісІик^п,В  ЖРІВ№І  й  але  всі  впхають ]кІ 

«ЧРОЛжень,*?  порічний  •їгуиріст.кійвкости  населенні 

чок^ з^^ло^Тй^  13  років  Сталіне: 

г_4,  *  У  .  ^  '  7  .■  М-І<Й«ЛЮДУ  ,  В  тоггу  ЧИСЛІ ■ ЗН8ЧНЯ  ЧИС^ИНЯ  ’Т’КЮЯ1 

£:~  е,1?2  йа  СІМ'  рок-ів  чайжорс Токіної,  війни  - Советськи^  Союз  =1 
Де  ,3. дійсна  гуманність?  В  тому,  щоб  закликати  до  покої 

■'■■■■*'■  Я?*1™*  десятків  КІЯІИОНІВ  МДНОСТЕ?  ' 

%ЕоШі??та*  'їїерГзГг} 

»ц«р 


нити  політичний  режих,  багато  сподівань.  Нездійснення  іх  після  вій¬ 
ки  доводить  потєнціял  незадоволення  до  кульмінації.  Нарід  приходить 
до  переконання,  гдо  єдиним  рятунком  залишається  його  власна  боротьба 
за  волю.  •  .  .  . 

Нарешті,  війка  виконує  другу  фазу  революційного  процесу,  -  ре¬ 
волюціонізує  військо.  Влада  втрачає  можливість  в  ик  ористуу  •  а  ти  регзг_ 
лярке  військо  як  апарат  примусу,  спирається  лише  на  поліційні  війсь¬ 
ка,  до  при  перших  хе  револю:  ційних  виступах  регулярного  війська  тра¬ 
тять  свою  силу.  Тоді  приходить  параліж  влади. 

>  Дехто  запитує,  чому  ж  не  ночинаєтьсч  резолюція,  якщо  не  бракує 
умовик  до  неі'Т’  Запитання  просг  •;  наівне.  Поперше,  революція  почалася 
і  йде  посиленим  темпом,  бо  визвольна  боротьба,  що  ведеться  в  краю,  - 
/це  безумовно/  революційна  боротьба.  Для  революційного  повстання  , 
для  третьоі  фази  революціі  бракує  ще  організації.  Ця  фаза  настає  ли¬ 
ше  тоді,  коли  революційна  воля  всього  народу  зорганізована,  сконден¬ 
сована.  Інакше  протест  набуває  набуває  форм  окремих  бунтів,  як  це, 
напр . . ,  було  в  революцію  190-і  року. 

.Подруг-  ,  :-:е  можна  розглядати  революцію,  як  немічний  дослід  у  ла¬ 
бораторії,  де  при  наявності  відповідних  умов  зразу  ж  починається” ре¬ 
акція.  Навіть  і  в  лабораторії  ми  знаємо  такий  дослід:  в  насиченому  в 
горячій  воді  розчині  соли  не  починається  довгий  час  кристалізація, 
навіть  тоді,  коли  вода  прохолонула,  і  розчин  зробився  пересичений, 
якщо  щклязпеа  з  розчином  закрита.  Але  відкрийте" лтвлянку,  киньте  туди 
якз*оь  крихітку  і  умовна  рівновага  буде  порушена:  почнеться  швидкий 
проц-с  кристалізації.  Пригадаймо,  якою  незначною  м крихіткою"  був  бунт 
жінок  26  лютого  біля  хлібних  крамниць  в  Петрограді,  а  тоі  крихітки" 
було  досить,  щоб  почалася  революція  1917  року. 

Війна  відкрила  "шклянку"  Совєтського  Союзу.  Віримо  і  знаємо  ,  що 
такою  "крихіткою"  буде  і  наша  визвольна  боротьба,  що  ведеться  в  коаю. 
Вона  приведе  до  кристалізації  революційного  процесу. 

І  тоді  не  з  попелу  воє  кгоі.  руіни,  а  ев’ятою  кров'ю  визвольної  бо¬ 
ротьби  с,бмкта,  боротьбою  загартована  встане  наша  Самостійна  Собовна 
Держава. 

Так  буде! 


§§?Ш«ШШ5$5 
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с.а.  сірий 

ДО  ЗАСАД  НАШОЇ  ВИЗВОЛЬНОЇ  ПОЛІТИКИ. ' 

Суть,  зміст  і  процес  Української  Революції. 

.  а/  Боротьба  за  життя  і  за  його  зміст.^краінська  Національна  Ре¬ 
волюція  -  це  боротьба  за  саме  життя  *і  волю  народу  і  людини,  а  також 
боротьба  ва  зміст,  підстави  і  Форми  . того  життя,  за  його  розвиток  і 
за  поступу 

це  боротьба  проти  москов  •ько-большевицького  імперіялізму,  який 
прямує  до  пакування  над  цілим  світом  і  з  тією  метою  .поневолює , ви  - 
зиокує  і  нівечить  народи  і  людину; 

ц©  боротьба  протг:  большевицько-комуністичноі  сттотецп,  яка  в  імя 
спекулятивної  доктрини  та  на  послугах  імперіялізму  одної  партіі  пе¬ 
реводить  на  організм  двістімільйсновпх  мас  поневолених  навюдів  най  - 
жахливіший  в  історіі  експеримент,  всупереч  природі,  волі  та  добру  ці¬ 
лих  Народів  і  людини; 

це  боротьба  проти  режиму  і  тиранії  большевтіько-комутіістичноі 
партіі,  яка  з  жадоби  необмеженої,  самовільної  влади  і  всіх  користей 
обернула  в  невільників  та  найбільших  жебоаків  маси  поневолених  наро¬ 
дів»  . 

це  боротьба  за  оборону  самого  існування  волі  і  розвитку  всіх 
народів,  поневолених  большевизмом,  та  за  оборону  людського,  вільного 
і  гідного  життя  нар одні х  мас  та  кожноі  людини. 

б/  Український  націоналізм  має  свій  уклад  позити¬ 
вних  ідей  і  вартостей,  які  визначають  зміст  і  Фор¬ 
ми  життя  і  розвитку  народу  й  одиниці  в  усіх  ділянках  ,  визначають  їх¬ 
ню  творчу  ролю  у  вселюдському  поступі. 

0  оновні ^ правди  наших  ідей  коріняться  з  українській  духовості, 
зформо лопаній  та  утвердженій  впродовж  цілого  історичного  розвитку*  в 
духовості,  яка  гармонізує  з  найкращими  досягненнями  розвитку  вселюд¬ 
ської  цухонгоі  і  суспільно-політичної  культури  та  поступу. 

Наші  п'.авдп  діаметрально  протилежні  до  духу  і  суті  московського 
большевизму,  з  якому  зібрані,  повторені  і  доведені  до  рафінованої  спс 
тєїш  вияве  найчорнішоі  реакції  й  упадку  з  цілої  історіі  людства,  з  не- 
гативким  застосуванням  присвоєних  большевизмом  чужих  здобутків  мате— 
ріяльнотго  і  технічного  поступу. 

Наше  •  ідея  волі,  самобутності!  та  свобідногс  розвитку  народів  - 
протиставну  яр  большевйцького  поневолення,  нівелювання  і  винищування 
цілих  народів. 

Ідея  гідносте  і  пошанування  людини,  іі  вільного  розвитку, влас  - 
,  ноі  ініціятиви,  творчого  та  достойного  самовключенкя" в  гармонійний 
уклад  збірного  національного  і  суспільного  життя  -  діяме трально  протй 
лежна  до  большевицькоі  тираніі,  уярмлення  і  визискування  людини,  по¬ 
топтання  іі  гідносте,  знівечення  свободи,  повернення  в  стан  безправ¬ 
ного  і  безвільного  невільника  режиму,  системи  та  большевйцького  ічпє*' 
ріялізму. 

Ідея  ооціяльноі  справедтивостн  на  ділі  -  проти  большевйцького 
Фалшивого  зловживання  соціяльними  кличами  для  обдурювання  мас  чужих 
народів  та  прикривання  найбільш  реакційного  соціяльного  гноблення  в 
цілому  СССР. 

Ідея  рівностн  та  братерства  усіх  людей  в  народі  -  протиставна 
до  большевнцькоі  кяясовоі  теоріі  та  до  іхньоі  практики,  яуса  обертає 
народні  маси  у  невільників  та" жебраків,  з  одного  боку,  а  з  другого  - 


Дає  кеобкЧяг-не  'панування  і  сваволю  •  тв1адЛ2  кліці  комуністичної  ппртжї , 

Ідея  позитивної,  творчої  ролі  декани  яка  газ  об ороняти, органі твати 
і  сприяти  вільному  яиетв  л  розвиткові  культурного  по  о  гуну  і  гоошдарськрго  ; 
А  .'б  редуту  н-роду  і  людини  і-  протиставна  де  больше-вицьк  . .'  системи  гноблення , 
-і;  зиску  і  нівечення  лодияп  та  народній  нас  державок,  одним  великім  кок:  е~ 
трац.і£кгім  табором.-. 

І.-ея  Ьійрвьпгвання  діяльносте  та  зуоилй  держави  Й  організованої  в  ній 
аародньої  спільноти  на  творення,  закінчення  і  ногяояеяня  повить яких  г  -р- 
-остей*,  які  збагачують  та  підносять  рівень  зеггн  народу  одиниці  ~  усіх 
Дарі:;: ах.  почногухь*  їхній  творчий  вклад  у  скарбницю  вселодького  поступу 
*  культури*-  -  псатнставиа  до  порожнього  Ьольдсвицького  іміїсряліз’-у ,  який 
3  безглуздої  кадоби  панузрти  над  цілик  світом,  з  усього  хоче  робити  тіль¬ 
ки  йнарядя  свого  насильства  з  а  гарба  ’ггп 

Пошанування  рїзнрредкоетч  змісту  і  форм  кит.  я  та  б агатова  культур  рі¬ 
зних:  народів*  ідея  толе раннії  супроти  чужих  і  відмінних  культурних  та  сс- 
Чіяльних  вартостей  і  слоте  поряд  з  при  влізанням  де  свойого,  т  плекання 
г'-воїх  вартеє  тої  *-  протиставні  до  моско’веько-большевицько  '  -не  терпеливості: 
ненависті*.  до  всього,  ідо  ВІД’  іннє  нсбольиевицьке,  та  зродженої  з  почута 


^ааяознр  від  різниці  суспільна:',  і  політичних  систем  замість  б  о  ль  лісниць¬ 
кої  постійнрі  ворожнечі.  повної  ізоляції  та  перманентної  едвертої  або 
пРихованрї  війни  проти  пебольїи  .стщькопо  світу,. 

Ідея  свободи  *в«рчоі  іяі дія  тиглі  одиниці  і  вільної  і  з  і  ліф  ;Х  діяльносте, 
5°  не  загрожує  і  не  шкодить  спів'  громадянам  і  народові-  проти  большевпць* 
КОГО  тотолізму  і  диктатури*  до  позбавляв  людину  всяко'  свободи,  росить  з 
а<=ї  раба  держави  'Визискувача  і  оковує  її  творчі  силіь  кайданами  все  влади  ї 
^'талітарної ,  комуністичної  монополії  „ 


.  Ідея  свободи,  релігії,  су  її  ліня  думки  і  слова,  вільної  духово-ку  :ь~ 
*Урн  >ї  і  мистецької  творчос ти-*  проти  насильства  над  духом  народів  і  ліз¬ 
ине,  проти  накидання  засібанк  терору  ■  больиевпцьісої  доктрини  та- її  на  • 

6 ^ьонів  в  духовому,  тсуль.турнсму  .і  мистецькому  НИТТІ  І  тзаорчостіс 

Віра  в  людину  і  її-  шляхетні  позитивні  прижме  ти  ’  а  пориви*  її  суспільні - 
Ччсий  інстинкт,  плекання  і  піднесення  тих  добрих  с торів  ^людської  природй- 
^Роти  больпевгцької  яеназисти  і  п. горди  до -людини  та  дордгеної  нею  споте - 
1111  примусу,  насильства  і  цвйхахливіКшого  терору* 

Ідея  природньої  гармонії,  рівноваги  :!  спів  гри  поміж  духовими  і  мате- 
Р-'їльнпми  елементами  в  житті  і  розвитку  л2здотйа--лро*и  насильного  накидання 
І  всьому  штучної  ,  спекулятивної  мате  ряд  І  С  ТИЧНОЇ  доктрини  КОМУНІЗМУ 
-  др.*хи  природні ■  >го  нагинання  життя  д:  її  розумінь  і  тверднень, 

„  ^  В  дусі  тих  вічні  нових  і  незмінних  основних  ідей  український  націо¬ 

налізм  розвинув  цілу  програму,  як  систему  напрямних,  засад -і  вартостей.- до 
Означають  зміст  і  ферми  лиття  та  розвитку  народу  Я  одиниці  в  усіх  діліте- 
*ах.  У  тій  програмі  має  місце  те  з  українеььД  минувшині;,  до  зберегл  обом 
І^тість  і  актуальні  сіть  ..  до  відповідає  сучасному  станові  і  розаидкозі  зна- 
і  поступу, 

У  нашій  програмі  прийняті  найкращі  досягнення  окання  і  по о тупу  г  усіх 
ділянках  ниття  і’  інших  народів,  ще  відповідають  нашим  духовим  і 
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кільтз,рнпм.  елементам,  станові  і  ігритк-дним  ужгвам  жгтте^в  Україні. 

а  е  са5Єї  І  програма  української  революції  накреслюють  п  в  о  г  - 
р  есивний  ЗМІСТ  і  *  0  В  М  И  Ж  тт  т  т  „  „  *  ї  '  І  .. 


ресивний  З  м 
протилежні 

К  И  X. 


СТ  і  форми  життя, 
о  реакційних  бол 


цілком 
ь  ш  е  в  И  Ц  ь- 


ки 


і  мате®ія“ноїКтві^Б«°мЛЕ  °°бІ  43,311  ЗД0б7тки  в  ділянці  техні- 
форми,  впборен?  надлом  Тре;одюДіОГ!а^в^;КІ  Прив<и^'  “«»<>*“  1 
вони  на  послуги  реакційної  суті  і  таких  же  реакційних  своїх°цілей. 

*л.ч  відміну  до  реакційної  больпезицькоі  ДІЙСНОСТІ*  і  ігд-і "  •! 
рама  української  національної  резолу! П^дТТо^  І 

й  л  г  о  4  0  У  Д  0  в  И  ЦІЛОГО  ЖИТТЯ,  в  V  пі  У 

Гч°«  Ділянках  і  проявах.  *  У  1  * 

ротьба.  ^  4  позитивний  зміст  ведеться  безпереривна  революційна  бо- 

К  и  Я  о  X  о  п  л  в  є-  і  проймає  все  житія.’ 

Усклад  позитивних  ідей  і  вартостей  пто-тт.  ппп„,  * 
кої  онетмш  н  е  я  к  а  б  с  т  р  а?к  т  ‘ “а  Т  0  /Т®  “ 

Р  И  к  а,  а  як  жива  і  дійова  Л  ЛРЧ  Д  о  к  т- 

л  а,  динамічна  сн- 

»ароті?:^ЬЛ^.?ГІОВОвт1 ’  п?крож1>  важенням  та  інтереоам  шиоок-х 
«ародніх  МсіО,  ставляючи  перед  ними  КОНКВ^ТНІ  тг-уті  широких 

зміст  уклад  і  йовми  цілого*  ж^ття,  вказ^  ім  Мае  бути 

ТИ  до  тпх  цілей  1  ідеї  і  програма  української  вНмНйг-и  °Р°Г7’  **  д1й' 
тивнов  революційною  боротьбою  мобілізують  9  £аз™  і3  ак~ 

ДО  боротьби  за  іх  пов^е  злійоненч*  Л  ««^візують  народні  маси 

Істотною  прикметою  Цапоі  ЦеЦоЦюЦЇЇ 

ренвя  і  поглиблення  процесу  всебічної  боротьб"иЦоотпч5ТаНКЯ’3аг°от“ 
оистєші  реакції  за  здійснення  прогресивних  ЦЦлей  5р-тьиевицькоі 

площинах  і  ділянках  життя,  в  політичній  ’чІг  ЛЯТБ  у  усіх 

духово-культурній,  релігійній  та  ін  Навоя?? ЛЬН1Й»  господарській, 
шевицькіи  системі,  не  дають  ій  вкорінилися  і  лРг1СТаВ"ЯТЬ  0ПІр  б0**~ 
тлі,  ведуть  проти  неї  наступ,  примущтп  пї™  *  ДІТ*СНЮВ£ІТИ  С30І 
ного  зміновіхства.  ,У  1  -ушу юч«  ражггм  дг  уступок  і  постій- 

.  революція  Є  В  ПОСТІЙНОМУ  насттті  Ті  і  тгаі  я 

дарі  з  большевицькою  дійсністю  перемагаюсь'  її  Л  Х  пр0ГРама  в  зу~ 
ніщі  і  оильніші.  Через  те  вони  6  вони  “РаВДиві,  зартіс- 

поширюються  серед  дедалі  більше  і  ^Гі^%е™лі»НСР0ДИІ  “зов  > 
большевизмом,  захоплюють  і  РЄВОЛЙТГІ  Йчп  їх,  яаР°Дів,  поневолених 

їяг^чмг 

не,шоі!“в^ю^іГаЦГвіТГнеГз.ІЇЇ'!;“Р7  ?ез0?^ій,шх  ідей  істотний  для 
сам  -  ОДИН  не  ДОВІВ  би  до  повноі^елрмї11101  революційноі  боротьби.  Він 
ВИЗМ  ДО  такого  ПОСТУПОВОГО^  ні  ^  НЄ  П?ИНЄВОЛИВ  би  больгзе  - 

реміною-перестроєм  змісту  і  6  революційною  го¬ 

ні!  напоі  програми.  7  р  ття  3  большевицькоі  системи  по  лі¬ 
так  і%^0ГстаГреж^  ї^г^с?аЙенняЬдИГ  *Є  *°Г° 

*  лого  ставлення  до  уярмлених  ним  народів. 
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Большевйцький  режим  перебуває  по  суті  у  безцерерквній  боротьбі 
проти  мао  підбитих  ним  народів,  в  якій  він  не  може  втриматися  без 
своє°  комуністичної  системи.  Большезицький  режим  і  система  так  вза¬ 
ємно  зв^гсані,  що  коли  впаде  'одно  -  впаде  й  друге,  одне  без  другого 
не  може  існувати  і  не  може  його  зрадити  без  самогубства. 

Неможливо  цілковито  заломити  ідейно  розкласти  морально  больше- 
вицького  режиму  тому ,  що  він  не  має  ані  ідеї,  а. ні 
Моралі  взагалі. 

Замість  ідей,  вік  має  одну  ціль  -  володіти  і  панувати  над  під¬ 
битими  народами  та  підбивати  інші.  Напувати  найбільш'  абослютпчко, 
засобами  тотальної  диктатури  і  терору.  Таке  володіння  дає  панівній 
кліці-партіх  все,  чого  собі  жадібна  безідейна  істота. бажає.. 

Замість  моралі/  у  больщевиків  одна  засада:  все,  що  служить  їх¬ 
нім  цілям,  ще  ім  стає  в  пригоді,  -  а  все,  що  стає  на  перешкоді,  - 
те  можна  і  треба  знищити  всякими  засобами.  Поняття  добро  і  зла, зло¬ 
чину  і  права,  чести  і  ганьби,  дозволених  і  на дозволених  засобів  і 
метод  —  больгтевизм  ке.  визнає  зс  езоі  обов*язкові  норми,  г.ло  послуго¬ 
вується  ними,  облудно  щодо  підбитих  та  інших  народів  -  як  з  особа::::,  е- 
явмектамк  болмгевицькоі  діалектики  і  тактики. 

Ідеями  моральніш  наступом  можна  досягнути  і  вирвати  з  -ядів 
Режиму  тільки  елементи  ідейно  і  морально  вартісні.  Але  іх  там^'  яеба- 
Тато .Головний  стовп  комуністичної  партіі  і  больиевицького  режиму  -це 
оезідейнпЗ  і  аморальний  елемент,  який  знає  тільки  одне:  мати  все  че¬ 
рез  необмежену  владу  або  не  бути.  На  такий  елемент,  що  є  стержнем 
оольщегицького  режиму  Й  партіі,  не  можна  впливати  ідейно-могальнпми 
Варто його. межня  тільки  знищити. 

Для  тієї  о дно і  цілі  -  дпктатури-панування  партіі,  поо  що  больае- 
ВИКИ,  зрештою,  .Від  Початку  признались,  користуючись  тільки  ширшою  ппо 
‘етархяту ,  вони  побудували  і  .Постійно-,  сяріплюрть  та  удосконалюють  цї- 
свою  оиотему.  В  ній  викорл стали’,  всі  зразки';  диктатури,  тіірЛаі.і  і%е- 
р0РУ-»  спотом  перетворювання  мас  і  народів  у  лрслушшій  інот^шент  с~- 
*и  в  руї'ах  мг.лсі  групц.  Вибравши  і  скомпілювавши  найбільш  рафіновані 
-Разі:::,  які  знає  тільки  іотогіц  людства,  вагґшЦг.Д'сі'  НГ.  ІІ  цоолугя  здо- 
°Уткй  медерноі  техніки.  .  •  •  '  ’ 

Ціла  боліот£іи£ька  система/  До'водбкп  до  доокоШалаотк  -цід  двома 
сталій:  тотальної  диктатури-  ’*СДре*пні  і ..  о  к  силу  атаці  і  людина, на- 


■асцак: 


цідлвг-ииті)  х  ииулуі;.кхоть  мао.  ДЛД  ТОГО  НПІГПТЬ .  40 І  ЛЮ^СЬ- 

спільнота,  передовсім  н-йсильніші:  родину  і'  -Ьцію.  Цілу  сусцільї - 
«іств  доводлт?  до  такого  розпорошення,  щоб  режим,  мав  завоігди  діло  з 
амітнок  одиницею .Удержавлення  цілого  життя,  в  йевшу  чергу  господар¬ 
чого,  створює  такий  стан, що  режим  володіє  безпосередньо  ^сімг  засо¬ 
бі  ;-у?т  громадянин,  позбавлений  їх  та  гсякоі.  можливо отп  самостій 

ІЧ  Діжльцоотг  і  прожитку, живе  завсігди  "на  ласці"  і  на  голодному  пай- 
Д  ;г-ержсв:І’  а  за  найменшу  ейробу  непослуху,  позбавляється  змоги 

Те«  :• тог'°  йишйння-  релігії  і  всяких  неболд^ехпцьких  духових  вартос- 
*  •  ^аН0Ка •  м г-7 еРі-ч-чі с т : : чк а  доктрина,  ціла  бадьшовіїцькг.  система  ви- 
к??  лпЯ.лС,СТЬ/ОПОМОГт::  Рейнові  звести  людину  .до  ролі  непі льника, я- 
Чгп*  :!Гі  0ДН  -Ю  ^б0Ю»  як  0ії  то  не.  стратити,  мінімальних  засобів 

уожцтку,  які  може  дістпта -ТІЛЬКИ  через  підкорення  режимові,  -  буде-  V- 
а°ьс*іу  .слухняній:  знаряддям.  9 


ТИ;' 


-  Іб 


цузі  стична 


обмете*  каналі  ому  „ае 

ма  та  зади  всі  :-татеРіяльні  ?  5°  К0ЖЛ2В0  найнижчого  мініму- 

зовніпньоі  експансії,  ^  ^  п1Д6°льиєбицькпх  країв  на  цілі" 

к  ^ — а-іу^авши  всевладно  життя  '/січ  _ 

больиезнцвха  система  к  ге  З  ЇГ--5Г  7  и^о-13  -а  всіх  люд зи  в  СССР, 

струмені  для  насильства  і  підбою  о-^вр1яльйвх  ресурсів  один  ін- 

з  "годовнн^складкикіз  _“*»«»  «в. 


Толовнид  складників 

п  опанувати  тптн  «  п,™  .  г„  і‘іКИ*  30 а&  має 


-  це 

навалі- 


один  з 

зуватп  л  опанувати  душі  п  т«  'чп-ч-о  ■?  __ _ _  ... 

«  ті— 


режимом  есер 


тія  -  спілка  протчнарапніх  і  Г!^ДЯ>'  8Л0танна  кому 
на  чолі.  у  -шародніх  і  протплюдськшс  змовників,  з 

жиму,  так  н^іютаа'йСбодьпвм^цькоіНоиетрОМ  5ЛСМит:і  оольповпгького  ре¬ 
панням  іі  і  розправою  з  нею  в  поолиноу^.?ШїЦИТ:і  частко^  побоою- 
на  іі  підорвати,  ослабити  .  етапам*-  **ш  моя- 

люційкоі  переміни  Яп  іілтті  ,  ліквідувати,  ані.  змусити  до  е^о  — 

СЇОІХ  завад,  доктрини  і  мето»"' 'ооганізувачня**!  вар,00ті  1  стійкості 

™б*ї*%%й.ооб°я'  *іт  а::і  жкве  -  др^Гко"! 

•піялт.р3^п'425Рі?2  зрНв^Н^волвккх  бользевЕЗмом  народів 
£а^розпрцва  з  ним.  Зкипцти  большевизч  можна  че  срг 
Тхлькк  тотальною  ренгілттлтт-:»^,.  ^  10  ™  і1®  свс 


о  л  гоц  і  і  ,  ім^ЯКЯЦРЯНРРЯІІН 

боротьби,  третя  -  деревного  будівництва.  'ивраа  1  «З™  -  <** 

№.  .3  н?а?Йе  ПІД!ТІ*ЬНОІ  бороть, 

активізація  і*  по  стороні  резолюції  ^Т!81*  мобілізація'  8 
позиції  бользевицькоі  оиотвіш  і  силі  “'їя*чг*Піг!Х.иваютьоя 

організована  сила  революції.  "  *  ольпевицького  режиму,  зростає 

і  мрогрїїа  опановують°не£шйрші°цаои  ~У?ЗГктивний  процес:  наші 
:  на  іїцаі  народи,  ІярмленІЇ^ІЇшіїцІ^ІЇ^ЇІУ?^  поппрю- 


ІД  ЗІ 


^  ~  д  «і^оиа  ицакивуюхь  Н9ЇІІ7ГІРГТІ  •ігаг.тг  -  — дал-і. 

ються  на  інші  народи,  уярмлені  б  о  л  ьш  евч  Зз  *  Р  ^  °  тько  г  0  каР°ДУ»  попирю- 
Кзізї  зміст  і  формі:  лиття  в  чсід  д-іля^крч  ''пі’’  ВІ-3;'-ачаіоть  ДДЯ  них  бала- 

діі  -  ітволщят,  мобілізуюсь  і  орг^ізу^Т^ІОР^ОБК"2^Іг  іхньоі 
напгоі  програми.  "  "  ••>••  Р  ‘  ■'йть  Зметання  за  реалізацію 

друга  фаза,  як  продовження  ге-п-т^-і  а  „ 
зершуєтьоя  затяжна  визвольна  Пороть**  *  ~  ;?;2  визволак:-!яіВ  ній  за- 

р  -ь  — »  У 01  СлЛуі  Зосереджуються  у  без- 
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посередній  відверті?'  б-  г-отьбі  з  больпезицьккм  -оежигоч  і  його  с-лою  - 
остаточному  загальному  зриві  народів.  *  0  с"лол*в 

_ретя  фаза  -  будування  незалежних  національних  держав  на  місці 
зиченого  СООР,  забезпеченая  іхньоі  незалежності!,  назовні,  здійснення 

ВП”°ЛЬНо1  Р^олаці,  г  дерхазному  і  оусіп£Аьло“  у«роі 
/  ЗМІСТІ  і  побудові  цілого  життя ,  .  ^  ^  у 

у®  ждвемо  в  першій  фазі  ,  напбрегодн»  дру"оч  Усі  еч'~"  л  тгга  г>г 

'  д°0Ю"1етлО»І^П-:ЯН03ЕНІ  Ва  ****  вкзвзлзвої'  рсзолиційкоі  боротьби, згі— 
Д-Т.0  з  напою  визвольною  концепцією*  1 

дів  2аЗІ  2н£,л5н2  ?.е5'л'°515  пе  визвольна  о  еволюція  н  ато- 

пеІп?12лЬ*^  -\г  —  5ИЇ“М-  '  °ак15  00Ії5в-  ««йоі  Рево«!Щійноі“кон‘-- 
2Т!  явадт  ідея  і  програма  спільної  вкззолноі.  о  еволюційно  і  боо^ть 
и  ,у-оіх  народів,  поневолених  московсько-. бо льта опіцькху  імпогіялізмсм 
Больпевпзм  мусить  бути  поконаний  і  знидекпй  в  ^ 

він  панує.  Іількз  ; так  можна  його  подолати.  МосконУ^І  °ЇЙв“ІІлізі  у 
большеаицькій  формі,  має  бути  знпаек**й  г  гн  гКтт.^т  *  * 

місці  0003?  мають  повстати  незалежні  національні  де-хави  ~*а  восі»сьі®£ 
держава  ^фбутз  обмежена  етнографічно -російськими*  дедеде  :/ 

•  обмежені**  визвольної  боротьби  кожного  народу  ДО  його  ЗЛРСНІ'Х  на 
Ціональшас  границь,  ведення  визвольних  змагань  кожного  часову  сега^т 
НО,  не охоордвно в ано  з  боротьбою  інших  наоодів,  давало  б  Й™ 

-іпу  позицію  больвгевккам,  уможливлювало  б'ім  льокг.-:  зуе—  ок-е-іі 

нища  резолюції,  ЕИІСООИСТОВуваТК  іх  ВІЛОКОЄітїГДиі,  2  п.’а"ггі*  "  Л  ок*е-Ю-  о.  - 
противника  по  другі:;".  відокремлення  та  поборювати  одного 

Ставимо  знак  рівності!  між  укваіїірт.*т>-о  .» 

»о^1-°ГЇОЛвНга  йольшбвкзмом  народів.  Запортку  уопїшнооти н^оГб** 
ротьб».  бачимо  в  тому,  що  вона  поширювтьоя  на*  і-ві  навочп  і 

ШШ»»  2ї‘  еу»  = 

кн: 

охопяЬвгтпне  так  само  8  інші  народі,  Їінї  ,  яС-Рл™£°Й''в®зпцьк:ІЙ 

ЙІУН0І  воР°*»°-  Д°  такої 'міра,  що  довкруг::  оо^-і^сноі-о*  • 

його  вполузснккіз  створиться  одностайний  <^ппп.  ~ — :л!у  1 

здементій  і  окл.  Успішність  н^оі  впзволЙо?  .Д°УЬ0г0 

Панон  визволитись  іншим  народам,  “  -  "  "  Д*є  ос:  і 

колрга  визвольна  революційна  боротьба  пгу^л  „ЯТ1Л1....,  „ 

больпевпзм  та  веде  до  його  повалення,  допомагав  в  -Ікіг/  сдаблюс 

визвольній  справі  інших  поневолених  ббд ЬШ в ВГ М1?І 
актибольшевицькпй  Фронт  полягає  в  тому,  до  рев^люиї?°?і*«о«С5.ІЛЬШ:Й- 
КГ-РОДІЗ  становлять  е  к  о  „„  н  оЙ  ? 


ОВНІ 


одну  цілість, 


мають 


вольшевидько'і  СИЛИ.  Кожний  ВКЛЮЧЗСТЬОЯ  в  чнт-бОТ^'!в»£гН0І’'''1аСТг:Н11  . 

-  фронт,  якщо  не  МОЖВГ  боротися  бвЗП0СвраЛьЬ?а  в-я^.’Ту  9"*?0ямш9 
КПХ  революційних  сил,  то  включається  У  боротьбу  ї,-^о  У;:  НСДІОН-ЛЬІ- 

ІЖ  0Г-ІЛЬН0МУ  ьнааоитенІГ^Й-ет  Ж 

*  розпороуувати^резолмційко^борот^би 
єї-.є  білм  кісця  «.а  його  тактику  поконувпния  по  черзі  поодиноких  на! 
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Р Омі-,  Н:  ЙиборЮБЯИШ-І  уДНОТС  НС.р 

справ  СИН  І и  інших  народів,  ТС  НУ 

черс  з  пересилювання  і  сгворюзгщі 
в  арк  1 1  та  у  великих  роб  ітничих 
стцльза  визвольна  боротьба  йтиме 
К.?р.,ДІЬ  буде  зрозуміння,  ІДО  бори 
спільна  б-ретьбв,  ь  тим  самим  і 
і  Перекид' лшя  ре в-.»лац і йно— нс.стро 
КІ  К_.  ІНИ  не  ПОМ-.'«д.у  ть  больщовиць 
рої.  уЛЮЦІІ,  би  КО.КНйІЇ  ЗОіОліи  рОбИТ 
Один  з  найсяльн ших  двигуні 
нараду  -  це  сп  і  ьд  і  я  і  співпраця 

Х-‘  Р.Л ,  Т  аК  І  ПеМ  І/Л  ОДИНИЦЯМИ  —  ро 

той  в  антибол  дивацькому  фронті. 


ОДУ  при  Де ПС10  ,'3  1  ІІ€&ДУЛЛХ  Ди  його 
розпорошування  революційних  сил 
я  Н'щі ■_ н сольно  і  и  цеглини,  передусім 
осередках.  К  ди  одна  і  та  сома, 

І-Ср  І  з  ь ,  к.  лн  у  С  в  І  Д  0 14 ос  т  І  м  ас  усіх 
Т;бг  к.-'.днь  Гч/  іка-оГе  народу  це  .  . 
йог.  власно.,  тоді  розпорошування 
єних  мас  з  їхньої  вітчизни  у  дале- 

щу  риДЩїй^І  І  40  ЗЛОМЛЯТЬ  СИЛИ 

и  Тч,  с  іло  на  Кч-дньому  місці. 

В  перемоги  визвольної  революції 
ЯК  ПОМІЖ  Союзними  визвольними  рук 
волюц юнурго.и  всіх  національнос¬ 


ті  •  ..„Ви  з  в  0  Л  Ь  Н  а_КОН.ЦО.ПЦІ  я  і  _с_тр  с  т_чг_і_л__ре  ВО  ЛЮЦ^  І  ^ 

Провідна  ціль  цілої  діяльнссти  і  боротьби  ОУіі  на  даному  етапі 
“  По  здобуття  *ч>  '•■остійної  Соборне  і  Укр  військ  і  мнрасяви.  Тій  цілі 
підпорядковуємо  ЦС є ,  все  маг  їй  служити. 

пАійА  ШЗВОлиНА  КСі1ПгППи(ІЛ  -  цо  революцій;-; боротьба  України  й 

ІНШИХ  ПОНОЙ-ЛСНЛХ  МОСКОБСЬК  -боЛЬЩО ДИЦЬКЛМ  ІЛПерІЯЛ  131А0М  НГ.роДІБ 
-  У  СПІЛЬНОМУ  •іНТИбОДЬШОВИЦ.ЬКОМУ  фронті.  ЬеЗИееерИЬНО,  ПОСТІЙНО. 

поглиблювана,  розширювана  і  ступень^ вано  рев  люційнг  дія,  ведена 
у  різних  формах,  як  сусгпльк  -політична  і  по зстанчо- військова  ре- 
'  золюцінз  боротьба,  має  довести  до  загального,  відвертого  резол»  - 
ційног  зриву  нашиярших  мас  поневолених  бл..шсвизмом  народів,  який 
буде  остаточною  роздра. ДОЮ  З  бо Л  вше- ВИ ЦЬ КИМ  режим  М  ,  імпер  ІЯЛ  ІЗМеІ/. 

СИСГсМчЮ. 

ПііВОЛіоЦПШд  СТРАТЕГІЯ  базується  на.  тому,  що  Пеміж  бильшевиз- 
м;- а. ,  режимом  і  системою,  большеьицькою  державою- тюрмою,  з  одного 
боку,  а  поневоленими,  народами,.  їх  мас. ми  і  людиною,  з  другого  бо¬ 
ку,,  існують  глибині  й  гострі  суперечності,  які  проходять  через  ці¬ 
ле  ЖИТТЯ.  б  НИХ  ПОСТІЙНО  зроджується  В  бе ЗПе^ерИВНОМУ  ланцуз і  зу- 
д?ри  і  конфлікти,  т  ...му  триває  стан  незгасне  і  оуротьои.  е 

Стратегія  революції  дір  в  середо вищі  тих  не примирених  супереч¬ 
ностей  і  конфліктів.,  вена  спрямована  іь  моб іл ізузання,  організуван¬ 
ня  революційно  і  енергії  мас ,  щоб  з  середити  її  і  гак  покерувати  її 
ДІЄЮ,  щоби  через  безупинно  І  систематичне  НИЩіЛІНЯ  ПОЗИЦІЙ  Та  сили 
ворога  де вести  до  остаточного  розтор^щення  й.до. 

Революційна  тактика  спрямов&нз  на  використання  і  підсилення 
всіх  процес  і з,  що  послаблюють  і  розкладають  ворога  внутрішніх 
конфліктів  та  суперечностей  в  йог  тао.,рі. 

Революційна  дія  поступ ево  підриває  сили  і  позицію  Оольшнвиці.- 
к  то  режиму  утруднює  і  щоро з  більше  уном. жлизлює  йому  послуго  вузи¬ 
тися  народи іми  масами,  як  своїм  силовим  знаряддям. 

Остаточна  розправа  -  загальний  революційний  зрив  народів  прин¬ 
ди  т  ді,  як  революційне  з  акти  візу  ванн  я  найіїшршіх  їм  ас  народів,  поне¬ 
волених  СССР,  дійди  до  такого  ступня,  що  при  ініціативному  виступі 
-  ударі  організованої  революційної  сили  проти  о  льиезицьког  •  режи¬ 
му  ті  маси  не  будуть  більше  його  п  курним  зн :•  ряддям ,  ані  пасивними 
глядачами,  а  стануть  активно  песо  горожі  активи, і  революції, 

Таких  огнищевих  виступів  -  виоухіз  може  бути  бог ато,  я  поки 
в  гень  загальна- рево-люц і йн-. ге  зриіу  не  ихипит  .  мас  народів. 

Загальний  зрив  як  остаточна  р*  з прав а  з  бильшевизмом  МиЖе  прий¬ 
ти  І  Тоді,  КОЛИ  бОЛ.тІЯо  ВИЦВКИЙ  режим  314  С  б  І  Лізу  Є  ДЛЯ  СВОЇХ  ЦІ.Лой  маси  І 


г  зрп- 

-  такі  з; 
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поставить  із:  під  надзвичайні  утиски  /надр,,  війна/. 

Наша  ви а вольна  коецєлпія  -  це  спільна  революційна  визвольна  борзр 
‘•а  усіх  полено лених  больпезизмом  наро.ь^в.,  Розраховуємо  на  їхню  активну 
Участь  у  боротьбі, на  іхні  організовані  революційні  сили  та  на  рево¬ 
люційні  потенціі  широких  мас  тих  народів 

Наша  революційно  політична  робот-  спрямована  у  великій  мірі  на 
?е,  щоб  пробуджувати  й  активізувати  революційну  енргію  інших  наро¬ 
дів  —  нг.г'пх  природніх  союзників , допомагати  у  формув.анні  їхніх  органі¬ 
зованих  реьшзційних  сил  та  мобілізувати  до  боротьби  іхні  чаюолні  ма  - 
он, 

і/  . 'рутнй  так  само  важливий  момент  -  це  творення  спіль  ого  б'рок- 
ТУ ;  поширювання  ідеі  спільно  і  боротьби  пробуд,  жування  севєд  інших  на.  — 
родів  сві домости,  що  тільки  через  неі  веде  дорога  до  їхнього  визволе— 
;,'Ня»  утвердження  віри  в  силу  і  побіду  спільного  ВИЗВОЛЬНОГО  (Ртзснту 
*  -н  т  К  б  О  Л  Ь  і  ч  о  в  п  ць  к  о  г  о  Бльоку  Народів,.  З  великої,  розпорошеної  і  розбиіоі 
революційної  енергії  поневолених  большезизмом  народів,  маємо  творити 
суну  могутню  скоординовану  силу,  самосвідому  у  своій  непереможності, 
пляново  і  одно згідно  діючу  силу  в  бороть бі« 

Найважливіші  п ере;:у*й%іІв$ е^Ь люцій  і  іі  перемоги8  загальному  згп- 
ві  Р  наявність  і  діяння  організованої  революційної  сили,  ліф  от-гапіза- 
рода  і  авангарду  резолюції  -  революційна  мобілізація  і  активізація 
с  народів  антибольшевкцького  фронту?  плямо ва  революційна  стратегія* 
Спільний,  організований  фронт  в  акт у а: ьній  революційно-визвольній  бо¬ 
ротьбі  ЛІШ. 

2/  Сторонні  сили  та  міжнародна  політична  кон'юнктура  можуть  мат:: 
бачення  допоміжних  сприятливих  чинників,  але  не  вирішальних. * 

.  V-/  -  Оремо  іх  до  уваги  з  такому  розумінні  і  використовуємо ,  але 

у  ідки  даємо  всякі  орієнтації  на  посторонні 
чи  зовнішню  кон'юнктуру  до  вони  самі  принесуть  визволення  і  що 
досить  обмежитись  чеканням  їх  та  достосовуватт оя  до  них. 

4/  .-3  і  д  д  и  д  а  є  м  о  е  в  о  л  ю  ц  іон  істинні  к  о  н  ц  егг 
п  1  і  І  ЯКІ  розраховують  на  те,  що  СССР  під  зовнішній  натиском  чи  під 
!‘ тиском  внутрішніх  сил  і  конечності!  буде  еволюціонувати  так  ПО  з  70- 
Го  прпйд о  визволення, 

БоЛЬШОВИЦЬКИЙ  режим  ПІД  примусом  Г.  ззовні  чи  іЗпутра  може  іти 
Тільки  на  тактичні  маневри,  иачаоорі  уступки,  граючи  на” зволікання. 

5/  Всякі  уступки  і  тактичні  відступи  режиму  використовуємо  для  по- 
-’ідеиня  революційної  діі.Але  визволення  здобудемо  тільки  резолюцією, че- 
‘-аз  тотальне  знищення  большевизму,  власними  силами  поневолених  тнпл  на¬ 
родів. 

6/  Ооередньою  билою  у  Визвольній  Революції  Народів  є  Україна. 
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Позвеш  я  ангаїГсь--' 

КОІ  аст»«  Ц.ЬОГО  ДОІ^гйентЧ^ЩО 
його  і-чщолі/га  утіЛ-  Захід 
прого-з*.лр.т:-;^:?;;.  ат^л^амерп- 
кепської  \ча».-*смл*1.:  *а  Цжр- 
Е&ЯЗ.С?  іші*  цчр&Сіуваюїь 
у  Польді  'V а  а  ООС&л 

іг.  союз  народів  англійської  мови  а  до статечніш  зоб оігі зчемням  парад 

больневлзмоіі  ?  .  'я/ 

/Відповідь  Я.  Чср’т?  •  ог.і/-  '  •  • 

^-рОІ.ЮВїї  п.  Черні да  ВИГОЛОВЄГ.Д  в  місяці  береза!  Ц , ?  л  Америці  . 
.окрема  перша  промова  ВЕголощока  у  ^/льтои,  зяхятхк&да  зелом  Зацікав- 

-тт^тгятгтт  ????М.вНКЯ  *?  чіЛОМУ  Соввтськок у  Ооюзі,-  Зокрема  МИ  українці"  6И~ 
у  а?*1  •*—  8  надзвЕчайннм  зацікавленням,  Бо  це  буле  'цераа  спроба  от - 

’пй«0оття?я*Я^  Ц0ЛІТЦ?К  Совєтоь^огс  0оюаУ  ?І  СТОРОП5  ДНЕДДЗК,  яка  ши- 
_  око  знада г  як  великий- дерха  ній  муг,  світової  иірц  ь  олавя/^яльойу 

домо,  що  п*  Черчі^ь  мав-  змогу  дощ>з  пізнати  бояьшезяцьктг  політику  з 
о  з зпо середньо і  обсевоціі  в  часі  своєй  співпраці  зі  Оопетсьніш  Союзом 

’Брйсня!  ООТаЕНЬ01  ВІЯня  Я  І0*у  аого  ЯУ*х*  ь  Тій  оправі  т  :••  «ідьпв 

Гостра  реакція  урядово.-,  совстськоі  преси,  з  зокрема  промова  Ста" 
тіна  з  відповіддю  п *  Черчілзві,  -  ще  більше  піднесли  загальне  з аін^е- 
•  осування  у  нас  цією  промовою  і.  взагалі  становищем  пв  Черчг- ля  і  тої 

озгтовоі  опініі,  яку  він  висловлює,  до  проблеми  "Советськоуо  • 
о о юзу  і  його  політики  та  дальшого  розвитку  ВІДЕОСПН  у  світі. 

Зовсім  зрозуміло,  цо  більшість  н селешія  ’Ссзстомого  Ооюят,  ' 'н’з- 
вдоволена  до  краю  зі  совстськоі  влади,  зокрема  ми  у::© вінці  й  інші,  на- 
-Оіи^  поневолені  національно  і  соціально  хооковоьйо^бодь*овіицЛси*і  • 

■  Д-^аторським,  тоталістпчннм  реліном, прзйняюі  з  оаді.с.тю 

СТУТІ  п.  Ізрчіля,  бо  бачимо  з  його  промови  із  політичної  ситуації. яка 

АУ™* „3і”;  “1"»“““'  я0  »  дурному  СВІТІ  -ПІ3НСІ.-«"Грої/,і  . 


-  г^-нн  лч »«ч  „і.лі  : — ’  іісршк*  т»аз  по  оо-і 

.-..Ниі-гі.  війні  Виступив  державний  муж  такої  Е  З  ЛИКО  І  -Ч  І  Г)ІЇ  З  огвептою' 

-  нткв^ю  совстськоі  політики.  *  «двертозз. 

'светсь?^?Орчл?ч0СТЄрІгав  ХІ*  Черчіль  ПЄРЄД  їепегемовмт*  ЗйГе.ПбНИЦТВОМ 
.ен-тської  Госіі ,  яке  не  знає  границь.  й:і  могли  б  додати  ро  цього  ба- 

;г;°  як  п130  дотеперішню  загарбницьку  політ «»у  соввтськоі  Ро- 

'11-*  1&к  1  про  те,  що  вона  надалі  приготовляє  ;  Но  коли  може  п.  Чеп  - 
пь  і  другі  політики  за .межами  Оовєтськогс  ^оюзу.  по**  його  "загіа 
*У?*ппоя»,  тільки  догадуватись  ,;со  дальші  ншкон  с->в»тськоі  по  - 
,  ТО  ми  знаємо  найдокладніте  із  поденник  влеояяг  ач  вжпвадь  ио 
:і“  П3-°«У»  Ь  ?об,ІТЬ  лРі:Г0ТУзанкя  ДО  дальшого  підОодз  іні^ахі  совад- 
..^..у  владу.  .  сі  приготування,  діла  господарська  політика- й  військо?'' 
підготовка  Зоввтоькогс  Совзу  зг.о;  нзні  :яп  І  «дому  надрк-.со .  вЯ  шшк 
його  панування  на  другі  народ-  і  на  ц_лпй  озіт.  5м«Й№г  ці  та 
Б  І  т®кі  їп  -одоинні,  до  до  створить  Б. іайблад,;! 

Ч/Сі.  ДЛЯ  РЄШТіі  СВІТу  Н&ЙПОГ,а,/5Ш1Шу у  бОЗГОСЗЮР^Ч  '  %р-ьг>ла«-  .,»г;г. 

о^-^ігті:1  НЄ  Знг‘йяутг’ея 


кий  панував  у  Німеччині  і  викує  у  шал,  у 

готовки  ззличезну  перевагу.  Маючи  тотальну,  нічим  не  огранпчену  вла¬ 
ду  над  величезними  територіями  і  над  сотнями  мільйонів,  рабів  то  - 
тальноі  влади,  вони  можуть  краде  підготовитися,  ке  спочиваючи  ні  хви¬ 
лини.  .  . .  . 

цілий  мугутній  апарат  совєтськоі  державної  пропаганди  мобілізує 
вже  сьогодні  величезні  сили  сліпої  фанатичної  нєнависти  до  С'-оіх  май¬ 
бутніх  противників,  в  першу  чергу  Англіі  й  Америки, 

Десятки  мільйонів  людей  вилко люється  у  військовій  штуці.  Сотні 
мільйонів  людей  працює  в  поті  чола  продукуючи •прполіпеги::  темпом  за¬ 
соби  для  війни.  Ніхто  в  світі  не  потрапить  взяти  так  міцно  в  карби 
Мільйони  людей.  Ніхто  інший  в  світі  не  потрапить  так  твердо  запрягти 
людей -до  праці  і  витиснути  з  численних  мільйонів  стільки  потуг  і  труду 
для  своє і  воєнкоі  машини. 

-  деталі  етична  совєтська  влада  має  сотні  мільйонів  правдивих  не¬ 
вільників-  вабів,  з  яких  витискає  останній  піт,  не  даючи  ім  за  це  май¬ 
же  нічого  і  будує  цими  силами  гігантичні  воєнні  приготування,  досі  не 
бувалих  розмірів. 

Оовєтські  володарі  знають,  до  вони  безконкуренційні  сьогодні  в 
світі  -  як  під  оглядом  тотального  використання  для  воєнної  підготови 
всіх  сил  єготень  мільйонів  своіх  громадян-рабів  і  всіх  багатств  с~ано- 
панхх  ті  ми  величезних  територій,  так  і  під  оглядом  тотальної  мобілі  - 
•заціі  у  всесвітньому  маитабі  скл  пропаганди,  тотального  використання 
сили  таємниць  того,' до  діється  в  іхньому  нутрі,  і  з  другої  сторони 
здобутття  найкращих  інформації*  про  всю  решту  світу  при  помочі  агенту¬ 
ри  комінтерну,  як  рігнок  під  многими  іншими  оглядами  важними  для  воє¬ 
нної  підготови 

Совєтсіка  влада-  знає  ці  свої  безконкуренційні  переваги  й  уважає 
що  час  працює  на  іі  користь,  що  вона  потребує  ще  тільки  певного  не  ве 
лик ого  протягу  часу  мирне і  передишки  для  належного  використання  зга  - 
Даних  вище  переваг*  у  підготовці  загальної  світової  розправи. 

.Рому  голос  перестороги,  який  кинув  п.  Черчіль  у  світ,  є  над з ви  - 
чайно  актуальний,  а  всі  народи  повинні  бути  йому  за  те  вдячні. 

Однак  дальші  висновки  п.  Черчіля  будять  у  нас  дуже  поважні  звете 
реження,  П. ^Черчіль  стверджує  не  малою  мірою  слугтнсотг,  що  в  пілій  ?— 
вропі,  а  навіть  в  цілому  світі,  зростає  V  дня  на  день  болг  левппькп  не¬ 
безпека.  Єдино  Англія  й  Америка  де  на  разі  вільні  від* паї. 

Ми  могли  б  відповісти  на  те,  що  не  тільки  Англія  Й  Америка  віль* 
пі  від  комуністичних  впливів,  але  в  першу  чергу  цілий  ряд  народів 
Східньоі  Лішопк  поневолених  соеєтською  Росіеі  є  в  свойому  нутрі  віл?>- 
кі  від  комуно-большевизму  й  протиставляться  йому  активно  та  провадять 
Проти  НЬОГО  боротьбу. 

йоли  йде  однак  про  ренту  Європи  а  навіть  світі1-,  що  остав  поза 
рямцямп  Оовєтського  Союзу,  то  твердження  и.  Черні ля  відповідає  дійс¬ 
ному  станові. 

Запитаймо  однак,  чому  так  діється  ?  Де  причина  того  постійного 
зростання  бОЛЬМе.'ХІЦЬКПХ  впливів  у  всьому  світі? 

З  другої  сторони,  якщо  стверджується  таку  поважну  небезпеку, на¬ 
ложить  пукатт  негайного  якогось  виходу.  П.  Черчіль  дав  відповідь  на 
це.  -Однак  ми*  можемо  не  висловити  наших  застережень  і  сумнівів 
правильність  рецепти,  яку  він  п 'ручає, 

іСолн  йде  про  п-рше  питання,  -  де  гукати  причини  постійного  зро¬ 
стання  бохьпевпцькпх  впливів  у  світі,  то  на  нашу  гадку  є  тчи  кайло  - 
важніші  причпий  цього. 


Перше  -  це  невдоволення  багатьох  народів  з  існуючого  тепер  ста>, 
ну,  погана  розв’язка  наболілих  політичних  і  соціальних  питань, неспра¬ 
ведливість,  біда  і  нужда,  які  панують  в  багатьох  краінах,  недодержа¬ 
ння  зобов’язань  аглянтійськоі  карти. 

Друга  причина  наростання  большевпцьких  виливів  у  світі  с  та, що 
інші  народи,  які  живуть  поза  границями  советськоі  салізноі  куртини  , 
не  знають  правди  про  Советський  Союз,  не  знають,  як  живуть  і  біду  - 
ють  народи  Советського  Союзу,  не  знають,  до  советський  режім  -  це 
типовий  тоталістичний  терористичний  режім  з  багатьох  зовсім  подіб¬ 
ний  до  гітлерівського  режіму,  не  знають  скільки  щоденно  арептовань 
і  розстрілів,  скільки  у  нас  сотень  великих  концентраційних  таборів, 
а  скільки  тисяч  менших,  не  знають,  який  соціяяьнлй  визиск,  нерів  - 
ність,  несправедливість  панують  у  нас,  не  знають, як  сильно  поневоле¬ 
ний  і  позбавлений  усіх  овоіх  прав  украіяськпй  народ  і  другі  народи, 
поневолені  совєтською  ^осіею. 

Коли  б  інші  народи  краще  пізнали  совстську  дійсність,  напевно 
тоді  не  було  б  серед  них  прихильників  больпевпзму.  Нажадь  вони  цьо¬ 
го  не  знають  і  досі.. Про  Советський  Союз  має  Европа  тільки  з  больше- 
вкцькоі  пропаганди,  або  з  режісерових  лоіздок  різних  відвідувачів  , 
які  в  глибину  життя,  або  ке  вміють,  або  не  можуть  вглянути.  Немало 
винні  цьому  також  різкі  політики,  які  хоч  знають  трохи  більше  правди, 
мовчать  про  те,  або  говорять  щось  інше,  задля  тактики  дипломатичного 
фальшую!  крутійства.  Такою  роботою  впроваджують  однак  в  блзгд  світову 
опінію  тільки  допомагають  большевіщам, Скільки  ж  то  разів  напр.п.Чер- 
чіль  вихвалював  Советсьний  Союз  попід  небеса,  хоч  знав,  що  в  нас  зов¬ 
сім  керожево.  Ми  з  болем  і  жалем  читали  ті  пеантк  на  честь  советськоі 
тюрми  народів,  які  виголошували  часто  різні  європейські  політики.  Нам 
було  нараз  соромно  і  жалко,  що  нема 'нікого  в'с  ті,  хто  мавбп  трохи 
відваги  і  чеотп  сказати  правду  про  Советський  с  .з.  Ми  розуміли  пот¬ 
реби  дипломатично і  гри,  якої  вимагали  інтереси  війни  проти  гітлерів- 
ськоі  Німеччини,  але  все  таки  це  виходило  дуже  поза  границі  конечноі 
дипломатичної  доцільносте,  Хай  отже  тепер  п.  Черчіль  не  дивується, що 
в  цілій  Европі  і  в  широкому  світі  зростають  з  загрозливих  розмірах 
впливи  больгаезшсів.  Чиж  його  власні  промови  мало  помагали  цьому  ? 

Чиж  він  мало  разів  вихваляв  Сталіна  і  Советський  Союз,  вибілюючи’ по¬ 
током  гарних  дипломатичних  слів  страшну  совєтську  дійсність  ?  Задлл 
хвилевих  політичних  користей  політики  й  дипломати  закрили  перед  на¬ 
родами  овіту  правдиве  обличчя  Советського  Союзу.  Тепер  починають 
збирати  наслідки  цього.  Сьогодні  вже  нарікають,  а  завтра  будуть 
плакати.  Ця  помилка  важко  піистпться  на  всіх,  якшо  іі  в  час  не  на:  - 
правлять.  Доки  буде* така  неправда  на  світі,  шо  про  кожній  стріл  в 
Палестині,  Індонезії 'чи  Скріі  будуть  писати  цілими  місяцями  усі  га¬ 
зети  світу,  а  про  те,  що  діяться  у  нас  у  Совєтському  Союзі, як  бо  - 
реться  завзято  Украіна  і  багато  других  народів  за  своє  визволення- 
будуть  мовчати,  так  довго  хай  не  чекає  п.  Черчіль  ,  ані  піхто  ін  - 
ший,  щоб  большевицькі  впливи  почали  жаліти. Як  довго  п.  Черчіль, Бе- 
він,  Бирнео  і  другі  будуть  ховати  правду  про  Советський  Союз;  під 
зелене  сукно  і  будуть  з  большевиками  бавитись  тільки  в  дипломатично- 
чеснотну  гру,  вдаючи,  що  не  бачать  оовєтськоі  неволі  і  советоькоі 
політики  та  того,  що  в  нас  діється,  так  довго  годі  ім  чекати  на  у- 
сукекня  бо льшевицькоі  небезпеки. 

Хто  хоче  побороти  большевицьку  небепеку,  мусить  ударити  в  те, 
чим:  цін  найсильніпий.  -  з  його  пропаганду,  в  його  національну  й  со- 
ціяльну  пропаганди в ну  блекоту,  якою  він  заливає  і  одурманює  світ. 
Большевицькіії  пропаганді  треба  протиставити  належно  сильну  протидію, 
яка  отворила  би  очі  кожній  людині  в  Европі  й  поза  Европою  та  показа- 
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вхзм;  без  пр с-паг апдявноі  маски,  яка  по¬ 
бав  ьшевпцьку  національну  й  со діяльну  політику, не 
комуністичні  маніфести  і  програма,  але  таку, яку 
созьтська  Росія  у  нас  б  Україні  і  з  других  поневолених 


гало  ся 


казалаби  прйтдл 
таку.  л:.су 
провадить 
краях , . 

У  нсо,  _  Ул-р.?.ін~  -де  бід  ряду  рев  ..г-  величезна,  завзята  бороть— 
усьсі'о  народу . гроти  московська  -бог.ьшозицькоі  неволі  й  тиранії. 

найбільшим  завзяттям  проти  чудого  '  тира¬ 
не  лю  і  незалежність.  В  останніх  роках  ця 
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в,  хто  кає  сказати  їм  про  ці?  правду,  як  ке  Ви  п.  Черчіль,  що  про  - 
голощуцодц  Ат л ядгг і Л о ьку  Карту  Народів  і  тепер  хочете  бути  виразником  ’ 
нового  віданого  Стіл  у  ? 

ПерзГ2Л> КВОЛОМ  до  того,  щоб  спинити  і  побороти  болвшзвизм  -  це 
о низати  народам  світу  з сю  правду  про  нього,  нічого  не  закриваючи 
Дипломат пчклп: :  згле-дсімя . 

їретп  причина  поширення  бсльшєвицькпх  ВПЛЇЇВІВ  у  овіті  -  це  усту- 
Дчива  конпрсмі сова  політика  світових  потуг.  Еольшевикд  -  майстри"  у" 
використовуй  ингіі  іузггх  б  луді  в.  Вони  використовують  тез  дуже  зручно 
опортуністи:'-. де  виставлення  західньо-европейськкх  й  американських  по¬ 
літиків,  п  сі  прагнуть  уникати  я  н  айдовше  конфлікту.  Знаючи  це,5оль- 
ИбБякп  грають  на  коротку  проводку  світовоі  розправи,  щоб  здобути 
час  на  остаточну  воєнну  підготову.  ~  Отут  саме,  у  сліпоті  і  опор  - 
турізмі  відповідальний,  керманичів  міжнародньоі  політики,  які  підда¬ 
сться  ш-нрахері,  крутійствам  і  грі  на  проволоку  созотськоі  перфідноі 
Політики,  -  хє-тть  третя  причина  загрозливого  зростання  большезиць- 
К°І  НебезПГгКИі 

Даремно  нарік:  ти  тільки  па  ріст  підривної  роботи  й  впливів  мос- 
^озсь-огс  бодьшездзму  у  світі.  Треба  насаїлтеред  усунути  то  все,  що 
спричинює  ріст  цієї  небезпеки.  Треба  змінити  з  перлу’ чергу  політику 
у  так'ї'Нісч  відлов  і  дал ьнгх  керманичів  чолових  потуг*,  які  своєю  дотепе¬ 
рішньою  слабо»,  татжою,  уступчивою  політикою  уможливлювали  большевп- 
К?М  ПОГГ'РКІНЯ  іхкгоі  влади  1  впливи  на  другі  народи.  Треба  також  у  - 
^ьути  всі  і  ні.  і  причини,  щб  зш’й.льне  невдоволення  в  різних  країнах 
світу ,  якг  використовують  больїевпди  для  себе.  І  треба  активно  діяти 
•7.^я  пспехі  ліквідації  самого  джерела  цієі  небезпеки,  для  ліквідації 
Царства  мр  ока в  о г  ко -б  с  л ьш  евицько і  т пр ані і . 

ЕббРЗПзЯї  больгевизму ,  на  нашу  гадку,  багато  більша  для  всього 
світ:/  і  прийде  багато  скорше.,  ніж  цо  здумає  навіть  п.  Черчіль.  -  Ма¬ 
буть  ніхто  р  світі,  хто  не  жив  у  0ольшеи;щькій  дійснооті,  не  уявляє 
робі  іі  розмірів,  ані  іі  страшного  характеру.  Хто  хоче  пізнати  справ- 
:*н':  О'.ктччд  болите .-<чз:су  -  хай  запитає  ніс,  українців,  які  вже  пережн- 
*11  майже  50  років  під  еозстськрю  владою. 

Але  лизіть  і  того,  що  сказав  у  своій  пронозі  п.  Черчіль,  досить, 
^об  розбудити  найбільшу  тривогу  в  світі  й  спонукати  шукати  взгходу  з 
Положення,  "•о  створилося. 

Бо  л  ьвг  а  ргд  ьк  а  н  е  б  о  зп  е  ка 
ст^?і?аі,  ГАіг  Ччрчіль. 


зростає  з  кожним  днем  і  заливає  світ  -  о- 
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Що  з  такому  разі  треба  робити?  Де  шукати  виходу  й  як  тій  небез¬ 
пеці  протидіяти?  НаЙ важніша  ріп  —  знайти  правильну  зідлозідь  па  це 
питання.  Тут  на  пашу  гадку,  міститься  головний  блуд  п.  Чзрчіля,  бо 
він  не  знайшов  і  не  дав  відповіли,  як  випни  з  роложвккя;  яке  витво¬ 
рилось  у  зв’язку  з  постійним  наростанням  бояьпевицькоі  небезпеки. 

П.  Черчіль  ствердив,  що  існує  і  зростає  небезпека  ко:гуно~боль-~ 
шевивму  в  усьому  світі  й  радить  у  відповідь  на  те  тіснійие  з’єдна¬ 
тись  Англії  &  Америці,  зокрема  в  мілітарній  площині.  Граво сильно . 
Кожний  розуміє,  ще  це  значить:  грозить  війна  з  собєтоькоіо  Росією, 
отже  треба  Англії  й  Америці  приготовити  як  кей скорше  спільно  мі лі- -  • 
тарні  оили» 

Однак,  запитаймо  чи  це  дасть  належний  і  достаточний  відпір 
большевицькій  загрозі  ? 

П.  Черчідь  стверджує ,  що  большевицькі  впливи  зростають  майже 
в  усьому  овіті  й  радить....  втікати  до  Америки  і  тач  приготовляти 
оборону. . . .Таке  властиво  виходило  б  з  його  промови*  Бо  ствердивши 
ріст  большевицьких  впливів  п.  Черчіль  не  дав  жодної  ради,  як  його 
спинити,  як  цьому  протидіяти,  навіть  властиво  тим  ніби  не  заінте¬ 
ресувався,  а  всю  увагу  зосереджував  на  пляні  охорони  Англіі  й  А  - 
мерики.  їй  ми  запитаємо  -  а  щож  тоді  буде,  коли  й  відповідальні  му¬ 
жі  залишать  майже  цілий  світ  на'  поталу  больпевицькій  потопі, як  ко¬ 
лись  полишили  Украіну,  Білорусь  й  Кавказ,  пізніше  Балтійські  країни, 
тепер  Польщу  й  Балкани,  а  вже  заповідають  поволі . полишення  решти  Е~ 
вропи  і  більшої  частини  світу  ?  Чи  думає  п,  Черчіль,  що  Англія  й  А- 
меркка  дійсно  зможуть  самі  оборонитися,  коли  видадуть  вперед  решту 
світу  на  поталу  большевицькій  потворі  ?  Чи  думає  п.  Черчіль, що  може 
атомова  бомба  поможе,  тоді  коли  всю  Еьропу  й  Азію  опанує  потвора  чер¬ 
воної  тиранії  ?  Чи  думає  п,  Черчіль,"  що  Англія  й  Америка  могли  б  ко~ 
линебудь  виграти  війну  проти  большевтсів,  без  інших  народів  ?  А  якщо 
ні,  то  чому  ке  має  в  нього  ані  слова  иро  те,  як  практично  протидіяти 
небезпеці  наростання  большевицьких  впливів  і  большевпцькоі  сили  ? 

На  нашу  думку  -  пллн  найтіснішого  військового  союзу  й  військо  - 
воі  підготовки  Англіі  й  Америки  до  війни  зі  совєтською  Росією  -  це 
одна  справа,  але  одночасно  мусить  іти  підпір  наступові  большевизму 
й  приготування  до  розправи  з  ним  г.  загально-світовому  маптабі,  серед 
усіх  народів  світу.  Це  відноситься  в  першу  чергу  до  народів  .понево  - 
лених  совєтською  Росією,  бо  від  іх  постави  буде  залежати  оила  чи  сла¬ 
бість  большевиків' у  недалекій  новій  світовій  розправі,  якоі  нікому  не 
вдасться  уникнути.  < 

Маємо  велике  признання  для  здібностей,  хг;лп  і  значіння  народів 
англійської  мови,  як  іх  називає  п.  Черчіль.  Але  можемо  запевнити  п* 
Черчіля,  що  коли  справу  оборони  й  боротьби  проти  большевизму  поста¬ 
виться  дійсно  тільки  в  тій  площині,  поминаючи  інші  народи,  зокрема 
і  в  першу  чергу  народи  поневолені  совєтською  Росією  -  Україну,  ‘'Бі¬ 
лорусь,  Грузію  і  інші  народи  Кавказу,  Балткйські  країни  та  всі  інші 
народи  Оовєтського  Союзу,  тоді  нічого  не  поможе  Ангдіі  і  найтісні  - 
пий  союз  народір  англійської  мовйі 

7Г.ЇО  хоче  зліквідувати  небезпеку  загарбницької  політики  Росіі  , 
мусить  розбити  іі  імперію  на  складові  національні  частині:,  Росія  ста¬ 
ла  могутня  і  стала  загрожувати  безпеці  решті:  Европи  тільки  після  цьо¬ 
го,  як  завоювала  Україну.  Росія  перестане  бути 'небезпечним  агресором, 
коли  буде  позбавлена  панування  над  Україною  і  другими  народами  чорно¬ 
морського  й  балтійського  басейну. 

Організація  боротьби  гоотибольпевицькоі  попести  -  це  в  першу 
чергу  організація  тих  сил  східньоі  Еврспп,  які  найкраще  пізнали  влас- 
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типу  суть  большевизму,  і  які  вже  сьогодні ^ведуть  про*,  ньо. 
боротьбу.  В  ЦЬОМЧ  ЗІДНОШЄНКІ  Укрг.іна  ЗІ  СВОЇМ  рево Л~м ЙНМІІ ,  -  '-,оіЗ  “ 
новим  ^отиб^ьшиеьицькнм  визвольним  рухом  маже  служити  зо.  приклад 
ЗагцтАІ  і  шаг:’  народам.  Нас  дуне  дасуо'  тгерднеинд  п.  ЧераіДп,=о 

Лтт<=  Ат-рзгі  -  її  &МЄРИКа  де  СЬОГОДНІ  не  ^дділії  больпешщькнм  .ПЛИВКІ 
на  шаГаїн  покладає  надів'’ в  боротьбі  за  введення  ові- 
Ту  V-'  боль^зицькоі  тираніі.  Ми  можемо  сказати  на  цьому  місці, що 
Україна  •’.зрабуг.ае  вже  майне  тридцять  років  під  стравною  окупаціє:.' 
больщевтгпько-’'  Росіі  й  переносить  нечувано  великі  жертви  з  цього  прі.- 

ДО  цього  пасу  «ого  впливам.  Коли  б  укойсь- 
КИЙ  К^^ОД  мав  свободу  вияву  СВОЄЇ  думки,  ЯК  це  Є  В  АЬГ~1^,  ТОДІ  -і--. 
певно  п.чеочіль  переконався  би,  що  у  нас  в  Украіні  є  менше  приклон- 
ннк-і-'  йолтие-"з\*у  ніж  в  усіх  інших  країнах.  -Коли  ж  говорити  про  а- 
ктт-зну  боротьбу  проти  больпевпзму,  ТО  і.  в  цьому  відношенні  українсь¬ 
кий  народ  не  зважаючи  на  найжор от окіиі  переслідування  веде  сьогодні 
Широку політику  і  збройну  боротьбу  проти  російсько— больпевицькоі  с- 
куп°цї^-  за  свою  волю  і  незалежність.  У  тій  боротьбі  український  на  - 
род  йге  разом  з  іншими  народами  поневоленими  больпзвипькою  шоскгою. 

З  Укр-іні  -іє  ДО  сьогодні  Українська  Повстанча  Армія  /УП V  і  права.  - 
ДИТЬ  численні  боі  проти  больпевнцьких  окупантів.  Україна  поносить 
де  сьогодні  стільки  жертв  в  боротьбі  проти  московсько-бсльпепицьких 
наїзників,  що  це  рівняється  правдивій  війні.  Небагато  є  в  світі  на¬ 
родів”  ЯКІ  зложили  в  боротьбі  за  свою  незалежність  і  волю  стільки 
кзо~тТ  і  стільки  жертв,  скільки  зложила  Украіна  і  скільки  складає  їх 
нма  батьківщина  д'о  оьогоднішого  дня.  Тому  дивує  нв.о  і  болить  не  - 
мало,  коли  чуємо  твердження,  в  яких  поминається  наш  велкчззнии  кро- 
вазий  оклад  V  проткбольшевицькій  боротьбі. 

'Одначе  знання  больпевицькоі  дійсности  о  довголітньої  безпосеред¬ 
ньої  Обсервації  й  довголітньої  боротьби,  проти  больпевицькоі  тирани, 
знання  справжніх  основ  сили  і  слабссти  большевизму  .  Пізнання  його 
Но в ’ язоння  із  російським  загарбницьким  імперіллістичким  аг  есивним 
г  он  ом ,  пі знання  причин  невдач  усіх  .дотепері-ніх  більших  воєнних  по¬ 
ходів  пшоти  Росіі',  диктує  нам  сказані  вже  вище  критичні  завваги  про 
те?  -  щЬ  тривала  ліквідація  больпевицькоі  небезпеки  мусить  бути  звя- 
зана  з  ліквідацією  російської  імперії  шляхом  поділу  іі  на  складові 
національні  частячи*.  Така  політика,  сперта  на  засадах  Атляктійськоі 
Карти  Народів,  дасть  в  евентуальній  війні  проти  большевицькоі  Росії 
визволення  могутніх  націонал:- них  енергій  народів  поневолених  у  тій 
імперії  та  уможливить  перемогу  в  цій  війні,  що  при  іншій  політиці  бу¬ 
ла  б  дуже  сумнівна.  „  . 

Мудрість  військової  англійської  політичної  штуки,  яка  полягала 

Досі  на  вмінні  з’єднувати  на  свою  сторону  інші  народи,  могла  б  відо  - 
грати  в  Розправі  з  большевизмом  дуже  велику  ,  прямо  вирішальну  ролю, 
якщо  англійська  політика  рішиться  саме  на  таку  лінію,-  щоб  поставити 
не  на  п-гержан-я  російської  імперії,  а  на  заміну  іі  систем::  вільних  на 
Діональнкх  держав  Східньоі  Европи.  Це  дало  б  Англії  та  Америці  також 
Величезний  моральний  капітал  -  здійснення  принціпів  Атляятійської  лар- 

Цісі  нашої  відповіді  -  листа,  яким  звертаємося  до  п.  Чорчіля  і 
його  однодумців  в  Евгопі  й  Америці ,  не  можемо  нажаль  підписати  пріз¬ 
вищами?  як  це  принято  в  култ турному  демократичному  світі,  бо  укоьинк 
больпевицькоі  дійсності  не  дозволяють  не.  це.  Пишемо  його  одн  к  в.д 
імени  дуже  численних  наших  однодумців,  які  запізнавшіїся  з  промово*? 
п.  Черчіля,  поширили  іі  друком  в  численних  підпільних  виданнях  ПО 
всій  Україні  й  зайняли  де  неі  таке  становище,  як  це  ми  вище  подаємо. 
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.пЬ  Нсшгі  змагання  висловлені  в  цьому  письмі,  оелрезектте  певел 
світом  поза  межами  Советського  Соьзу  -  ЗакордокнеПве^тавчнптво 
Української  Головно і  Визвольної  Ради,  у  к  оаіноьк^?п- 

о?ганом/незалеі;н-оіЦволі*утїраінсь~ 


Квітень,  1946  р. 


Група  український  політичних 
поступових  ДІЯЧІВ. 


'  Л~0Г  Зтеогеїгетгьктгй., 
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оучасрий  итті&ошік  о.Ш  І.шілгогзгіїї- 


Наше  ставка  на  велику  революцію  *сіх  больпевизмок  поневолених  на¬ 
родів,  що  остаточно  розв’яже  проблему  відновлення  украін^ькоі  держави 
аж  ніяк  не  може  зменшувати  нашого  зацікавлення  теперішньою  загально  - 
світовою  ситуацією.  Навпаки  треба  ствердити,  що  скорший  чп  пі  зніс*;  й 
вибух  цієі  рєеолюціі,  іі  більші  або  менші  шанси  на  успіхи  тісно  по¬ 
в’язані  не  тільки-  з  укладом  внутрішньоі  ситуаціі  в  СССР  та  сфері  йо¬ 
го  впливу,  з  більшою"  -або  меншою  потугою  спільноі  визвольно— революцій- 
ноі  акціі  ‘всіх  поневолених  народів,  з  правильною  посТазою  тактики  бо¬ 
ротьби,  але  і  також  то  не  в  меншій  мірі  -  із  укладок  зовнішкьо-полі 
тичноі  ситуації.  Як  укладатимуться  відйосини  між  акгло-саксами  і  бодь- 
шевиками,  чи  вони  будуть  загострюватись,  чи  стабілізуватись,  чи  йтиме 
до  утриваленпя  теперішнього  порядку  в  світі,  чи  .до  далеко слушних  ^ін 
одне  ОЛОВО  -  ЧИ  перед  СВІТОМ  СТОЯТЬ  перспективи  ДОВГОГО  'періоду  К-Иру 
чи  новий  конфлікт,  -  це  все  ке  в  меншій  мірі  впливатиме’  на-  фронт  бо*  - 
ротьби  поневолених  народів  большевпзиом,  відповідно  формуватиме  їхню 
тактику  боротьби. 

Ця  повна  пов’язакіоиь  нашоі  боротьби  з  загально— світовою  полі  - 
тичкою  ситуацією  наказує  нам  стежити  з  якнайбільшою  увагою  за  полі  - 
тпчиою  ситуацією  у  світі,  докладно  аналізукати  іі  і  -  головно-г  стара¬ 
тися  іі  формувати  в  напрямі  найбільше  для  нас  корисним,  прийняту’!,  по 
лінії  нсйих  інтересів. 

X  X  X 

Політичну  ситуацію  у  світі  весною  цього  рову  характеризувало 
гостре  напруження  советсько-англссаксонськи:;  відчооин,  що  було  якнай¬ 
краще  зафіксоване  відомою  фультанською  промовою  Черчіля.  Черчіль  вису 
( нув  тезу  про  поділ  світу  на  деі  частини  залізною  завісою  по  середині. 

’  В  такий  же  атмосфері  напруження  відбувалися  конференції  міністрів  за¬ 
кордонних  справ  чотирьох  великих  держав;  іхній  перебіг  не  тільки  ціл¬ 
ком  підтверджував  черчілівську  тезу,  але  й  виявляв,  що  інтересів  тих 
оДвох  світів  ніяк  не  можна  погодити  ,  що  вони  себе  взаємно  виключають 
Та  що  може  прийти  до  конфлікту  між  ними. 

Деякі  кола  англосаксонського  світу  затривожені  таким  станом,  що 
загрожував  можливістю  новоі  війни,  почали  енергійну  акцію  за  зближен¬ 
ням  цих  двох  овітів.  В "Америці  очолювали  цю  акцію  ліві  кола  демокра¬ 
тичної  партіі,  в  Англіі  ліве  крило -партії  гіраці  з  Ляскі  на  чолі.  Най- 
важліівіщіш  аргументом  ,  що  мав,  безперечно,  вплив  на  широкі  кола,  бу¬ 
ла  небезпека  новоі  війки.  В  імя  миру,  заявляли  вони,  треба  піти  на  най 
більші  у ступки  Созєтському  Союзові,  треба  знищити  барієру  ,  що  ді  - 
лить  СССР  від  решти  світу,  розвіяти  атмосферу  недовір’я  ,  піти  на  х- 
найтіснішу  співпрацю,  щоб  таким  способом  зліквідувати  і  можливості 
Нового  конфлікту  та  створити  тривкі  підвалини  для  довготривалого  миру 
в  світі.  Звичайно,  така  акція  була  на  руку  больмавик.- ...  і*  вони  всіма 
засобами  старились  іі  піддержувати,  запрягши  до  цього  цілу  свою  п'я- 
колону.  Заходи* цієї  п*ятоі  коЛона  були  помітні  на  кожному  кроці, 
зважаючи  на  те,  що  в  примірливій  акціі  ліві  англосаксонські  ко¬ 
ли  якнайменше  керувались  принциповими  міркуваннями,  що  підставою  і 
причиною  іі  був  звичайний  дрібкоміщанський  опорігухіву,  бажання  спо- 
Ною,  _  так  п’ята  колона  старалася  за  всяку  ціну  надати  іі  всі  познак;: 
°?отьби  поступово-демократичного  світу,  на  чолі  якого  стоіть  ССС?,про- 
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Ттї  ВЄГЧСЦІЙН0Г0  І  КПВІТЬ  фаИКСТІБСЬКОГО  * 

Кеба  визнгги,  Р08РОЗГГЯКИ  бул-ї  з  погляду  прстаї-анджзного  не  по- 

гані.  Загнати  ос: н  протнпиикі в  СССР  в  табір  реакції  і  тни  робо«  с^«- 

пвомітувати  іх  в  очах  мас  -  це  йшло  по  лілії  інтересні  Та  шпт 

Жть  часом  навіть  найбільш  досконалі  теоретична  .рсгарвїужи.  Со- 
ветськйй  Союз,  не  зважаючи  на  всі  старання  большзвиків  після  в1^!^ 
не  був  так  досконало  ізольований  від  рещуи  світу,  як  „о  -бо.  Р*  *■ 
хід  мав  і  має  можливість  на  власні  очі  бачити  вирізки  реальної  боль- 
шевицькоі  дійсно сі  а*  І  то  не  тільки  як  одиниці,  переважно  вибраяца 
інтелектуального  та  політичного  свату,  по  після  побуту _ б  .  у 

вали  своі  враження,  які  не  пв чігтали  і  в  які  не  всі  вірили,  р-апт 
совєтськото~  життя  побачила  т.зв.  оіра  людина.  А  також ^появляються 
ві  досконалі  твори  про  совєтоький  побут  напр ;  Артура  леотрлера  су 
в  нескінченість"  та  багато  інших.  Шпальти  газет  також  перепознена  о— 

ПИСаМИ  ПІДООВЄТСЬКОІ  ДІЙСНОСТИ  І  ВІДНОСИН,  ЯКІ  ПакуЮТЬ  В  СОЗЄТСЬК-сИ 

сфері  впливів.  Починають  появлятися  вістки  про  невдоволення  мас  в 
■Созєтському  Союзі,  про  активну  боротьбу  поневолених  народів  юоскзою 
за  свободу,  Про  діяльність  7ЛІА  в  Україні  і  т.д.  Після  того  стає  го  — 
лосна  на  весь" світ  нова  генеральна  чистка  в  СССР,  яка  знову  відкрила 
завісу  оозєтськоі  дійсносюд.  Далі  больпезицька  політика  в  совєтськія 
окупаційній  зоні  Німеччини,  в  державах  іхньоі  сфери  впливів  та  в  ін¬ 
ших  частинах  світу,  де  стикаються  інтереси  Заходу  з  інтересами 
була  і  з  така,  до  ясно  і  недвозначно  відкриває  справжні,  агресивна 
пляни - СССР.  Як -доповнення  до  того  всього  наспіли  такі  справи,  нк 
шпигунська  афера  в  Канаді,  як  прикордонні  конфлікт^:  між  американок* 
кимк  і  совєт ськими  оалдатами,  зістрілювання  американських  літаків 
у  Югославіі,  "розгрузка"  фабричного  реманенту  в  Австріі  а  т.д. 

Вся  ця  практична  зустріч  західкього  суспільства  з  реальними  ви- 
явами  бо льшевицькоі  дійсності!  і  політики  нівелював  майже  цілком  про- 
пагандпвко— теоретичні  намагання  п’ятоі  -колони  болі-пезкзму  здобути  длл 
СССР  симпатії  як  для  носія  найбільш  прогресивних  ідей  таскокпроміту— 
вати  всіх  противників  СССР  як  реакціонерів.  Коти  ж  акція  прихильників 
порозуміння" з  СССР  мала  серед  англо-саксонського  громадянства  впливи, 
то  вияви  цього  впливу  були,  як  ми  вже  згадали,  чисто  опортуністичного 
характеру:  страх  перед  війною,-  бажання  миру  і  стабілізації  відносин. 

В  такій  ситуації  почалася  мирова  .конференція  з  Парижі.  Англо¬ 
саксонський  світ,  зокрема  американці  трактували  цю  конференцію  як  по¬ 
важну  можливість  порозуміння  з  СССР,  як  крок  в  напрямі  стабалізапіі 
відносин  у  світі,  в  напрямі  закріплення  миру.  Рони  були  готові  за  ці¬ 
ну  миру  піти  на  великий  компроміс  з  бопьшевивами  та  до  певних  меж  по¬ 
годитися  на  деякі  і хні  домагання. 

Але  вже  в  перші  "дні  нарад  сталося  повне  розчарування.  Наді і  на 
можливість  співпраці  виявилися-  зовсім  безпідставними.  Розвіяла  іх  а- 
Грессвна  та  невідступна  тактика  бо льшевицьких  дипломатів.  Вони  ке  ви¬ 
являли  зовсім  замірів  також  піти  на  у ступки  та  компроміс,  а  своі  дома" 
гання  та  постуляти,  ставленні  на  попередніх  міжнародній  конференціях 
старалися  повністю  перевести  на  паризькій  конференції.  Це  проявлялойь 
у  всьому,  чи  це  стосувалось  процедуральноі  справи,  чя  справи  Трієсту 
Авсрріі,  репарацій  Італіі  чи  проблеми  Німеччини.  Побіч  тих  чисто, ска¬ 
зати  б  ,  реальних  поступ ятів,  які  старалися  бо льшевики  здобути, вони 
не  завагалися  висунути  також  і  зовсім  демонстраційного  постуляту,як 
наприклад,  справу  Греціі,  чим  мали  вдарити  по  престижі  Англіі  та  Аме¬ 
рики. 

Реакції  на  таку  агресивну  ,  ятлгеляву  тактику  большевпків  не  бу¬ 
ло  довго  ждати.  Держави,  до  брали  участь  в  конференції,  поділилися  на 
два  виразно  ворожі  бльоки,  що  яскраво  відзеркалювалк  реальну  ситуація 
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в  світі,  Конференція,  сс  ьгла  мате,  характер  украло <  ,  стала  лоле:/.  ба 
таліі,  полем  -боротьби.  На  дальший  пляц,  в  а  зовсім  гі'  кінець  зій- 
шли  опре  ви,  для  яких  вона  була  ек /пхана.  зебі-с  гвддо»'!'  ая  кгосвях 
Договорів,  К&  перший  .глян  висунулася  актуал.»..:г  пробне;**  гал: /і  днів* 
яка  від  ласу  потсдамське!  конференції  відс-у пав  з  тінь  всі  лотові 
11  буденні"  спразі:  -  пооблемв^  /веп  я  езітом  то  сЧ>.  а -а  ;:  •  /.з- 

жування •  Найбільше  пйтоуііГГІ'  яар^кторпстїічЛкм  у:я  «ЯеГ  чи*  'осснції'*" 
не“’5ув'оаїл  днопо  *іл  дерлая  на  два  табори,  ,р;  крига  підставок  яко- 
і‘о  були  ті  тьки  процедурами!  спори,  а  проблема  /рі  .с?-,.  Італії .  Ні 
меччини  і  т*ін, Істотні  причти  того  дво:..одї.лу  лє.л’йіп  длдсеко  глибше, 
^«нй  л екали  в  існуванні  дія^етралоно  проти. -.д-ніг-  . '  вв  /мегм:  та  зг.аг.м- 
£м:іо " ое?е*~ зніс люч аючіїі  ’сві^оспии/г/;.:.кня' ‘дроі  Ів  ймГ'ЕорютьшГ за*’ 

гегомоїї?ю7'~за  ~лравс~  ІГЧлУіпГстй  лЬоууу / /.ккття"'*  а  огзї я “гад 'Гарі ’ з  ь 
конференція*  виявилася "одкіпГ'ї о ’’ фр&гиіГІсл іі "я' 'тім "  змагуї"  як£й  ле¬ 
взея  що  від  Потсдаму,  Значеная  і  і  полягло  в  .ому,  що  супе,  иицтво 
іаж  двома  світами  виявилося  в.те  в  своїм  вкрлзно  та  ще  іі  перебіг  ще 
більше  розвіяв  надії  західнього  світу  яг  можливості  порозуміння,  і 
доставив  перед  ким  і  ділу  широчінь  конечність  нкнайскоршої  проти  - 
акціі;  якщо  едк  не  схоче  бути  ьдйстанзовашій. 

Розглядаючи  з  цього  погляду  кок/Тіарепці.: ,  треба  ствердити,  цо 
навіть  найдрібкіші  -спори  в  процедур ал ьких  оправа/: , '  що  так  довго  т*г- 
Балі:,  набували  окремого  і  особливого  значення*  Усе  суло  шукання шля 
хів  для  створення  якнайбільше  непригідпоі  ситуації,  проти  вісі,  козі,  щоб 
таким  способом  його  окомпромітувати ,  здискредитувати  т  якщо  че  па¬ 
ралізувати,  то  бодай  зменшити  його  впливи 

Вп словом  гострих  непорозумінь  був  тільки  перебіг  самої  чон^є- 
ранціі^такі  інтервали,  як  відома  штутгартсьКа  промова  Бзнпса  та 
акція  Воллеса.  Промова  Беркса  -  це  був  голос  практичного  американця 
який  позбувшись  всякну  ілюзій  до  недавнього  союзника,  бачить  дійс¬ 
ність  такою,  як  вона  є,  і  в  тій  ситуації  шукач  практичних  ;;  ляхів  в 
Напрямі  скріплення  енгло-саксснськпх  позицій,  А  голос  Воллеса  і  8  с  • 
го  теза  про  можливість  мирного  існування  двох  оатітін  у.  власних  сфе¬ 
рах  впливів,-  -  це  голос  тих  нечисленних  :  ;ерикпнігіп,  ЯКІ  мають  ще 
ілюзійні  цаді і  знайти  можливості  порозуміння  еь  больиезя.чами. 


Холодна  аналіз а  сучасного  мікк ародкього  стану  приводить  до 
»ноновку;цо  надії  і  плани  Воллеса  та  його  прихильник:: в,  яких  ще"' 
колена  досить  знайти  в  цілому  світі,  не  мають  ніяких  реальних  під  - 
°тав..  вже  на  потсдамській  Конференції  виразно  зарисувалась  криза 
твз  Ру з п елтів оькОі  політики  супроти  Росі і „Дворічний  практичний  доо- 
^ід  переконав,  що  його  літі  та-тс-сп  зовсім  с  краху  вали ,  Ві  утрішйі 
^іни  в  демократичному  дусі.  *  в  Росії  не  настали )  задоволення  і  і  по¬ 
літичних  апатитів  зовсім  ке  зліквідувало  давніх  .1  чгресивно-ішгв  <> 
діяльних  плянів.  Навпаки,  з  усією  рішучістю  збирається  вона  іх  за¬ 
провадити  в  життя,  маючи  на  увозі  дотеперіпні  свої  успіхи,  У  пс  *• 
*ІДІ  не  прийшле  і  до  тривалого  мирного  стану  та  ^подіваного  пісяяво 
“Нііого  просперіті,  одного  з  головних  відстав  якого  Сули  б  пиреченкі 
Р^ики  збуту  ослабленої  та  зич/ єн о і  війною  Росії .  Замість  того  ці 
Р^нки  ще  більше  звузилися,  тому,  ще  п.іла-  середня  Яврога  фактично  с- 
аі*нплася  в  неподільнім  володінні  Росії, 

В  такій  'Нтуаціі  для  екі  яо-сцксокоьцого  '  -у  е  тільки  два  ви- 
^°Дчі  погодитися  з  теперішнім  станом,  цо  ознака*  перспективу  *  щораз 
ІрЛьшпх  уотупок  і  віщує  остаточну  ‘л.цгделу  поразку..  або  л  єно  дат  лл  в  їм 
Уйротп  большевпків,  31СТС-;  ИГЛ.ТТ  політику  твердої  руки,  до  озіиачле 


> 


^  - 


поглиблення  розходжень  але  до  остаточного  конфлікту*  хлист,  третьо:- 
го  шляху  англосаксонський  с.ьіт  не  має. 

Сьогодні  гін  ще  знаходяться  в  стадіі  ваганів.  Вік  це  не  знав, 
на  яку  отупчтп*  Серед  нього  змагаються  це  ді>і  твчіі,  два  погляди,- 
Один  зцецпдовако  вороний  до  большовиків*  ПРИХПІІЬНККП  •  цього  погляду 
ясно  розуміють,  що  немає  іншого  виходу,  крім  готування  до  остаточ¬ 
но  і  розпусти  ,з  большевизмом,  розгромлення  і  ліквідація  ООСР , як  це 
зроблені  і  напис  .нічною  Німеччиною*  Друга  течія  ~  но  тактико,  тих,, псі 
з  чисто  опортуністичних  причин,  зі  страху  перед  конфліктом,  перед 
наслідком::  конфлікту  вважають,  то  треба  зговоритися ,  з  большеиькамп , 


йдучі:  нг.  якнайдальші  уступк: 
тій,  які  зважають ,  що  ОС"" 


ще  третій  погляд  комуні  о  точних  пг.р- 
завершенкя  ікпіх  ідеалів  і  т  му  со¬ 


ме  світові  тоеба  йти  на  тісну  співпрацю  з 


СО 


арі:  чому 


цю  співпрї 


цю  вони  розуміють  як  переходовий  період  для  цілковитого  підпорядку¬ 
вання  світу  таму  ж  ССОР.  При  теперішньому  повному  уіт  ’.ДК ' ггі  ідейних 
впливів  больп’звиків  у  світі  комуністичні  партії  треба  ввоиат:  аген¬ 
турним!*  станціями  на  у  слуг  ах  Москви,  п'ятими  колонами  :-'оск:х  і  т  му 
ЦІ  ПОГЛЯДИ  не  р  їхнім  свобіднпм  Висловом,  о.  лише  відгомоном  їїосквп. 
Через  те  не  можна. його  вважати  впсл : гем  частини  західгьсі  публічної 
§пініі. 

Обсепвуюги  вдумливо  н"' строї  мас  англо-саксонськог  звіту,  тре» 
ба  ствердити’,  що  гот  щораз  більше  ворожі  супроти  бодьшевпків. Щораз 
більше  популярним  ст.оє  погляд,  що  супроти  СССР  треба  застосувати  по 
літику  твердої  руки.  Одним  з  етапів  у  крчетадізуванні  саме  таких 
непримпрзнпх  погляді:  серед  акгл о-саксонськоі  публічної  опінііі' бу¬ 
ла  і  остання  конференція  в  Парижі. Вона  це  раз  яскраво  підкреслила, 
куди-  прямують  большевикл,  це  раз  довела,  що  порозуміння  з  ним::  не¬ 
можливе. 

Доказом  таких  настроїв  серед  публічної  опініі  заходу  е  тсн 
англосаксонської  пчеси,  висліди  анкети  Інституту  Галопи  в  Америці 
/70ф  голосів  заявилося  за  політику.  Бернса,  проти  поглядів  Волпеса/ 
останній  внолід  виборів  в  Америці. 

Беручи  на  увагу,  що  офіційна  політика  акгл о— саксонських  тядів 
базується  на  поглядах  широких  кіл  громадянства,  можна  перед!  іити, 
якими  шляхами  в  дальшому  йтиме  розвиток  відносин  між  англе- сглссонсь 
ким  світам  і  СССР. Ще  можуть  бути  більші  або  менші  хитання,  н^зде- 
пидевакість  і  т.д.,  але  кінцевий  шлях  тих  взаємовідносин  мусить  до¬ 
вести  до  різкого  конфлікту,  що  закінчиться  поразкою  одного  або  пру— 
г  ОГ  0 . 


П о— т-і  і" 

V  V  •  %  —  И|  «і  1  1 


що 

кас  не  з  л  одним 
бол’-иегїїйму  ВЯЗ 


іх  Захід  починає  займати  супроти  больпевпзну,  для 


відкриттям  Америки.  -їй  пізнали  справжнє  обличчя 
ЯС-тпх  роках  під  чао  боротьби  з  больиевпзьіом  --за 
нашу  самостійність.  Вже  тоді  мп  говорило:  світові  про  небезпеку,  яку 
кргє  в  собі  больпевпзк,  як  вияв  російського  імперіялізму.  Вже  тоді 
мі:  вказували  світові,  що  доти  ке  буде  миру  на  землі,  доки  існує  бсль 
шевпзм.  Захід  прийняв  тоді  інше  опортуністичне  стане виде  супроти 
^ольшевизму.  Наслідки  того  стан ов.цща  цілком  виявляються  сьогодні . 
Через  довгі  роки  мт:  стояли  осамітнені  не  тільки  в  оцінці  большс  - 
гизму^  і  ц  боротьбі  з  ипм.  -В  цій  боротьбі  ііе  одержували  ми  жодна! 
допомоги  нізвідки.  Що  більше!  Шг  навіть  не  знаходили  модпог зр'-зу 
мінкя.  Щойно  тепер  ,  зустрівшися  віч-на-віч  з  болт.пег.птькою  дійо  - 
ністю  та  пізнавши  загрозу,  народи  середньої  Европп  вг.е  включилися  в 
спільний  протнбодьивпцькпй  фронт  боротьби.  Захід  стоїть  на  правиль¬ 
нім  шляху  де  правильної  оцінки  больпевизму  і  треб?,  сподіватися,  де 


оО 


А'~  колп  *:СІ  нар-.дз,  весь  поступовий,  двмокоптпч- 

££ІТ  опиниться  в  спільному  прутибояьповацькому  фронті  і  зич  - 
Г0  так»  як  ЗНИЩИЛИ  націонал— соціял і зм , 

„  ^  завданням  є,  маючи  за  собою  довголітній  досвід  боротьби 

ЗКЛКНЯ  б^ше:шці.ксі  проблематики,  впливати  не/ 

;  ?роц?°У  правильної  оцінки  болтпевнзму,  цо  визріває 
: //./7  Д /.'•** .  ні  ?  3!<?нзати  справжнє  обличчя  больповезмтг,  йс- 

Ие  по- пані  сказати  тим/  хто 
5  країна  соціалізму,  мусимо  довести,  що  там  со  - 
^  що  большовпкп-  зрадили  кличі  соціалізм-’-  і  з  а* -і  сть  со 

Ц  •  ЛІ  стично  і  спілки  ві  линви  народів  побудували  шГві^німе . ві^  ! 

ч“  я^^І^іг7'013^87  ІМПЄрІ*  3  н^Ьанин  терором  і  на  сил  воїном 
І^?МЛвїЕ1'Ш  н'"р  -ами-  Нп!:  *?««*  вияснити  Заходові,  що 
чївг  ///  ЛІ:  болг.ггзвпдькоі  пропаганди  та  які  є  опвавзгні  за- 
5^І:І“®ШІЗМ?Г»  3  яоуватя  йому,  по  больивькзм  є  наскрізь  реак  - 
/СМ/'  ^  2  3:!ть  знищенням  надбань  людської  цшгідізГаціі. 

':  ~Д7;/  /а'*/  з  .явити  СВІТ',  в*  ясно  і  відверто,  що  ТІЛЬКИ  ЗННПЄ- 

«еїпївт  -^^-пПваї?7лКо1  1МПеріі  та  побудова  на  іі  місці  ряду 
а»  ІІ  н^іональник  «  -«,зкратета«  принципах  зг.пеп- 
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ІЗ  ПРОБЛЕМ  ЗИЗВ0ЛЬН0І_?^;В0ЛІЩІІ^ЬлР0ДІ_\:^. 

І .  Народні  маси_-_го^з^^ид£_г£яет^^евота^ 

"ііаси  —  ось  вам  секрет  майбутніх  революцій 

-  Маццені . 

'  На  тлі  всесвітньої  криви:  моральної,  релігійної,  к-льтурноі.го- 
,  .  ^  ттт-мгп  і  політично  і  д.!-  є  назв  оєзолхзц-зі.,  визвольна 

сп  о  дар  ^  '  лгдини*  що  іі  передвісником  і  авангардом,  орга  - 

пГї^зГ^дня’дешкрГтІГс  іі  ліберально-кагііталістпч^ши  основа** 

п  П  П  о  П  т  V  Н  і  З  М  о  м  ЩОДО  большевизму,  з  хі  А  о  м  п  ро 

мі  совістю  ЩОДО  капіталістичного  гніту  й  визиску  -  не  е  взе 
1,1  “.с  0ТІ„ТТООГ,  „о  ирттчгч  світу,  а  лише  скороминущим  паліятігвом.  пі 

ні  "соціальна”  демократія  дрібномітанл. 
іберали^,  еоуть  порятунку  загроьсеному  большевілпом  людству 

2-ЛмьЙГ«2робу  отрмвдаЬиого,  1т е  все  ж  капере  ох- 
кого  й  Іеооїччого  в  своїх  стражданнях  людство,  страшну  небезпек  для 
всіх  народів  Ч  людей  перемогти  й  усунути  може  остаточно  й  безпово  - 
ттптчя  і  тт  є  Й  н  о-нолітична  й  національно-с  о  д  і  я  л  ь- 
ротно  лише  нова  X  ^  автйтотадІТЗрно:  ,  а  й  антидрібноміщансь  - 

в  “  і  ант* капіталістичною.  Дя  сила  -  це  третє  явище  нішішного  світу, 
К0П  «  п-т  то- іпкьоі  -емократіі  й  большевизму  завилася,  назрів- 

Г,  в  н^одніх  мас  від  століть  поневолених  народів  -  революція 

н-потів^чох^н*  нарід  має  своі  особливості?  звідси  визвольна  ревслю  - 
ЦІН  народів  Гд^е  опецпфіковспа.  Лише  найооновніщі  ідеї  с  спільна. 

Вона  не  е  лоте  зовнішньо-політично  визвольною  концепцією  кохно- 
гг>  тт~гггтг  народів  <  а  далеко  ширшою  ідеєю,  що  оополює  воі  ділянки 
■  татїч  народів  і  всі  іх  діллпки  грунтовно  змінює.  Таж,  як  фран- 

пчзькчй  нодіа  впдвпгнув  Французьку  Революцію,  не  як  свою  тогочасну 
зовнїшпьо-політичкч  концепцію,  а  як  ключ  життя,  як  совоі-л  новий  об  - 

зовнішньо  політ  „^о  7ТЯ  всій  його  ділянках  /в  тому  ЧИСЛІ  30ВНІШ 

ньо-голітичніг/,  як  меоіянвтзо  всесвітнього  значення,  як  порятунок 
^  Г  у  Од  ^ЬОЮІЧНОІ  темряви,  феодальних  знарядь  інкзізиціі.На- 
рід,  Іо,  опаоаБчк  людство  від  уподву  в  пропг.оть,  рятувг.г  сам  себе. 

Як  революціонерів,  так  і  революції  ніхто  не  "видвкгає",  вонл 

родяться.... 

Н-ШІ  наполи  мусять  визволятися  не  лише  національно,  а  в  однако- 
вій  Л^ТГЛ  Я  л  ь  Н  о.  ПОЛІТИЧНО  і  культурно  звідси  наша 
революція  є  національно-політичною,  ооціяльною  -  культу-р 
НОІЗ. 

Толар  У  боротьбі  стоять  не  поодинокі  соціальні  кляси  і  верстви,  . 
_  „„ГП7ТТж  як  пілости.  Народп,  як  народні  мас  п,  які  нг.кі 
е  носі™  й  борцями  за  національну  й  соціяльну  ідею  ьизволєеіья  і  о- 
«ппле-нГ  Не  кляса  буржуазій,  не  кляса  пс:гіщиків,  не  кллоа  пролетарів 
ке  соціодьна  верства  ліберал-демократпчноі  інтелігенції,  а  труде 


".'''  -Г'  рС^-ГЯГПВГТГ  гр0МИ0< 
іц^.  в  і  к::  отйлістів  гво- 
за  визволення  і  оновлення 


а,  змаг  і,;.е  в  площині  і  тру-- 
саме  суттєвим  для  теперіш- 
ку  людства  й  те,  що  народи, 
.овальних  і  соціяльннх  ідей. 
іншій'1  /'■  большевпцька  партія 
;сі  яр.ртіі1'  відкрив акт і. ся 
еліта''  не  персоніфікує-  .і.  ке 
;о;;пі_ма°ііс  7-ЯР0&Ш  ПІД/тЛЬ 
З' нп  ■ 'зберегли  й-  зберігають 
його  знало  колпкебудь  дюд,- 
сталі:  г  е  .р-  о  -я  її  и> 
легіон!  Люди,  старпого- 
бош:  герсі,  як  одиниці  і  як 
ці  і «  ЗОНИ  І  3'  НАЦЇШ-їоНе 
паці  і,  яка.  но  о  клала  б  я:ор~ 
сама  не  терпіла  б,-  змагаючи 
борються  за  своє- ниття, ма~ 
культурні  й  соціяльно-ек-оно 
реальна  дійсність,  що  бс- 
ого  проявах»  Основний  т.он  - 


одна  революція  -  до  и  а 
мокра  тіічнд  -і  не  -  пролетарська* 
ний  зміст  визначають  народні  м 
нот,  ас  іх  основну  силу""стан~'в 
нд  дає  владу  народнім  масам, 
н  а  р  о  д  о  в  л  а  н  а,  справді 
льного  з  вузькою  ліберальною  а 
ючою  інтереси  лише  одних  груп 
з Ру жують  па  діл  і  заслг  іі 
рів,  3  одному  випадку  занпщают 
гому  т.зв.  пролетаріяту  і  т.д. 
ресів  усього  трудового  народу  . 
нації, що  є  то тоннім  з'  народнім 
н  о  -п  -  л  і  ?  п  чнпй  устрій,  до"  як  о  г  о 
Д  О  В  Л  Г.  С  Н  П  М,  щоб  НЄ  Г  ;БО' 
мокрот:  очним.  У  процесі  розізитк; 
пр. грозу  досягає  наше  розумінті! 
рід,  що  Його  ідентифікуємо  3^  н 
лив  собі  і  нацизм,  а  вже  прямо 
є  "кг.йдзмократпчніша  демократі, 
ван  го  нацизму,  больтневпзму ,  ц- 


СТуПІНЬ 
пвосв  на.~ 
атіі"чіп- 
мскратіі 
му,  -  чев 
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са  бюрократів  і  партійних  бонзів  у  державне— к апі таліотич:-: ому  беяьие- 
вицькому  устрої;  ^культурному  -  органічні  національні  культури ,  ~о 
виростають  з  народів,  народнїх  мас,  поодиноких  гаці й ;  у  г о ^подаюсь  - 
кому  —  не  суттєвою  е  форма  власності!  :к  метода  продукції  /п_:  л  - 
ватна,  чи  спільна,  але  не  збірна-колектизна-неоргакічча/ ,  а  істотним 
є  свобіднзй  вибір  сйорм  господарювання ,  внутрішньо- відповід¬ 
них  органічним  нахилам  людини  та  —  понад  уса  ■  морально— о  і  и  ч  н  і 

основи  власності!,  /яку  добути  мислимо  лише  в  лта  с  і:  о  ю  пра¬ 

цею/,  диспонуй енним  нею  лк  предметом  і  засобом  продукції  по  тій  ос  - 
ковній  ліиіі,  наскільки  та  чи  інша  форма  власності!  корисна  для 
спільно ти і  в  політнчно-устрсєвім  відношенні  -  не  антлтот. елітарне  н  а- 
р'о  д~о~в  л  а  с  т  я,  демократія  з  парламентами,  але  не  типу  таких  лі¬ 
берал— демократичних,  де  рішення  не  завжди  виносяться  з  погляду  добра 
народу,  а  в  висліді  демагогії, корупції  тощо  /комінтернівські  агенти  в 
парламентах,  капіталістичні  інтриги/. Це  не  "кайдемократичніша”  брехня 
Кремля,  а  справжнє  н  а  р  о  д  о  в  л  а  с  т  я,  де  вільним  бажанням  ви- 

рішішуЕЗТпме  не  обдурюваний  і  не  т  ер  о  тлі  з  о  в  а ний  нарід. 

Без  Вслккоі  Визвольної  Революції  народів,  без  океану  АЗЕ  нЬ  по- 
пдивтй  нашим  національним  кораблям.  Ми  можемо  визволитися  ляше  зав¬ 
дяки  великим  ідеям  і  серед  краху  світових  вартостей  , встановлюючи  на 
місце  старого  й  спорохнявілого  в  людському  універсумі  своі  цінності, 
по  стануть  добром  усього  людства,  що  будуть  черговим  кроком  вперед 
на  шляху  прогресу. 

Ми  -  підсовєтські  народи  -  не  можемо  на  завжди  і  цілковито  виз¬ 
волитися  нри  нагоді  "ненароком'1,  кон'юнктурою,  бо  наша,  воля  можлива 
лише  на  руіках  больпевицькоі  тюрми  народів,  яку  захищатиме  до  заги¬ 
ну  большевизм.На  руіках  наших  держав  творилися  в  минулому  вогнем  і 
мечем,  підступом  і  обяудою  імперії  насильства,  так  створилася  і  боль- 
шевицька  імперія. Коли  поставатимуть  наші  держави  на  руїнах  бодьшевш  . 
цькоі  тюрми  народів  цілком  змінюватиметься  карта  світу,  як  цілком 
змінювалася  вона,  коли  по  наших  трунах,  на  руінах  і  згарищах  нашої 


ІСТОТЗІ1  вооог 


свободи,  на  попелищах  наших  держав  виходив  на  арену 
народів  1  людства,  ворог  усякого  прогресу  й  культури  -  больпевйзм. 
Тільки  в  наслідок  такого  грандіозного,  з  глибоким  аспектом  процесу, 
що  привертає  і  доповнює  історичну  справедливість,  можлива  наша  езо  - 
„бода.  Сама  інтервенція  не  дасть  нам  вслі  й  незалежнеє  п.  Війна  може 
бути  пагодою,  а  ніколи  ставкою.!  Коли  глибше  глянути  на  нашу 
історію,  прослідкувати  обставини  визволення  кожного  й  н~ьіть  наймем 
пого  числом  з  поміж  підсовєтських  народів,  то  безперечно  буде  наша 
теза,  що  наше  -  всіх  підсовєтських  народів  -  визволення  і  з  минулому 


докопувалося  у  нас  і  завдяки  передусім  революції,  а  не  ін  - 


■*  - 
•У 


тервзкціі.  Не  інакше  було  й  підчас  визвольної  революції  народів 
1917/13  рр.,  що  принесла  нам  свободу,  якої  ьсе  ж  не  вдалося"  нам  до  ¬ 
сягти  в  час  нацистської  інтервенції,  бо  час  для  революційного  зри¬ 
ву  народів  ще  Гч  не  назрів.  Лише  у  висліді  глибших  внутрішніх 

процесів,  великих  національних  і  суспільних  перемін,  у  висліді  рево¬ 
люцій,  для  яких  нагодою  може  бути  війна,  ми  добудемо  волю.  Ніхто  нам 

не  прпнене  свободи  на _ рагнетах^_а_ ні  са  допомогою  ат омо зо і ~5о5$гГ Т~~ 

Йаіа  народня“вйзвольна  реьолі5цїя~“ф“а  рТ"д  а  с  *с’  /^зроЕйть'сама^/ 
як  це  говорили  знамениті  італійські  революціонери  доби  відродження. 


І  саме  тепер  ми  стоімо  на  порозі  ренесансу  всього  світу,  а  бо  - 
рючис.я  за  правду,  добро,  справедливість,  мп  є  його  передвісниками  й 
пробо свою  когоритою.  Ренесансу  Е гроші  й  ренесансу  не  збагнутих  сил 
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азійських  народів,  у  якому  особливу  ролю  призначено  відо грати  Украї¬ 
ні  та  іі  союзникам.  Народи  нашого  бльоку  мусять  виконати  ту  історич¬ 
ну  місію,  що  ім  призначила  доля* 

Щоб  іі  довершити  ,  поневолені  народи  мусять  завжди  пам'ятати, що 
каша  сила  не  тільки  самій  концепдіі,  у  прогресивних  ідеях,  але, що 
однаково  важливе,  -  в  спільній  к  о  о  р  д  -вковані  іі  боротьбі,  в  спільних  о- 
рг авізованих  діях  мас  наших  народів. 

Но, па  платформа  боротьби  дає  ширину  і  скріпляє  віру  в  перемогу,-" 
бо  раз  но.  завжди  ліквідує  осамітненкя  і  зк вможливлює  большевикам  так- 
‘лк</г  13ОЛ/Г02гЇИ  порізнити  народи ,  Вона  зриває  з  методою  ізоллціі,  а 
ставить  собі  за  мету  пенетрацію  і  абсотбцію  нашою  ідеєю  усіх  лю^ей  і 
народів.  * 

...і  ідуоимо  прагнути,  щоб  маси  пєренялиея  нашою  ідеєю  спільної  бо¬ 
ротьби  народів,  щоб  вони  лише  іі  бачили  як  шлях  до  перемоги,  -  а  не 
інтервенцію,  писану  вилами  по  воді.  :’:,об  маси  б-^ли  носіями  боротьби, 
а  зокрема  маси  вояцтва  червоної  армії,  А  реальні  форми  боротьби  зав- 
то"  1  напвакчого  терору  можна  знайти,  бо,  напр, ,  гасло  "працюй— 

іЄ  п°полі!  можливе  до  з  ійснекяя  у  всяких  умовах. 

-  Отже  мо білі зуючи^ ідейно  всі  прогресивні  сили  людства  до  бороть- 
..  про  о л ьше  виць ко  і  реакції , висуваючи  ке  тільки  спільні  негативні 

іозіітпвні  ідеали,  ставлячи  в  реальній  і  конкретній  організації  бо— 
У°**Р*_ 0ТупкУ  не  на  всесвітню  революцію  поневолених  наводів  і  не  на' 
-.ні  є-.^Єі.ці  шзг  війну  ,  а  на  революцію  народів  підбояьщевпцькоі  Еввопи, 

Ти  Азії,  народів  СССР  і  його  васальних  держав,  -  ведучл  твввдо  й 
непереможньо  народні  маси,  АБН  йде  до  стосі  мети:  свободи  ^-ро^ів 
і  свободи  людини ,  " . * 

ЇЇл-М-^і?аікське_наро-овластя. 

^ 8  •  е  й'  ясо  в '•'.них  положень  ясно,  що  ми  не  .думаємо  про  встаков- 
ч?™л«г?«“аЛЬН0І.  двмократіі  3  11  капіталістичними  акдесоріями.Ми  за 
т*'  V  А<гстя  н°пого  типу,  про  основні  і  де!  якого  конспективно  згада- 

націоналізм,  що  виріс  з  надр  душі  пародніх  мас,  був 
Д  ІШ'  Не  мав  Н1К0ЛИ  нічого  спільного  не  тільки  з  жод» 

?^/^;;:!іт5:ризмом?  а  1  3  демолібералізмом  капіталістичного  покрою." 

^  даться  ті,  що  засуджують  наш  революційний  народовласний 
М2?ЛЯ?У  це  антинародовлоетна  поява.  Помиляються  вони, 

"  отгтД  І  ть  В31рдів  *ля  °поєі  демократії  в  дсмолібералізмі.Бо  якої 
Ж{  С°^пярагнТть  -  ліберальної,  соціяльноі,  націонал ьноі,хри~ 

ті 4-ою  рат11  Д0",Голігського  типу  з  сильним  авторитетом  і 

владою  відповідального  перед  народом  і  обираного  народом  президента 

-вМ0КраТІІ’  11  первісно  в  своїй  партії  Зчищав  ^ 
с  ?  -  орптарної  -  типу  Пі'лсудоьког ч::  може  врешті  "нлйцемокрп— 

?!  Кожне,  ж  бо  о  тих  парілціЗ  демократіїІгїїщ^ 
іяметралвно  протилежні  позиції.  Ліберальна  -  капіталізм,  ооціяліс  - 

~  0°?іял1з¥>  яристі енська  -  ідеалістичний  соціалізм,  але  й  кон¬ 
сервативний  лад  і  т.д.  Отже  ар-  яку  демократію  йде  мова,  врешїЛ» 

з-Л  з»от^,гТ,^  ».  "Р*  Оаратхнв  народо^оїя^кз 

•  тАі  ^ заступає  наш  .націоналізм.  Річ  це  в  тому,  що  ті  чи 

?  *“  - --ор  етики  колинебудь  писали,  а  суттєвим  було  і  є  те,  чого 
МИ  прагнули,  за  що  гинули,  як  нас  сприймав  нарЬд  і  чомГдаз  н-м'С  • 
велике  й  беззастережне  довір'я,  ЧОМУ  ПІШОВ  ЗА  НАШ,  "Націоналістів»* 
було  ке  і* ало,  "демократів"  ще  більше,  але  де  вони  ділися  в  Укваїні 
'“"У  «  не  ПР,ІЙН“В  **3*Д?<  ІЗтвіонгльно-  соціял рев^імГ™! 


а 


О 

“  оо  — 


його  націоналізму,  його  народо власність,  народні  от  ь,його- 
захист  народній;  інтересів,  -  призвели  до  того,  шс  він  єдиний  зали¬ 
шився  в  Україні,  як  політична,  з  новими  пілями ,  змізкя^аава  народом 
скла.  УПА,  по  іі  заіп'ціюзала  і  постазила  резс люційиа'  ОУН,  здобула 
для  своїх  ідей  увесь  нарід  і  об'єднала  з  своїх  рядах  революційно— 
творчі  .українські  сили  без  уваги  на  те,  як  партійно-політично ,*вони 
колись  визначалися.  Стає,  чи  основоположник  УПА,  український,  наро— 
довласнпй  націоналізм,  не  виявив  тим  своєї  більшої  поогреспвности 
за  висловлювану  й  захищу в ану  деким  з  основі  неп аре дню.  клясову, гру¬ 
пову,  ліберальну  демократію?!  Ми  говоримо  про  українське  народовлад¬ 
дя,  оперта  на  наших  органічних  основах,  на  нашій  історії  і  традк  - 
Ції.  Не  про.  розвезену  анархо-деиократію,  а  українське  **ч  а- 
родовдаст  я«  яке  коріннями  сягає  в  коааттт,  :<-»?■  #  тл?***^  -па 


[риз водила  Україну  до  занепаду  й  вона  -  чужа  органічній  духовості  »е 
;екше  яг.  автократи зм  Оріенту,  Бо  ці  дві  крайності  споріднені  між  со- 
>от°-  •  •  -  краіноьке  нагодозластя  ••  це  прогрес,  це  революція,  Біс  дна  ое- 


^для  демократія  перемогла,  -  бо  й  большевизм  переміг/  г.  але  -аючи 
на  увазі  власні  вартості  і  потреби,  творитиме  взірцевий  осередок  тт*ля 
других  народів  -•  союзників  у  нашій  боротьбі. 

III. ,  НАШІ  антиіжеріяліж^і^гозіщіг . 

—  пего  народовласіРі  зах.іщає  антиімперіялістичні  позиці’’ ,  ,'ттз  чє 
завади  демократія  стсіть  на  таких  позиціях,  бо  маємо  наявні  приклади 
в  історії,  коли  демократичні  країни  захищали  і  захищають  імперідлізм. 


Наше  ж  народ овластя,  що  ставить  своє.-,  -отою  моблізацію  всіх  -.С'  . 
неволених  большезпзмом  народів  до  спільної  ооротьбй  за  визволення  - 
не  має  нічого  спільпого  з  імперіялізмом. 

До  боротьби  ми  мусимо  змобілізувати  й  російський  наріт,п”т-г'П’4- 
НН1  намагатися  не  протиставити  його  нам  у  цілому.  Ми  поборюємо*  ро¬ 
сійських  імперіялістів,  а  не  російський  нарід.  Російський" завід  му- 
сить  зрозуміти,  що  російські  імперіалісти  є  ворогами  його,  бо  яєкуть 
ого  на  війни,  використовують  його  піт  і  кров  для  своїх  людонек<4ис- 
ніцьких  цілей,  для  жадоби  особистої  влади  й  казав::.  З  іішеріялістич 
них  воєн  не  користають  народні  маси,  бо  вони  е.  лише  гарматні»?  м'ясо- 
щасливу  майбутність  нашим  дітям  і  внукам  можуть  принести  л::ше  ьиЯволь- 
-1  Війни  й  революції,  що  йдуть  за  правду  ,  добро  'й  справедливість, 

3-  хліб  і  за  вічний  справедливий  мир,  за  приязнь  між  народами,  за 
свободу-  проти  рабства  й  насильства.  Тому  ми  висуваємо  гасло*  Геть 

нч  ЇГЕ5^1ота?2щи  війнеїл::!йл®:  Хсй  «изуть 'визвольні  війта  й  револю¬ 
цій!  Віяна  російським  імперіалістам,  але  :  мир  російському  каро -о  і 
яі  закликаємо  російських  селян  і  робітників,  увесь  російський  нарід! 

06  2*я  СТав  13  с~нЗЛ  лаБІ  3  Усі  *•*  іншими  народами  до  боротьби  про  — 
осіпського  імперіалізму  та  стг. хінського  державного  капіталізму*  .* 
ольЕіевпзму.  >ІИ  ке  коперуємо  Ні  з  якими  імперія  лі  стеши,  т  виразно 

З?  ;^^.антпі:ЛІе-т)ілліе'?ПН±Й  ПЛЯТФ°РМІ*  їому  нам  не  ПО  ДОРО— 

не  гільк"  3  большевипько-рооїйськкм  імперіялізмом, а  &  з  мокавхіч- 
^^Р^чким  імперіях  :з:.:ам:і„  !Іи  апелюємо  до  мас,  а  ке  до  іг- 

4- ^.1  ,,істяияих  кзгік.  Якщо  б  .  ішлися,  напр.,  якісь  антиімперіялістич- 

-  Сврах  росігсекого  народу,  то  ми  будемо  З  НИМИ  СПІВ  - 

т“*  х-:  ' зирь.Зі.0  усвідом  ’н  собі  таке:  неправда,  що  нам  близькі 


штяяшт 


праві  елементи  серед  російського  на' 
ліві,  але  антиімперіялістичні. 
больжевикп,  були  б  неімперіяліст 
ти  чи  опівдіяти.  Бо  нас  не  цік; 
ній  с  о  діяльний  устрій  із  рссійст 
яйцях,  але  щоб  вони  сказали:  Ге 
російського  народу  знайшлись  би  якісь  тв 
ціояально-праві  елементи,  які  зрозуміли  б,  щ 
сі  иськоку  імперія лі змові  і  його  покладуть  на 
нацизмом.  І  тоді  покутуватиме  ввесь  нарід  за 
роялістів,  що  гнобили  й  загрожували 
передбачливі  елементи  знайшлись  би. 
танемо  закликати  російські  згаси  від;: і 
стів,  а  тим  більше  большевицько— інт 

Тому:  Геть  з  імперіяліс тами! Хай 

Універсальний  аспект  напої  боро 
до  неі  ззайрізн ошатніші  елементи.  Ми 
зні  христіян,  магометан,  буддистів,  в 
проти  насильства  над  свободою  сумління  і  своб 
большевизму. 

Ми  кличемо  соціяяіотів  усього  сві 
соціялізму,  найбільшої  соці;/ 
шегнзму.  Ми  кличемо  націоналісті 
проти  насильства  над  пр 
дів  -  болг-звизму.  Ми  кл 
ро  й  чесно  вірять  у  СВО 
боро.ціі  з  червоним  фашизмом,  а  ста 
вав  усіх  щирих  і  ідейних  комуніст 
-  державного  капіталі з му  ,  з 
рократами  й  партійними  бонза: 
кличемо  робітників  і  хлібор 
зусатнсь  для  спільної  бороть 
людських  уз  10 вин  життя,  ЩО  іх 
шет.изм,  державний  капіталізм 
робітшзки  і  хлібороби  наших  і 
капіталізму  державного  і  ліб; 

.пппького  і  англо— американська 
землі  народів  АБИ. 

-пі  кличемо  всі  народи  і  зо 
єдині  спільні  лави  боротьби  про 
зг.гпбіль  всьому  світові,  всій 
роге  і  вартісне  людству,  -  без 
антиімперіалістичні  позяціі  не 

ЦЬКОГО  ІІ.ГП ер іялі з  злу ,  бо 

■■  ^‘х  нолнкебудь  землям  наших  народів ,  байду 
-»  апгло— американський ,  чи  ,  як  недавно,  ні 
кличемо  вірних  і  невірних,  ідеалістів 
г.ХрКоїчіу  дорога  ідея  свободи,  всі  прогресивні 
бг-і  з  больптовиззлом  такими  мед  отам::  і  зос'  б*""' 
длт: ,  та  га  такі  ідеали  і  цілі,  які  дані  рухи 
ки  в  основі  іх  лежала  ідея  свободи  народів  і  . 
к:стк,  хуоптиЗму  -  чи  соктанства.  Ми  стоїмо  ні 
кожного  погляду  та  кошті  л-в-птн  ч  «  -г-;™.,. 


.роду.  Нам  близькі  не  праві  й  не 
Якщо  російські  ідейні  комуністи,  не- 
ами  ,  тоді  ми  могли  б  з  ними  говори- 
иить,  як  вони  уявляють  собі  внутріш- 
ій  державі,  в  іі  етнографічних  гра  - 
ть  .від  наш о і  землі!  Можливо ,  що  серед 
ерезі  соціяльно— ліві  чи  к:  - 
о  врешті  прийде  край  рс- 
лопатки,  як  це  сталося  з 
гріхи  своїх  панів-імп з4 
чу  їяіа  землям.  Йсхлпзоущо  такі 
Як  би  воно  ке  було,  ми  не  перес  - 
литися  від  російських  імперіалі*’ 
ерн  аці о  н  ал ь них. 
живуть  борці  за  свободу! 
тьбп  приказує  нас  мобілізувати 
кличемо  до  спільної  боротьби  з  і: у 
ІрНИХ  усього  світу  до  боротьби 
:а  взагалі,  -  проти 


ту  бо  боротьби  проти  зрадників  І 
реакції  усіх  часів  і- народів  -  болж 
демократів  усього  світу  до  бороть  б:* 
и значення  народів  і  гнобителя  каре- 
их  комуністів  усього  світу,  по  ди- 
тямлтпся  і  з верну ТЕ  зі  шляху  коли- 
и  до  боротьби  з  КИМ,  —  що  гнморду— 
3  і  на  послуги  чорної  реакції 

його  найгіршого  сорту  екоплуаторамк, бю- 
гл,  що  ще  в  зародку  з'їли  революцію.  Ми 
:бів  всього  світу  об 9 єднуваткоь  і  органі- 
іи  проти  експлуатації  і  нужди,  проти  не- 
носе  всьозлу  світові  паразитичний  бсль  - 
Кремля.  Але  борючись  проти  болзшевиззяу, 
:ародів  протиставляються  і  всякій  формі 
рольного,  спіднього  і  західньвго , больше- 
гс  типу,  якщо  5  цей  намагаюся  опанувати 

із:  людей,  що  бажають  бути  вільними  в 
ти  рабства  і  тярапіі,  що  іх  несе  на 
культурі  і  цивілізації,  всьому,  що  до  - 
хрг.ій  больпевицькай  імперіялізм.  Наші 
означають,  ц о  ми  лиже  проти  большеьи- 
.и  проти  всякого  імпзюд.  ЗЛІ8Ї.ОГ»  який  з  аг  лзтч- 


ЛЬНОІ 


лозі  само 


О»'* 
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разу  майбутнього  і  зважаємо  наш  ідеал  найбільш  прогрес::  нам,  про  то® 
не  підкидаємо  можливе сти  змигу  дня  інших  сил  до  іншого  образу*,  дія 
яких,  па ;  їхньому,  він  є  найкращий, Одночасно  я,  ми  виразно  з  аз -на*  - 
нссмо,  що  ніколи  у-  її  не  п  і  д  т  р  йму  з  а  т^еІ!9г  і  я  ких  національно  -  і  ооціядь- 
но-прогрвбйанпх  рухів,  г.  до  таких  в  сучасній  порі  належить , напр . , ка¬ 
піталізм»  На'  руїнах  большезизму  украіпська  резолюція  не  думає  ш  агео- 
тати  капіталізму  ні  в  яких  формах  і  буде  пр от йот ввитися  всім  іішері- 
ЯЛІЗМГ.М,  які  намагалися  би  це  р  -бити,  як  це  сталося  з  наці&азіизмом. 

Бо  ми  не  за  2®21£-£22її±2і..£'..2а-  2  £  0  л  ю  ц  і  ю  . 

Проте  ж  ми  не  протії  того, ~щоЗ""вйкористати  "всі"'2ожливі  засоби 
для  повалення  бол: шевицькоі  тюрми  народів.  Суттєвим  є  тільки  тз,  по б 
ми  не  розгубили  ВЛАСНИХ  ЦІЛЕЙ,  А  попалити  російсько*^  тлгмеицьку 
тюрму  народів  можна  і  треба  хсб  би  і  спільно  з  чортом. 

ІУ»  ПЕРЕТВОРІМО  СОВбТСЬКУ  ШК;  В  ІШЦОНЛЛЬНІ  АРНІІ  ВВВОДІЗЦ І . 

Наша  перемога  може  бути  досягнута  лише  тоді,  коли  бійці  червоних 
армій  всіх  поневолених  большевизмом  народів  захопляться  нашими  ідеям:: 
і  будуть  за  них  боротися»  Совєтська  армія  мусить  бути  розкладена  й  по. 
рет ворона  на  національні  ар мі і  наших  народів,  що  дружньо  будять  бо  - 
р оті: ся  за  спільні  ідеали.  Могутнього  удару  завдала  н-.ци^Аашпзмгві  но 
Червона  Арйія,  армія  насильства  й  поневолення  народів,  а  члени* іі,сид 
н::  поневолених  народів,  що  використали  Червону  Армію  як  організацію 
для  боротьби  проти  нпци-Фагшзму,  І 

Червона  Армія  побудована  як  інструмент  і  апарат  для  поневолення 
народів  і  країн.  І  і  побудовано  так,  щоб  і  всіх  іі  членів  зробити  оді-' 
ппм:  знаряддям  у  руках  кремлівських  імперіялістів,  які  зараз  вислуг- - 
куються  подвійному  імперіялі змові:  російському  й  інтернаціональне-* 
большевипькому. 

Перлиіі  -  з  пансляпіізком  і  православ’ям,  розрахований  на  в  сійсь- 
ко-повініотичні  реакційні  елементи,  другий  -  па  обдурюг^нг 
наївних  "пролетарів"  Заходу  й  салонових  «снобів  усього  світу.  На  ділі.' 
Один  і  ятшгггт#  є  н #о г и гттіг-им  атгллчт  ■аг><-чгтп*  Ч  -■>  т  і  т-і  ~  _ _•  _ 


«лкс-каріт»лісті:чну ,  геплі затор ..-м  цього  п  >д:  1КИОГО  типу  імперіалізму 
приз набгали  кремлівські  можновладці  бути  Совєтській  Армії  і* іі  іі-п  ‘ - 
відпігкам  у  васальних  державах  СССР,  які  зараз  т  '-ч-вточ  па  звав -.к  •'~р- 
ськоі  практики  мобілізується  довкола  Кремля  ідеями  ще  недавно  охпве-Г 


■№Ч'гЛ«*  чи  і;  ЯКИИ  ідейніш  оорець  за  соціялізм  чп  комунізм,  який  кз 
обурювався  б  на  цю  п-рофангдію  червоного  прапора  соціалістичних  р, біт- 
ничих  революцій,  що  йшли  б  за  прогрес  людства,  за  соціяльиу  спчспедл”- 
вість,  за  розгром  капіталістичного  визиску,  а  не  за  лє-ожапяи» 


тт-о  ллг,лж  ,  \  1  - ~  *  '-'«V  оис, Л-і..  — 

ці  созєтоькоі  армії  можуть  бути  горді  за  перемогу  над  нації-  апизмом. 
і  вони  мусять  бути  свідомі  того,  по  саме  гони  певемоглк  фашизм, а  ті© 
червона  армія  як  інституція  насильства  і  гад  іх  свободою  і  поневолю- 
гг-Ч  ,  по  задумі  іі  організаторів, батьківщини  іі  бійців.  Бійці  й  стан¬ 
иннії  созетськоі  армії  мусять  змагати  до  того,  щоб  перст порити  ССПЄТ- 
ську  армію,  ар;  ію  насильства  на  армію  борців  за  визволення  самих  себе 
із  тих  кайданів  насильства,  що  іх  накладає  на  кожного  бійця  і  ставши- 


ш 


ну  терорхоткчна,  під  оглядом  НКВД,  організація  ооветс&ксі  армії. Коли 
прийде  день  розплати,  сучасні  організаційні  *орми 5  організаційна  кон¬ 
цепція  й  нові  форми,  що  органічно  виплнзатимуть  з  основоположних  і- 


іткмуть  у  дружній  співпраці 
завівань  на  чужі  землі  й  • 
і  л  а  ц  і  о  з  о  '  л  ь  н  і 


Дві;  визвольних  .резолюцій  народів,  по  буду*  .тнітут ь  у  дружній  співпраці 
й  братерській  згоді і  без  імперіядіотичнпх  завівань  на  чужі  землі  й  • 
без  негідного  людини  шовінізму  у  -  с  в  о  і  національні 
а  р  м  і  і,  які  спільно  боротимуться  проти  імперіялівму  й  рОакціі  і  за 
прогрес  світу,  ї  тоді  сво бідне  людство  зачислятиме  до  кошмарних  снів 
минулого  -  терористичний  апарат  й;  організацій  со з є топкої  армії «в  якії 
нічому  неповинні  і:  члени ,  що  їх  самих  поневолює,  давить >  гнобить  і 
понижує  ця  чортівська  система,  творена  й  керована  лс кидками  людства  - 
ЧКВД.  Але  й  з  глибокою  вдячністю  згадуватиме  зоно  бійців  і  старшин  сс- 
ветс  ьхої  армії,  що  єдині  й  можуть  перетворити  і і  зі  знаряддя  неволі  :г 
сваволі  і  інструмент  і  оборонця  та  носія  свободи.  Червона  Армія  не  но— 
’^е  бути  переможена  лише  ззовні  на  арені  війни,  інтервенції,  а  переду¬ 
сім  з  нутра  на  полі  революції  с омини  ж  таки  іі  бійцями.  В  цьому 
ввесь  секрет  перемоги  над  бодьшеЕИЗмом  і  російським  імлерїялізмом  вза¬ 
галі.  Оовєтська  армія  як  імперілліотичшій  інструмент  поневолювання,  — 


і  .и/іі-АШішя  .у  ооротьоі,  величезна  частина  фронту  нашої 

боротьби  проти  большевизму  й  російського  імперіялізму  .взагалі,  який 
єдино  спільними  зусиллями  й  боротьбою  на  всіх  відтинках  може  .бути 
■переможений .Тобто ,  —  члени  созотськоі  армії  і  іі  відповідників  у  ваг,- 
сольнчх  державах,  -  це  -  М  її*  Ставка  на  бійців  созєтськоі  армії* і  іі 
відповідників  —  це  ставка  на  нас  самих,  на  иапі  народи,  яких  сини  в 
тій  же  армії  під  наганом  служать. 

Наше  основне  завдання  -  добути  душу  Оіїїц: в  розетських  армій.  Для 
пас  істотніші  людські  імпокдерабіліі,  ніж  воєнна  техніка»  Зона  в  нас 
готова,  Іі  мас  совєтська  армія в Тому  з  погляду  нашої  стратегії  і  рево¬ 
люційної  доктрини  для  нас  с дюн  суттєвим,  щоб  цю  техніку,  що  є  в  ру  - 
ках  саддатів  совєтсьдоі  армії  і  армій  ь- .сальних  держав*  СОС?гповерну- 
ли  народи,  що  іх  сини  є  в  тих  арміях,  проти  іх  гнобителів.  Наша  мілі¬ 
тарна  підготова  виглядала  б  зовсім  інакше ,  коли  б  ми  маул  проти  себе 
принщшіяльно  ворожі  нам  армії.  Лише  НКВД,  і  паралельні  йому  в  васаль¬ 
них  державах  інституції  -  наш  іхринципіяльнпй  верог.  Коли  б* нам  дове¬ 
лося  розпускати  наші  по зо таячі  армії,  у  зв'язку  з  відтягуванням  вій¬ 
ни  та  з  новими  фермами  боротьби  й  дальшими  поглиблюванням  ооціяльно  - 
політичної  бази  її,  то  тим  інтенсивніше  треба  бу.г^  б  нам  ідейно—!  полі¬ 
тично  захоплювати  совєтст.кх  армії* Для  нас  були  У  °  «т-пуптг— ---»  моменти 
ідейко— моральні  й  с  оціял  ьію  ~п  •  л  і  ти  чкі .  а  те  міді  тарно— технічні .  Том 
нам  метиле  цікаво  знати  тайну  столової  бо:;бг  чч  якої  будь  нов  ої  збр  ві^ 

•Зо  .г  гт  ТГ  /~\  Ч  їм1  и-’  - -  -  _  _  •  —  *  ~ 


вічно  змін  лив  І ,  а  ідейно— політ.  пні  -  тверда  і  непохитна  осново,  тг.твп 

Ті  "І  ТГ*І  ТЛ7ТГ.  —  ... _ .  - _  Т-  .  І  .  *  •** 


доктрини  паш о і  революції  дають  запоруку  ,  що  розгромові  ІССр'і  його 


39 


вг.саліз  не  зможуть  перешкоди?;;  ніякі  мілітарно-технічні  досягнення, 
бо  по  склі  істсрнчноі  з акс комірно с т и  соцілльно-ноліткчяого  розвитку 
наше  і  революції",  вони  мусять  бути  повернуті  проти  гнобителів  .  На 
щастя  за  мнюпіаз.ш  стоять  ще  свободолюбні  люд  и  .  а  но  роботи! 

-о1 -У  завжди  в  напій  праці  матиме  велике  значення  ідо$ко-суєпіль*о- 
політична  сторона  справи.  Що  наші  тези  не  голосло  піі,  а  підтвердно- 
ні  фактами  яяття,  свідчить  остання  світова  війка.  Еїя  катаємо,  чи 
мочена  було  думати  на  початку  іі  як  тро  реальну  кокгеппію. 
а  но  фантазію,  масову  и о  вс  танчо~р  е  в  о  л юці Дну  боротьбу  ?!  Чи  а  добу 
бомбовозів  і  танків  уявляли  ішіеріялісти  можливість  боротьби  про? • 
ник  примітивно  озброєних  або  й  неозброєних  народйіх  мас, 
зокрема  поневолених  народів,  по,  як  третя  сила,  виринули  ? 
пін  зШні  ка  арену  історії  і  змінили  наслідки  війни,  опричини  ввись  де 
розгрому  хгця-'аашгзму !  Неп  авдивою  виявила  себе  теза  імпєріялістів, 
до  де:;і.  :ь&&  бомбовозів  зможе  придушити  народні  повстання,  бс,  ' 
якраз  навпаки,  народні  повстання  завдали  останнього  смертельного  у- 
д-’ру  гітлеризмові »  -  /Макі,  '/ПА ,  Чзтніки  і  т . іи. /Помилковою  виявила¬ 
ся  теза  загарбників,  по  пропорційно  до  розвитку  воєнної  техніки, меха¬ 
нізації  війни ,  з  мо  миту  в  ят  к  м  ет  ь  с  я  значення  слова  «чи  ну  на¬ 
род  н  і  ж  м-.а  су  зокрема  поневолених  народів.  А  життя  підтвердило 
тез-/,  яку  кк  виставили  на  початку  війни,  по  розвиток  воєнної  технікг 
зуьгоглго  це  більше, ніж  досі,  участь  у  боротьбі  народніх  мас,  які,  а 
не  техніка,  вирішують  остаточно  вислід  боротьби.  Як  соціальний  про  - 
гуес  с Біту  йде  по  лініі  включення  в  історичній  процес  мас, які  творять 
свідому  й  цілеспрямовану  основу  нації,  стаючи  носіями  іі  ідеї,  так 
технічно-циві лі заді Який  с  лцше  резонансом  цього. Імперіялістк  розгуби¬ 
лися  $  розгублюватимуться  завжди  у  власних  протиріччях.  Проголосивші 
тотальну  війну,  нацисти  не  врахували,  до  тотальн.сю  бороть  - 
бою,  спротнвом  дадуть  ім  відповідь  поневолені  народи. І  програли,  бо 
неминуче  програти  муоіли.  Так,  як  неминуче  програють  бо ліпевігки, най¬ 
гіршого  типу  тоталісти  й  загарбники,  що-  гноблять  народи,  іх  народні 
маси,  спираючись  на  нечисленну  клясу  паразитів  і  дегенарптів-злрчгк- 
ціз,  яких  уоя  сила  в  нагані  й  брохні.  Тому  й  нічим  не  допоможе  ім  мо¬ 


дерна  техніка,  яка 
гноблених! 


с,  бо  мусять  бути,  в  руках  не  тільки  іх  г.ло  *  тс  - 


ЗтогГко  на  повозі  доби  національних  і  соціяльних  революцій. Нарак- 
т орним  для  неї  буде  не  мілітарна  перемога  тої  чи  іншої  потуги  у  війні 
до  теж  гряде,  але  переміни,  що  о  притаманні  революціям. Війна  може  бу¬ 
ти  прелюдією  революції  в  підбольшевицькій  Европі  й  Азіі,  але  топ  сьо¬ 
годнішній'  опосі  не  надаватиме  ні  вона,  ані  американський  капітал.  К - 
ціональго— Й  соціяльно— політичні  ідеали,  що  іх  висувають  поневолені 
боль'повпзмом  народи,  пе  є  знамена  епохи,  цо  в  .  ,;і  вступає  втомлене, 
але  спрагнеав  нового  й  великого,  людство.  Хдеі  національної  і  соцікль 
ноі  справедливо сти ,  добра,  правди,  свободи,  незломна  віра  в  іх  оста¬ 
точну  перемогу,  воля  жити  -  це  ті  чинники, що  тримають  наші  народи  в 
боротьбі  проти  поневолювачів. 

Підкреслюємо :  віра  в  закономірність  перемоги  внщоі,позалюдсь::оі 
спг'  зедливости  сі  пгавди  є  безмірно  сильніша  розвинута  в  народів  коне— 
полея.ах,  ніас  у  вільних,  і  вона,  пе  менша  за  стихійну  волю  жити,  збері¬ 
гає  поневолені  народи  від  загибелі. 

Національно-соціальні  революції,  що  здійснюватимуть  ідеі  правди 
Й  добра,  матжгуть  у  національних  арміях,  що  па  ніг:  розпадається  соьєт 
ськп  ар: гід,  твердого"  захисникгі"~іі  пробоевкка7~Здрон7  нрвколо  лгіого'тБо 
рйтїімутьоя  з  совєтськоі  армії.*  розбитоі  іі  ж  таки  бійцями  й  ударами 


- _ 


- - _ . 
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’  кац:і?нальні  армії  всіх  народів,  поневолених  оо- 
Г^. 1  ‘ ?  *_к°  ~б° л «вицьким  імперіалізмом,  БУДУТЬ  РЕВСВДІ*-ЇІЮ-Ц0ВСТ4НСЬ- 
ІІ, і!лї^г!!і!  політичні  національно-визвольні  ар* іі  усік  народів, 
і*?  Ь  СЕОК°КрОМ1  каціокальиі  Двраавк.  Як  ідеї,  новстансь- 

..V.  Ц  лних  арміи  заиЧИТИ  ніколи  но  можливо,  бо,  як  Ленікс  з 
юлум^я,  вона,  коли  назріває  іі  час,  знову  відроджується, 

„  "5°  £охю  и  за.вдання  повстанських  армій  в  визвольній  революції 

■  '  л  зокРзма  про  відношення  до  ооветЬьких  армій,  -  Іншим  разом- 


О— о— 0— О— О— О— О— 0-0-0— о 


ОХ'ГБНЬ  -  МІСЯЦЬ  ЗБІРКИ  НА  ВИЗВОЛЬНУ 'і  ФОНД  ОУН, 


*■  АіІ  НЕ  БУДЕ  Ж)  ДНО  І  УКРАЇНСЬКОЇ  РОДИНИ  ЯЛ  ЧУЖИНІ ,  ЯКА 
НЕ  ЗЛОлША  Б  ДАТКУ  ЕА  БЕЗВОЛЬНИЙ  ФОНД  ОУН! 


К 
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АТЛЛЗТіЗСЬКА  ХАРТІЯ  І  ДБЖРАЦІЯ  АШ  х/ 

військовий  союз  двох  великих  народів,  що  .говорять  ПО  'АНГЛІЙСЬКІ! , 
та  спільні  загально-світові  інтереси  в  той  час,  коли  спільний  ворог 
ІНОБ  від  успіху  до  успіху,  викликав  у  керівних  чинників  цих  народів 
потребу  проголосити  засади  історичної  ваги,  відомі  під  назвою  »Ат  - 
лантійськоі  Хартії". 

Західні  демократії  визначили  певну  політичну  та  військову  про¬ 
граму,  яка  і  тепер,  після  певного  відтинку 'часу,  ке  може  здаватись 
лише  проотою  обіцянкою  для  заінтересованих  народів,  які  в  критич  - 
нтт'г  чає  оталп  по  стороні  демократій  або  могли  для  ворога  виглядати, 
як  певно  забезпечення  господарсько-політичних  прав  аліяптів. 

д  .„.Тепер  а  дкя-на-день  стає  видніше,  що  правне  оформлення  принци-  ' 
лііз*йе  було  випадкове. З  погляду  практичних  потреб  та  інтересів  як 
перемрладі,  так  і  переможених,  треба  іі  розуміти,  як  програму  дій, 
на  яку  треба  опертися  цілому  світу,  якщо  він  ноче  знайти  вихід  зі 
складного  то  заплутаного  стану,  який  Хартія  в  певній  мірі  перздба  - 
чала, і  цілого  ряду  проблем,  які  сьогодні  виникають  як  Фантоми  нових 
суперечок,  підозрінь  та  взаємних  дипломатичних  обвинувачень  і  зане¬ 
покоєнь.  • 

А.Х,  перенесена  у  сгоіх  чітко  окреслених  теоретичних  засадах 
до  конкретної  дійсності!  дає  нам  тверезі  підстави  для  допознекня  всіх, 
•нині  ше  умовних,  а  .іноді  і  відверто  висловлених  та  до  життя  впровг  - 
джупапіїх  політичних  метод.  Методи  ці  не  лише  змінюють  основні  поло  - 
жекня  А.Х*,  й  зводять  на  кінець  досягнення  революції  модерного  віку, 
роблять  смішними  та  обезцігюють  великі  офіри,  які  принесло  людство 
в  нгчйкгквавішііі  війні  в  історії  людства,  в  якій  рік  тому  місяцями  зни  - 
пило  нездоровий  та  шкідливий  і&шеріялізм,  провід  котрого  був  у  руках* 
Фашизму  та  нацизму. 

Хартія  передбачала  перемогу  не  лише  над  цими  ворогами  дємоктт  - 
тіі,  але  також  проти  кожного  іншого  напрямку,  який  в  підставах  і*  в 
засобах  хотів  би  Йти  слідами  або,  не  дай  Боже/  ще  й  перевищити  дик¬ 
татури  фашиотівську  та  нацистську;  Хартія  не  називає  на  ім'я  цієї 
небезпеки,  але  і  і  характеристика  так  ясно  подана,  що  той,  хто  уважно 
слідкує  та  обоервує  нинішні  політичні  течіі ,не  може  не  пізнати  в 
цьохіу  кецезваному  режимі,  який  перешкоджає  повному  проводонню  засад 
А.Х, ,  -  большевизму. 

Не  тому  ги  вибрали  для  порівнання  А.Х,  з  Доклярацією  Антибольсе- 
вицького  Бльоку  Народів,  що  сьогодні  це  є  політично  вигідно,  що  таким 
способом  можна  було  б  чогось  досягнути  або  дістатись  ближче  на  Захід. 
Ні,  не  тому.  Коли  б  ситуація  була  інакша,  коли  б  народи,  представники 
яких  видворяли  засади  та  дух  А.Х. ,  стали  в  п^зі  большевизму,  а  боль  - 
левязм  боронив  би  засади  А.Х.  -  були  б  ми  проти  Заходу.  Були  б  ми  про¬ 
ти  того,  хто  підривав  би  консолідацію  нинішних  відносин  та  хто  в  по* - 
літіщі  відбирав  би  право  не  лише  найелабшим  та  найменшим,  а  й  силь¬ 
ним  партнером  на  самостійне  життя.  Тепер  десятки  мільйонів  людей  за 
залізною  ©ослоною,  пригнічених  та  принижених,  тяжко  відчувають,  що 
значить  дад  людства  найдикіший  терор,  керований  невиданими  формами 
брутальноотя, необмеженого  хижацтва  та  необмеженої  засліплекостк  у 
здійсненні  Кривавої  диктатури. 

А.Х.  цусить  мати  належного  виразника  політичної  оучаапооти,як?й 
справедливо  і  всебічно'  зумів_бн  передбачити  політичну  майбутність. 

х/  Переклад  зі  словацької,  "Слободне  Слсвенско  Ч. 


лр  _ 
-- 


Найбільш  відповідним  чинником  для  докладного  дослідження  метод 
оольшевнцькоі  впертості-і  та  безоглядносте  є  світовий  рух.'  вихлгка- 
~ИИ  "ОГО -з 0 ом  оборони- ПрОТІ.  СОБЄТСЬКОІ  диктатури,  0  ь-ЗТОЮ  оборони 
поневолених  та  тероризованих  народів  Ззропи  й  Азіі.  Це'  в  АІ.'-і/іаого 
Деклярація  говорить. .  відверто  про  не  завдання,  дає  йому  певну  .-оому- 
і  чесно  ставить  у  бій  проти  большезизму-  до'  боів  П-ООТИ  всякого  НЕ— 
сильства.  Франклін  Рузвельт  та  Вінстон  Чегчіль  дуг©  *  цікаво  о^орму-  *. 
лмвалп  два  перші  точки  Г.арті? ,  ставлячи  найбільший  наголос  па  о і  - 
шуче.  заперечення  будь-якого  імперіялізму.  Уві  перші  точки  звучать 
дослівно  так:  І/  їхні  краї  /Англія,  Америка/  не  бажають  для  себе  ні 
т ^лького  ні  будь-якого  іншого  збільшення. 

о/  Ке  бажають  підтримувати  ніяких  територія л ьних  змін,  які  б  ке  від¬ 
повідали  вільному  вияву  згоди  заінтересованих  народів. 

•Таке  формулювання  найвідповідальніших  мужів  захід  д, ого  світу  с 
занадто^ ярко,  щоб  проти  нього  міг  протестувати  якийсь  навід  малий 
и  ‘°  яелякьі ,  переможець  або  переможений.  Треба  передусім  зафіксувати 
урочисте  зобов’язання  Веллкоі  Двійки,  яка  дим  проголошенням  зобов’я¬ 
залась  не  зазіхати  чи  то  .  на  територію,  чи  то  на  багново  будь-якоі 
країни,  де  є  зобов’язання,  яка  власно  дас  приклад  для  кожного ,  хто 
воюс,  для  переможців  і  переможених.  Лише  чесним  виконанням  цих  зобо- 
в  язапь  та  справедливим  веденням  війни  можна  говорити  з  .кожним  пар- 
тнеромА  не  викликаючи  підозріння  або  страху  майбутнім  :с аз витком  по  ¬ 
дій.  Яку о  с  тепер  якісь  післявоєнні  суперечки,  то  вони" точаться  лише 

цього  прпнцнпу.Довгі  наради,  що  не  приводять  до  по 
зкг*.е-ілх  я  .слідків,  наради  найскДвніщцх  переможці  в-  останньої  війни 
ясно  доказують,  що  один  з  цих  партнерів  упертий.  Не  бажаючи  обмежити 
і?.я[ег  .1Я-/.1С  і  .«чиї  стремлінкя,  він  навпаки  намагається  задовольнити  свої 
хижацьхо-імп еріядіо тучні  апетити , 

•  Большевкзіі  .в  своїй  суті  є  найбільш  імперія лістичлвю  Формою  влади 

Я  ВІ1  ь  7„це  більш0  підтвердилось,  бо  крім  земель,  лісі  поневолю  - 
“3  .  ПО  -од. війною,  приборкав  ще  інші  землі,  без  згоди  народів,  які  не - 
.ел/и  іуі,  -Д  землі,  бо  згода  йгидаб  ібути  засвідчена  лисе  вільними  в’-і  — 
йорами,  .ми  один  приклад  з  усіх  цих  випадків  ке  відповідає  демокра¬ 
тичному  розумінню,  як  про  це  .  говорить  А.Х,  Навпаки,  скрізь  там,  де 
простягається  ссоера  совєтських  впливів,  право  на  свобідне  рішення  ча- 
тюду  практично  не  існує.  Це.  є  скрізь  за  залізною  заслоною.  Західні  ве 
ликодержавп  декілька  разів  офіційно  і  неофіційно  звертали  увагу  ко- 
ля.уруючіш  зі  і-овєтами  урядам,  шо  ■  ке  хочуть  підтримувати  «олі  наое- 
ерлення  їхніх  країн.  Мавко  приклади  навіть  умовного  визнання  таких  у- 

РЯДІВ.  " 

тятт-  ^«по^туповання  дозваляе  нам  думати,  що  уряди  ОІГА  і  Великобри¬ 
танії  -очуть  до  осташевої  точки  виконувати  взятий  на  себе  обов’язок  - 
нікого  ДО  .  імперіалістичної  політики.  Це  питання  має  по  - 

ва.жкчи  . Т’.рес  для  західних  демократій,  але  ще  більше  воно  ' х^ил^є 

наоелонкя  та  репрезентантів  тих  країн,  на  теренах  якях  провадяться  ки- 
і  н  -.и-.оідьші  Насильства  та  де  прояви  імперіаліст  гчноі  політики  не  ма* 
ють  меж.  -ар оди,  залишені  хижацькому  болшевипькоиу  абоорбузанню. про¬ 
являють  сг.00  невдоволення  відверто  та  демонстративно •  Немає  більшої 
аргументації  протисовєтській  експансивній  політиці  за  ту, що  мільйони 

•тчтт??бЙШИХ  ворог1в  німецького  насильницького  режиму  стали  також  на 
і.озиціі  боротьби  проти  совєтського  поневолення. 

.  "-о  повертаються  на  власні  землі  лише  тому,  що  іх  зазгарбалп  совет  * 
ськз.  окупанти.  'Гакі  наррдп  шпорять  нині  сильну  течію,  доводячи  тим  до 
відома,  що  вони  ніколи  не  підкоряться  ніякому  ІШЇ ер ІЛЛІ стично му  режи- 
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мові.  Цей  рух,  о  б*  єднанні*  і  керований  Ач  ти  бо  л  ьта  е  впцькям  Бльог.ом  Наро¬ 
дів,  отав  вірніш  носієм  політичної  волі  кожного  народу,  як  *.к  е  члене: 
ВльокуЛі-.одС''  принципу  вільного  рішення  народу  -  члена  на  його  терито¬ 
ріальні  права  АБИ  підкреслює,  що  цілком  росаектує  кордони  етнографіч¬ 
но  о бмежвпі  та  стоїть  проти  імперіалізму  оервіроваїгого  ВІД  іС-МЄНК  сгі 
товоі  разгишцііу  "визволення  народів",  чи  від  імена  зверхності:  "вгиоі 
раси  та  народів  під  в  ас  ламп  іЕтернаціоно.льно-кігіліотггчішх  або  нспіс- 
кально-довіністичкЕХ  ідей,  "історичного  права"," гооподароькпх  законі? 
релігійних  або  загально— світових  поглядів. 

Цо  формулювання  імпорілдіаму  дав  народам  членам  АЕН  до  рук  зброї, 
яка  нічим  не  відрізняється  від  зброї,  яку  приготозувгжя  небіжчик  П.П; 
зидогт  Рузвельт  та  кол.  Прем’єр  Черчільл 

•  Партія  висунула  лише  загальні  основи.  Декларація  АВІІ  викриває 
докладно  поняття  імперіалізму,  провадженого  больгазвизмом,  та  діє  гг- 
прямні  докладного  бою  проти  нього  з  боку  АШ.  Декларація  у  своїх  Бог - 
муляціях  доказує,  що  ка  іі  плятформі  стоять  люди  обіякакі  зі  октуа  - 
цією,  які  вміють  належно  орієнтуватись  в  лабіринті  газел, цо  рекляму 
созетськпй  імперіялізм  в  кожному  випадку  інакше  подаючи,  але  завжди 
розраховує  іх  на  найчуг.ливіку  політичну  струну. 

.  АтЛянтійська  Хартія  є  і  в  дальших  своїх  основах  різнозначно  яс¬ 
на  то.  твереза.  Третя  точка  говорить,  що  СІНА  та  Велить  брит олія  респеї - 
тузать  права  всіх  народів  щодо  державного  усторок>,при  якому  б  вони  хо¬ 
тіла  жити*  Бажають,  щоб  були  відновлені  політичні  права  та.  уведена 
форма  самоврядування  з  тих  народів,  які  були  та  є  поневолені. 

Цо  відносилось  до  минулого.  Але  тому, що  Захід-  і  досі  --окликаєть¬ 
ся  па  партію,  це  означає  те,  що  це  відкоситься  і  до  сучасності:,  и  хе 
хочемо  будувати  щасливіший  світ,  ніж  він  є  сьогодні,  засади  Партії  і. 
ють  бути  стислими  і  для  майбутності!.  Коли  є  правдою,  що  кожний  нарід 
мас  право  покликати  собі  своя  форму  влади,  це  може  бути  злочином  бажг 
ш:я  мати  власну  державу,  хоч  би  це  загарбники  вважали  за  злочин. 

Коїш  ?арід  з  власної  волі  вибрав  собі  свій  уряд,  є  влочиком  по¬ 
тягати  цей  уряд  до  відповідальності!,  тому ,  що  він  не  відповідає  інте¬ 


ресам  окупант є. 

Не  відповідає  духові  Хартії  і  проходити  мовчки  попри  насильства 
окупантів,  які  накинули  свою  волю  та  відібрали  суверенні  ігрова  бага¬ 
тьом  народам.  Де  відноситься  і  до  німців,  і  до  больябвикІв.Ці  У.ОУ  "Т." 
'мусять  бутітодані  світовому  загалу  так,  як  вони  в  дійонооти  вигляд а  - 
ють.  Якраз  тут  має  слово  АБК,  який  у  овоіЙ  Декларації  пам’ятає  про  г 
важливі  моменти  і  висвітлює  дух/  що  ;"огр  накидає  вічний  •  ворог  оугег. 
нкоотн  червоний  Кремль,  . 

Вільні  вибори  керують  справжньою  демократією,  дійсною  владою  наї¬ 
ду  -  ооь  що  підкреслює  Декларація.  Бояьшегпзм  опорус  сурогатною  демо¬ 
кратією.  Цим  плеоназмом  фундаментально  осмілюється  демократія  н  ост 
та  і і  ОатбДі стичних  державах,  бо  теорія  і  практика  діям о трально  оозмо 
дятьоя. 

їїоімегов'окня  урядів  "демократією"  цього  гатунку  є  сіллю  в  очах 
кожному  народові  і  одиниці,  пса  ж.шзе  під  боль^еьицькіш  режимом.  *Гоі:~ 
є  цілком  на  місці,  коли  А  Дї  вчмг.гае ,  щеб  демократій  була  впс дідок  по¬ 
лі  і  чуття  цілого  народу. 

Декларація  АШ  прокламує  "  суверенність.  та  рівноправність  всіх  н: 
родів  баз  уваги  нг.  расу  і  чисельність" ,  Цей  принцип  не  о  нозпй,  до 
мого  значення  н-  .-і  актуальніш  о  тим,  що  якраз  у  відносинах  до  больиевиз- 
му  треба  голосно  закликати,  щоб  піднялися  народи  та  всіма  можливими 
засобами  здобули  собі  знову  права,  на  яких  тримається  демократія. АРУ 
бачить  першу  передумову  у  здійсненні  с зо бід  демократії  та  забезпечен¬ 
ня  0 опереннях  прав  усім  пояс полетім  большотізмом  народам,  у  відбудові 


цз  «  дійсно  демократична  правильно 
на  від  інших  чинників,  які  хоч  і'  мають 
але  мають  або  можуть  мати  інші 
тибол ьп евпцьких .  Зрештою  кожній  рух,  а 
н’  и  яким  хоче  бути  АБН  мусить  мати  л 
кальні  держави  ніяк  не  виключають 
жім  конфедеративно і  і 
він  міг  ир 
рогу  до  створе 
2  нашім  в: 
вае  КОЖНОГО  ТОТси 
визначення, 
ветським  я 
тіеі  прозт 

тичиому  роз„ . 9  , _ 

Іншим  народам,  хоч  би  напр. 
оті  розвитку  пішли  вони  вже 
рення  но  БО  і  по  лі  тичко  і  форм: 
людського  суспільства 

реальні  прогнози  потрібно  бу 
вийшли  як  рівні  з 
к лючене, може  бути 
щоб  напрямні  А5Е , 


висловлена,^  пр 
нтерес  В  ЗНИЩ 
тенденціі  на  просторах 
зокрема,  рух 
:  свої  окремі  вимоги 
МОЖЛИВОСТІ!  більших  < 
тому  нічого  ке  стоїть  на  перелік* 
отосовуватись  до  модерніших  понять,  які  пр< 
:кя  великих  потуг. 

падку  йдеться  лише  про  виключення  насій 
алітарного  режиму,  що  поборює  права  на] 
Оамоістійні  національні  народи,  які  нині  с 
ом  або  як  васали,  пов’язані  до  Оозетіз,  пс 
оі  причини,  що  ці'  народи,  які  затримувались 
витку  без  власноі  вини,  можуть  стати  побажг 

Західнім.  Народи  ці  мають 
і  так  далеко,  що  вже  майже  х 
_  :и  держави,  відповідної  дуз 
Але  щоб  знову  не  повторилося  пє 
■де,  щоб  большевизмом  пс 
рівними  до  спільно і  сім’ї  народів,  я 
незабаром  загально-  світовою"  сім’ єю. 
програма  якого  не  підриває  пляку  на 
зи ,  були  найскоріле  здійснені-  та  щоб  ув 
ільпевизм  в  його  хижацьких  основах, "д 
і  знищити.  Вільні  національні  держав 
1  будуть  по  знищенню  большевизму  найк 
іентанти  яких  створили  А.Х.  Треба  лиш 
'ріі  які  завжди  були  причинами  велпки 
.віщими  балансами  потуг.  Хартія  не  є 
яких  має  відбуватися  економі чко-ооці 
иіх  великодержав,  що  ''будуть  старати 
І  великі,  переможені  І  переможців,  Щ< 
умовах  доступ  до  світових  ринків  сирівців 
їхнього  економічного  розвитку",  та  що  "бажають  якнайтії 
вати  з  народами  на  економічному  полі,  щоб. була  створен: 
всіх, поліпшення:!  життєвого  рівня  робітництва  економічна 
соціяльноі  рівновагії. 

Деклярація  цілком  відверто  відкидає  всі  ті  моменті 
підривати  здоровий  поступ  економічнім  та  соціяльнім  жпг 
ким  чином  порушували  засади  Хартії. Протиставитись  проті 
ци  суспільного  життя,  яка  "використовує  людство  клясої 
для  будь. —яких  інших  мотивів  розбиває  здорові  сили  окрє 
чи  де  під  маркою  капіталізму,  чи  під  охороною  т.зв,  сс 
ви.  Деклярація  спирається  на  таку  організацію  ексномічг 
ття,  яка. впливає  з  моральної  та  фізичної  сили  того  чг  і 
ній  нації  найліпше  відповідає  іі  власна  структура.  Накіз 
ликають  лише  хаос.  Совєтська  структура  є  так  само  незло 
зим  би  був  кожний  інший  екстрем-,  який  є  дуже  далекий 
ду  або  цілого  Ельоку  народів,  насте єних  протибольшевпц 
Іворптп  великі  вартості  ЧСЖЧТЬ  гаті  .О  гтт-т  тгт^гто 
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сприятливі  для  інтенсивної  творчосте.  Накинена  форма,  чужі  вмішування 
вякдгч-ють  всякий  прояв  консолідації,  здорової  конукуреїтціі  та  п-  ав  - 

ноі  певноети.  .  „ 

Б.  крав  -ці  д ■полай  треба  належно  підтримувати,  шоб  ніколи  ь  майбут- 

нвоьг'г  '  на  дали  себе  свободолюбні  народи  завести  обіцянками  та  насиль¬ 
ством  нових  наїзників* 

Шоотпй  пункт  А.Х.  б’є  дука  чутливу  струну  -  па  мир. Чекали  'ого 
ПО  зчцщвпяз  нацизму.  Цей  пункт  Ч ар тії  висловлює  Перекоп  ЛУКИ  ЧО  5 
йггтр  з  Убезпечуєте  ім  людям  V  всіх  країнах  можливість  летіти  овоіг.  життя:: 
бев"  страху  т?  нужди"  На  превеликий  жаль  дійсність  показала, що  чим  д  - 


ЛІ  ми  ПІД  КІНЦЯ  в 


тим  більше  відчуваємо,  що  мир  не  приходить 


Декио&ція  АБІЇ  відверто  радить  покінчити  зі  всіма  хто  підриває 
основи  тру.  Закликає  вжити  яайгостріоих  заходів,  щоби  на  завжди  усу¬ 
нути  п  омири  війни  а  з  нею  сполучені  нужду  та  біду.  Де  буде  можливо 
це  Д с тт*:  коли  діі’-тге  до  повного  знищ ення  большевицькоі  тиранії  у  світ* 
та  буде  заведений  тривалий  мир  між  народами  тоді  людство  буде  мати  п_з- 


революцію  "національно— політичну ,  соціялько—культурну,  революцію  нарі¬ 
дів  ОСС?  та  інших  земель,  де  панують  Сонети, . революцію  народніх  мас,  - 
солян  робітників  та  трудової  інтелігенції»  3  цією  метою  зживає  АБИ  ус— 
чинники  -  політичні  і~ військові.  Підготовка  має  бути  так  переведена,  • 
щоб  можна  було  повністю,  здійснити  таке  важливе  завдання,  як  заведені!:: 
тривалого  миру  не  землях,  які  вже  десятиліттями  ке  знають,  що  таке 
спокій.  Больизвяцькей  постійний  терор  є  Гірший  ніж  перманентні  війна, 
точу  треба  вЖчти  проти  нього  далеко  сі. льше  різних  заходів,  ніж  у  зв.  — 
чайній  ПіЙні.  Коротко  кажучи,  мова  йде  про  резолюцію,  яка  мусить  дока¬ 
зати  цілому  світові,  ЩО  по  закінченню  іі  не  буде  вже  причин  для  ог-'-- 
XV.  людства  і  не  треба  вже  буде  ризикувати  життям  цілих  народів  і  іхп  .я 
цінностей.  Так  буде  досягнуто  "визволення  людства  від  небезпеки,  нужди 
і  голоду,  заповниться  кожній  одиниці  право  на  повсякденний  хліб  та  - 
життя,  достойне  людині"  В.  "Цім  розумінні  революції  протибольиевнцьккх 
народів  треба*  добачити  кійі д езльніш е  зрозуміння  ідеології  нових  часів , 
кко  хоче  дати  свободолюбним  народам  почать  тривалості!  та 'Характерної  іг'- 
ноі  чистоти»  Так  збудовані  основи  для  нового  етапу  збуд->  вая.-.я  миру  і 
доброб-лту  цілого  людства  мусять  притягнути  всі  верстви  суспільності!, 


сов  та  поново шовяч  усіх  віків  мусить  б^ти  знищений,  а  на  його  руікс  .<■ 
мусять  повстати  нові  держави  природньої  структури  та  домократячкоі  о— 
рієгтаціі. 

Найбільшим  обвинуваченням,  яке  Підносяться  пре т і  московських  воло¬ 
дарів  та  їхніх  сателітів,  с  розповсюдження  облудних  гасел  та.  послідо .  - 
не  заотооувания  рафінованого  кгсильства.  На  ньому  збудована  ціла  сис- 


для  упру  є  вживання  насильства, 

•Зід  імена  своїх  держав  кажуть;  "що  всі  народи  світу  мусять  як  з 
причин  економічних,  так  і  духових  зректись  політики  насильства” .До 
•всіх  народів  світу,  зараховуються  також  народи,  які  сталі:’ підметом 
больпзвкцькоі  диктатури, 

Декляр&ція  АБЙ  перелічує  на  підставі  практичного  досвіду  іі  чле¬ 
нів  -народів,  в  чім.  полягає  насильство  большєвизму,  Передусім  конста¬ 
тує,  до  "больпевизм  є  тоталізуєм  найгрубшоі  форми  та  разом  з  фашизмом 
є  явищем  реакційним.  ОССР  загарбавши  свободу  народів  тримає  іх  в  кай¬ 
данах  от  ерппого  народньо-політичного  та  соціяльно-госдодарського  поне¬ 
волення  в  біді  та  голоді,"  в  душевному  і  Фізичному  невільництві,'  три  - 
маючи  іх  під  постійним  терором".  Проти  такого  способу  насильства  мусить 
повстати  цілий  цивілізований  світ.  З  такого  розуміння  большезицького 
тиранства  випливає  все  останнє:  імперіалізм  та  мілітаризм, спот ематлч’  - 
кий  національний  гніт,  обмеження  духовоі  творчостн,  пер слідування  спо¬ 
собу  думання  в  ім’я  накинутих  теорій,  доктрин  та  світоглядів,  терор  на  - 
.  родів,  кляс  та  партій.  Де  все  роз’яснює,  чому  з  Москви  пропагандується 
звучне  гасло  "народня  демократія".  Д-з  нелюдське  життя  зводиться  до  по¬ 
стійного  страху  перед  репресіями,  тюрми,  кадетів  примусових  ’рсбіт,  на¬ 
сильних  переселень  або  нужденних  животінь  і  голодноі  спорти  широких 
мас. 

(,т  таке  насильство  панує  нині  н,:д  двісті  мільйонами  Людей  під  г 
•претєкстон,  що  це  впбооо  лп  мільйони  сорт з  другої  світової  війни, от 
це ‘в  гордо  називане  "  визволення  народів  з  під  окупації" .Але  насильст¬ 
во  породжує  лише  ненависть,  червоні  реакціонери  випросять  собі  відпла¬ 
ту  віг  поневолених  народів.  Не  лише  народи,  що  входять  з  склад  ОССР, 
але  і  його  сателіти  мають  нині  найкращі  можливості  порівняти  життя 
світу  з  оовєтоьким  "раєм",  бо  війна  ім  ці  можливості  дс.яа,  Оовєтоький 
громадянин  дістався  також  і  на  культурні  частини  'Европи.  Нинішні  гас¬ 
ла,  що  иммп  закликають  до  збольшевпзовання  світу,  починають  мати  що¬ 
раз  більша  ворогів.  Глибока  прірва  між ■ аліянтамз  ясно  доказує,  що  со¬ 
юз  цей  був  лиже  з ак лючений  або  з  конечкости  або  Захід  ке  доглядів  но¬ 
вої  Форми  большевицького  імперіялізму.  АЬЯ  піде  своєю  дорогою,  щоб 
якнайскоріше  доказати  світові  овою  правдз'-.  Большевизм  роздратозано  ре¬ 
агує  на  виникнення  цього  руху,  з  чого  ясно,  що  ідеі  АБК  є  ціпком  здо¬ 
рові  та  правильні.  Народи  —  члени  АБН  мають  велике  завдання;  поширення 
та  зиконанайня  багатоі  програми,  -  викопати  найважливіші  завдання 
нашого  віку. 


З  доіотент  ХБ_КР  4  Чо  ВО І  __  БОРОТЬБИ^ 

Наша  відповідь. 

Польська  преса,  керована  інструкціями  й  наказам:  большев'ицькоі 
пропаганді!,  дуже  часто  подав  статті  й  інформації,  повні  наклепів  на 
''/ПА  і  зЛагаві  на  український  визвольний  рух.  Найбільш  заяложена  бре¬ 
хня  бо льшезнцькоі  пропаганди  в  польській  пресі, зводить  нлклепк  на  у- 
краінсьхих  повстанців  такими  вигадками; 

1.  Нібито  український  визвольний  рух  е  Фашистівський; 

2. ^Іо?-.то  він  був  зорієнтований  на  гітлерівську  Нігеччкну  та  с  • 
оціадрацю  з  нею; 

?  .-Нібито  теперішніми  військовими  операціями  УПА  керують  німець- 
'  зеі  сУаршинч 

■і. Нібито  украінці  помагали  придушувати  варшавсько  повстання; 

5. Нібито  українські  повстанці  вбивають  поляків,  шлять  польські 
оаднг, гноблять  польське  цивільне  населення. 

Хто  ШЯіжй  ближче  нашу  діяльність  і  політичну  літерату  у, для  того 
оправа  яош?..  Одначе  не  всі  читачі  польськсгі  преси  знають  дійсний  етап 
печей,  току  дозвольте  дати  такі  короткі  вияснення; 

І*  Український  визвольний  рух,  у  формах  діяльпоотп  УПА  і  репре  - 
зентоваяий  УГВ?  /Українською  Головною  визвольною  Радою/, на  о  ніколи 
не  був  рухом  фаииті- ського  типу.  Він  у  своїй  ідеодьогіі, політичній  і 
соціяльггій  структурі  в  своїй  діяльності  б  націопально-'-визвольним  ру  — 
хом,соціяльно-поогресизним,  антиімперіялістичшш,протядиктаторськкм  і 
з  цих  причин  прстнбольпгевицькіш.  УПА  бореться  в  першу  чергу; проти  ім¬ 
перія  ЛІОТТІЧНОІ  політики  Москви,  проти  іі  зажерливості!,  проти  невіль¬ 
ництва,  диктатури,  тираніі,  експлуатації,  нужди,  терору,  —  а  за  волю 
для  Укгаіті  і  всіх  інших  червоним  імперіалізмом  поневолених  йацій,за 
волю  наоодів  і  людини,  за  рівність  і  соціальну  справедливість. 

Де  вод  с  демократичні  антифашістівські  гасла,  до  висловлюють  най¬ 
кращі  людоькі  ідеали.  А  в  болвпгепизмі  бачимо  російський  . націоналіетич 
но-фаш:іотівськпЙ,  імперіалістичний,  диктаторський,  тоталітарний, ссці- 
яльно— оеякційнпй  рух,  шо  без  уваги  на  своі  заклики  до  соціального  про¬ 
гресу,’  п»:::тно  Сит  в  у  практиці  нужду  і  невільництво  широких  народніх  мас. 

2. Український  визвольний  рух  ніколи  не  орієнтувався  на  гітрерів  - 
ську  Німеччину.  Бід  початку  німецької  окупації  Украінк  вік  боровся 
проти  гітлепізму.Вже  30-го  червня  1941.  р. український  визвольних  рух 
прокламував  відновлення  Української  Незалежної  Державі:  та  утворив  уряд 
з  л.Я.Отецьхсм  на  чзлі.  Це"  був  ясний  протннімвцьккй  акт,  що  розпочав 
трирічну  героїчну  боротьбу  українського  народу  проти  німецької  окула  — 
ці і. Саме  »  цій  боротьбі  виросла  5  організувалась  у  поважну  силу  Укра  - 
інська  їїозотанча  Ачмія  /гЛА/,:1ока  зліквідувала  деоятки  тлояч  гітлерів¬ 
ських  окупантів  і  визволили  цілком  з-під  німців  декілька  областей  У- 
краіни.  Німецькі  окупанти,  в  свою  чергу,  криваво  переслідували  украізь- 
оький  визвольний  рух.  Найвизначнішого  його  керівника  с.Бнидеру  ув’яз¬ 
нили  німці  у  концтаборі,  а  його  двох  братів  замордували  в  концтаборі 
Освенцім,  нони  розстріляли  десятки  тисяч  українських  патріотів. У  всіх 
селах  і  кіотах  України  висіли  плякати  з  повідомленнями  про  розстріли 
за  прнналела-.і  сть  до  УПА,  до  "збройних  банд",  до  українського  руху  спро — 
тиву.  Десятки  тисяч  інших  українців  згинуло  в  німецьких  кнцтаборах  . 
Гітлерівська  пропаганда  запевняла  під  час  війни,  що  уїсраікоьвий  виз  - 
вольний  рух  -  це  замаскований  , підтримуваний  Носквою  комуністичний  рух 
Сьогодні  большевицькє ,  а  з  нею  і  варшавська,  пропаганда  говорять, що 
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український  визвольний  рух  був  зв’язаний  з  німцями.  В'  обох  випадках  - 
це  велика  брехня,  бо  він  був  і  є  зовсім  незалежний  бід  якпхбудь  зон 
нішніх  вітливі е ,  це  ові ентуєиься  на  жодну  зовнішню  потугу,  але  з  вис¬ 
ловом  найвище і  волі  украіноькоі  націі,  що  позитивно  бороться  проти 
всіх  загарбників#  Так  було  під  час  німецької  окупації,  та:с  є  сьогодні 
піл,  созєтською  кормигою. 

Питання  українців  -  "коляборачтів" ,  що  співпрацювали  з  німцями, а 
зовсім  відсепароване  й  не  має  нічого  спільного  з  УПА  і  взагалі  з  укра¬ 
їнським  визвольним  рухом.  Були  такі  українці,  але  іх  було  менше  як  ^ 
між  росіянами,  поляками  чи  французами,  де  вони  перебували  в . постатях 
т , зв .фольясдойчів.  Український  визвольний  рух  плямуваЕ  іх  і  поборював 
як  нацхпальних  зрадників  так,  як  сьогодні  поборює  нових  зрадників  -  - 
бо  л  ьш  е  вицькчх  ко  л я  б  о  р  ан т і в . 

3.  Не  відповідають  правді  й  вістки  большевицькоі  пропаганди,  по 
мовляв,  німецькі  старшини  керують  ще  тепер  частинами  УПА. жодний  ніке  - 
цький  старшина  не  був  і  не  о  командиром  будь-якого  -відділу  -  УТТА.Больше- 
вицьким,  як  і  деяким  польським,  чинникам  соромно,  що  в  боях  проти  УПА 
заз#ьна.тоть  неславних  поразок;  тому  й  намагаються  виправдати  сзоі  невда¬ 
чі  видуманою  наявністю'  добре  вишколених  німецьких  старшин  в  рядах  УПА. 

і,  Версія  про  здогадну  участь  українського  відділу  в  придушенні 
варшавського  повстання  -  не  відповідає  реальніш  фактам  і  не  спирається 
на" конкретні  докази.  Український  нарід  вважає  таке  твердження  за  одну 
з  найбільш  злосливих  брехень.  Нікому  з  українських  політичних  ДІЯЧІВ 
невідомо  пво  яку-не будь  участь  українців  у  цій  соромній  ,-*сціі.  З  пре- 
оі  появилось  звідомлеиня  головного  винищувача  і  погромника  Варшави  ген. 
Фон  ден  Баха  та  інших,  Всі  вони  стверджують  недвозначної  Варшаву  зни¬ 
щили  німецькі  відділи  ОС, кримінальні  і  власівсько-російські  з’єднання 
на  мім зданій  службі.  Ніде  досі,  одначе,  не  було  конкретної  згадки  про 
українців.  Принциповим  у  цій  справі-  є український  визвольний  рух, 
жорстоко  винищуваний  німцями,  мусів  зустріти  симпатіями  варшавське 
повстання. Ги  не'  знаємо  українці в /що  допомагали  б  німцям  у  пацифікації 
Варшави.  Коли  б  однак  були  такі,  то  це  поодинокі  звичайні  німецькі  а- 
генти  й  Служаки,  подібні  до  польських  фолькедойчів  або  теперішніх  0  - 
субка-'Торазскчх  .чи  інших  зрадників.  В  серпні  й  вересні  1944  р.,  коли 
Варшава  кривавилась  у  повстанні  /метою  якого  було  також  з а е дати  по  - 
літичнчй  удар  совєтській  окупації/  УПА  майже  в  цілості  вже  боролась 
поза  СОВЄТСЬКІІМ  фронтом  проти  цього  нового,  тепер  вже  червоного  оку  - 
панта.  Міоце  щирих  українських  патріотів  було  там,  на  власній  землі, 
серед  борців  за  волю  рідного  краю,  а  не  в  Варшаві;  чи  деінде  на  німе¬ 
цькій  службі.  _  1  - 

5  Найбільш  поширеною  большевицькою  брехнею  є  вістки  созєтськоі 
пропагащи  нібито  українські  повстанці  палять  польські  села,.збкв?У- 
ють  цивільне  набелекня,  навіть  жінок  і  діте?;,  Такі,  ніби  то  конкреТ  -  . 
ні,  інформації  приносить  майже  щоденно ;польська  преса.  З  цьому  ні  крих¬ 
ти  правди.  УПА,  хоча  ...є  формацією- повстанського  характеру,  старається 
придержуватись  точно  всіх  приписів  людського  ведення  війни»  так  щодо 
ворожих  збройних  сил,  як  і  до  цивільного  населення. Тому  УПА  ЗВІЛЬНЯЄ, 
усіх  полонених  вояків  Червоної  Арміі  і  Польського  Війська,  на  яких 
індивідуально  не  'тяжать  о  б  ц  ап  еп»  »•  вчинені  акти  насильства  г.бо  . 

їібчрствр. .  .УПА  а.пер^  чергу  поборює  большевицьку  партію  і  іі  терори  - 
СТИЧНІ  ХТО— Цігі*  і  сї  ормаціі  /нісвд,  ккгб,убп  тощо/цождо  цивільного  насе¬ 
лення,  то  УПА  застосовує  принципи  найбільшої  толєранціі  та  гуманности, 
дарма  що  з  деяких  випадках  воно  ставиться  вороже  до  УПА.  Бо  всі  наші 
цілі,  за  які  ми  боремось,  уся  наша  ідеологія  спирається  на  загально¬ 
людські  гасла  й  прогресивні  гуманні  ідеали,  що  в  основі  противляться 


/ 
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всякому  .теророзі.  ї0му  й  ніде  і  ніколи  ке  застосовуємо  терору, бо  самі 
боремося  проти  большевкцького  насильства,  як  боролись  і  проти  гітле¬ 
рівського. 

Основною  точкою  зору  УПА  е  спільна  боротьба  поневолених  Москвою 
націй.  Стоячи  консеквентно  на  такому  становищі  спільного  ігоотпбольсе- 


проти  спільного  ворога. 

Я  *  РТГПіЛіет  VI"  (  А  т-г-гг  п  ттолпл 


піл  цидд«йли-уЛі^йій«ьком у  погр&нігїічі  та  шукає 
)СТЄЙ  порозуміння  для  цілей  спільно і  боротьби 
більшості  зипадків  вдасться  ій  досягти  цього 


З'едання  УПА  дуже  часто  при  потребі  кватирують  в  польських  селах,  де 
польське  навалення  радо  відкриває  двері  своіх  домів  і  сердець  для  укра¬ 
їнських  повстанців,  а  перед  больне виками  і  своїми  червоними  втік? є  в  "лі¬ 
си.  Б  багатьох  випадках  польські  партизанські  відділи  і  незалежницькі 
організації  співпрацюють  з  УПА.  Таким  чином  всі  обвинувачення  большеви- 
цькоі  *  пропаганди  є  безпідставні  і  Фалщиві. 

Ке  Має  СТІСНІВУ,  що  під  час  боів  з  2  Ьіі ,  оолькевик^-мк,  воною  мілі¬ 
цією  деколи  і  цивільне  населення  як  польське  так  і  українське  зазнає 
втрати. •  Це  не  умисні,  а  самозрозумілі  наслідки  боротьби, що  іх  неможливо 
оминути.  Бували  випадки, що  наші  відділи  карали  деякизфсіб  або  .й  місцево¬ 
сті  за  б анділп зм ,  грабежі  чи  вбивства  українського  н&селе.-.^я»  В  деяКл^х 
околицях  польське  населення  допомагало  червоним^  плюндрувати  і  вбивати 
українців,  В  таких  випадках  були  застосовані  оборонні  заходи  о.  після  по 
переднення  і  вичерпання  інших  способів  запобігання  протнукраікськону  те* 
ройові  -  зиаувлтців  карано.  Одначе  це  бу;;и  виняткові  вкладки-,  коли  о- 
собп  чк  оелг.  піддавалися  большевпцькії;  цькованій  аг х таці і  та  *.рали  у— 
часть  у  масових  грабежах  та  вбивствах  українців.  Але  і  в  цих  випадках  не 
ішлось  про  протппо льську  акцію,  а  про  оборонні  діі  проти  больпевикіз.Оа 
ме  з  цієі  іір."чини  больпевицько— варшавська  адміністрація  в  п;  есі  підно  — 


порозуміння!  зав'язувалась  важка  боротьба  з  загарбницької  політики  Поль¬ 
щі  супроти  України..  Сьогодні  перед  лицом^ спільного  ворога, московського 


імперіалізму  у  його  скряйній  большевицькіп  фррмі,  польсько<>ук 
конфлікт  мусить  відійти  на  дальший  плян,  а  згодом  зовсім  зчес 


■український 


зчезкутп. 


бо  МССКОВСЬКе  поневолення  ПОЛЬЩІ  1  ООЛвШ9ВИЦЬлІ'-«і  ±  ерер  О,)  де  •-ОС.-.ьНО 
зростати.  Тяжкий  досвід,  здобутий  Польщею  в  останній  війні,  і  теперішнє 
політичне  становище  спонукають  усіх  польських  патріотів  змінити  дотепе  — 
рійній  курс  польської  політики.  Зміна  в  напрямі  визнання  природних  прав 
українського  і  інших  народів  Східньоі  Пвропи  ка  політичну  незалежність 
уможливлювала  б  нашим  народам  співпрацю  з  порозуміння,  до  якого  щиро 

прямуємо.  „ 

Всі  отже  обвинувачення,  що  український  визвольний  рух  веде  антиполь- 
СЬКУ  ПОЛІТИКУ,  Є  бсльпезппькою  роботою  ДЛЯ  СВОІХ  Цілей.  -ОСх  ПОЛІТИЧНО  ' 
свідомі  українці  і  по ліки  повинні  протиставитись  такій  практиці  больае  - 
вицькоі  пропаганди. 

Дій  пропаганді  треба  приписати  називання  українських  повстанців 
пбульбівцявгя* ,  власівцямк"  ,  з  закидами  антисемітизму  включно*  Напевно  не 
має  в  цілій  Укоаікі  й  сліду  по  "бульбівцях"  чи  інших  подібних  окремих 


гкрсіні 
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НІЧОГО  СПІЛ Ь гог О  ^ Я "  Б Л р  с І  З П І  ”"К р а1  н ° ^І-"  визвольний  рух  не  мав  і  не  мас 
Працював  з  німина  ? «оЛ ®  ^С1ЙСЬКЮЛ  політичним  рухом,  то  спів  - 
ло  питання  ог'.-ос"іі'Нїпг-ргг  V*  ;2ецизував  свого  позитивного  ставлення 
Гіг  •£  *т0 ,’о  1  -  країни  і  інших  поневолених  ''осісвою  насосів. 

але  з  г  свохо  вгічанчя  на^^вМ°  П03Лтивне  1  ™«нв  становите! 
9тнсс.,^?ч°?х  «-аГ  Бол?^  РН?Х  Прав  до  вол1  1  незслю-оста  в 

■'  пз  Н?у У :^=їйс'вкого  нагоду. ПР0ТЯ  “•"•“■а**  1  «Ч“Р**»°<**  Роеіі, 
•зьхій  акції .  ‘  ВНучо-=йсьМ  ?  Ьп?  5?3ГП“ЦІ  не.вРал“  участі:  з  протижндів- 

дерівоькі  расистські  теорії  І  -  1*в0Л0Г11  яалзяї  гіт- 

окщаціі  в  рядах  У7ІА  гіз-ооязад  40  8а  німе?ькоі 

карі .  *  -о  і  л *  Р*-^..-*Ца.в  і  жиди,  а  передусім  лі— 

-  ~*Лі~  і  коленої  людина/  гуманності!,  за  свободу  для  всіх 


1945  V. 


Українські  повстанці 


ВІДПИС 


загальній  огляд  украіпс ьц,:д  рдтаь  за  лшіеіз  кгроона. 

за  місяць  березень  -  квітень  1945, 


Виселення  ».  В  м.  березні  і  квітні  ворог  продовжував  висалювання  по 
лудн  ево~східніх  теренів  Лемківщпни,  головно  Сякіччкни,  але  г  наслідок 
наших  протидій  та  спротиву  населення  значно  темпе  ціеі  акції  послабло. 
Головний  тягар  зиселенчоі  акціі  перенісся  в  тому  часі  на  терен  Ярослав¬ 
ського  і  Токашівського  повітів»  Ярославщина,  на  схід  від  Сяну,  творила 
це  майже  не  насушений  виселенням  український  комплекс.  Тепер  ворог  у- 
даркз  по  ньому  з  цілою  силою.  Виеедєкчу  акцію  переводило  польське  чер¬ 
воне  військо,  декуди  також  відділи  больщезиків.  Терен  довгий  і  вузький, 
втиснений  мі»  ’большевяцьку  границю  і  Сян,  до  того?  що  найгірше, без ліс  - 
ний,  не  давав  догідних  можливостей  розвинути  більші  операції  наших  від 
ділів,  алі  можливостей  населенню  до  втечі.  Це  вплинуло  на  те,  що  ворог 
мав  тут  більший  успіх  у  переведенні  виселення,  в  інших  теренах.  По¬ 

важною  причиною  цього  була  також  менша  національна  свідомість  деяких 
зматеріалізованих  надсянських  сіл.  Коли  в  інших  теренах  населення  став¬ 
ляло  рішучий  спротив  і  не  дивилося  на  втрату  нераа  усього  майна  і  ззбу- 
довань,щоб  тільки  залишитись  при  житті  і  не  дати  себе  вивезти,  тоді 
тут  скоріше  піддалося  теророві, побоючись  за  своє  майбутнє,  мовляв, "що 
будемо  робити,  коли  нас  пограбують  до  останньої  нитки  і  спалять". Час  - 
тину  населення  викинуло  військо  безпосереднім  насильством  і  терором, 
частина  виїхала  на  станціі,  гнана  страхом,  одержавши  від  війська  наказ 
виїжджати,  -  і  не  іро бувала  ставляти  спротиву,  а  частина  таки  противи¬ 
лась  втікала  і  задержалась  ще  й  досі  мимо  всього  натиску  і  переслідувана. 
Г'одібне  явище  повторилось  у  тому  ЧІ.СІ  також  у  томашівщині  , північній 
Равцині/.  Тут  польське  військо  також  провадило  в  березні  акцію  масового 
заселювання  українського  населення,  відомими  вже  терористичних::!  метода¬ 
ми,  й  вона  мала  подібний  вяслід.  Населенню  й  тут  було  важко  ставити 
більший  сиротив  виселенчій  акції.,  з  уваги  на  те,  що  це  вузький  прикор¬ 
донний  пас,  також  безлісний.  Третім  осередком  виселення  витому  часі 
була  Полуднева  Холмщпна  /Груб ешівщина/. Тут  залишилось  було  ще  декілька 
найбільш  витривалих  сіл,  яким  не  помагав  жаден  терор  і  вони  ніяк  не  хо¬ 
тіли  виїжджати.  Крім  того  до  багатьох  місцевостей,  вже  виселених,  зер  - 
нулось  через  Буг  "нелегально"  по  кільканадцять, а  часом  і  по  кількаде  - 
ояшь  родпн  з  червоного  раю.  Деякі  верталися  з  далеких  східніх  областей. 
Тепер  накинулись  ка  них  вдруге  й  арештували  й  вивозили» 

Облави  і  терористичні  акціі_.  -  Крім  загального  терору,  зв’язаного 
з  примусовою/  насильницькою  ійселенчою  акцією,  ворог  провадив  протягом 
останніх  двох  місяців  ще  окремі  облави  і  терористичні  акціі.  Дві  диві  - 
зіі  польської  армії  перейшли  в  м,  березні  облавою  поля  й  ліси  Вірчан  - 
шини  й  Перомищикп,  однак  не  мали  жадного  успіху.  В  терені  Ярославцини  й 
Дюбачівщизш  -обдави  переводили  польські  червоні  війська  і  ногранийні 
війська  НІСЗД  з  поза  границі  та  окремі  частики  большевицьких  військ, 
стаціозовані  в  Польщі  "для  боротьби  з  бандитизмом”.  Але  й  тут  ке  мав  во 
рог  жадних  успіхів.  Спалили  кілька  вридісних  сіл  і  кілька  лісоепх  та¬ 
борів  самооборонних  відділів  і  кочуючих  селян.  Тільки  в  одному  випадку 
вдалося  ім  о кр ужити  самооборонний  відділ  /Коровиця/,  з  якого  впало  в 
бою  геройською  сме  ртю  10  стрільців,  інші  пробились,  ніхто  не  здався 
живий  ні  ранений.  До  розвідчоі  акціі  вживали  постійно  літаків  і  скидали 
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Д^»авваіішли-дщ{  чині  до  зрілий  рух.  в  тер  єні  їойшівщини 

дї;г‘ ;  Д°  бою  малоі  частини  Самооборонного  Кущавого  Від  - 

2__Х  '  в~'Лі*  -з.-.,.»,  переважаючими  силами  вороних  військ  з  ш-о-пг 

К‘=  Ж  ®  °Трільців-  Найбільіе  виоілення;  облаві  ?еро- 
нї.Гз  н^-'те-гй  Т??  3„Т.ЄрЄНІ  Грубешівшнни,  Беізчпкп  і  СуЛд- 

ПОЛЬСЬКОГО  "б93ПЄЧЄНЬСТВе"  ІРряйЯ?л?п»Ь°ЬК1  ГРВ0Е3-  вій°ька,втурківки 

зькими  вїйгах°.Мк1ілГе°ла  и^ї1*-0Д“р*  гр»пов  пов^анців  і  большеви- 
стрільців.  НРСВїї-^тс^-і з  вп^пЛІп^  иагі  У  ЗГІІНУЛ°  геройською  смертю  35 
обчислення  ЇсякЙІЄлЇЇІІГііо  ИЄ  ВДВ00  °ТІДЬ!“’ 

ві  чЛИрВ$д1-|йІр-І5  сс?іЛЄЗЄВИЦЬКІ  1  «дьоько-бодьввмвдкі  уряде-  • 
візій  війська^  Е  передусім  Ігмй  Е,асове  виселення,  кинення  численних  ДИ— 

адлЗ^’«'«^ 

ріїЗНО  цілу  зиму  і  ПРОВІД  V  '  /\.оП:\0Вадили  збР°?ну  боротьбу  безпере- 

сяцях  було  найбільше  боїв  на^емкїз-ичГу^в^язку^'з^виоІп  В  ЗЦМ0виХ  мД“ 
веденою  в  тамтт/гг  тРПаЧпт  ,•  Т,_,хо„  1  У  зв  ЯЗКУ  з  ввселенчою  акцією, 

розбити  наші  Збройні  'сили  в  Карпатах^Гп^ 

ка,  ДО  і!5  не  .вдалось»  •■3-  весною  точка  тяжост-  Іе.  ,  ,  ?і  й  війсь- 
Сином. і  Бугом.  В  місяці  березні  й  кІі^  ї|іі  ЙроКі  ТврЄНИ  мі* 

успіхом  перевели  на  ЦИХ  теренах  пп«<іг  тл%  "Ґ  зоропні  с,-лн  з  великим  . 

**  І  окв  виконали,  мІ^^ГнаотІ-аль^' 'І™'*?* °*ерацій.3ідді- 
стечке  Любачіз  і  ззобулгт  д  «т  їттт-г  ‘аль'*-  операцію  на  повітове  мі- 

бою  два  авта  і  ^ок^енти^В  бою  **^**»5™™: *°°і  здобули  в 

-бальигезіщькнх  воякііз  і  старшин  між  ііп™!  і-  большевиЦьких  і  польсько 
ністерстза  з'  Варшави  ‘Б  пот'^тт»- Ан  *  ст  1НШШ"Л  старшини  з  військового  мі- 
терористичну  ГІ'ТО?  ОТГоаи  ”і?ой  ни??°  2ВвИН1  Р°аг!>оюмн  саеціяльну 

а«  о.«  Лдьві? Ж  ЙЙЛГ  18  В0ЯКІЕ  1  **>««««.■ 

ВІЙСЬКО!®,  завдавчп  ім  повежник  я  п«»омапи  червоними 

розгромпяів  бою  о-дьі  йяйчп.;-  ?.  с  до  були  в  бою  містечко  Любича, 

ленчу  комісію  та  штаб  опст -хіійгЛі  ЙЙЙ’  ЗЛОву?і?  8  зліквідували  висе  - 

бою  значено  0падени^°?^ьЙ  ЇГманиГдГчис^я“ГмЙ"?Т-Н1МІ0^ 

НО»  блиоктчу  партизанок;  очаІ^  КЙХ»ТЄрЄНах  “«Р*ве**  надою  Іру  _ 

ЖЯж  ж  7я„г*> 

наші  збройні' ЦчзІ?ИЕИЛпоюевелГші^2ї^-ЙЙ-!?™?лвнга  «°®о«пс  акцій  . 


«  3  поодиноких  таоїнових  вїдтчіАі,  ,Г  ,.йра8  цього  ««»»  »вітя  і  віот 

ТІВ’  — ~ь  ОПІР.™ 


і  ~ 

залізних  рейок,  здобуто  в  кі  льканадцяти  випадках  зброю  і  ї-гуттіцію,  вби¬ 
то  в  боях  кілька  сотень  ворожих  воя.лів,  підстаршин  і  стариган, кілька— 
десять  взято  в  холок  і  по  відповідному  пряготувані  звільнено, 

Иольоьке  середовище.  -  Серед  ползськоі. суспільності!  поглиблюєть¬ 
ся  фермент7' 1  'загострзоеть ся  боротьба ,  ^им  ближчою  і  актуальнішою  стає 
проблема  виборів  -'тим  більше  розвіваються  кадіі  виграти  іх  тим  по. - 
лякам,  які  це  недавно  обдурювали  себе  такими  надіями. Польські  бояь  — 
шевицькі  урядові  чинники  виразно  заповідали,  що  не  приступлять  до  ви¬ 
борів,  доки  всімк  засобами  ке  зліквідують  опозкніі.І  беруться  до  цьо¬ 
го  справді  твердо.  Військо  дістає  накази  частіше  робити  облави  на  •  * - 
польські  ігерени  опановані  опозицією.  Такі  облави  роблять  безоглядно. 
Тому,  одкак-У  цо  військові  не  довіряють  ,  мимо  того  ,шо  ними  команду¬ 
ють  большезіщькі  старшини, на  облави  кидають  це  спеціяльні  частини  ІУ'Вр, 
Факти  стають  щооаз  більш  отвертим  і  частим  явищем. На  облавах  ловлять 
і  стріляють  поляків  так  само,  як  до  недавна  стріляли  тільки  українців, 
че  застрашує  частину  польська!  суспільності!.  ллє  з  другої  отороки  при— 
спушує  і  остаточно  оформлює  процес  кристалізації  революційних  елемен¬ 
тів.  Під  вплившу  ЦИХ  ПОДХІІ  зідбуваєтьоя  фермент,  відділяються  окремі 
елементи?які  не.  дають  себе  відстрашити  і  безборонно  нищити. -виростають 
групи,  які  це  донедавна  хотіли  робити  політику  дешевим  крутійством  і 
вичікуванням  на  "Лондон",  а  тепер. Голосно  починають  новорпт::  і  крити¬ 
кувати  лондснськзг  пнняву  політику.  З-  Лондону  легко  і  вигідно  наказу¬ 
вати,  лявірувати  і  вичікувати,  а  тнмчасош  у  краю  треба  йти  до  в’яз  — 
ниць  і  на  Сибір,  треба  давати  себе  безборонно  арештувати  і  винищувати, 
треба  приглядаєшся  безчинно,  як  больйезикк  всіми  силами  нищать  сроіх 
противник :  в  і  зміцнюють  своі  по зиціі •  цьому  тлі  починає,  нарешті, на¬ 
ростати  в- польському  незалежнпцькоиу  краєвому  таборі  свідомість, до  та¬ 
ка  "лондонська  тактика" неправильна,  що  ім  не  треба  на  ніякі  чуда  вичі¬ 
кувати  ,  але  треба  самим  братися  за  зброю. В  наростанні  цих  революцій¬ 
них  настроїв  велику  ролю  відіграє  саме  приклад  революційне і  боротьби 
українського  народ;/,  яка  має  серед  польської  суопільности  дуже  великий 
розголос.  Воі  про  нас  і  про  наші  діі  говорять  дуже  широко  й  подизляють 
кашу  силу  та  нашу  революційну  безоглядну  поставу,  Це  має  посередній  і 
безпосередній  глибокий  вплив  на  формування  польського  незалежницького 
протибольшезицького  табору.  Кращі,  ро ємніші,  більш  політично  вироблені 
елементи  цього  т-'бору  починають  щораз  частіше  шукати  порозуміння  з  на¬ 
ми,  хоч  і  дуже  несміло,  бо  ім  важко  вирватись  з-під  величезного  давлен¬ 
ня  загальної  протиукраінської  шовіністичної  опініі.  Однак  з  ході  даль¬ 
шого  загострювання  внутрішньої  польської  боротьби  і  дальшого  щораз 
більшого  большевнцького  терору  -  цей  процес  буде  напевно  постійно  роз¬ 
ростатись, як  це  зрештою  вже  давно  правильно  передбачувалось  нашою  полі¬ 
тичною  лінією..  На  тому  тлі  політика  і  тактика,  спільного  визволького 
фронту  всіх  народів  поневолених  і  загроженйх  большевкцькою  тиранією, 
може  мати  і  в  Польщі  великі  позитивні  можливості.  Треба  тільки  держатись 
:  ^Невідхильно  тієі  лінії,  не  зважаючи  на  всі  евентуальні,  труднощі. Кожний 
день  потверджує  сьогодні  правильність  цієї  нашоі  політики,  так  щодо  по¬ 
станови  безоглядної  збройної  боротьби  прбТи  большевицькоі  ОКЗШР.ЦІІ , як 
єдинаі  слушної  і  можливої  дороги  та  нашоі  політики  спільного  визвольно¬ 
го  протибольшевицького  фронту  народів» 

24.4Л946. 
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З  А  Г  А  Я  Ь  ЇЇ  й  Й  О  Г  Л  Я  її 


учввінськлх  земель  за  лінією  К  ер  сена  м„ 'травень  І5-ІЗ  р„ 

•?рЙГв^5у&!ь5нІ1^о%“е^^Л|к5аіноькК1!  В°*0Ш!ВІ  Кв1тня 

>на  великі  облави  *  касові' яв™™,.  У.ІЙ  і  звмель  за  лінією  : 


г  та 
Кер- 


няя  з  усіх  дотеперішніх  акцій  від  час?  5  М!ли  насиле- 

сталінські  зислужники  Осубка  й  інші  о^ітпйип  ДУ  *ронту'  варшавські 
"бандеровскіх  банд»  і  кинули  для  цієіШкпіі  СК0?®  знищення 

1им  пазом  вони  ВІЛРЯЗУ  Іти  п  тг,„  •  •С"Ц1  велику  кількість  військ. 

РРВНО  блвокнвали  іх  по  кілька  Ж*  К0мплекси  лісів  і  сіл, безпере  ! 
большевипькі  оперативнішої  військ  нчвпТвг^^7^  ^«нні 
товкли-сь  днями  й  ночами  поШїсаІ  і  селах  Ї0*±К?  П°Л?СЬК0Г0  /бп/  ' 
переслухували,  шукали. Червоні  щусі  йШади  лазили  ї  «тРі«ин  людей  , 
куща  до  куща,  всюди  довбаючи  дротами  Д  д1рЕ  до  Діри»від 

сновно  майже  всі  при  лісні  українські’ оеї  ®  0чл^;/Укаюта^І.:п^лилй  °~ 
КОЖ  у  безлісних  теренах  Лт-ттл  „  тт  .-.екуди  палили  Цілі  села  та 

Кероона  побачить  «пер  і  оліі^  “Я"»»»»  1  інві  в  Болінні/.  діві£ 
неться  »:  небі  шпрокоюРлуною  поІ^Д ЧЧ?’  Вдень  ™  8Н0ЧІ-  Кночї^Іг- 
рчще  .  Довкруги  лиш  самі  пуотарі  і  зарила  це„шУоки:'  П'.с-цвинта- 
горілі,  недопалені  комини,  а  в  ліоал  обгоріл?-;^  Т  ^  ««Рчать  об- 
мимо  цього,  мимо  скаженої  люті  поШсШЇР  стовбурі  дерев.  Однак 

рів- людоїдів,  мимо  їхнього  великого  чак;їЬсиШЦЬКИХ  ЧЄр20Н?х  зві  - 

разом  нанести  військам  УПА,  Самооборонним*^!™?*  Н°  вд*лось  ім  1  тим 
майже  жодних  поважніших  уіппір  Гл„Р  Ш  Бідділам  Організації 
вимкнули  незвичайно  зручно' Рудар  головних8*8  ВІЙСЬК  7114  й  Організації 
Дали  йому  у  влас-их  дїя^Гдош^ьХ  ,°?”Г  °ПІ°“  "**  • 

міояЦїЕкІІІн1Я5альшГви”^егаГ™аінцівІИ^°бЛаВ  ™°Д°^.Ував.  ворог  у 
УС1МИ  дотеперішніми  вис-ленчими,;;Ш  Ц1в’  Виселення  ,в  порівнанмі  з 
“ольоьке  червоне  Військо  обняло  тієюЯакнісГв  такЯж. найбільш  масове  . 
разу  цілість  українських  земель  '  V  4  в  мн- квітні  і  травні  від- 
іиський  клин  Між  рікою  Бугом  і  гпіп  Еугу Л°  «Лемківщинп.  Великий  укра  - 
ЯКИЙ  досі  *е  майЖе  був  Унерушеки-1  ч?шо{БЄЛ3'  ^««копіи.уЩ,/, 
тально  спротив  украіноькогЛаоелеіня  бчв  ?“£  83  *****  вогонь. За- 

того,  то  це  терени  безлісні, Відділи  УТТ4У„іЙ  тут  доовть  ве-такий,  мимо 
ворони,  атакували  ворожі  те^отстичнГ  виоеЧГГ  так0*.*°  ч1ге:ІОІ  0- 
чаото  комунікаційні  шляхи  воц?га  тГІвоімч  «^7  "?“*  1  а«Р«Р*вали 
носили  на  дусі  населення,  з'  Загато  ?аких  »и  “Р°пагацдо»  під- 

селенню  всіми  силами,  до  останні V  ЯК1  даЛлШЄ  опираються  ви- 

тратять  ціле  своє  майшо?  коли  горять  іхнГл»^ТЄ!"’кНаВІТЬ  тоді-  к0™ 
ні  зустрічає  арентування,  побої  і  роотріл  л™’,  ?  ®агатьох  члєнів  РІД 
-  онення  і  викидування,  грабуванню*  *  *  °'В‘І  1  П0ЛЮзаНЕя  на  людей, 

бомбардування  з  літаків  ЦтУванНя>  Розстрілювання, 

інського  населення,  що  й  доїїаєШ* Р«<*  УкраІ 


пя  являється  власна  зброя.'  Ті  які  цГрозумію^ьТт  1  рятунком  У«Раін- 
під  кожним  оглядом  найкрг  у  дорогу ї  поступили,  виб- 


Яааі  збройні  акції.  Відділи  УПА,  збройні  кущеві  відділ--  тя  дГР 
ві  частини  Ох-,,  переводили  ряд  успішних  боевих  операцій  за-зїїаючг 
рогові  дошкульних  ударів,  Крім  боевих  акцій  згаданих  у  пспе^кьо^ 
загальному  огляді ,  відділи  УПА  і  боєві  частини  СБ  звели  з  ; 
червоними  військами  цілий  ряд  великих  боів  на  Лемківщхні  лід* кінець 
березня  І  на  початку  квітня.  Найбільші  боі  відбулися  в  міот  ^прІ^ 
Яселко,  локаньча,  .Пупків,  Височачи  Давне,  Мокре,  Оеоелче  р/соке  їїу 
пове.  У  тих  боях  наші  славні  ново  ганські  війська  здобчли  лу*е  велчкТ 
розбили  великі  скупчення  ворожих  погромницьких  Ві  >ьк  взяли 
багато  полонених  /  тільки  в  одному  бою  в  Ясеню  ?9  полоне  и^/  з 
десятки  тисяч  мунуціі  т а  р.  .тіу  зброю  і  військрве  майно  завдаіи  вово 
ГОБІ  болючих,  ВИСОКИХ  кровавчх  втрат,  І  змусили  навіть  ЛО  Г^РТТІ  «а°т! 
риторію  Словаччини,  3  Ярославщииі,  за  Сяном,  спалили  велиур.  /,Лї'  о&  \в' 
цю  /понад  460  чксеа  і  частішу  Святого,  з  яких  ворог  викинув  укпаіниів" 
і  поселиз  польських  репатріантів,  які  нападали  на  українців 
чівщині  під  містечком  Плазовом  висаджено  двома  мінам-  V  голЬпГи  " 
їїий  оперативний  відділ  НКВД»  Згинуло  і  багато  еикаво листів  иїі \^Г 
МИ  один  капітан. Біля  села  Пискорі  21  квітня  розгромлено  о очовїп  лТІТ 
ту  глупу  ИСВД.  дня  І2,У. 46 х  в  Томашівщині  біля  Угнова,  в  -огл~ечо 
лий  ПОЇЗД  ОТ£}Л1  чськпх  погоомшіїків.  Знищено  біля  50  ворожих  бійпів4!” 

•  0  вагонів •  разом  з  гарматами  й  кулеметами,  які  були  нр  чух  тт™»н-.а 
Ні  при  відступі  розбито  ворожу,  заставу.  У  *“*  прим1зе- 

84. КВІТНИ  в  Грубеяіздпні  знищено  17  авт,  яким?  їхало  ППЧ(.«. 

4ІРвб^іПиоР0К:И?М:е  ЗІЯоько  1  одно  НКВД.Наше  авідомлання  подає- 
ІЗ  Вбиті  польські  воякп,  5  ЕЕБД-пстів  та  кілька  інших  осіб  Пп™її  ?* 

урядова  преса  подала,  що  НСЗ  вбили  24  польських  вояків. В  іплоич  ні  /н 

Грубещівцини  зловлено  большевпка,  майора  гвардіі,  комаклччт^  хлтгг/ДІ 

КОГО  ЗОІх-у  /Войско  Схрони  Ног.оаніігей/  Дня  5 і? ц.р.  виконанГнас^п^ 

на  псльсько*-больт?евицьке  військо  в  с.Хоро брові/250  вояків/  "Ябит  'Утч 
полонено  2,  здобуто  3  тисячі  штук  амуніції,  зброю  і  ріац/ військ 
майно,  ',і;я  ЇЗ.У.ц.р,  відбувся  бій  відділу  УПА  в  долобнчівському 

чиківвПГВоюого^  3  С0ТНЄЮ  0ПЄратИВН0Г0  ВІ™ІЛУ  НКВД,  і  част  пою  кіннот- 
’  Ворогові  завдано  поважних  ятрат,  відкинено  Його  нготуп  чор 

тинно  скружено,  взято  одного  в  полон,  біля  ЗО  вбито  в  бо»  г?іі 

виконано  Цілий  ряд  менших  боевих  акцій  у  різних  теоенах,  часто  з  лч° 

-же  гарним  успіхом/ зв’ домлсння  в  теренових  вістках  і  теренових  звітах/ 

' ттЛЛЧ1„-Є-д~®г  2л2Р§ччину.  ІСрім  безпосередніх  боевих  операм*: й,  велених 
^5!;. ворога  оісуиантв,  його  шляхів  комунікації  та  опірних  пактів  в- 
щ  р9ид  К1ЛЬК0Х  відділів  у  Словаччину,  Згідно  з  дотепорїпшІм?~ 
ЇЇЇ1Д  В1н  пР°х°Дт^ь  3  повніш  успіхом  і  має  д-осе  великий’  по  ' 

активний  відгук.  Уся  чеська  і  польська  урядова  првоа  та  р“,іо 

сплобі0'  ІЦІЙ?КЙ  5е5р£вЗи.®1'ІІ  комунікат  проте,  що  наші  ці? діли,  ПрД'“ 
спробі  первдістатись  нг  Словаччину  були  розбиті  і  туди  гг'юдіітелиеь 
тільки  нечисленні  групи- недобитки,  які  будуть  скоро'  зліквідовані. 

Польсько  середовище.  Польські  газети  у  СВОІХ  Вістках  тг,-л  ,< 

ротьбу  подають  па“большевицький  лад,  несотворені  і  нечувані" а^галки6?! 
затрачують  у  брехні  всякі  міри,  Прикладом  цього  може  буїи  вістк^ 
опалення  нашими  від;;  лг.нп  виселеного  українського  села  0ол— ті  ч 

газетах  появилося  ззідомлення,  що  бандерівці  опалили  3  ’стггу 
сола,  замордували  кількадесять  польських  селян  і  зрабувяли  понал  гог 
*  ^Д1  польське  Військо  виступило  в  "обороні"  ЦЬОГО  польського 
Ю 7  ба^ер4вціь,  наклало  цілу  куцу  .акта  ?°*е  взяло 

її  ?і  4  в  полок=  Тпмчасом  наші  відділи  не  вбили  ніодчого  по 
яка»  тількк  спалили  забудування,  бо  це  власність  українських  селян?" 


...  о  о  - 


яких 


звідси  насильно  викинено, 

І; 


заняли  це  українське  сало,  наші  повстанці 


Польським  переселенцям.,-  які 


вже 

допомагали  винести  хат 


були 
іх- 

не  майно. Польське  військо  нічогісекько  не  боронило у  бо  це  величезне 
село  спалено  повністю,  цілої  гори  повстанських  трупі 3,  яку  нароби¬ 
ли  больиавкцька  пропаганда  і  11  тупоумні  польські  поплечнпки,  зроби¬ 
лося  велике  нічого,  бо  ке  згинув  ані  ке  був  ранений  ні  одні:  стрілець» 
Таке  саме  сталося  і  з  тими  107  полоненими  бандерівцями?  бо  всі  стрі¬ 
льці  вернулися  до  одного  живі  і  здорові  до  своїх  постої  В  і  здорово 
сміються  з  тих  страшних  пригод,  щ.о  про  них  писали  червоні  •  дураки  в 
газетах,  .  ‘ яким  дурманом— бр ехнею  больпіевицьісі  комісарчуки  дурманять 
Польський  народ  дорешти,  Подібних  неправдивих  вісток  в  польських  га  — 
зетах  про  нас  повно»  Напр  пишуть  і  таке,  що  ніби  наші  прротакці  стрі¬ 
ляють  поляків  прямо  таки  в  тил  чашки,  точнісекько  так  само  як  і  в  Ка~ 
тиню.  , ,  ,1  азети  польської  опозиції  /ПСЛь— Міколайчпк,/  гак  ох  не 
жодноі  науо’дї,  щоб  щось  не  цгругнути  проти  нас,  але  в  киї 
равлено  ще  епдецькнм  со'еом  про' "резунуф”  і  "моло^цуй" *  Польський  чер¬ 
воний  премієр  Ооубка  ще  раз  заповідав  на  сесії  Крайової  ?>пди  Нар  одо  ь 
воі  скору  ліквідацію  українських1' фашиотІЕСЬких  банді?  Мі  ні  стер  "Безпє- 
ченьства1'  —  Рад з свіч  кидав  громи  на  польське  підпілля  за  співпрацю 

величезними  успіхами  в  ліквідації 
не  міг  похвалитися  годними  успіха- 


минають 

завжди  зап- 


з  бандерівцями,  але,  перехвалюючись 
польських  підпільних  організацій, 
ми  в  ліквідації  нашої  ооганізапіі. 


Ьольцевицький . натиск  на  ліквідацію  польського  підпілля  й  на  здуше 
сякоі  опозиції  зростає  щораз  більше.  Боротьба  в  Польщі  набирає 


ння  зсят 

гострих  форм.  Множаться  активні  ви 
го  уряду.  Третього  травня  *  в 


>щі  наоира 

.уни  проти  теперішнього  сталінсько' 
день  польського  народпього  свята,  відбув. 
Лтчся  в  численних  містах  протиурядові  маніфестації  молоді,  декуди  на¬ 
віть  криваві»  В  місті  Томатові,  Замосшо  та,  інших,  польські'  підпільні 
організації  розбили  тюрми  і  звільнили  в’язнів»  Завважується  тенденцію 
до  поновч.ого  творення  збройних  партизанських  відділів,  зліквідованих 
більшістю  літом  і  осінню  минулого  року,.  Протиурядові  наочної  в  Польщі 
д.ужо  сіїльііі ,  грунт  для  підпілля  дуне  добрий,  але  його  організація  в 
ігорівйакні  з  ницою,  дуже  слаба,  недосвідчена  і 
без  ясного  політичного  обличчя 
такому  ворогові,  як  больневицький  сторамепнпй  і  стоголовий  поліп, силь 
нгіі  своєї)  диявольською  хитрістю  ,  облудою  і  безоглядністю,  Тому  В  НГІХ 
мимо  крецн,.  як  у  нас  умовив  боротьби,  стільки  провалів  і  невдач. 


,  л  хаотична,  необ’єднана, 

,  без  вкілости  належно  протиставитися 


2  3 ,  Ус  1 9-ї" 


Слава  Укюаінії 
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З  А  Г  А  і  Ь  Е  її  її  О  Г  Л  Я  Д 

Українських  земель  за  л.  тією  Персона  за  місяць  червень  19*0. 


ЗЙСЖГ&ЇЇЯ.  В  місяцях  травні  й  червні  примусова  виселення  акція 
була  найокльніша  й  передусім  найл  ірша  сеоім  територіяльшш  засягом. 

.  Ворог  обїГмхів  своїми  військами  відразу  цілу  Л омківщину ,Т  омаші вткну , 
Грубешівщкну ,  а  на  півночі  Володкмирщииу,  Населення  всюди  втікало, 
ховалося,  боронилося  як  могло,  Итпі  помочі  війська  ворог  застосував 
як  і  дооі,  терор,  грабзннок,  насильство.  Багато  сіл  частин' о  або  ціл¬ 
ковито  ворог  спалив,  як  н.апр.  ,піже  велике  багате  село  переводів  у 
Грубешіящпкі,  багато  людей  арештовано { цілковито  : ^ограбовано  і  помор¬ 
довано,  Деякі  села  й  цілі  околиці  держалися  дуже  твердо, по  геройськії. 
Деякі,  мвио  найбільших  жертв,  видержали,  та  залишились  до  сьогодні,  в 
меншому  чх  більшому  числі  своїх  мешканців.  Більшість , однак,  таки  виг¬ 
нали,  одз*Ж  по  коротшому,  інших  по  довшому  і'і  важчому  часі  терору.  Усі 
потрі5ні  фа&ти  з  цих  подій  знаходяться  в  долучених  теренових*  звітах 
та  вістках. 

Г>  кінцем  червня  проголошено  ог])іц:ійіо,  що  акція  висолювання  укра 
інців  дефЛЖІтннно  закінчена.  Сьогодні  це  н§ма  в  наших  теренових  зві  - 
тах  точного  образу  і  дійсного  стану  в  тому,  кількасот  кілометрів  дов¬ 
гому  терехі.  Фактом  однак  с,і/що  майже  всюди  осталася  таки  певна  кіль¬ 
кість  украіпоького  населення,  часом  напінь  досить  поважна,  2 /  що  воро* 
жі  спробі:  заселювання,  полишених  вигнанцями  господарств  польськими 
пробольгаевпцькими  елементами,  зовсім  заломилися, ,  У  .  висліді  цього  ситу¬ 
ація  на  тих  ззмлях  досі  засадничо  не  змінйлабйу" бо  всюди  є  і  діє 
дальше  власна  збройна  сила  УПА,  яка  й  досі  є  децидуючим  чинником  у  - 
сього  життя  цих  земель. Ті  околиці,  де  виселення  було -майже  повне, се¬ 
ла  спалено  опісля  і  знищено  зовсім  нашими  відділами,  щоби  ворог  не 
міг  користуватись  майном  і  працею  українського  народу  та  ;із  використав 
цього  манна, зачудовань  і  осель  у  дальшому  свойому  наступі  на  ці  укра¬ 
їнські  землі.  Наслідком  цього  деякі  райони,  зокрема  в  багатій  урожай  - 
ній,  безлісній  частині  Грубешітзщини-Сокальщини ,  будуть  повним  пустарем. 
Населення  цих  районів, не  маючи  лісу,  ані  довільного  до  "маневрування" 
запілля,  окружене  в  куті  двома  большевицькимм  кордонами,  та  ще  й  ба  ~ 
тате  і  тому  прив’язане  більше  до  своїх  корів  і  коней,  виїхало  майже  в 
цілості,  надіючись  у  цей  спосіб  зберегти  бодай  частину  свойого  майна 
й  худоби,  бо  тут  ..  рабували  щоденно  усе  майно  і  не  було  надії  його  вде¬ 
ржати,  Крім  безпосереднього  фізичного  терору  на  заломлювання  витрева  - 
д,ос.тй  населення  впливала  у  великій  мірі,  ворожа  пропаганда,  яка  всюди 
голосила,  що  по  скінченні  виселення,  вимордують  безоглядно  всіх, кого 
тільки  стрінуть  на  тих  землях.  Це  говорили  польсько-больїпевицькі  вояки 
селянам  і  офіційно  на  мітінгах.  Такі  страхи  впливали  неменге  від  побо- 
ів,  морді*  і  гоабунку  майна,  а  Ч’'ото  ще  більше  декуди'  в  *ій  поопа  - 
ганді,  п  навіть  у  чинній  терористичній ■ акції  помагало  військо,  дуже 
активно  польське  населення  , головно  в  тій  надіі,  щоб  захопити  по  ви¬ 
селенцях  }£ЛМ:  10  в  своі  руки,  Декуди,  знову,  польське  наведення  під 
впливом  пашо  і  пропаганди  навіть  багато  помагало  українському  населен¬ 
ню  переховуватись,  очевидно  з  різними  розрахунками,  так  політичними, 
як  і  матеріальними. , . . 

ЗЕРО.ЇКА  ОБОРОНА,  Збройні  акціі  УПА  та  всіх  інших  збройних  час¬ 
тин  /боєві  групи  СБ,усі  кадри  організації  і  т ,д. /продовжувалися  і  в. 
тому  часі  часто  з  великим  нпсилекпям  та  успіхами. Поч  наші  відділи  не 

могли  чо. от О’  виступати  проти  більших  з’єднань  ворожих  війсь, озброєних 

.  .....  '• 


# 


я^:і  5  танками,  гарматами  і  літаками  приїздили  на  акціі  зисе- 
енля_  -Українців,  все  ж  таки  звели  протягом  нього  місяця  на  просторі 
украінськліх  земель  за  лінією  Херсона  понад  сто  менших  та  кілька  вели¬ 
ких  боїв,  коцркх  більшість  була  успішна. 

До  найбільших  боів  належить  акція  на  повітове  місто  Г'рубешів.пе— 
":^На,ВТТИВ°  П^И  К/пЦІ  МЇЇНУЛ0Г0  місяці  /28  травня/  разом  з  поль- 
^!!,?-ДДІЛаМИ  3іН“У  /°Рганізація  Вольносьць  і  Неподлєглосьць/.Під 
чао  акції  розгромлено  сильну  залогу  ККБД,  яка  містилася  в  місті,  та 
^ ^  1  1НШ1  ворожі  гнізда. Другим  великим  бойовим  успіхом  був 

чі  як52  я???^пКОї'ШКОЛИ  Ш\3  піДстаРшиноькою  ШКОЛОЮ  вп  в  Перемкщи- 
б/  0  червня*  в  цьому  бою  наша  підстаршичська  школа 
розгромила  на  голову  конкурента,  польоько-большевицьку  школу,  й  то  не 

„  мі  лї!І  р  В  отвеР'І’°-'їУ  бою*  Майже  пів  сотні  ворожих  вояків'- полягло 
Леї  Роби  арбГІИХД1"0  попали  в  напі  полон  звільнено, здобуто  великі  тро- 
КІ  гЛету  П .потішити  1  інших  обдурити,  Після  бою  ВСІ  .ПОЛЬСЬ¬ 
КІ  газети  подали,  ЩО  їх  "войско"  розбило  в  тому  дні  відділ  "ХроменкіУ 

лі иу  5'^лГ^  у  .  ОЛОВАФШНІ .  Переведені  тепер  підсумки  рейду  від  - 
ликі  ^вітня  Еа  територію  Словаччини,  виказали  ве~ 

лежить  успіхи  Цієї  акціі,  яка  під  кожним  оглядом  на- 

гт  пв::°  ьайкрящих.  Відгуки  цього  рейду  доходять  до  нас  де'  й  сьогодні. 
Незалежно  під  того,  що  говорить  більшість  словацького  і  велика  части¬ 
на  чеського  прихильного  н*м  громадянства,  також  і  большевицька  преса  в 
тих  краях  змушена  день  у  дань  ще  й  сьогодні  про  нас  кричати  Ці  подїі 
1  2?В0"  ■Мгук  у  закордонній  пресі  £  ^веяЬ,  "за"-  * 

кГ  Ж ™  •  'МГ  хаРактеРК”ичне,що  не  тільки  майіїо  ціла  оловаць- 

ні„  н  ак0  Ж  °Л03ацЬКе  ЕІЯоьк°  ставилось  до  наших  відді- 

У"но  п?““*ьно  ставилося  до  нашого  наоолен- 
ня.Словс.цькі  вояки  старалися  навіть  допомагати  нашому  лемківському  на- 

часвою  ?Йи?пп?ГЛГГНЯМ‘  3  ОДНОму  випадку  прчняли  навіть  кілька  сіл  ~ 
мі?  Рї  ИООЬКІ  сталінські  запроданці  видали  опісля 

4  4  п  РУР  польських  спільників  та  ще  й  ого а били  з  м°йна  Тим 
К  її®  навіть  культурний  народ,  з  демократичними,  свободолюбне- 
ми  традиціями, зовсім  дичіє  в  сталінській  системі,  подібно  -к  і  в  г<Т- 

;^з  от";^?ВГИ  батюшка  3  кРемЛя  мусів  добре  накивати  своїм  чеоь- 
во™  „І™?*'11.,1  післати  д°  Чех  неодкн  новий  полк  своїх  спеців,  коли 
•її  ВЗЯЛЕ0Я  так  завзято  направляти  перед  Кремлем  свій  гріх  за  наш 
?іІррр!йш/0ИаГЗТЬ  польським  червоним  прихвостям  переводити  облави  і 
танталі Та^И  СЯМВШІ  тер?ристиччИїш  методами.  Сталінська  культура 
ттіт1о-,т,г,т  пЬлїгчоГіЄТ°Д?  1  звичаі  ВС°ДЦ»  значить,  однакові.  Даремно  спо- 
інпі  Алпму  0арЄД0ВИЧ\КУЛЬТУРН0Г0  НаР°ДУ»«°  большевизм  МуСИТЬ  прибрати 
Г  її™  КІІ!  Наочно  переконались,  що  як  і  больиевітзм  як  і 
«ітттлу^2о-л!!0^раПЛ?ТЬ  дУже  короткому  часі  завести  серед  найкультур* 

.  а--  дикл  П0Рядки  та  зруйнувати  всі  засади  лмдськоі  куль  • 

жило  людство  від  кількох  тисяч  років.  Бо  коли  в5е  і  чехи, 

*  1  ВШИ  НхД  больиевицькі  ВПЛИВИ  І  больиевицьку  команду, ПОТ'О^ПЛЧТЬ  т°к 

Н2',ИХ  «“Зборояних  селян,  потраплять  'стріляти  жо 
поугі'-.І  '  01  Ж1ККИ|  ви™  отарцка,  запрошувати  селян  на  овій  бік  для  пе- 
рехсвантя,  а  там  ограбити  з  останнього  нужденного  майна,  коли  білного 
ГУГ3.РСЯ0^°  леї/£ка  п^Д^пють  з  насміхами  польському  червоному  посіпаці, щоб 
^  далі.,?.тдс  1  Енав  його  До  свого  московського  наставника,  на  "вивіз", 

”  .  щ?  '"}*  70Д?  лишається  з  усіх  дотеперішніх  людських  понять  і  засад 
Яіі  відрізнили  людину  від  звіршщ.  Незалежно  від  тих  "зчЗи"  на  чесь- 
ко-словацькому  відтинку,  лишається  фактом,  що  таки  велика  більшість 

„  ваків  1  поважна  частина  чехів  щиро  симпатизує  з  нами  та  готова  пі¬ 
ти  з  нами  проти  большевиків.  отова  пі- 


СМУЕДОЗНЩЯ.  Серед 
[Щ<е  н^пруконнл.у  9 в'яз 
озумі.тись  з  нами  /польське 
.вить  деякі  конкретні  кроки,  з 
нл  спільну  акцію  на  Грубетів 
^  Ооставитч  на  реальну  площину 
іп»  щоб  з  цього  не  його'*  " 
о.  акція,  г 
безглуздоі 
далі  ТОВЧУ 


хляків  у  зв'язку  з  р 
Г  з  цим  помітні  такс 
’::е  підпілля/.  В  том 
нашоі  стогони 
,■  щоб  ТИМ  оц 
Але  карав 
договорювання"  впДщ, 
кція,  тому,  що  серед  поляків  не  видно 
,  імпері  ІДІОТИЧНОЇ  ПЛЯТг^ОСМЦ.  В 
ть,  МОЕ  воду  в  ступі,  Про  "Дьіп 
,  сталінської  диктатури,  чи  із  помела* 
закид  не  те,  до  поневолюють  Польщу,  але  ч\ 
'іьву-'  і  Вільно",  Не  зважаючи  на  те,  з  чаго: 
максимальна  увага  до  цього  питання,  та  гл 
1ані  намагання *  щоб  на  польському  відтинку 
нашу  політичну  лінію  спільного’  визвольної 
5  -:-в,  очевидно,  не  коштом  ламання  наших  сил 
ти  кожного  народу  на  Чого  землі  для  забаг: 
їв,  але  шляхом  збільшування  нашоі  політичне 
•ання  можливостей,  які  має  сучасна  спт 
•ворота  серед  польської  суспільності®  нарост 
і  імперіял  і  стичного  дурману  та  вироіцо::т:д  з 
тичного  табору. 


,  липня,  1946 


ЗІДІІЙО 


ІНСЇРУКДІЯ. 

В  деяких  котлах  та  військових  відділах  помічується  сильну  тенден¬ 
цію  доповнювати  бракл  харчів  реквізиціли  у  польського  населення  і 

2  справою,  зовсім  зрозумілою,  що  ми  в  міру  виселення  українського 
населення,  будемо  користати  з  харчів  польського  населення.  Однак,  це 
не  може  відбуватися  в  формі  власновільних  реквізицій  поодиноких  тере¬ 
нових  чи  військових  чинників,  але  буде  переведено  в  формі  зцентралі- 
зовансі,  упорядковано  і  збірковоі  акціі  получе'ноі  з  відповідно  підго  - 
тованою  ііолітцчно-дропаганддвною  акцією. 

Супроти,  того  з  вряджується.* 

X, Акція  п обирання  харчів  у  польського,  населення  має  характер: 

а/  добровільних  датків,  збі-рки  на  фонд  боротьби  поневолених  наро¬ 
дів  проти  ’госко  вс'ько— бо  л  ьшевицькоі  тирані  і,  Ко  ший  даток  му¬ 
сить,  бути  потверджений  окремим  друкованим  квітком  з  печаткою 
й  підписом,  та  втягнений  у  нас  на- листу,  чи  книгу  в  присутності 
жертводавця, 

б/кону  скати.-реквізиціі  у  тих,  які  можуть  дати  і- не  хочуть,  рів  - 
гож  за  окремий  друкованим  посвідченням,  Реквізкціі  повинні  від¬ 
буватися  по-  можності  за  порозумінням  з  польськими  підпільними 
чин- '.яками,  які  повинні  -  вказати  з  кого  можна  забрати,  -об  уникну¬ 
ти  несправедливих  актів,  коли  в  біднілого  забереться  більше, 
в  з  багатшого  нічого.  Хакі  інформації  можна  засягати  в  інших 
довірених  польських  селян,  • 

в/  коптхшбуцій-карно-відплатних  налогів  і  зворотів  у  т::г.  польських 
селах,  які  перед  тим  пограбували  багато  українців,  а  тепер  від¬ 
новляються  добровільно  направити  своі  вчинки, 

2 «Кожна  збіркова,  чи  реквізиційна  акція  серед  польського  населення 
мусить  бути  переведена  плановано  Й  організовано,  зокрема  мусить  бу¬ 
ти  получепз  зі  широкою  політично-пропагандивною  акцією.  В  кожному  та¬ 
кому  випадку  треба  не  тільки  видавати  відповідні  поквітування  ,  але 
також  переводити  належно  підготовані  пропагандивні  мітінги  н  гуртові 
та  індивідуальні  розмови. 

3.  Кожний  поодинокий  стрілець  мусить  бути  докладно  поучений  наперед, 

що  в  часі  збірковоі  акції  не  вільно  забрати  нічого,  "навіть  зломаноі 
голки",  крім  добровільних  датків  передбачених  планом  збірки. Так  сакс 
в  часі  реквізиційної  акціі,  не  вільно  забирати  нічого,  крім  передба¬ 
чених  затверджених  планом  з  гор,.  .ой,  Поясний  поодинокий  отрілець 
мусить  знати  напер**  а  чого  беремо.  Найменша, дрібна  річ 

забрана  поза  планом,  компромітуо  кешу  акцію  й  підважує  нашу  політичну 
лінію. 

Кожний:  поодинокий  стрілець  мусить  бути  докладно  поучений, до  має 
говорити  я а.  всі  можливі  запити,  та  як  має  поводитися  в  уоіх  можливих 
ситуаціях.  Генеральна  лінія  всіх  розмов  і  відповідей  -  цз  пропаганда 
спільного  визвольного  фронту.  Генеральна  лінія  поведекня  -  чемність, 
спокій,  сдерЖливіоть  у  реагуванні  нг.  неприязні  супроти  нас  вислови  чи 
акти. 

4.  Кожна  збіркова,  чи.  реквізиційна  акція  мусить  бути  переведзка  зі 
з  вето  суввгаям  всіх  засад  обережносте,  небезпеки  ворожого  паскокзг, нес¬ 
подіваного  бою  і  т.п,,щоб  не  наразитксь  на  втрати  й  щоб  ніколи  не  ви¬ 
явити  перо*-;  чужим  к .оолртттт,тм  слабо сти . 

5.  Ані  збівко^жх,  ані  тимбі  а -„•*  ""чійних  акцій  не  веєба  роби¬ 
ти  часто,  але  тільки  тоді,  коли  це  дійсно  к^.  ;бцс.* 


-  ЗІ 


б.  Інеокл  чл  перзгед.екчя  збірковоі,  чи  реквізиційної  акції,  те 
плани  до  цього  по є  - ставляють  всі  заінтересовані  в  цьому  теренові, чи 
військові  чинники.  Дозвіл  переведення  такоі  акціі  може  видати  тіль¬ 
ні  Надрайоновий ,  або  вищий  провід  і  він  несе  відповідальність  за 
нві.  /Чі  булл.  ді".сно  потрібна,  чи  Сула  належно  підготовак.  -ч  вико¬ 
нана./ 

7,7  зпняткозгіх  випіках  /облави  і  т,п./  може  витворит  есь  така 
ситуація,  коли  потрібно  ь^регости  збірку,  чи  реквізицію  негайно,  бо 
нема  інших  джерел  і  нема  можливості  скорого  одержання  б  і;;:..  '  ' 
Затвердженням  компетентних  ер14 ,  чинників.  Тс  ці  к-р  даного  відділу  чи 
групи  гожа  пєфезеоти  таку  акцію  на  свою  відповідальність,  з  тим  що  . 
опісля  тгепть  предс-г''  інти  докладний  звіт  і  виказати  кок'-пність.Зс  - 
каема  . лопніть  на  ньому  -  .рога  відповідсльпіскь  за  додержання  полі¬ 
тичної  лінії  навіть  у  найважчих  умовкн  Галь  /себто,  щоб  акція  така  не 
набрала  ніколи  характеру  грабунку,  але  збірки  і  чи  військової  рекві  - 
зиціі  з  належним  пропагандистам  виясненням. 

Р,  Уві  ц;‘  постанови  відносяться  також  до  збірки  інлгг.  річей/ Зі*, 
лпя,  нлбоі,  зброя/  з  тим,  то  до  таких  річе:4,  як  вябоі  зброя  нг.ле  - 
жить  прикладати  найбільшу  вагу  й  збирати,  чи  забирати  в  "юрмі  рекві¬ 
зицій  при  кожній  можливості,  але  й  при  цьому  додержувати  політичну, 
лінію/  на  спільну  боротьбу  поневолених  народів  проти  болт,  звицької 
тирані? 

8.ІУ.46. 


Олова  Україні 

-г. 


Відпис. 


Я 


*  X  и  с  т  р  у  к  ц  і  я  -  в  оправі  документів  боротьби , 

Багата  разі",  вказуїщі-іо  вже  на  потребу  пильного  .з биоация  всіх  до¬ 
кументів  тг.іИСі  боротьби.  Тим  часом  ще  й  досі  зустрічаться  .брак  належ¬ 
ного  зрозуміичя  Цієї  справи  X  наслідком  цього  погане-  доетлзлення  іі  .  •  • 
Напр.:  розюгаеио  в  Лемківщині  з  літаків  відозви  ВІІ  проти'  УПА.Ду&е  ці¬ 
каві  СБОІЦ  вмістом.  Мимо  цього,  що  минуло  вже  кілька  місяців,  досі  вда¬ 
лося  стягнути  лише  по  одному  примірникові  тих  відозв.  X' о з кине но  подіб¬ 
ні-  відозви  в  Грубеиівщииі,  І  знову  й  тут  прислано  літа  один  примірник, 
без  іияснокь  Й  завваг V  Подібне  діяться  часто,  або  ще  гарне.  .Велика  час¬ 
тина  документів  попадає  у  властиві  руки  тільки ; припадково , найчастіше 
відібрані  з  рук  курців,  нараз  вж'е  наполовину  знищена 

Тому  хгр  годується-  про  обов’язок  збирання  і  перео.ядддпя  всіх  доку¬ 
ментів  ис.яоі  боротьби; 

1.  Польські  й  больиевицькі  листівки,  відозви,  цфжг.  і  т.п,  в  10 
і  більше  пр  ■-■мірниках . 

2.  Лести  та  інші  письма  ,  документи. 

В.  Опилки  ворожого  терору. 

4.  Польські  й  бо  л  ьпевиттькі  газети,  де  пишеться  що—  не- будь  про  нас, 
чи  проти  нас.  Піде  нема  в  нас  змоги  діставати  регулярно  центра¬ 
лізовані  навіть  такі  речі,  як  усі-  ворсуді  газети.  Тому  треба  це 
робити  всюди  на  місцях  і  зберігати  кожну  газету  зі  статтями  та 
вістками,  які  відносяться  до  боротьби  украіибького  народу, 

Ніоцові  ерг ,  чинники  повинні  відразу  до  такого  кожного  документу 
дати  своі  пояснення.  Напр,;  появляється  вістка,  що  якийсь  українець  був 
німецьким  ви  служник  ом,  а  тепер  є  "офіцеромії  УПА.  Тимчг.сом  на  місці  в 
даному  тер єні  відомо,  що  такий  чоловік  ніколи  в  УПА  не  був.  Треба  це  у 
звідомло  'ні  до  гори  точно  й  подрібно  вияснити,  подаючи  докладні  дані  ) 
про  всі  пакти,  які  ворог  нам  закидає.  Або:  появляється  в  газеті  віст¬ 
ка,  що  і. І  розбило  в  такій  і  такій  місцевості  відділи  УПА,  вбиваючи  50, 
чи  100  повстанців.  Тчмчасом  на  місці  відоме,  що  в  згаданому  бою,  ми 
втратили  тільки  одного  вбитого,  а  ворожа  брехлива  пропаганда  дописала  і 
два  зера. Подаючц  виняток  цієі  газети,  треба  вияснить:  докладно,  'як  виг¬ 
лядала  дата  подія  з  точнішії  даними,  скільки  полягло,  псевдп,  скільки 
було  рапегпйс,  опис  подіі,  ворожі  втрати  і  т.п,,  усс  точно  й  подтабно,щоб 
ча  пе  можна  було  покликатись,  як  на  певні,  достовірні,  провівні  факти. 

5.  Наступні."  рід  документів  -  це  протоколи  з  розмов  з  представ  - 
капи  інших  народів. 

о,  інші  речі,  як  звіти  з  боів  та  дій,  вістки  і  т.п.  вже  є  упоряд¬ 
ковані  й  наладнані,  тому  не  вимагають  окремої  прпгадки, 

2Є.ІУ ,45. 

Слава  Україні! 

— Г , 


Відпис. 


І  її  с  ї  і>  У  К  Ц  ї  я. 

Наші  частини  переводять  у  висолених  околицях  час  де  часу,  в  мі 
ру  потпобя,  збірки  харчів,  одягу  й  грошей  на  фонд  визвольної  бороть¬ 
би  шревоявгак  народів. Бувають  випадки',  що  польське  ласелен  я  гідно  - 
оить  прихильно  до  ці є і  акції  й  складав  радо  сооі  жертви,  в  інших  ви  - 
падках  сповняв  це  холодно,  стягаючись,  а  декуди  новіть  відмовляється 
й  не  хоч*  давати.  Пригадується,  що  в  таких  випадках  не  кожна  ,,іяти 
похопно  Я  у  зденерво ванні,  не  вільно  накидатись  з  погрозами,  ані  пвк- 
мінюватд  репресій. Збірко зу  акцію  серед  польського  н,аседе  т 'я  теє ба  * 
трактувати,  як  добровільну  й  з  другої  сторони,  як  акцію  пропагандив- 
ну  та  відповідно  до  цього  поводитися.  Невдачу  збірки  не  трактувати 
як  невдачу  політичну.  2оч  ми  в  якомусь  випадку  зберемо  севед  поляків 
мало  о'С^вх,  білля,  чи  харчів, 'але  залишимо  пам’ять,  що  полого рилися 
примірко,  пікого  не  тероризували  зброєю,  нічого  не  шлуну вали, 'відс¬ 
тавлені  '’з  нічим"  пращались  добрим  словом  ->  Тоді  до  при  одночасних 
пропаганд явних  розвозах,  дасть  нам  політичний  капітал  і  допоможе  н’С 
віть  і  в  кращому  переведенні  збірісовоі  акціі  в  майбутньо? іу.Ми  повин¬ 
ні  довести  до  цего,  щоб  в  якнайбільшій  скількості  польських  сіл  бу¬ 
ло  так, як  лже  сьогодні  е  в  багатьох,  що  польське  населення  втікає  пе- 
вед  9В0ІМ  віяоьком  знаючи,  що  воно  грабує  й  тероризує,  але  дуне  ра„ 
до  пр^нимао  у  себе  й  гостить  українських  повстанців,  бо  знає  що 
від  них  ніколи  не  дізнаг  жодної  кривди. 

Наложить  отже  пам’ятати,  що  добре  переведено  збірхог.а  акція  не 
та,  яка  принесе  найбільшу  скількість  чобіт,  але  ця,  яка  принесе  най  - 
більший  морально-політичний  капітал. 

Бувають  теж  випадки  такоі  постави  польського  населення»  які  ви¬ 
магають  напоі  відповіді.  Тоді  також  не  спішитися  з  карними  заряджен¬ 
нями,  бс  в  запалі  подвпервузаяня  буває  завжди  найбільше  похибок?  Не 
відгрожуватжіся,  не  ставляти  жодних  ультимативних  вимог. Такі  випадки 
які  вимагають  конечно  покарання  даного  села,  віддати  під  розгляд*'  * 
компетентного  проводу,  а  не  рішати  на  місці  дорогою  негайних  ккрно- 
війоькоглх  санкцій,  чи  хоч  би  тільки  погроз  і  ультішатіп,  Заднє  по- 
. денервування  виявляє  тільки  слабість  і  брак  консеквентного  плану  в 
поступуванні. 

?акп  наша  тактака  ке  означає,  що  в  майбутньому  ми  в  потребі  не 
будемо  пер  вводити  теж  реквізицій .  Коли  буде  потрібно  будемо  конфіску¬ 
вати  також  примусово  засоби  конечні  до  нашої  боротьби, Але  й  тоді  бу  - 
дамо  це  переводити  обдумано,  планово,  спокійно , справедливо ,  за  локвії 
тувинцями,  без  т  брову ,  й  насильства,®  відлог,  і  днями  т^кож 
проааганд'гвннмл  виясненнями  цілей  нашої  боротьби  Й  кок  ічности  переве¬ 
дення  даноі  акції.  Наразі  однак  треба  цз  здержуватись  від  акціі  уек  І 
г.ізицій  оеред  польського  населення  і  обмежувати^  тільки  до  добровіль¬ 
них  збірок  не  надуживаючи  й  цього/,  зокрема  не  обтяжуючі:  ттянг  зане-тс" 
деяких  блищих  до  нас,  чи  прихильніших  до  нас  сіл. 

2Б.ИІ.АЗ, 

Олага  Украіні! 
лг. 


і 


-  б  і  - 


ВІДПИС  : 


ї  н  с  Т  з?  У  к  Ц.  І  я. 


посяглих'  в  боях  *  званими  п  о  л  с  т  -  н  с  ь  кими  °віПпЄН  ИЛК  °°ні5к4*  вояків  ВП 
сами  їхніх  родин.  В  ті*  пі  лі ”  н-  •  ?  " ська^  >  3  ?очкі«ш  адре  - 

п.  вояків  та  переслати  -.0  ндр  Г  окр1  п™-пС*И  ^  здобЗГ**  Документи 
адреси  лоляглпх  подані’  ’  полоирттг^Р«-ї  Р°°  Д1В'  як  рівк°*  Прізвища  й 
ПРІМЗДС.  овоіх  гшляглпх  ?о“риш“  ИаЧваИЯК  3  западе* 

вишлють  »Пф^р?ХГн?йв^ї5ВвгПХ-*ав*с»  »«»•  і  °*Р-  Пр„ 

Д0МЛ8КНЯ  смертк  від  імені  УЧУ',  зн^номзх  полягллх  вояків  пові  - 

ллвний  аркунЬ ,  ^форму ляр Наступно  го  змЙКГ  ’ТИ  »*.  ЧЮИ*ов1««1  спеці- 

*  «/  * 

Украінський^Червоний  Хрест 

Повідомляє: то , до  дня  V..  у 

Згинув  в  -бою  З  Віл тг Ї  лом  * У  п -і  ^ я  т*  ’  •  ‘ А . / д а*й>  місцевість/ 

ЩО  стверджено  на  підставі  !  Повст-нчоі  Арміі/ущ/.  .../ім'я, дані/ 

ляглого,  записки,  зізнання  полонених/;  ’  “  А’0КУ“вот  Юп**вяі  коло  по* 

Ційного?1ДОЛЛЯЮЧИ  П?°  ЦЄ  Впо*  П’)0СИМ0  повідомити  рідню  і  знайомих  по'-* 

тпЛОЯОВКОв9ЛО  прд  ТІГі  наг°ДІ  наше  співчуття  по  б*  п  / 

вище/  був  змушений  Віддати  своє  життя  не  зя‘о™  !  . ^Пріз 

за  інтереси  большевицьких  оітгштів  піпгт!  5  7-  0  0Гр  народу,  але 

народів.  окупантів  -  ворогів  українського  і  польського 

дині  знак  хреста.  «Український  Червоний  -.рест,  в  с’ере- 


листи,х  овітлиГй^п!™  ДЄЯК1  НЄП0Трібні  для  н^птого  вжі-:тку  документи, 

С ХНІІКПМ  ІІ6р0ДЙТИ  Т О 1ТН “5  ртт-ї  г»х/*тг 

гоївметав  формулярів  і  печаток?  висланих  повідомлено  і  озори  ви- 

Я5.т...и, 


Слава  Україні! 
-г. 


Віді-с.  о . 


ІНСТРУ  К  Ц  І  Я, 

В  доїіоїжєині  до  інструкції  з  дня  85*111, 46.  про  висилку  поекевт- 
кит:  лорідомкзнь  родинам  п.  полків,  які  впали  в  боях  У1ІА  подається  слі¬ 
дуючеє  Я?реба  вбирати  ?!  пересилати  адреси  не  тільки  тих  вояків,  псо 
яких  масно  точні  дачі  й  можемо  вислати  повідомлення  їхнім  родинам''*-  * 
але  *ако«  дані  про  тих,  про  яких  маємо  тільки  непевні  інбс  :мр.І»іі  V •  % 
тільки  прізвища  без  адреси  рідні.  Повідомлення  про  смерть  таких  * 

будемо  вионлети  на  адресу  польського  чорного го  хреста,  ще 'і  там  і -  І. 
пук  ял:;  рідню  даного  вояка. 

Взагалі  належить  подбати,  иоб  реєстри  польських  »о«жіа,  які  вга- 
ли  п  боях  с  нашими  військами  були  якнайповніші.  Це  потрібно  а  рісн-  л* 
причин,  мія  інанк  тож  для  того ,  що  будемо  такі  реєстри,  по  відлог.}  г  - 
ній  номзреціі,  висилати  на  адресу  Польського  Червоного  Бреста, по л^сь- 
кнх  р  е  л  і  2*1  ял  о  *ос  в  р  н  т  а  т  к  в  них  і  інших' організацій,  а  також  будемо  іі  ви¬ 
користовувати  на  міжнародній  арені, 

Більшість  дотеперішніх  адрес  пропала  в  наслідок  того,  цс  че  ^оо- 
•ладжено  в  тій  справі  спеціального  реєстру.  Треба. одначе  старатися”"-'' «- 
шукати  бодай  частішу  дотеперішніх  адрео  і  на  будуче  провадити  докладні 
опаски.  Т ак  о.  мо  кс  будуче  провадити  точні  -'опаски  полонених  звіль  у 
нами,  -  "  . 


Слава  Україні! 


СВ«Б#Д*  Н«Р#Д«м!  СЗ#Б#Д«  ЛИДИНі! 
3«  УКР«ЇНСЬКУ  С«М«СТІЙНУ  С#Б#РМУ 

дсржжву! 


визволь 

ПОЛІТИК 


український  місячник 


Ч.  8 


ЖОВТЕНЬ 


РІК  І  ЦІМ  Я  ^ 


свобода  народам!  свобода  ашині! 
за  укооїнську  самостійну  соборну 

■державу.' 


.  український  місячник 
М/8.'  жовтень.  РІК! 
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2. 

П. 

Дука 
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от. 

13 
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от. 

19 
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36 
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д. 

Шар  ай 

: 

МІ НАРОДИ 8”  ПОБОТАЙНЯ  НА  СЛОВАЧ¬ 
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•  » 

ЧИНІ  1944  р. 

от. 

45 

6. 

а 

3*  Литовський 

• 

• 

ДЕЯКІ  ПОЛОЖЕННЯ  ДІЯМАТУ 
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от. 
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Визвольна  політика 

ВИДАВНЯ  ПРОВОДУ  ЗАК.ЧАЛ. 

'  •  ОУН  . 


Перед 

• 

читанням  виправити 

«  -  , 

такі  найприкріші  друкарські  помилки: 

Стор. 

Рядок 

Надруковано 

Має  бути 

1 

23  зв. 

правда,щонедав- 

ід  оправ  да,  на¬ 

дав-  • 

1  ’ 

24  зв. 

створено, входить 

СТБОТЗЄНО  ,  вхо- 

* 

ДЯТЬ 

3 

13  зв. 

преочзтні 

причетні 

4' 

8  зниз. 

нуртує 

гуртує  . 

8 

14  зв. 

с  ім 

своім 

16 

5  знй*у 

го врить 

говорить 

19  , 

14-15  зв. 

сільського-  .* 

сільсько¬ 

і 

сподарських  . 

господарських 

ео 

„  17  32. 

буже  *  '  Л 

буде  - 

23  - 

23-24  зеиз 

.господартоза 

господарства 

24 

8  знизу 

центральний 

центральних 

.  26 

16  знизу 

2,5 

21,5.. 

27 

1  зверху 

основні 

основі 

27 

.  "  2  зв. 

крах 

краю 

28 

20  зв. 

одни 

один 

•  .  32 

29  зв. 

мало 

мала 

35 

9  зн. 

оільсокого 

сільського 

33 

25  зв. 

буде 

була 

37 

*  17  зв. 

-украіський. 

-український 

40 

26  зн. 

дов  елося 

довелося 

43 

17  зн. 

ви оправданням 

виправданням 

46 

27  зв. 

слоті 

столі 

48 

1  ЗО. 

не  сидів  даром 

не  сидів  той 

Пушкін  даром 

55 

17-18  зв. 

словацьце 

словацьке 

59 

17  зн. 

зрідого 

зрілого 

63 

29  зн. 

служителеві 

служителі 

♦ 

• 

ь’ 

,  ж 

■> 

V. 

• 

І 

•»ч  і  *.  • 

■ 

• 

Б  -  к 


я '  ХТО  ЯК  РОЗУТІ8  КОНСОЛІДАЦІЮ 

« 

Українське  політичне  життя  збагатилося  ше  двома  істср  ч- 
нпми  Фантоми. 

Координаційний  українським  комітет  кидав  після  пєотимі  - 
сячної  поаці  комунікат,  а  Українська  Пресова  Інформаційна 
Служба  видала  свого  комуніката  в  справі  меморандума,  поданого 
н*' мирову  Паризьку  Конференцію.  Комунікат  Координаці  йного  о- 
УІтету  стверджує,  що  українські  політичні  парти  створили  ко 
мітєт''  для  погоджування  своіх  плянів  і  починів  у  веденні  ВЕ  .  - 
зволькоі  боротьби. 

Українська  Пресова  інформаційна  Служба,  нібито  дои. дав¬ 
нись  црсГте,  ЩО  невідома  урядові  УНР  організація,  "що  вмету  - 
‘пае  під  назвою  УГЗ?" ,  дерзнула  подати  на  ТТирову  Конференцію 
'мемовг-^дум  та  ще  й  спільно  з  відповідальним  представником  іря- 
„у  УЧР  поспішає  заявити,  посплаючися  на  інформацію  компетек  - 
л'1Них  чинників  Уряду  УНР»  що  Уряд  цей  нічого  спільного  з  тим 
мемеоіялом  не  має.  Як  бачимо,  ці  два  документи  цілком  проти  - 
лежкі  один  одному.  Один  твердить,  про  координацію  "погоджу  - 
вгини  плянів  і  починів  у  веденні  визвольної  боротьби", а  ДРУ  - 
гий  посилаючись  на  інформацію  компетентних  чинників  уряду 
заперечує  узгіднений  ,  спільно  поданий  налетівші 

меморіял.  У ля  ясностп  треба  ствердити, 


спільно  поданий  на  Мировз^  Конференцію 
^ля  ясностп  треба  ствердити,  що  ті  компетентні  чин¬ 
ники  не  які  посилається  УНІС,  цілою  групою,  правда,  цонедав- 
но  кілька  місяців  тому  створено,  входить  до  складу  '‘.о орди  - 

напірного  Т”Со*  їіт  зту*  •  •  9 

\\-п'хе  Український  Національно-Державний  Союз,  зокрема  но¬ 
го  к-врзпнкцтЬо,  і  є  тими  к омп етентнимк  чинникам::,  що  запере  - 
чують  поданий  на  Паризьку  Конференцію. 

у  лрдей  не  обізнаних,  які  читають  всі  ці  меморіяла  а  до 
того  де  іі  лпераінську  пресу,  складається  дуже  неприємне  вражен¬ 
ня*  пюо  наші*  внутрішні  спрагп  на  чушині. . Таке  враження  ніяк  не 
відпсвіда?°^ктичної^у  станові  речей,  який  займає  украіноька 
визвольна  політична  і  революційно-визвольна  боротьба  украін  - 
ського  народу  в  краю.  Тоді,  коли  красва  боротьба,  дедалі  біль¬ 
ше  знаходить  собі  визнання  серед  представників  демократичного 
прогресивного  світу,  не  говорячи  вже  про  поневолені  народи,  у 
більшості  українських  політичних  груп  на  еміграції,  щоправда, 
складом  своім  надто  малочпсельннх,  ця  боротьба  не  знайшла  на¬ 
лежного  зрозуміння,  навпаки:  вони  іі  заперечують,  очеркюють  . 
А  заперечуючи  іі,  творять  своєрідні  комбінації,  які  не  мали  і 
но  будуть  мати  жодного  реального  грунту 
оку  рйЗІ  ОДНІ  -і-  ТІ  Ж  ЛЮДИ  | 
цію,  підписуються  н 


по  му 


1.ДПИ< 

місці 


резі  одні  і  ті  ж  люди,  говорять  цро  коордпна- 
ухвзлах  координаційного  комітету»  з.  в  ін- 
рт'ступають  "як  компетентні  чинники"  Уряду,  зслере-' 

позктивні  для  украін- 


нддто 


чують  узгіднекі  дії  і  т0  важливі 
ськоі  визвольної  справи. 

Мабуть  ке  знайдеться  ні  одного  чесного  українця, який  з 
пере чував  бп  важливість  меморіалу,  поданого  на  Ниролу  ЧонФе  - 

реНЦІЮ,  „  .„гуп  ч 

35  ньому  генеральний  секретар  закордонних  справ  УТЛІ  -  від¬ 
повідальний  представник  Уряду  "НІР  від  Імеки  українського  наро¬ 
ду  протестують  проти  того,  що  український  нарід  репрезентують 
на  чйр овій  Конференції  чужинці,  большевицькі  агенти, а  не  уман- 
дзтогачі  від  українського  н  .  »оду  представники. 

д_  ойрЄД  українських  політиків  знайшлися  такі, які  одною  ру¬ 
кою  підписують  ухвали  Координаційного  Комітету , галасливо  кричать 


І 


2  - 


про  координацію,  а  другою  рукою,  як  компетентні  чхнникії  уряду 
УНРЛ  відповідальний  представник  якото  підписав  спільного  ме  - 
моріяла*  заперечують,  відкидають  практичну  консолідацію  на  від¬ 
тинкові  зовнішньої  політики. 

Щось  негаразд  у  нас  з  тією  консолідацією.  Окропі  групи  і 


групки  багато  галасують  про. неї,  а 


хр: 


до  діла,  то  від- 


як  доходить 

іщуються  від  неі,  заперечують  :■  і  на  практиці. 

Консолідація  .українських  політичних  груп  на.  еміграції  кон¬ 
че  потрібна  нені,  більше'  пін  будь-коли.  ‘Чому ?  Тому,  цо  україн¬ 
ська  визвольна  боротьба  набула  нині  величезного  значення. Вона 
стала  нині  не  тільки  українською  проблемою,  а  почали  проблемою 
міаркародньою.  В  майбутньому  розвитку  політичних  .подій  украін  - 
ська  визвольна  про бела  все  більше  і  більше  кабузатиме  мінна 
роднього  значення. 

Величезний  розмах  справи,  вірніше  широчінь  визвольно-^ е  - 
волюційнсго  фронту  ,  потребу  Є  і  відповідних  політичних  сил  для 
ведення  визвольної  політики. 

А  мп,  українці ,  ніяк  не  ношено  похвалитися,  що  цих  сил  у 
нас  є  забагато.  Отже ,  коротко  кажучи,  проблема  українського  ви¬ 
зволення,  проблема  повалення  кремлівської  тиранії .  яка  тоталь¬ 
ними  обручами  терору,  тортур  і  деспотії  гнітить, ні-гшить  всякі 
прояви  людської  і  національної  волі,  вимагає . об’ єднання  всіх 
національно-творчих  політичних  сил.  І  таке  об’єднання  /консо  - 
лідація/  сталося  в  краю  у  червні  194-  р. 

Про  нього  Універсал" УГЗР  говорить  ; 

п  1  тому,  щоб  х>б  ’  іядната  -бсі  національно-визвольні  сили  укра¬ 
їнського  народу,  щоб  з  Рідного  центру  керувати  нашою  визвольною 
боротьбою,  що  б  перед  зовнішнім  світом  репрезентувати  вод ю  укра¬ 
їнського  народу  та  щоб  протиставитися  спробам  ворогів  •'коаін  _ 

ськоі  держави  розбивати  єдгиний 'самсстійнипькнй  український  фронт, 
створюється  Українська  Головна  Визвольна  Рада,  яка  з  сьогодніш¬ 
нім  днем  переймає  на  себе  керівництво  'визвольною  боротьбою  укра¬ 
їнського  народу”. 

Як  бачило,  цілі  цього  об’єднання  ясні,  яскраво  і  чітко  ви¬ 
значена  мета  і  передбачено, < що  вороги  української  держави  про  - 
буватимуть  розбивати  єдиний  самостійницький  український  фронт. 


Які  сили  об’єднані  в  краю? 


Про  це  в  універсалі  сказано; 

"  Б  Українській  Головній  Визвольний  Раді  зібрані 
ставникп  активно  діючих  революційно-внзвольних  сил  і 
іни  ша  передові  одиниці  з  українських  політичних  середовищ 
в  сучасний  мент  визнали  за  єдино 


всі  пред- 
їучасноі  Укра- 
що 

грав  :льн у,  цілком  незалежну 
плятформу  визвольної  боротьби  українського  народу  к?.  Українську 
Самостійну  Соборну  Державу,  та  будуть  впроваджувати  іі  в  життя". 

.Д°  УГЗР  можуть  входити  всі  справді  самостійницькі  і  неза  - 
лежні  сили  України,  незалежно  від  іх  світоглядового  та  політич¬ 
но-групового  прямування,’1  ті,  цо  готові  боротися  за  Суверенну 
Українську  Державу” . 

Отже  бава  об’єднання,  яке  сталося  в  краю  і  сталося  в  умо¬ 
вах  напружених  /між  двома  ворожими  фронтами/,  є  широка  і'  "дає 
змогу  всім,  хто  хоче  здобувати  українську  державу  1  незалежно 
від  політичних  і  світоглядових  переконань,  і" активні  політичні 
сили  в  краю  в  цю  боротьбу  включилися  і  провадять  іі  непослабно 
до -нині  ,  Два  моменти  є  суттєвим.!  в  цьому  об’єднанні:  і/  гото¬ 
вість  боротись  за  Українську  Самостійну  Соборну  Державу ,2/піл- 
ком  незалежна  платформа  визвольної  боротьби  українського  народу. 


опла  того  об  є  лн.т  є  у  г  .а  раз  нас  ті  цілі  і.  ясності  такти— 
ки,  якою  ц я  ціль  буде  досягатись.  Як  бачимо,  наголос  поставле¬ 
но  на  незалежність  плят^орми  української  визвольної  боротьби 
Це  продиктовано  історичною  практикою  визвольних  змагань  так 
українських,  як  і  інших  народі *.  На  еміграціі  ж  сталося  інакше. 
Тут  зустрілися,  З  ОДНОЇ  сторони  політичні  групи,  Я» і  довгі  РО¬ 
КИ  непосередньоі  участи  у  визвольній  боротьбі  українського  на- 
рор-у  не  брали,  якх  не  уявляють  реальної  дійсності*,  що  витвоік:- 
лась  на  українських  землях  б  горн_  кремлівської  конституції,  з 
другої  сторони,  групи,  ЯКІ  до  вчорашньої  І  НИНІШНЬОЇ  ІіОЛІТКЧ  - 
ноі  боротьба  з^-краі нських  народиіх  нас  ставляться  негативно  .по¬ 
борюють  іі,  серед  які;х  стали  до  керма  люди,  шо  в  більші-*  чи 
меншій  Мірі  були  причетні  до  співпраці  з  юпогами  української 
волі.  І-.рім  того,  з’явилися  групи, які  ще  політично  не  О  ООІіЯЛИ— 

С*  ГТ  І7Л  1/Л  ТТТІ  Ч  ТТП  \'ПТ\(П  Т_  ТГЛЛП  <•  И  — 


ся,  не  мали  і  не  мають  досі  ні  програми,  ні  партійної  тактики, 
ні  досвіду  політичної  боротьби.  Серед  НИХ  с  люди,  ШО  протягом 
року  міняли  свої  погляди  кілька  разів,  за  рік  еміг^пі^оі  по¬ 
дорожі  співпрацювали  з  усіма  партіями.  А  * 

Легке,  ні  до  чоі  о  і  ні  перед  ким  не  зобоз ’яззтюче  життя  на 
еміграції  витворило  своєрідну  атмосферу  політиканства,  політич- 
них  мед.  Не  марте  впливів  на  українські  маси, ‘Зв’язані  з  креєвс® 
боротьоою,  малочисельні  своїм  складом  політичні  гчупя,  що  далі 
то  більше  впявлдать  вороже  ставлення  до  революційно-визвольної 
боротьби  краю,  а  разом  з  тим  і  д0  тих  політники-  сил,  які  тією 
боротьбою  керують  з  перших  днів  і  донині , 

Відома  річ,  що  в^яксі  політична  партзя  чи  група  є  сильна 
доти,  доки  спирається  на  маси,  віл  них  черпаючи 'собі  силі  а  не- 
посередній  зв’язок  з  ними  /масами/  дає  ій  напрямні  діяльність  . 
Кількість  українських  партій  на  чужині  давно  цей  зв’язок  втра¬ 
тили,  а  через  це  втратили  й  реальний  політичний  грунт  і  зв4лп 
дивитись  на  виття  через  свій  партійний  футляр.  В  украінськом- ' 
політичному  питті  витворились  політичні  групи  надто  малонисе-ь- 
ні,  що  складаються  із  кількох  осіб,  ізольовані  від  українських 
народнії  мас,  групи  політиків  у  партійних  Футлярах.  Зі -.ірваніиь 
ВІД  мас  породила  в  них  політичне  бззгрунтя,  безхребетність  ,  а 
^  рак  світоглядо-ііх  з  легко— програмових  засад  што^тнуз  іх  ча  шлях 
ПОЛІТИЧНОГО  КОН ’юнктурнзму .  ' 


Отой  на  початок  і.  5  ±5  року  в  політичному  житті  українців 
на  чужині  зарисувалися  два  політичних  напрямки.  Гезоіюці«чо-са- 
мостійницький,  що  опирається  на  широкі  українські  маси  і  стоїть 
на  позпціях  незалежности  революційно-визвольної  боротьби  зід  чу- 
жих  чинників;  основним  у  визвольній  політиці  ставить  здобчття 
української  держави,  без  якої  всякі  соціялько-політичтіі  розход¬ 
ження  українських  політичних  груп  не  мають'  жодного  реалІного 
грунту.  Вирішальними  силами  у  здобутті  держави  вважає  українські 
народні  маси  і  поневолені  та  зь прохані  больпевизмом  неводи. Шлях 
до  здобуття  волі  українському  народові  лежить  через  зг/зеольнГ 
революцію  на  сході  Європи.  Революцію  не  як  феєрверк, 'а  як  націо¬ 
нально-визвольний  процес,  спрямований  на  повалення  іо  ■а.'їзмт  і 
здобуття  та  закріплення  держави .  ‘ 

Відповідно  до  цих  засад,  завданням  української  еміграціі 
як  частини  нації,  що  стоїть  нині  в  затяжній  боротьбі,  с  віп  ати 

яка  бореЛся?Р£ЩЮ  На  ;;0П°М0ГГ  1  б^ьківщині.  Батькі^инї, 
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Цілком  природньо  і  логічно,  що  основні  політичні  сили  укра¬ 
їнського  Народу  е  і  будуть  в  краю  і  політична  робота  україйськсі 
еміграціі  ніяк  не  може  іти  врозрі-з  з  тями  силами,  що  діють  в 
краю. 

Тому  що  в  краю  сталася  органічна  .консолідація  політичних 
сил  в  процесі  боротьби,  у  бисліді  якоі  дійшло  до  покликання 
з  ініціятиви  УПА  -  керівного  органу  ціеі  боротьби,  то  творчі 
політичні  сили  украінськоі  еміграціі  не  можуть  іти  в  розріз  з 
діючими  силами  краю  і  іхнім  кермо. і  -  УТВР. 

Таку  політичну  лінію  заступах  а  і  заступає  в  своій  новсяк  - 
денній  роботі  революційно-самостійницька  ОУН,  висвітлюючи  це  в 
пресі . 

В  практичній  громадсько-політичній  роботі  серед  украінців  . 
на  чужині  намагалася  знайти  співпрацю  з  іншими  політичними  гру¬ 
пами,  що  стоять  на  державницьких  засадах,  а  не  вузькопартійних. 

Переважні  сили  рев.  сам.  ОУН  залишилися  в  краю  і  стоять  в 
авангарді  революційно-визвольної  боротьби  народу.  За  кордоном 
опинилася  лише  невелика  частина  іх,  яка  провадить  закордонну  ро¬ 
боту  та  громадсько-політичну  роботу  серед  украінців  на  чужині  . 
Природня  річ,  шо  політичну  консолідацію  ми  уявляли  і  уявляємо 
як  консолідацію  на  еміграції  і  в  першу  чергу  для  еміграціі. Та  - 
кий  погляд  є  вислідом  реальних  політичних  обставин,  які  на  емі¬ 
граціі  є  одні,  а  в  краю  -  інші.  Та  й  не  можна  говорити  про  все¬ 
українську  політичну  консолідацію  на  еміграційному  тер єні,  де  є 
невелика  горства  украінців,  не  можна  говорити  про  неі  ще  й  то  - 
му,  що  така  консолідація  вже  сталася  в  краю  і  сталась  у  вогні 
боротьби.  В  тому  іі-й  сила. 

Для  нас  консолідація  є  органічний  процес,  в  якому  всі  укрвг- 
ікські  політичні  групи,  незалежно  від  іхніх  політичних  переко'- 
нань , координують  свою  діяльність  за  кордоном,  щоб  нею  допомогти 
краєвій  боротьбі.  Український  нарід  змагається  за  свою  націо  - 
нальну  і  соціяльно-полівичну  волю  і  всі  політичні,  групи  мають 
віддати  своі  сили  на  те,  щоб  осягнути  постазнену  ціль.  Відкида- 
ючи  всякі  вузькопартійні  концепціі,  ми  стоімо  на  засадах  твор  - 
чоі  співпраці  і  узгіднення  діяльносте  всіх  політичних  груп,  що 
стоять  на  самостійницьких  державницьких  позиціях  украінськоі  ви¬ 
звольної  політики. 

І  зовсім  інакше  розуміли  і  розуміють  справу  консолідації 
інші  українські  політичні  групи.  Для  нас  консолідація  є  заоіб„ 
щоб  включити  всі  активні  сили  в  боротьбу  за  українську  державу. 
Для  малочксельних  груп,  які  втратили  свою  політичну  самостій 
ницьку  лінію,  відірзалися  від  реального  живого  політичного  жит¬ 
тя  українських  мас,  консолідація  є  засобом  здобути  собі  певні 
позиції  в  громадсько-політичному  житті,  придбати  втрачений  по  - 
літичний  капітал. 

Становище  рев.  сам.  ОУН  до  страви  консолідації  чітко  з’ я  - 
совано  в  органі,  проводу  ЗЧОУН  /Визволі на  Політика"  ч,  4-5/  у 
статті  "До  проблеми  украінськоі  консолідації "і 

"Прагнення  до  консолідації  цілого  українського  політичного 
життя  на  еміграціі,  передусім  те,  що  нуртує  серед  широкого  за  - 
галу  громадянства,  у  найглибшому  джерелі  має  здорове  відчуття 
великої  потреби  нашого  буття  й  виззольноі  політики.  Зате  у  прак¬ 
тичних  політичних  плянах  і  заходах,  що  походять  від  різних  пар¬ 
тійних  осередків,  політична  иерезага  вузькопартійних  цілей  і 
тенденцій,  якими  намагаються  здоровий  гін  мас  до  консолідації 
скерувати  в  річище  партійної  політики  та  спрямувати  на  своі  пат>- 
тійні  лотоки" . 


* 
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Треба  розрізняти  дійсну  органічну  консолідацію  від  кіжпар- 
тійного  порозуміння.  Органічна  консолідація  базується  на  духо  - 
вомзг  об'єднанні  всіх  політичних  груп  навколо  ідеі  боротьби  за 
Украіпгоьку  Самостійну  Соборну  Державу.  При  такій  консолідаціі 
всі  партійні,  особисті  і  групові  інтереси  підпорядковуються  цій 
цілі.  Не  порушуючи  основного,  спільноі  ідеі,  партійні  групи 
мають  місце  на  відстоювання  і  проповідування  сзоіх  політичних 
концепцій.  Як  говорилося  вище,  така  консолідація  і  сталася  в 
краю.  Там  вона  зумовлена  бул°  спільною  боротьбою  з  вороггми 
На  еміграціі  ,  де  немає  цісі °йосередньоі  боротьби,  політичне 
життя  заповнюється  партійною  балаканиною,  міжнартійною  грою  , 
що  часто  переходить  у  політиканство,  партійну  схоластику. 

Іїізгаартійне  порозуміння  є  тільки  одним  із  етапів  до  орга-' 
нічноі  консолідаціі.  Таке  порозуміння  має  оздоровити  політичне 
життя  на  еміграціі,  координувати  виступи  назовні.  Воно  може 
обіймати  лише  той  терен,  на  якому  діють  дані  політичні  групи. 

ж-  х 
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Вже  на  першому  засіданні  КЙ  виявилася  розбіжність -поглядів. 
Група  Мельника  наполегливо  відстоювала  думку,  шо  консодідапія 
має  бути  поширена  і  на  край.  Союз  Украінських  Соціялістів,  ще 
виступав  на  початку, як  ціле,  також  відстоював  цю  думку.  На  в з  - 
яснення  засягіз  і  компетенцій  консолідаціі  було  потрачено  не 
одно  засідання  К К. 

Саме  ті  групи,  що  втратили  політичні  позипіі  в  краю  серед 
народніх  мас,  найбільше  домагалися  того,  щоб  компетенціі 

консолідаціі  були  обов ’язковкми  і  дяя  краю. 

Зрозуміло,  що  рев.  сам.  ОУН  ніяк  не  могла  погодитись  на  та¬ 
ке.  Та  коли  б  таке  і  сталось,  то  воно  в  практичній  політичній 
роботі  не  мало  б  ніяких  позитивних  наслідків.  Бо  як  можуть  на  - 
в'язувати  свою  волю  революційно-визвольним  силам,  які  діють  в 
краю,  саме  ті  люди,  що  з  перших  днів  революційноі  боротьби  зай¬ 
няли  до  яві  ворожу  позицію?.  І  від  цього  не  відмовилися  Й  ДОСІ  . 
навпаки,  продовжують  тут,  на  еміграціі,  всякими  способами  очор- 
нювати  ту  боротьбу, 

В  дальшій  своій  роботі  КК  також  не  наблизилась  до  питань 
екзвольяоі  проблематики,  а  продовжувала  диспути  над  речами  не 
істотними,  самозрозумілими.  Цікаво,  що  за  півроку  роботи  КК  не 
приділила  жодноі  уваги  ураєвій  дійсності,  аналізові  отаку  на 
рідних  землях,  не  виявила  своєі  постави  до  чергового  насильства 
над  вірою  на  західньо-украінських  землях,  до  репатріяціі  тощо. 
Дарма  шукатимемо  ми  в  протоколах  КК  обмірковування  справ  укра  - 
інськоі  еміграціі.  Неодноразові  спроби  представників  сам.  рев  . 
ОУН  переключити  роботу  КК  в  площину  визвольноі  політики,  вироб¬ 
лення  і  усталення  іі  напрямних  стрічали,  одностайний  опір  з  бо¬ 
ку  соціялістичного  бльоку  /який  на  кожне  засідання  збільшував  • 
кількість  своіх  представників/  та  інших. 

На  третьому  засіданні  КК  представник  украінських  С.Д.,  п.Ч., 
з  патоосм  твердив:  "За  край  треба  забути".  І  для  підсилення  сво¬ 
го  "відкриття"  посилався  на  одного  якогось  знавця  большевицькоі 
дійсности,  який  запевняв  його  /і  безперечно  запевнив/,  що  всяві 
УПА  в  тих  умовах  -  то  чиста  фантазія.  Для  них,  як  для  політиків 
у  Футлярі,  переконливими  аргументами  були  і  є  докази  якогось 
"одного  знавця,  а  не  зведення  преси  та  офіційні  комзиікати  поль¬ 
ського  чк  навіть  большевицького  урядів.  Така  вже  природа  суто  - 
еміграційних  політиків. 


Така  вже  природа  опортунізму. 

Навіть  згадка  про  революційну  роботу,  боротьбу  лякає  іх. 
Намагаючись  поширити  акцію  консолідаціі  і  на  край,  політичні 
чинники,  що  зійшлися  для-  консолідаціі,  всі  сходилися  в  .одному 
-  в  цегувадні ■ революційної  боротьби  краю.  А  відстоюючи  думку 
про  потребу  поширення  консолідаціі  і  на  край,  намагалися  під¬ 
корити,  вірніше  паралізувати  революційно-визвольну  боротьбу  , 
у за леденити  діяльність  революційно-політичних  сил  в  краю  від 
емігрантської  опортуністичної  політики.  Це  й  зрозуміло,  коли 
пригадати „ собі  , що  зв’язки  з  краам  наші  опортуністи  втратили 
давно. 

■Дивлячись  на  життя  через  партійні  футляри,  а  вони  у  деко¬ 
го  ще  й  забруднені,  відкидаючи  краєву  боротьбу,  окремі  пред  - 
ставники  консолідаційноі  акпіі  намагалися  заперечувати  і  крає- 
ву  консолідацію,  що  сталася  навколо  Української  Головної  Вид  _  . 
звольноі  ради. 

Представник  "Організованої  Громадськосте"  /іі  немає  б  скла¬ 
ді  координаційного  комітету/,  яка  розтворилася  в  процесі  робо¬ 
ти,  .ділившись  в  якусь  нову  партію,  разом  з  представником  ОУН  ДУ 
та  соці  радикалів  заперечували  існування  УГ^Р дим  , 
що  іхніх  представників  немає  в  іі  складі.  ПЖ?5‘Т  ГУО’/^сь ко¬ 
сти  мабуть  забули,  що-іхня  група  постала  недавно  на  еміграції, 
а  УГВР  створилося  тоді,  як  окремі  представники  цієї  ж  таки  гру¬ 
пи  "творили"  меморіяли. 

•  •;  Цілком  слушно  представник  сам.  рев.  ОУН  на  це  заперечення 
відповів  так:  "Не  дивуюся  панові  Ч.,-що  він  не  може  повірити  в 
діяльність  УПА.  Він  є  типовий  емігрант  і  політик,  що  діє  тіль- 
.кк  в  пригожий  момент  і  на  пригожому  грунті.  Не пригожих  умов  вік 
поборювати  не  вміє  і  тому  нз  може  повірити,  що  є  хтось  в  укра¬ 
їнському  політичному  світі,  який  уміє  боротись  з  обставинами  . 
Такі,  як  він,  -як  провідники  своіх  партій,  склали  свою  зброю  са¬ 
ме  тоді,  коли  іі  треба  було  вжити.  Ви  покинули  народ  і  нічого 
дивного,  що  народ  покинув  вас.  І  ви  залишились  еміграційними 
організаціями,  які  тільки  недавно  відновили  свою  діяльність  . 
УПА  -  це  не-  партійна  організація.  Це  національна  армія,  до  якоі 
має  вступ  кожний,  незалежно  від  політичного  переконання,.  Так 
твердили  ми  з  самого  початку  появи  УПА.  Зірно,  УПД  постала  ва 
нашою  ініціативою  і  коштом  найтяжчих  жерть  нашого  членства, але 
■  це  ще  не  спонукало  кас  творити  з  кеі  нашу  партійну  збройну  си- 
-  лу.  Ми  уміємо  дивитись  на  справу  широко,  а  в  осередку-  налпоі 
уваги  і  нашоі  боротьби . ставимо  добро  народу,  а  не  добро  партіі. 

Саме  тому,  що  пакове  за  часів  німецької  окупації  склали 
зброю,  УГВР  не  могла  все  включити  до  свого  складу,  бо  з  тінями 
і  примарами  ніхто  не -говорить.  Ви  ж  були  тоді,  як  не  примара  - 
ми,  то  тінями.  Це  однак  не  виключає,  щ-о.  УГВР  може 'вас  включити 
нині  чи  в  майбутньому  у  свій  склад.  Але  це-  справа  перш  за  все 
доброі  волі  ви  акати  платформу  боротьби  УГВР;і  -  - 

•  •  -  '  х  х 
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Довідавшись  на  еміграціі,  що  в  політичному  житті  інших 
країн  сопіялі стичні  партіі,  що  діють  на  еміграціі,  пов’язують 
свою  діяльність  '3  революційною  діяльністю  в  краю,  наші  партіі 
також  домагаються  контролі  над  діяльністю  рєз.  самостійницьких 
сил,  і  не  тільки  контролі,  а  й  дозволу  на  таку  діяльність .Свої 
домагання  обгрунтовували  твердженням, що  "за  діяльність  кожяоі 
партіі  відповідає  народ" ,  наводячи  приклади  з  польського  полі¬ 
тичного  життя. 


Газове  забули,  що  політичні  ставки  наших  українських  пар¬ 
ній  інснх  зг.'родів .  Польські,  французькі 
їх  народів,  що  не  співпрацювала 


зовсім  іклі, 


там.  в  міру  сзоіх  ст:л,  несли  на 


ТІЙ  бу. 

СОЦІАЛІСТИЧНІ  партіі,  "К  і  ін 

з  німцями ,  пішли  в  підпілля  і 
своіх  плечах  тягар  визвольне!  горотьби. 

Наші  ас  опортуністичні  партіі  цього  не  зробили.  Навпаки  , 
вони  відмовились  нести  якийнебу.гь  тягар  революційні  боротьби 
українського  народу,  вони  впявилг  повну  байдужість,  незаінте¬ 
ресованість  визвольною  боротьбою.  Німецьких  в’язниць  зазнали 
провідні  сели  соціял  і  стичних  і  демократичних  партій  всіх  паро-- 

тт  і.  з  # 

Наші  ж  соціялістн  мабуть  па  випадково  не  відвідали  гітле¬ 
рівських  в’язничних  закладів.  Весь  тягар  визвольної  боротьби 
проти  наці онал-сопіялізму,  а  потій  проти  больсе-віізчу  з  укра¬ 
їнських  політичних  партій  прийняла  на  себе  Рев.  Сам.  07Н.  Це 
боротьбу  гонг,  і  донині  очолює,  тому  і  не  могли  іі  представник 
ки  погодитись  на  контактній  Комісіі,  щоб  люди,  які  самі  не  ді¬ 
ють,  яким  з  природи  е  чужа  і  невластива  рев.  боротьба,  давали 
на  зеі  дозвіл".  Це  протирічпть  програмовим  ідейно-політичним 
засадим  революційної  визвольної  боротьби. 


х 
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Коли  українські  опортуністичні  партіі  не  мали  відваг::  бо¬ 
ротись  проти  німецького  Фашизму,  то  за  те  мали  надмір  тієї  від¬ 
ваги  па  контактній  комісії  одностайно  поборювати  уявний,  ви 
творений .влаокою  фантазією  тоталізм,  ііонопартійні  тенденції  то¬ 
що.  Всі  неетичні  випадки,  що  трапились  десь  в  таборах,  припису¬ 
вали  укр.  соціялісти  представникам  Сам.  Рев.  ОУН. 

Вся  біда  в  тому,*  що  наші  політичні  групи  в  своіх  доводах 
завжди  виходять  не  від  діяльности  цілоі  політичної  організації, 
не  з  іі  ідейно-програмових  засад  і  тактики  боротьби,  не  з  пішої 
практики,  а  з  тих  окремих  вивихів,  які  бувають  і  будуть  в  прак¬ 
тичному  громадсько-політичному  питті.  Десь  у  таборі  якийсь  ко  - 
мендант  затримав  чи  не' видав  продуктів  членові  контактної  комі¬ 
сії.  -  фашизм! 

Б  якомусь  таборі  культурно-освітній  референт:  чп  просто  со¬ 
бі  співробітник  не  дозволив  виступити  комусь  з  доповіддю  .-Но  - 
н  опар  тії’:  гість,  тоталізм!  Назбиравши  подібних  фактів,  не- пер  вві - 
ривши, чп  належать  ті  люди,  які  робили  подібні  нерозумні  і  нее  - 
тпчні  вчинки,  до  організації,  представники  контактної  комісіі 
повели  дійну  з  монопартійникл  тенденціями,  проявами  фашизму  , 
терором.  Немає  жодного  сумніву,  що  ті,  які  так  Доблесно  поборю¬ 
вали"  красномовною  словесною  артилерією  такий  фашизм/  тоталізм  , 
терор,"  самі  ні  нг.  крихту  не  вірили  в  те,  що  він  є.  А*  поборювали 
цю’ фікцію,  витворену  з  к он  бювктур ял ьних  міркувань,  для  того,поб 
відтягти  увагу  на  речі  неістотні,  дріб’язкові  і  шш  самим  ві  - 
дійти  від" української  визвольної  проблематики. 

Срозуїіла  річ,  що  ставлячи  наголос  на  терор,  монопартій  - 
ність,~ці  люди  кали  на  меті  представити  перед  'українським  гро  - 
мадянствои  та  зовнішнім  політичним  світом  укр.  рев.  боротьбу  як 
і  організацію,  що  ініціювала  ту  боротьбу  і  кермує  нею  нині  в 
краю,  як  таку,  що  має  забарвлення  фашизму,  тоталізму  тощо. 

Така  природа  опортунізму,  що  в  прскти"і  став  на  шлях  кон’юн- 
ктувяльноі  гри.  Нині  всі  борються  з  тоталізмом,  його  судять,  і 
наші  опортуністи,  коли  'те  мали  відваги  боротись  з  ним  у  діі,  то 
витворюють  його  в  уязі,  приписуючи  його  тим,  хто  перший  став  на 
боротьбу  з  ним  і  непослабно  продовжує  цю  боротьбу  в  краю. 


Цікаво,  що  відстоюючи  на  словах  під  час  роботи  контактноі 
комісіі  чесні  методи  політичноі  роботи,  заперечуючи  поборюван¬ 
ня  ідей  і  рухів  способами  наклепу,  очернювання  тощо,  ці  ж  люди 
в  практиці  цієі  роботи  самі  цими  способами  діяли.  Досить  про  - 
глянути  всі  документи,  що  іх  видавали  вони  самі  під  час  роботи 
контактноі  комісії 5/  як~  на  першому  засіданні  прийняла  ухвалу 
припинити  внутріпартійну  боротьбу,  щоб  переконатись  в  "чесних 
способах"  боротьби  цих  груп. 

Що  може  бути  гігше  за  "Ліс  у  правдивому  світлі",  що  його 
двома  накладами  видала  група  мельнлківців.  Правда,  в  другому 
виданні,  мабуть  самі  з лякавппоь ,  до.  чого  договорились,  випусти¬ 
ли  те  місце,  де  говориться,  що  ТЛА  постачається  зброєю  під  со- 
вєтського  військового  командування.  А  "Вільне  слово",  вгадане 
союзом  украінських  соціялістів^-  також  не  протупається  с  ім 
свавіллям 'перед  мельниківськям  "Лісом".  Досі  був  один  орган  со¬ 
юзу  українських  соціялістів  і  то  в  одному  числі,  яке  удосужи  - 
лися  видати  наші  ортодоксальні  і  непорочні  демократи  -  стільки 
очорнюьання,  бруду  і  наклепів.  В  процесі  консолідації  союзу, 
украінських  соціялістів  витворилось  три  соціялістичні  партії  . 
Скільки  то  буде  того  добра,  як:  всі  стануть  видавати  свої  орга¬ 
ни.  А  так  має  бути,  бо  коли  немає  про  що  писати,  коли  немає 
ідейно-програмозих  засад  політична  група,  коли  йе  має  вона  зпли- 
ву  на  народні  маси,  то  мусить  когось  чернити,  поборювати.  Про 
такі  органи,  як  "Наш  шлях"  і  "Наші  вісті"  немає  що  й  гозор-ти  . 
Все  їхнє  "писані є^-  то  цілковитий  наклеп,  очернювання  революцій¬ 
ної  боротьби  та  наклепи  на  рев.  сам.  ОУН.  Не  менш  прикметною 
для  нгйцх  політиків  є  історія  з  "Анонімно  держави  не  будуємо"та 
іншими  статтями  ,  які  ви склалися  з  баварського  тер  єну  до  "Гро¬ 
мадської  пори"  в  Америку,  а  потім  передруковувалися  знову  в  Еа- 
варіі  іт  різних  газетах.  Відомо,  со  очернювати,  зводити  наклей 
на  революційну  краєву  боротьбу  перший  розпочав  лідер  партії  со¬ 
ціялістів  радикалів/ Такі  способи  політичноі  діяльносте  і  то  в 
той  час,  як  проходила  робота  Контактної  Комісіі,  наші  політич¬ 
ні  групи  в'важали  за  цілком  нормальні.  То  по-іхньому  є  свобода 
слова,  взаємна  лояльність,  чесна  критика  відмінних  поглядів  . 
Точ  про  погляди  нічого  не  говорилося,  та  й  по  можуть  охазати 
про  них  люди,  які  самі  іх  втратили!  Не  доведи,  Боже,  таксі  сво- 
бодиі  Шог.на  подумати,  що  були. якісь  нелояльні  виступи  у  видан¬ 
нях  Рев.  Сам.  ОУН,  коли  стільки  люті,  інсинуацій,  очзрнювань  по¬ 
сипалось  від  політичних  груп,  які  так  багато  говорять  про  кон¬ 
солідацію.  .  1 

Як  би  скрупульозно  ми  че  шукали  у  виданнях  цієі  організа¬ 
ції,  якій  приписують  так  усердно  монопартійність,  нічого  поді¬ 
бного  не  знайдемо.  Ні  одна  з  політичних  груп,  що  так  на  словах 
галасливо  домагається  консолідації,  в  пресі  не  виявила  про  своє 
становище,  ке  сказала,  чого  домагається  від  неі. 

Ми,  як  і  у  своїй  політичній  роботі,  опираємось  на  маси, бо 
воні:«є  джерелом- революційно-визвольної -боротьби,-  виразно  зая¬ 
вили  про  наші  погляди  на  консолідацію .  І  ці  погляди  відстоюва¬ 
ли  і  будемо  відстоювати,  бо  вони  є  органічно  пов'язані  з  наши¬ 
ми  революційними  позиціями,  вони  є  частиною  нашоі  тбктикп.' 

Ці  погляди  зйюрмульовані  в  проекті  "Плятформи  контактноі 
комісіі  украінських  політичних  організацій  на  еміг раці і"/?, о да¬ 
ється/.  Основні  пункти  в  цьому  проекті  такі: 

"2.  Всі  політично  активні  українські  чинники  повинні  скон¬ 
солідуватися  в  боротьбі  за  самостійну  українську  дер  - 
жаву,  усунувши  зсякі  суперечливі  питання  соціяльно-по- 
літичкого  порядку,  які  без  здобуття  власної  держави  не 
мають  під  собою  реального  грунту. 
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3.  Боротьба  за  національно-самостійну  державу  може  б-^тн 
успішною  тільки  при  умові 5  що  вона  буде  переводитись 

•  ■  .незалежно  від  політичних  впливів  сторонніх  сил. 

4.  На  тій  підставі  заступлені  в  контактному  комітеті  укра¬ 
їнських  політичних  організацій  представники  визнають 

-  •  такі  принципи  діяльності!  в  сзоіх  політичних  організа  - 

з/  Прагнути  до  відбудови  укроінськоі  держави  на  всіх 
.  .  землях  українського  народу  засобами  революційної  полі¬ 
тичної  боротьби  проти  ворогів  державної  самостійності! 
українського  народу,  зокрема  проти  больпезЕцьких  оку  — • 
пантів,  та  співпраці  з  усіма  прихильниками  такої  само¬ 
стійності!,  ... 

,  б/  Стояти  на  принципі  позно.і  політичної  незалежності! 
своіх  прагнень  від  впливів  сторонніх  сил  і  чинників. 

.  .-  в/  Провадити  свою  боротьбу  в  союзі  з  усіма  поневоле¬ 
ними  народами  Европи  і  Азії,  які  борються  за  своє  ви  - 
ззоленкя  і  визнають  право  Украіки  на  політичну  ноза.  — 

,  лежні  ст,ь. 

г/  Додержуватись • в  громадському  і  політичному  житті 
твердих  принципів  і  християнської  моралі. 

д/. Поборювати  з  цілою  рішучістю  національне  шкідниц¬ 
тво"  та  яничарства.  . 

'  *  ІТІ.  • 

.  Цілі  і  завдання  Контактного  Комітету  Українських 
Політичних  Організацій  на  еміграції 

1.  Впливати  на  злагідне.ня  міжпартійнкх -  спорів,  а  міжпарті^йе 
суперництво  спрямовувати  на  шлях  опівзмагання  у  творчі* 
праці,  та  творення  загально-національних  цінностей. 

3.  Перестерігати,  щоб  усі  політичні  групи  придержувалися  чєсьпх 
■  засад  у  публічному,  громаДськомзг  та  політичному  житті,  як 
свобода  думки  і  сло^а,  взаємної  толеранціі  та  чесної  кри¬ 
тики  відмінних  поглядів. 

3.  Зплпвати  на  ціле-  українське  еміграційне  середовище, щоб  не 
допустити  до  розпорошення  та  дезорганізації  українських 
сил  і  не  доводити  в  цей  спосіб  до  послаблення  визвольної 
боротьби  українського  народу. 

4.  Не  допускати  до  встрявання  у  внутрішнє  життя  украінськоі 
еміграції  чужих,  зокрема  ворожих  сил. 

5.  Допомагати  здоровому  процесові  кристалізації  українських 
самостійницьких  сил  на  еміграціі,  іх  координації  та  об'єд- 

йачня.в  одному  всеукраїнському  фронті  боротьби- за  українську 
-  державу .  "  . 

6.  Узгіднюватп  окремі  зовнішньо-політичні  акції*  поодиноких 
політичних  угруповань. 

7.  Бею  свою  працю  розвивати  з  вихідного  пункту,  що  основним 
завданням  української  політичної  еміграціі  як  синів  наро¬ 
ду»  шо  стоїть  в  затяжній  боротьбі  за  право  незалежного 
існування  в  своїй  .власній  державі,  є :  віддати  зсі  своі  си— 

.  дц  та  працю  на  допомогу  та  службу  батьківщині. 

Як  бачимо,  *  в  проекті  цієі  пдятформи,  що  його  склала  на¬ 
спіх  Контактна  Комісія,  йсно  окреслені  ідейно-прогрогові  прин¬ 
ципи,  з 3 явовані  цілі  і  завдання  українських  політичних  органі¬ 
зацій  на  еміграції.  Вони  не  потребують  коментарів,  в*он:Г виразно 
говорять,  як  розуміла  консолідацію  рев.  сам.  ОУН. 


х 
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Та  •згшв'СЗм"  інакше  дивилися  і  дивляться  ка  консолідацію  інші 
політичні  групи.  Тому  ні  один  пункт  з  цього  проекту  не  внесено 
до  пдятформи  координаційного  комітету.  Поминаючи  всі  дріб’язко¬ 
ві  справи  формального  порядку,  які  були  пропущені,  аби  тільки 
не  прийняти  жодноі  засади  проекту  капоі  плятформи,  попробуємо  , 
бодай  коротко,  проаналізувати  окремі  полонення  комунікату  .Коор¬ 
динаційного  Комітету  /КК/. 

Комунікат  КК,  первчисляючи  політичні  партійні  організації, 
які  входять  до  його  складу,  не  гозРрить,  що  це  е  організації, які 
діють  на  іміграції.  Основні  ж  сили  Рев.  Сам.  0УК,~як  воіо  відо¬ 
мо,  діють  в  краю,  де  умови  діяльности,  харввтер  боротьби  зовсім 
інші,  ніж  на  еміграції.  Тому  то  ми  і  заступаємо  думку*  що  кон.- 
солідація  політичних  груп  є  тільки  для  еміграції  і  ніяк  не  може 
розповсюджувались  на  край.  Вона  має  бути  підпорядкована  завдан¬ 
ням  краю,  узгіднена  з  політичною  роботою/  вірніше,  з  рев.  абліт. 
боротьбою,  що  проходить  в  краю.  В  проекті  нашо Плятформи  яскра¬ 
во  і  чітко  сформульована  думка  про  завдання  консолідаційчоі  ак¬ 
ції.  Вона  зводиться  до  того,  що  -всі  політичні  сили  українського 
народу,  які  нині  є  на  еміграції,  мають  включитись  у  боротьбу  за 
здобуття  української  держави.  Цим  самим  ми  відстоюємо  єдиний 
державно-самостійницький  фронт  визвольної  боротьби,  в  якому  ма¬ 
ють  /на  нашу  думку  повинні/  об’єднатися  всі  політичні  сили  укра¬ 
їнського  народу,  незалежно  від  іхніх  поціяльно-подітичних  пере¬ 
конань  і  не  тільки  самі  мають  об’єднатись,  а  об’єднатись  для 
того,  щоб  оборонити  український  нарід  від  фізичного  і  духовоґо 
винищення.  Оборонити  і  повести  цей  нарід,  зокрема  ту  частину, що 
є  На  еміграції,  на  боротьбу  -за  своє  визволення  у  власній -держа— 


Координаційний  Комітет,  як  бачимо  з  комунікату,  зовсім  по- 
іншому  підійшов  і  інші  цілі  ставить.  Його  створено  для  погоджен¬ 
ня  плянів  і  починів  у  веденні  визвольної  боротьби •  Таке  форму  - 
лювання  не  добачає  наявної  боротьби,  що  проходить  нині  в  краю  , 
бо  в  ньому  /Формулюванні/  говориться  про  погоддання  п  о  чи¬ 
ні  в  .  Це  виглядає  так,  ніби  тоі  боротьби,  пляни  якрі  збира  - 
ютьоя  погоджувати  між  собою  члени  КК,  ще  немає,  а  войа  матиме 
колись  свій  почин.  Очевидно  невипадково  комунікат  далі  ні.едо  - 
вом  не  обмовився  про  неі,  жде  на  іі  почини/ 

Перший  пункт  комунікату  КК  говорить,  що  "українські  полі  - 
тичні  Організації,  маючи  на  увазі  найвище  національне  добро  , 
увійшли  між  собою  -в  контакт  з  метою  переводити  внутрішнє  впоряд¬ 
кування  українського  політичного  громадського  життя"...  Яке  са¬ 
ме  назвище  національне  доеро  мають  на  оці  учасники  КК,  тут  на 
жаль,  не  сказано.  По-різному  можна  розуміти  це  добро  і  різних 
зусиль  докладати  до  здійснення  його,  залежно  від  того,  як  хто 
його  розуміє.  Поставивши  собі  за  мету  упорядкування  внутрішньо¬ 
го  політичного  громадського  життя  в  пункті  8-му,  комунікат  з’я¬ 
совує  і  кінцеву  мету  цього  упорядкування.  5  такою  метою, як  ба  - 
чимо  з  тексту  §  8,  є  створення  спільного  керівного  осередку  . 
Отже  іде  тут  мова  про  творення  надрядного  чинника  на  еміграції, 
якегооь  уряду.  Творити,  уряд  на  еміграціі,  хоч  і  називати  його 
спільним  керівним  осередком,  ніяк  не  входить  В'  цілі  і  завдання 
налоі  організації.  Та  і  чи  є  це  ціллю  інших  політичних  органі¬ 
зацій,  що  розуміють  сучасні  запдання  української  гизвальноі 
справи?  Думаємо,  що  ні.  .. 

Уряд,  як  би  там  його  не  прозвали,  без  держави  та  ще  на  е- 
міграціі,  не  зв  язаний  з  краєм,  є  річ  фіктивна. І!к  змагаємо  до 
здобуття  держави  і  про  це  виразно  заявили  в  проекті  нашої  плят¬ 
форми  перед  членами  КК,  а  в  державі  український  нарід  сам  покли¬ 
че  собі  урнд. 
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Погоджуючись  з  твердненнями  §  2  комунікату  про  об'єднання 
українських  політичних  груп  для  спільної  праці,  не  розуміємо  , 
чому  тільки  для  праці  над  "консолідаційним  процесом  нашоі  емі¬ 
грації",  Надио  вузькі  цілі  ставляться  в  основу  політичного  об- 
єднання,  коли  вони  обмежуються  тільки  спільною  працею  над  кон— 
солідаційним  процесом. 

І  зовсім  незрозумілим  є,  про  яке  "унагляднення  цього  про¬ 
цесу  на  закордонному  відтинкові"  іде  мова.  Для  чого,  як  і  пе  - 
ред  ким  і  що  збираються  унагляднюватз  члени  КК? 

Багато  уваги  г  своій  роботі,  як  згадувалося  раніше,  при  - 
ділив  контактний  комітет  справі  тотаяізму,  фашизму  та  іншпж 
страхіттям.  І  то  добре,  що  всі  політичні  групи  засуджують  іх  • 
Прагда,  далеко  краще  було  б,  якби  ці  групи  мали  політичну  від¬ 
вагу  стати  в  свій  час  до  активної  боротьби  з  німецьким  фашиз.- 
мом,'  а  також  і  большевизмом.  Тау, на  жаль,  не  сталось.  Та  зже 
добре,  що  хоч  тепер  його  засуджують... 

Весь  час  відстоюючи  свободу  думки,  свободу  політичної  ДІ¬ 
ЯЛЬНОСТЕ, КК  в  параграфі  5-му  свого  комунікату  впадає  в  проти- •— 
річчя  з  свсімн  твердженнями,  в  цьому  пункті  говориться, що  всі 
політичні  організації "  зобснв  ’язуюшься  не  переводити  ДОДНОІ  Р.К  — 
ціі  загально-національного  значення  без  попереднього  повідом  - 
лення  і  порозуміння  з  іншими  організаціями  в  спільному  воорди— 
надійному  органі".  Отут  товся  і  премудрість.  Річ  в  тім,  що  па¬ 
нове  з  КК  зважають ,  що  акціі  загально— національнвго  значення  є 
тідьки  не  еміграціі.  Чи  можна,  сидячи  на  еміграціі,  створивши  ~ 
навіть  ідеальне  контактне  тіло,  чи  як  ми  його  назвем,  вимагати. 
Щоб  політичні  іСИЛуі,  діяльність  яких  не  обмежується  емігоацій  — 
нпм  тереном,  а  розповсюджується  в  пещу  чергу  на  край,  без  по¬ 
годження  і  порозуміння  ніяких  акцій  загально-національних  не 
переводили^  І  це  тоді,  коли  ланове  з  КК  нічого  спільного  з  кра¬ 
єм  не'  мають,  говорячи,  що  "про  край  треба  забути". 

.Ні,  цього  не  можуть  вимагати  ті  політичні  групи,  які  зна¬ 
ють,  що  таке  боротьба  з  больневицьким  рецимом  та  взагалі  всяка 
революційно-визвольна  боротьба. 

Революційна  організація  не  може  кожного  кроку  своєї  ді  - 
яльностк  з  складних  і  напружених  умовах  підсовєтськоі  дійсності* 
своіх  акцій  загально-національного  значення  узалежнюзати  від 
дозволу  чи  порозуміння  з  КК,  який  боїться  і  згадати  про  актив¬ 
ний  спротив  ворогові. 

Зрозуміло,  чому  так  наполегливо  домагалися  політичні  гру¬ 
пи  на  засіданнях  КК  розповсюдження  впливу  еміграційної  консо  - 
лідаційноі  акціі  і  на  край. 

Робилося  це  для  того,  щоб  паралізувати  з  еміграціі  револю¬ 
ційно-визвольну  боротьбу.  Визнати  цей  пакт  комунікату  рев.  сам. 
ОУН  ніяк  не  могла,  бо  погодитись  з  ним  —  це  значить  відмовитись 
від  рев.  визв.  боротьбл  і  перейти  на  позиції  українського  опор¬ 
тунізму.  А  революційно-визвольна  концепція  ОУН  нічого  опільного 
з  опортунізмом  не  має.  Та  й  З'краінський  опортунізм  не  в'яжеть¬ 
ся  з  визвольною  боротьбою,  яку  веде  український  нарід  за  своє 
національне  і  соціяльно-політичне  визволення. 

:іоч  згідно  з  §  7  комунікату,  "Учасники  порозуміння  вважа¬ 
ють  за  конечне  плекати  і  підтримувати  Добросусідські  взаємини 
з  демократичними  визвольними  рухами  народів  східньоі  і  оеред  - 
ньоі  Ввроші  та  народами  Азіі,  щоб  спільними  зусилля  ми  пряму  - 
вати  до  мирного  погоджування  господарських  і  політично— держав¬ 
них  проблем  цієі  частини  Европи  і  Азіі",  та  цього  замало  в  умо¬ 
вах  нинішньої  агресивноі  імперіядістичкоі  політики,  яку  веде  в 
поневолених  краінах  большевизм. 
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А 


Ми  стоїмо  за  єдиний  визвольний  с-рокт  всіх  поневолених  і  за- 
гроженях  большевизмом  народів  для  боротьби  з  больпїетзмом.  Нашим 
гаолом  є  : 

ПОНЕВОЛЕНІ  І  З  АГ  ВОЖЕНІ  •  БОЛЬПЕЖЗМОМ  НАГОДИ»  ВЗНАЙТЕСЯ  В  БО¬ 
РОТЬБІ  ПРОТИ  БОЛШЕВИЦЬКОГО'  ІШШРІЯЛІЗМУ! 

.  Ми  стоімо  за  мир  і  співпрацю  на  всіх  відтисках  державного 
життя  з  вільними  народами,  але  той  мир  і  та  співпраця  прийдуть 
лише  тоді»  як  буде  повалений  больпевпзм  я:с  тотально-Акперіялі  - 
стична  система,  А  це  прийде  тільки  з  визвольною  революцією  на 
сході  Ввропи  і  підсовстськоі  Азії,  а  не  мирним  погодженням  го  - 
сподароьхих  проблем.  Перше  ніг  ползгоджувати  мйрнпм  шляхом  го  - 
сподарські  проблеми,  поневолені  народи  мають  стати  вільними, Во¬ 
лі  ж  ворог  боз  боротьби  не  дасть,  іі  тільки  виборють  поневолені 
народи  в  спільному  визвольному  фронті.  Ми  були  і  є  за  консолі  - 
дацію  українських  політичних  груп  па  еміграції.  Але  Бона  з  на  - 
чого  погляду  має  одну  ціль  -  включити  творчі  політичні  сили 
українського  народу,  що  е  на  еміграції,  до  загально-каціональ  - 
ного  фрониу  визвольної  боротьби  за  здобуття  в  українській  дер  -• 
жаві  волі  українському  народові.  Інакше  підходять  до  справи  кон¬ 
солідації.  інші  українські  політичні  групи.  Для  них  консолідація 
є  лише  засобом  для  здобуття  втрачених  політичних  впливів.  Тому 
то  після  6-тимісячноі  роботи  всіх  політичних  груп  вийшов  у  світ 
такий  убогий  і  політично  невиразний  комунікат  ЇСК. 

Без  виразних  цілей,  окреслених  завдань,  без  ідейио-програ- 
мових  засад  і  техніки  -  немає  визвольної  політики.  А  таких  в  ко- 
мунікаті  КІС  не  видно.  Не  поможе  йому  і  іе,  що  так  отаранно  цей 
комунікат  розповсюджують.  Все  таки  діяльність!  Українські  маси 
на  чужині  зуміють  знайти  овій  шлях  до  волі.  А  цей  шлях  нічого 
спільного  з  українським  опортунізмом  не  має  . 


+  +  +  +  +  >  +  + 
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Дума 


НАША  ВІДПОВІДЬ  х) 
(2X2  =  4) 


ІІЕсав  колись  Антоненко-Давидович:  "Бо  як  два  рази  йо  два 
буде  чотири,  так  ясно  £  тс,  до  німецьку  мову  яайяраще  вивчати 
з’  самій  Німеччині,  на  варшавський  вулицях  говорять  польською 
мовою  А  в  Росії  читають  та  знають  найбільша  російських  пі:сь  - 
меннкків.  Але  можна  все  своє  життя  прожити  з  одному  з  україн¬ 
ських  міст  і  не  знати  української  мови,  можна  в  київському 
тпамваі  звернутися  українською  мозою  до  кондуктора  і  вік  не 
зрозуміє  або  удаватиме,  що  не  розуміє  вас...  Адже  2x2-4  , 
а  проте  в  наших  українських  умовах  це  треба  де  довести". 

«9  зокрема,  треба  нині  довести  "українським"  комуністам. 

І  як  воно  не  прикро,  але  власне  самі  украінці,  ще  пішли  на 
слузсбт  чужому  і  ворожому  імперіалізмові,  на  цей  раз  "укуаін  - 
ські** комуністи,  стали  до  заззятоі  боротьби  не  за  с&мостій 
ність,'а  проти  самостійности  України г  Немов  передчуваючи  лиху 
годину,  вони  з  усібі  силі:  заходилися  переконувати  українські 
нас  од  ні  маси,  зокрема  українські  збройні  загони,  зформовані  з 
українських  селян,  робітників  і  інтелігенції,-  що  ніякої  са  - 
мостійкости  немає  і  ке  може  В  бути. 

Здобули  французи  волю  -  радіють,  господарюють  і  клянуться 
передмові том  і  собою,  шо  з  не залежно зти  ке  ризигнують  ніколи. 
тако'го  ж  самого  погляду  і  поляки,  серби,  чехи,  словаки,  бель¬ 
гійці,  греки,  Ліни,  румуни,  болгари  та  ін.  Всі  вони  одностай¬ 
но  заявляють,  що  самостійність  для  них  -  передумова  всіх  пере¬ 
думов.  Цій  широкій  аргументації  самостійности  сприяє  н  ші  ввесь 
03ІТ  і  навіть  офіційно  Сталін  і  партія.  ї  здавалось  б?г,  що 
справді  ідея  самостійности  стала  нині  такою  цінністю,  що  іі 
лязіть  ке  відважується  заперечувати. 

Всі  пам’ятають  недавнє  панування  Гітлера,  коли  німці  гор¬ 
до  пооголошували,  що  лише  вони  можуть  мати  власну  державу,  а 
всі  Ііші* народи  -  це  іхні  раби.  Концепція  т.зв.  "новоі  Езропй' 

-  це  й  била  та  міжнародна  система,  що  в  своїй  суті  виключала  й 
думку  про  державну  самостійність  України.  Правда,  були  й  "укра¬ 
їнці"  які  покивували  головами  під  диктат  гестапівців  і, де  ли¬ 
ше  могли  '  боролися  з  українським  самостійницьким  революційно  - 
визвольним  вухом,  але^  з  відходом  їхнього  хлібодавця  з  Украінл 

-  відіїйглц,  на  щастя,  і  вони.  А  народні  маси  ще  раз  пересвідчи¬ 
лися  в’  току,  що  ідея  державної  самостійносте  для  кожного  наро¬ 
ду  —  па  теча  самозрозуміла  річ,  як  2x2x4  . 

ТІр.  ділі  ж  інакше.  Два  рази  два  є  скрізь  чотири,  лише  не 
на  Украіні.  Послухайте:  "якоіЬь  незалежної  хочуть?" 
'Про  якч  ж  самостійну  Україну  може  бути  мова?",  -  горлають  нав¬ 
випередки  "українські"  комуністи,  намагаючись  якнайбільше  по¬ 
добатися  своїм  панам-господарям  -  кремлівським  диктаторам.”  За 
яку  я  самостійну  Україну  борються  ці  виробки? %  -  викрикує  і  за- 
хідньо-украінський  землячок-підлабузнкк  М.Вознак. 

І  дивно,  і  соромно,  і  боляче.  Воюють  проти  націоналістів  - 
ну  й  хай  бн,  але  чому  ж  воюють  проти  ідеї  самостійности,  чому  ж 
казяться  на  самий  звук  нього  слова,  коли  в  той  же  час  визнають 
ІА  /самостійність,/  за  іншими  народами.  Та  ж  і  Ленін  писав  про 


х)  Передрук  із  крайового  органу  ОУН 
Рік  II,  ч.  7-8,  1945  . 


'За  Самостійну  Україну"  , 


"самооцредедение  впдоть  до  от д зленая" .  Чи  ж  пе  значить ,  що  Ле¬ 
нін  не  визнавав  права  на  відокремлення,  ий  незалежність?  Та  ж 
і  Сталін  обіцяв  Галичині  незалежність  у  1921  р.  У  самій  пе  кон¬ 
ституції  УСОР,  у  статті  14-тій  ,  написано?  "Українська  Радян  - 
ська . Ооціялі стична  Республіка  зберігає  за  собою  право  виходу 
з  союзу  Радянських  Соціалістичних  Республік1, .  Яка  ж  могла  бути 
гекеза  такої  статті?  Значить,  трудящі  -гають  право  боротися, на¬ 
приклад,  за  реалізацію  14~оі  статті':  Позо  з  тоді  кричати:  "Про 
яку • незалежність  України  йдеться?"  -  Та  просто  про  українську 
державу,  в  якій  українець  Дуде  українцем,  а  дитина  українця  бу¬ 
де  виростати  як  українська  дитина,  йдеться  бо  хоча  б  про  таку 
державу,  яку  одержали  поляки,  чехи,  французи,  румуни,  Тінп, бол¬ 
гари  та  ін.  Чим  же  ж  ми*,  українці,  гірші  за  інші  на  роди1  5  г-тому 
незалежність  румунів,  поляків  -  це  речі  самозрозумілі  і  похваль 
ні,  а  незалежність  України  -  це  "німецька  агентура"?  Чи  думають 
пакове  комуністи,  що  український  нарід  не  доріс  до  самостійно¬ 
го  життя?  А  може  думають,  до  лк  вони  можуть  бути  лихе  наймита¬ 
ми  в  інших,  отже  й  несамостійними  господарями,  то  такою  ж  мір¬ 
кою  міряють  і  інших? 

;ік  *на  помах  кагічноі  палички,  всі  "українські"  коїіуяісти 
почали  в  один  голос  кричати,  що  зони  не  хочуть  самості їности  , 
що  вони  хочуть  бути  разом  -з  "великим"  російським  народом  і  т.ін. 
Посилаються  на  історію,  відгрібають  всі  старі  "едінонєдєлімскіє" 
чорносотенні  теоріі  про  1 воссоодінєкіє"  України  з  РОСІЄЮ  і  т.д. 
Почали  виголошувати  на  мітингах  промови  про  "нерозривну  дружбу1  , 
по замовляли  поетам  і  письменникам  вірпі  і  новелі  про  любов  до 
великої  Росіі,  а  науковцям  наказали  писати  в  енциклопедії  про 
конечність  об’єднання  з  історичним  братом  -  великорусько*  наро¬ 
дом.  Пощо  ж  тоді  було  писати  в  конституції  УССР  14-у  статтю, для 
кого  -  для  брехні,  обману?-  Ну,  а  от  не  хоче  нарід  бути  в  Союзі, 
а  хоче  самостійно сти,  це  ж  доба  демократії.  Поміщиків  і  капіта¬ 
лістів  на  Україні  вже,  на  щастя,  немає,  а  Гітлера  от-от  також 
не  буде,  над світом  матиме  силу  Рсесвіткя  Рада  Безпеки,  шо  сто¬ 
ятиме  на  сторожі  демократ-іі,  -  чом  же  тоді  так  -боятися  цієї 
самостійності!  і  називати  тих,  що  борються  за  неї,  "найбільпшми 
воронами11?  *  - 

Ідея  самостійнеє тя,  як  теоретична  явище  визнавана  нині  і  в 
ССОР.  Побудовано  соїтіялізм  в  одній  краіні.  Значить,  осціялізм 
вже  переміг.  Отже,  тепер  можна  нз  боятись  відокремлення,  як  це 
було  в  191.8  р.,  коли  Скоропадський  хотів  знову  завести  панські 
двори.  .  •• 

Па  річ  тут  ке  в  тому.  Не  в  самостійності,  як  такій,  річ, а 
з  українській  самостійності  -  ось  що!  Сталін  і-  комуністична  мо¬ 
сковська  верхівка  больпесицьких  вельмож  вже  міцно  тримають  Укра¬ 
йну  в  обіймах  і  чують  смак  іі  багатств,  вже  таки  й  привикли  тро- 
,хк'  до  неї,  до  іі  скарбів,  до  території.  Гони  вклали  стільки  пра¬ 
ці  в  асиміляцію  українців,  з  великим  зусиллям  стараються  іх  при- 
бООКАТН  /тюрми, • розстріли,  переселення/  і  мали  б  тепер  це  все 
віддати?  Ні!  ‘Чращз  вже  докінчити  цей  процес  і  остаточно  включи¬ 
ти  політично  .Україну  раз  назавжди  до  Рссіі,  створити  одну  спіль¬ 


ну  "родіну"  і  ототожнити .ці  два  поняття,  які  і  так  колись  як  то¬ 
пав  ППЩСТЬСЯ  у  больше БИКІВ,  були  І  за  КНЯЖО І  доби  ТОТОЖНІ.  ! 

Отак  і  говорили  б,  а  то  морочать  людям  голови  про  "яеспу  - 
бліки",  про  коміоаріяти  заксправ  і  оборони,  про  культуру,  на 
ціональну  формою  /  так  ніби  від  форми-  багато  залежить!/,  і  про 
з’єднання  всіх  українських  земель,  і  про  Хмельницького , -  і  про 


Шевченка.  Ото  сказали  б  просто:  "Не  било, 


і  оить  пе  монет1 


-  15 


як  колиоь  говорили,  або  що  "у  пролетаріяту  немає  батьківщини"/ 
як  говорили  потім.  А  то  -  і  е  Ук^аіна,  і  іі  немає,  і  ніби  є 
український  нарід,  навіть  великий,  і  нібп  його  взагалі  немає  . 
Ніби  конс'-хтуцією  забезпечене  Україні  право  унвзалвижитпся  -  і 
смертю  карають  тях,  що  хотіли  б  реалізувати  цю. статтю  кекстхг  - 
туціі.  :  о  якеє  український  нарід  є  нарід,  то  тоді  і  йоїіу  нале¬ 
жить  те  право,  що  дається  всім  іншим  народам.  Або  коди  не  зи  - 
знається  за  ним  цього  права,  тоді  треба  сказати  одзерто,що  вже 
немає  українського  народ;/,-  от  і  було  б  яоно.  Бо  коли  чухинепь 
Хрущов  переконує  украіннів,  що  український  нарід  ке  хоче  само¬ 
стійності:,  то  українець  вірити  в  це  не  мусить".  А  коди  "україн¬ 
ці  "  Корнійчук,  Грвчуна,  Тичина,  Вишня,  Бажан  та  інші,  нам  зі  - 
домі,  заявляють  те  саме,  то  ясно,  що  вони  або  зі  страху  лицемі¬ 
рять,  або  з  українським  народом  і  з  Україною  нічого  спільного 
не  мають.  Бо  повірити  з  те,  що  вони  заявляють,  не  можна,  як  не 
може  повірити  і  нормальна  людина,  що  2  х  2  не  е  4.1  тут  ні  до 
чого  не.  придадуться  всі  "звернення'1,  "амнестіі",  і  т.ів.  Тут 
справа  стоїть  просто:  піти  на  зраду  Батьківщини  -  або  боротися 
за  перемогу.  За  ласкавий  тюгаток  хліба  зі  столу  іншого  народу  » 
хоч  би  Р  слов’янського,  украінці  не  продадуться,  бо  могли  б  уяв 
кілька  разів  за  ціну  капітуляції  продатися  от  хоч  62  полякам  , 
Румунам,  *;жяярам  чп  німцям.  Значить,  марні  й  силкування  намовля¬ 
ти  народні  маси  продатися  Сталінові  та  його  кліпі  -  рооііоькии 
імп  еріяяіотг.м. 

У  озоій  немочі  боротися  з  нашими  логічними  аргументами  на¬ 
ші  ворог  ,  цього  разу  "відповідальні"  державні  мужі  -  оці  Хру¬ 
щови,  нглуїльські,  рясні  -  вдаються  до  відомоі  старої  зброї 
всіх  окупантів  -брехні  та  всіми  засобами  агітаційної 
штуки  почали  компрометувати  всенародній  український  визвольний 
рух  перед  світом  і  незорі актованими  земляками. 

Яольяввикз  знають,  що  на  даному  етапі  Формально  перемагав 
в  ов-іті  демократія,  а  це  значить,  що  не  можне,  не  прколухнтиоя 
до  голосу  неродніх  мас,  якщо  вони  домагаються  своіх  прав.  По 
розвалі  гітлерівської  Німеччини  залишаться  ь  світі  одні  больла- 
зики ,  в  країні  яких  смертю  караються  всі  прояви  думки,  відмін¬ 
ної  від  тіеі,  що  іі  висловлює  компартія.  Визнати  український 
визвольний  рух  за  самостійний  -  це  значить,  кінець~кінцем,до  - 
пустити  народні  маси  до  керування  державою.  А  цього  якраз  йоль- 
шесацька  сталінська  зерхізка  найбільше  боіться.  Вона  тше  зако¬ 
хана  б  свою  диктатуру,  що  й  подумати  не  може  ,  щоб  хтось  міг 
інакше  дума»:  і  мати  вплив  на  керування  державою.  Отже,  тюеба 
було  українську  визвольну  боротьбу  впрягти  в  чужого  воза. А  що 
тепер  найбільше  зненавиджений  є  Гітлор,  що  й  український  ви  - 
з вольний  рух  больлтевикн  пов’язали  з  нии.  Збройну  боротьбу  укра¬ 
їнських  передніх  мас  большеьики  кавзали  боротьбою  "українсько- 
німецьких  націоналістів".  І  зручно,  і  вигідно!  Та  треба  пам’я¬ 
тати,  ідо  брехня  має  короткі  ноги.  Дедалі  біл  ьпе  широкий  світ 
починає  орієнтуватися  у  справі  визвольної  боротьби  українсько¬ 
го  народу  проти  сталінської  окупації.  І  як  не  біснується  ста  - 
лінсьхий  дипломатичний  корпус  на  теренах  чу*шх  держав,  щоб  до- 
« вести  пімецькіоть  українського  руху,  то  правда  все  виходить  на 
верх!  ж  нарешті  і  логіка  Фактів  говрить  недвозначно,  що  тут 
таки  щось  не  в  порядку.  Самі  больпевики  наполегливо  доводять  , 
якою  жахливою  була  кривава  гітлерівська  окупація  українських 
земель.  Світ,  нареяті,  з  уст  самих  большевиків  довідавоя  ,  що 
українські  народні  маси  переживали  пекло  гестапівського  терору: 


\ 


розстріли,  шибениці,  вивози  на  каторжну  роботу,  тюрми,  грабуван¬ 
ня  хліба,  нищення  шкіл,  преси,'  суцільне  руйнування  иультурного 
і  національного  життя  і  т.д.  І  то  правда,  бо  німецькі  чортізські. 
методи  панування  бачила. не  лише  Україна,  а  й  інші  європейські 
краіни.  У  цьому  питанні  розбіжностей  немає,  і  світ  це  розуміє. 
Але  як  зрозуміти  те,  що  ті  українські  народні  маси,  які  пережи¬ 
ли  період  гітлерівськоі  кривавої  окупації,  нагло  стали  "гітле  - 
рівськимн  агевтами"?  З  цього  бкходкть,  що  або  больпевики  гірші 
за  німців,  або  большевицька  пропаганда  зухвало  бреще,  або  те  й 
друге  ревом.  Бо  нормальна  людина  не  може  повірити  із  те,  про  що 
заявляв  "міністер  заксправ"  М&нуільський,  що  провідник  ОУБ  - 
Степан  Бак д ера  -  сам  з  власної  волі  ще  в  1541  році  пішов  до  ні¬ 
мецького  концтабору,  бо  вже  тоді  Гітлер  знав,  ще  він  програє 
війну  зі  Сталіном,  а  тому  треба  буде  мати  Банд еру  "  з  ореолом 
мучениц*ва,: .  Увесь  світ  знає,  а  большевикп  найкраще,  як  пере  - 
вернулося  було  у  біснуватій  голові  Гітлера  після  перших  успі  - 
хів  війни  на  сході.  Це  ас  був  1941  рік.  Для  "міністра"  України 
?!ануільського  це  все  таке  ясне  й  просте,  що  він  і  ввесь  уряд 
Ярослава  Отецька  впровадив  до  німецької  тюрми  -  теж  за  згрдою 
цього  ж  таки  уряду.  Чи  ж  може  бути  більш  наівка  аргументація? ! 
Виходить,  що  і  всі  ті  українські  патріоти,  ио  гинули  на  шибе  - 
ницях  Чаркова,  Києва,  Львова,  що  вмирали  від  гестапівської  ку¬ 
лі,  в  тюрмах  міст  України,  в- Майданну,  Ававіці  та  інших,-  що 
всі  вони  були  "добровільні"  жертви.  Ні!  У  таку  брехню  світ  по¬ 
вірити  не  може,  і  вона,  замість  користи,  принесе  панам  маніль¬ 
ським  лише  ганьбу.  Ганьбу  принесе  і  аргументація  чужинця  Чру  - 
щова,  яиий  іронічно  питає,  скільки  українські  самостійники  пу¬ 
стили  під  укіс  німецьких  ешелонів  і  чи  вбили  хоч  одного  німця, 
і^ка  зухвала  і  люта  брехня!  Та  коли  спочатку  Хрущов  і  міг  не 
знати  про  конкретні  боі  Української  Повстанської  Армії  з  нім  - 
цями,  бо  перебував  далеко  від  українських  земель,  то,' повернув¬ 
шись,  міг  він  коли  вже  не  від  українського  населення  безпобе 
редньо,  цебто  найкращих  свідків  всієі  боротьби  УТІА  з  німцями  , 
то  бодай  з  тих  документів  гестаїїо,  що  воно  іх  залишило  по  спо- 
іх  станицях,  міг  довідатися  про  дворічну  збройну  боротьбу  УНА 

З  НІМЦЯМИ,  Ч 

У  К-ЦІ  липня  1941  р.  українські  самостійники  пішли  в  гли¬ 
боке  піднімецьке  підпілля  і  своєю  власного  кров’ю  документували 
незалежність  своєї  діяльносте,,  а  під  кінець  1942  р.  розгоріла¬ 
ся  на  землях  України  збройна  боротьба  з  німцями,  що  в  1943  р.  • 
набрала  масових  форм.  І  про  Ц9  знає  кожний  громадянки  України, 
бо,  ця  боротьба  була  виявом  всенароднього  гніву  до  окупалта.Хай 
свідками  будуть  десятки'  тисяч  спалених  хат  на  Поліссі,  Волині, 
Галичині,  Карпатах,,  хай  доказом  нашого  чесного  змагання  буде 
кров  поляглих  селян  по  всіх  селах,  Укт>аініх,  кров  стрільців  і  ко¬ 
мандирів  УПА,  кров  найкращих  провідників  -  са.  п.  Мирона-Ор ли¬ 
ка  на  вулиці  Києва  і  Климов^-Легенди  в  тюрмі  Львова.  Чай  пові¬ 
рять  ті,  що  шукають  правди,  що  коли  ми  з  технічних  причин  ще 
не  встигли  докладно  підсумувати  великого  народнього  бою  з  ні  - 
мецькіш  окупантом,  то  це  не  значить,  що  ми  не  знаємо,  скільки 
ми  вбили  німецьких  імперіялістів  чи  скільки  мк  пустили  їхніх 
поїздів  під  укіс.  Ми  твердо  переконані,  що  правда  за  нами,!  ми 
не  маємо  сумніву,  що  і  всі  Хрущови  та  манільські  і  таки  свої 
землячки,  які  зі  страху  лицемірять,  вірять  у  те,  що  наша  кри  - 
вава  боротьба  в  Період  німецької  окупації  була  не  забавка  в 
"ореоли  мучеництва^,  а  таки  всенароднім  збройним  зривом. Що  таїфг 


правду  вольте  втікам'  важко  ризнат?  -  це  інша  справа.  Бони  лише 
самі  хочуть  капіталізувати  боротьбу  з  кінцями  і  і:ї  соромно, шо 
сама  український  нарід  і  то  тоді,  коли  самі  вони  панічно  вті¬ 
кали  до  Уралу  і  Уби,  зеіб  героїчну  боротьбу  з  німецькими  оку¬ 
пантами,  довівши  тим  свою  політичну  силу  на  українських  зем  - 
лях.  Поїду  то  большевики  почали  проти  українського  збройного 
руху  кукати  брехливих  закидів.  Закидають  нам,  що  ми  хочемо  під 
корити  українські  землі  і  український  нарід  німецьким  понево¬ 
лювачам,  У  голові  вічних  холу і в  ке  може  й  укластися  думка  про 
самостійне  життя.  Вони  думають,  що  коли  вони  є  наймити  чужого, 
російського  імперіалізму,  то  й  ми  мусимо  комусь  служити  і  за¬ 
хищати  чігісь  інтереси .  ПрвйоровиЕшгеь  роками  жити  в  підсонні 
держава  царів  і  комісарів,  вони,  цього  разу  "українські кому¬ 
ністи,  так  зрослися  духово  з  чужим  народом,  що  до  них  і  не  до¬ 
ходить  ідея  вільного,  власного  державного  самостійного  життя, 
і  своєю  міркою  міряють  український  самостійний  визвольний  рух. 

І  хоч  добре  пам’ятають,  що  ще  тоді,  коли  Гітлера  й  на  овкді  ае 
було,  вже* діяв  український  революційний  рух  на  всіх  землях, про¬ 
те  ніяк  собі  не  можуть  полонити,  щоб  революційний  рух  іфг  бу¬ 
ти  самостійний.  їпмто  послідовно  додумалисв  і  до  "співпраці'  з 
німцями" .  Злоба  і  лють  іх  стає  тим  більшою  тому,  що  самі  ж 
большевики  знають,  шо  це  неправда.  Бо  ж  ясно,  що  коли  б,  беру, 
чи  теоретично,  існувала  співпраця  Української  Повстанської  А>- 
міі  з  німцями,  то  напевно  німці  саме  в  нинішній  своїй  дійсно¬ 
сті  Еимагялк  б  бід  УГІА  того,  ото  для  них  може  мати  найбільшу 
користь,  а  саме  :  нищення  транспортів  червоноі  Армії,  що  по  - 
стачади  воєнні  матеріяли  фронтоні.  Адже  ж  большевикя  знають  , 
що  УПА  тепер  цього  ке  робить,  бо  кквд  не  вивозить  українсько* 
го  населення  на  Сибір.  Чи  може  УПА  не  в  силі  зруйнувати  тих 
мостів  і  залізничних  шляхів,  що  проходять  через  терени  іі  по¬ 
силених  дій?  Так,  вона  може,  але  цього  нз  робить!  І  бсльш^гпць* 
кі  хрущ.ови,  рясні  та  інші  добре  про  це  знають,  проте  ім  це  не 
перешкоджає  верещати  про  те,  що  загонами  УПА  командують  "ні  - 
мецькі  о т аршини .  Доказом  нашої  ніби  то  співпраці  з  німцями  е, 
за  словами  !£ануільського ,  те,  що  ми  маємо  німецьку  зброю  та 
одяг.  Та  ж  кожна  дитина  на  Украіні  знає,  що  цю  зброю  здобули 
українські  повстанці  якраз  у  боях  з  німцями ,  пег^бу  - 

вели  на  наших  землях.  Висукувати  ж  у  німецькій,'  що  виходила 
за  німців  українською  мовою,  декларацій  лояльноати  '•‘ухраін  *  - 
ськпх?'  опортуністичних  угруповань  типу  Українського  Централь  - 
ного  Комітету  Кубійовича  чи  Мельника,  чк  Штезк  і  все  те  вяпя- 
сувати  на  наш  рахунок,  тобто  на  рахунок  революційного  табору, 
є  більш  -  ніж  ганебно.  З  нами  ще  ніхто'  такою  підлою  брехнею 
не  воював!  Бо  якщо  ми  маємо  відповідати  за  зрадницькі  слова 
гестапівських  агентів  з  табору  УЦК,  Штепи  та  інших,  з  якими 
ми  зводили  боі,  і  часто  наші  кулі  проріджували  ряди  тих  зрад¬ 
ників,  то  в  такому  разі  панове  Хрущови,  мануільські  та  рясні 
мусять  відповідати  за  слова  і  дії,  наприклад,  Власова,  бо  ж 
він  є  сталінська  дитина  компартії  і  червомоі  армії,  У  всіх  на- 
ших  виданнях  /апістівках,  газетах,  брошурах/  ми  говорили  наро¬ 
дові  правду  і  закликали  до  священиоі  боротьби  проти  німців, на 
що  ми  маємо  докази.  Своїми  діями  ми  врятували  сотні  тисяч  мо¬ 
лодих  людей  від  вивозу  на  каторжні  роботи  до  Німеччини, мп  збе¬ 
регли  укр&інський  хліб  від  грабунку.  Збройними  діями  прочлстз- 
ли  цілі  смуги  від  німецької  адміністрації  і  тим  самим  дал’ 
“змогу  народові  щасливо  перетриватк  сшрашне  дпхоліття. 


Рате  в  наши:с  руках  є  безперечні  докази  співпраці  панів 
зовйх,  рясних  із  панами  кохамИ  і  гімл ерами.  Ще  в  1943-44  рр.  ми 
викрили  большевяцьких  агентів,  які,  за  директивами  з  Москви,  ти- 
счо  співпрацювали  з  гевтапом,  щоб  ліквідувати  український  ви  - 
звальний  рух,  що  в  той  час  зводив  криваві  змагання  з  німцями  . 
Чіж  V  спину  українським  масам  всадили  тоді  б ольшевикз  і  то  ру¬ 
ками  гітлерівців.  У  нашій  книзі  злочинів  німецьких  загарбників 
буде  і  про  цю  сталінсько-гітлерівську  спілку.  Отака  правда! 

Щоб  далі  підривати  довір»*  до  нас  в  очах  трудящих,  больше- 
вицькі  вельможі  верзуть,  ЩО  наш  рух  базується  на  кудацтвг  ,  що 
ми  прийняли  чужу  українському  народові  ідеологію,  а  тому  і  наш 
ї”,  не  /нарЬхнім  рухом  і  т.ін.  Нахабну  брехня  демаскує 
вже  і  той  факт,  що,  як  і  самі  большевики  визнають,  у  визволь  - 
ній  протибояьшевицькій  боротьбі  беруть  участь  селяни,  робітни¬ 
ки  те  інтелігенція,  тобто  всі  суспільні  йерстви.  А  далі  те,  що 
написано  з  наших  програмових  засадах  у  питанні  безкласового 
суспільоьва,  розбиває  всі  спроби  звести  нас  до  одної  кляси  ,  а 
так ой  і  те,  що  нібито  ми  діємо  лише  на  частині  українських  зе¬ 
мель.  Та  ми  знаємо,  що  причиною  таких  закидів  є  те,  що  бодьше 
вики  з  принципових  міркувань  мусять  заперечувати  наш  рух  як . рух 
народній'.  А  тйм  часом  вони  ж  самі  в  Бельгії,  а  також  у  і  ренії, 
після  приходу  туди  англійських  військ  і  встановлення  влади, по¬ 
чали  збройну  демонстративну  боротьбу.  І  це . на  їхній  мові  нази¬ 
вається:  "народ"  бореться  в  ім’я  демократи.  Визнати  нашу  бо  - 
ротьбу  за  народию  означало  б  стати  на  міжнародні.,  грені  токож 
і  в  напій  обороні.  І  хоч  большевики  бачать,  що  участь  у  наших 
революційних  діях  беруть  народні  маси,  що  береться  все  пасе 
лення,  зокрема  на  деяких  теренах, ,  однак  вони  цього  не  хочуть 
визнати.  І  як  це  не  дивно,  що  ті  самі  люди,  які  так  завзято  дсь 
магаються  участи  всіх  народніх  партій  у  керуванні  державою  в 
інших  кваінах,  у  себе  дома  мечем  і  вогнем  випалюють  все,  що 
лише  має  посмак  іншоі,  неофіційної  думки.  І  тут  треба  шукати 
всіх  цих  огидних  і  брехливих  закидів  у  наш  бік,  від  т.зв.  зрад¬ 
ників  батьківщини"  починаючи,  почерез  "бандитизм,  куркульство, 
буржуазію,  реакцію",  а  на  "фашизмі"  кінчаючи,  щоб  лише  змішати 
нас  з  болотом,  щоб  заплямув-ати,  наш  визвольний  прапор  і  таким 
чином  компромітувати  нас  коди  вже  не  перед  своїми,  то  хоч  перед 


СВІТОМ. 

В  той  же  час  вони  заманюють  народні  маси  у  свої  тенета 
своіми  розв’язками  соціяльного  питання.  Та  чи  треба  доводити^ 
всю  облудність  1  протинародність  цих  сталінських  божевільних 
експериментів?  Чи  ж  не  знають  українські  селяни',  як  ім  живеть¬ 
ся  у  жебрачих  колгоспах  і  радгоспах  та  на  кого  вони  працюють  г 
Знають  робітники,  що  в  державі  "робітничоі  диктатури1  вони  ста¬ 
ли  невільниками  нового  пана  і  працюють  в  умовах  найбільшої  ек¬ 
сплуатації  і  безправ’я,  . 

Ні,  це  повірить  нарід  большевицькіи  брехні.,  що  двічі  два 
не  є  чотири,  бо  ще  не  оглух  і  не  осліп  та  й  з  розуму  не  спав  . 
Українські  народні  маси  знають,  що  боротьба  проти  большевиць  - 
кої  окупації,-  це  передумова  іхнього  життя,  тимто  з  такою  жерт- 
венністю  і  самопосвятою  приступили  до  неі.  На  наше  щастя  ,  наш 
рух  не  є  єдиний,  ми  не  самітні.  З  нами  солідаризуються  і  спів¬ 
працюють  поневолені  сталінською  Москвою  народи  Сходу  і  народи 
ноЕОокупованкх  європейських  краін.  Ми  знаємо,  що  недалекий  вХе 
час,  коли  світ  знову  розкриє  загарбницьке  імлеріялістичне  об  - 
личчя  московського  большевизму  і  силами  всього  культурного  под®'- 
жюбного  світу  зсередини  і  ззовні  розтрощить  нарешті  другого 
по  Гітлерові  кандидата  на  Ката  народів  цілого  світу. 

'Український  нарід  но  лише  вірить, що  так  буде,  але  й  рооигь 
все  можливе,  щоб  якнайскорше  це  сталося. 

І  це  -станеться,  бо  2  х  2  -  4  .  , 


НАРИСИ  З  ЕКОНОМІЧНОЇ  ПОЛІТИКИ 


Пера  ніж  говорити  про  економічнугполітику  Укрг.іни,  слід 
визначити  стан  і  характер  наявної  економіки  та  іі  історично 
зумовлені  передумови  як  підставу  економічної  політики. 

Овновою  всякоі  суверенноі  економіки  є  іі  сільське  госпсь 
даство.  Коли  краіна^не  має  суверенного  сільського  господар  — 
ства,  не  може  бути  й  мови  про  самостійний  характер  економіки 
країни  взагалі.  Сузеренне  сільське  господарство  уявляємо  со¬ 
бі  не  як  автарктичне,  а  таке,  що  своєю  продукцією  в 
основному  забезпечує  прохарчування  населення  даної 
краінк.  Це  значить,  що  коли  сзгма  сільсько— господарської  про¬ 
дукції  країни  мас  л:оч  і  навіть  трохи  однобічний  характер,  то 
зайвина  одного  виду  продукції  повинна  бути  достатньою  для  ви¬ 
міни  з-зовні  потрібних  для  прохарчування  інщих  сільського  .  - 
спбдаостких  продуктів.  Наприклад,  Данія  продукує  велику  зай* 
вину  /понад  потреби  населення  своєі  краіни/  продуктів  тва  - 
ркнництва,  але  ій  не  вистачає  свого  хліба;  вона  дістає  хліб 
за  продукти  тваринництва  в  потрібній  кількості.  Отже  сіль  - 
ське  господарство  Данії  ми  звемо  сзмовистарчальним,  але  не 
автархтичнкм.  Сільське  господарство  Англіі  продукує  лише  20- 
25  І»  потрібних  для  прохарчування  населення  краіни  сільсько  - 
господарських  продуктів,  тому  Англія  не  має  суверенного, са  — 
Мовистарчального  сільського  господарства.  Отже,  пілком  при  - 
родньо,  Англія  Н9  має  і  не  може  мати  суверенноі,  замкненоі  в 
межах  островів  економічної  політики  взагалі. 

Причинами  катаклічних  струсів  Европи  в  Г.  ст.  є  в  перпу 
чергу  брак  самовкстачальности  європейського  сільського  го  - 
сподарства.  Европа  не  продукує  засобів  споживання  до 
■  для  прохарчування  іі  населення  ^  \  Недостатків  'з£гь:  - 

бах  харчування  Европа  може  попопнита&оштом  лише  пр.оми- 
с  л  о  в  о  і  не  сільськогоопод.  продукції  через  обмін  з  по¬ 
заєвропейськими  економічними  сферами.  Цей  обмін  для 
Европи  е  конечністю. 

Натомість  Америка  /обидва  континенти/  продукує  засобів 
харчування  понад  власну  потребу.  Тому  то,  маючи  високорозві:^ 
непу  промисловість,  що  цілкозито  задовольняє  іі  потреби, Аме¬ 
рика  не  має  конечної  потреби  від  - 
давати  зайвину  своєі  сільськогосподарс  ікоі  продукції  в  обмін 
на  промислові  вироби  Европи.  Це  означає,  що  Америка  має  ціл¬ 
ком  суверенний  економічний  комплекс.  Тому  Обмін  Еввоии  •»  4ма. 
рикою  нині  /з  другоі  половини  XIX  от./  иІо  характер  н% 
обопіл  ьно  економічно  зумовлений, 
а  якісно  нерівноряднкй*  Европа  пропонує  обмін  з  життьової  ко- 
нечности  /прохарчування  населення/,  а  Америка  цієі  конечної 
потреби  не  має,  бо  ЕК0Н0?!ІЧН0  може  обійтися  і  без  обміну  з 
Европою. 

Перше  і  основне,  що  ми  приймаємо  за  підставу  <,кономіч  — 
ноі  політики  України,  є  самовистачальність  /суверенність/  іі 
сільського  господарства,  як  основу  суверенности  цілої 
економічної  політики  України. 

Друге  питання,  яке  ми  мусимо  для  себе  вияснити  дк  підста¬ 
ву  економічної  політики  України  таке:  яке  є  сільське  господар¬ 
ство  Украіни  -  екстенсивне  чи  інтенсивне  та  який  напрямок  йо¬ 
го  розвитку  /екстенсивний  чп  інтенсивний/  має  бути? 

Існує  кілька  визначень  поняття  екстенсивного  і  інтенсив¬ 
ного  сільського  господарства,  але  всі  вони,  зрештою,  можуть 


бути  зведені  до  одного:  екстенсивним  господарством  ц  таке,  що 
за  основу  свого  розвитку  має  поширюва  т.а  о  ь  на  пло- 
дині,  в  просторі,  а  інтенсивне  господарство  має  тенденцію  не 
поширюватись  на  площині,  а  інтенсивним,  ущільненим  використан¬ 
ням  площі  добувати  продукціі  більше  /на  одиницю  площі/,  гід  - 
повідно  до  потреб,  як  цього  можна  досягтї/іри  екстенсивному  го¬ 
сподарюванні  коштом  поширення  на  площі,  освоєнням  вільних  про¬ 
сторів. 

Отже,  проблема  -  який  шлях  розпитку  сільського  господар¬ 
ства  -екстенсивний  чи  інтенсивний  -  повинна  мати  економіка 
Украіни,  категорично  розв’язується  відповіддю  на  інше  питання: 
чи  має  Украіна  вільні  простори,  ще  не  освоєні  іі  сільським  го¬ 
сподарством?  Ні,  не  має.  Тому  .другою  підставою  економічноі  по¬ 
літики  Украіни  є  інтенсифікація  іі  сільського  господарства  - 
як  органічна  доконечність. 

Сучасне  сільське  господарство  Украіни  -є  суто  екстенсивне, 
про.  що  буже  мова  нижче.  * 

■В  природі  не  існує  чисто  екстенсивного  чи  чисто  інтенсив¬ 
ного  сільського  господарства,  бо  кожне  з  них  має  в 'собі  еле  - 
менти  другого,  але  мова  йде  про  вирішальну  перевагу,  пвимат 
тієї  чи  іншої,  категорії  : ПОШИРЕННЯ  НА  ПЛОЩІ  ЧИ  УЩІЛЬНЕННЯ  НА 
НІЙ,  .  \ 

Третє  питання  як  засада  економічної  політики  Украіни  та¬ 
ке:  які  організаційні,  виробничі  Форми  буде  мати  іі  сільське 
господарство  -  дрібне  /індивідуальне,  трудове/  чи  велике  /ка¬ 
піталістичне  чи  соціялістичне  -  для.  даного  випадку  байдуже  /, 
організоване  на  засадах  індустрілльних? 

Іоторія  розвитку  економічних  взаємин  в  Европї  дбвела,  що 
велике  поміщицьке  землеволодіння,  що  мало  екстенсивний  харе.  - 
ктер  виробництва,  занепало  в  Европі  в  18-19  ст.ст*  разом  з 
останнім  гектаром  розореної  цілини  х/ . 

Воі  спроби  ровбудувати  сільське  господарство  в  Европі  на 
базі  капіталістичної  його  концентрації  економічно  скрахузали. 
Якщо  в  промисловості  відбувався  процес  переходу  зід  мануфак  - 
турного  і  кустарного  виробництва  до  найвищих  форм  технічноі 
організаційної  і  економічноі  концентрації:,  то  з  сільському  го 
оподарстві  він.,  ішов  у  протилежному  напрямку  і  завершивоя  оста¬ 
точним,  панівним  закріпленням  індивідуального 
трудового  господарства. 

Інші  види  сільсько-господарського  виробництва  /великі  т> 
міщлцькі  чи  капіталістичні  господарства/  в  20  ст.  в  Европі  не 
мали  і  не  мають  ніякого  значення  лк  економічний .чинник. 

У  дореволюційній  Росії  і  на  Украіні  поміщицьке  землеволо¬ 
діння  затрималось  аж  до  1917  року,  але  це  був  уже  не  еконо  - 
мічний  сектор,  а  політична  надбудова*,  бо  як  виробнича  форма 
поміщицьке  землеволодіння  втратило  вже  своє  значення  на  Укра¬ 
іні  в  кінці  19-го  і  на  початку  20-го  ст. 

х/  формальна  приналежність  поміщикові  кількох  тисяч  ї*а  землі, 
розпарцальованоі  на  невеликі  фарми  /Англія/  чи  ще  інакше  пере¬ 
дані  фактично  в  трудове,  індивідуальне  землекористування  се  - 
лянииа-виробника,  ми  розглядаємо  з  економічного  погляду  як 
трудове  господарство,  хоч  назовні  воно  виступає  як  Е'елике  ае- 
млев'олодіння.Але  землеволодіннд  і  землекористування  /спосіб 
виробництва, .організація  економіки/  різні  речі.  Тут  ми  кон  - 
статуемо  відмирання  поміщицького  -землеволодіння  як  виробни  - 
чоі  форми  великого  господарства  ; 
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Не  згідно  ооь  із  ного;  з  1914  році  в  поміщицькому  землеволодін¬ 
ні  не.  УКРЕІКІ  було  ДО  35  /  всі  з  і  орноі  площі,  з  діві  плоді  лг- 

,  —  , 

•  іг 


те  одна  третина  ек( 


шлуатуваяась  в  комплексі , поміщицького  з е де¬ 
кого  господарства,  а  понад  дві  третини  орноі  плоді  експлуату  - 
валось  у  комплексі  трудового  селянського  господарства  на  заса¬ 
дах  оренди,  слідьщенк  тощо,  цебто  основна  маса  і  пскілхцькоі 
землі  перед  1917  роком  на  Україні  використовувалась  у  комплек¬ 
сі  трудового  індивідуального  господарства. 

Тільки  заходи  спеціяльноі  царської  .економічної  політики 


та  інші  роботи  затри- 
9-10  Ч>  орноі  площі 


проникнення 
19  ст. 
поміщицьких 
п  і  т  а  л  і 
з  у  в  а  в  , 
ролю  звіз 
капі 


в  сільснсе 


,  зазкал,  по 


алель  , 

о  т  к  ч— 
землю 
лише  до 

т  а  л,бо 


та  частково  науково-дослідна,-  селекційна 
мали,  велико-поміщицьке  господарювання  на 
України  перед  1914  /і 917/  роками. 

Як  .і  в  інших  країнах  Європи,  спроба 
господарство  України  великого  капіталу  в 
разки;  капітал  опанував  чималу  кількість 
але  виробництва  на  ка 

них  засадах  не  органі 

поз парцелював  у  трудове  користування  і  свою 
рдер.ханчя  посередницького  з  ::  с  к  у  на 

повторити  страхований  досвід  екстенсивного  великого  поміщиць  - 
кого  господарства  було  економічно  недоцільно,  а  організувати  на 
капіталістичній  основі  інтенсивне  господарство  не  міг  /як  і 
всюди .з.Европі/. 

Дутеє  цікава  еволюція  виробничих  форм  господарювання  на  аію-> 
рикакському •  континенті. Від  величезних  ля тифу н дій  і  ргбськоі 
праці  18  ст . , коли  розширення  на  площі  не  мало  меле, стався  негай¬ 
ний  .перехід  на  парцеляцію  /і  то  прискорену/  лятифундій  натра¬ 
пивши  .на  просте,  Лише  на  мапі  означене,  вичерпання  вільних  площ. 
Цей  процес  нині  завершився  тим, що  екстенсивне  сіль¬ 
ське  господарство  Північної  Америки  і  Канади  має  панівну  вироб¬ 
ничу  /і  економічну/  Форму  трудового  фермер  - 
ського  господарства.  Підкреслюємо  п  а 
н  і  в  и  у  /а  не  єдину/  тему,  що  американське  сільське  господар¬ 
ство  досі  ше  екстенсивне , а  тому  е  своїй  природі  має  багато  під, 
став  для  ведення  великого  поміщицького  /чи  капіталістичного  '  го¬ 
сподарства. 

Америка,  країна  американських  темпів  і  планетарних  розмі¬ 
рів  технічної,  організаційної  і  економічно  і  концентрації  прояг-ь 
словоотк,  дала  .воістину  американські  ж  темпи  парцеляції  ,  роз¬ 
дрібнення  організаційно-виробничих  Ферм  у  сільському  господар¬ 
стві,  хоч  Америка  мас  покищо  18—19  душ  населення  на  г чадр ато рій 
кіло/отр,  цебто  норму,  птаи  якій  в  Европі  поміщицьке  велике  го¬ 
спода', ство  було  в  зеніті  розвитку. 

Американські  темпи  реорганізації  виробничої  природи  і  ор¬ 
ганізацій  них  Форм  сільського  господарства  від . рабсько-кмпіталі- 
сткчіхпх  латифундій  до  Фармарського  трудового  господарства  до 
певної  міри  випередила  иазіть  об’єктивні,  як  на  європейську  мір¬ 
ку,  -передумови  до  цього,  бо  північна  Америка  і  Канада  ще  фак  - 
тмчно  не  завершили  пронесу  поширення  'сільського  господарства  на 
площі  і  перед  ними  ще  не  стоіть  як  е  к  о  н  о  н  і  чГп  а 
Доконе'чність  потреба- інтенсифікації  його  т 

фоб  уникнути  непорозумінь,  заздалегідь  абстрагуємось- у  ньо¬ 
му  викладі  гід  ролі  і  впливу  на  сільсько-господарську  економіку 
у'інансового  капіталу,  /ого  роля  в 
кепського  континенту  особлива  веллк 
ця  його  роля  ле  раз  підкреслює  положення  Про  те, 
тененфікаціі  в  сільському  гоеп одачстзі'  неодмінно 
децентралізації  і  розбудови  трудовій  основі, 
лі етичній  ч:  соція лі стичній .  Коли  5  було  інакше, 


сільському  господарстві  ам єри¬ 
ка  ,  як  ніде  в  іншому  МІСЦІ.  Але 


що  процеси  ін- 
ведуть  до  його 
і  ,не  ка  капіта¬ 
ле  ми  мали  б  - 


нині  сільськогосподарські  гіганти  а-ля  форд  і  т.іп. 


/ 


«  гг 


Няні  в  світі,  заселеному  білою  расою,  немає  сільського  го¬ 
сподарства,  де  -не  домінує  з  виробництві  примат  трудового  /неве¬ 
ликого/  децентралізованого  господартсваі  Виняток  становить  ССС? 
і  почасти  південна  Америка  та  Австралія. 

Закінчу ємо  вступ  на  тому,  до  говорячи  про  економічну  полі¬ 
тику  країни,  виходимо  з  засад;  ' 

а/  основою  всякої  суверенноі  Економічної  політики  є  сувз  - 
ренність  сільськогосподарської  економіки  краіни,  бо  інакше  кра¬ 
їна  не  може  мати  суверенної  економіки  взагалі; 

б/  Ввропа  /без  СПОР  і  України/  не  має  самовистачальноі  сіль¬ 
ськогосподарської  економіки,  а  тому  й  не  має  економічного  суве¬ 
ренітету;  ( 

-  з/  розвиток  сільського  господарства  йде  від  екстенсивних 
Форм  господарювання,  основною  тенденцією  якого  є  розширення  на 
плоді,  до  інтенсивних  форм  господарювання,  домінантою  яких,,  з 
доконечнеє? и,  є  ущільнення  на  одиниці  площі  /бо  поширення  немо¬ 
жливе  за  браком  вільної  площі/,  цебто  до  видобування  з  одноі  . 
площі  абсолютно  більшої  ваяовоі  продукції; 

г/  для  екстенсивного  господарства  панівною  формою  виро б  - 
нкцтва  в  велике  господарство,  яке  в  міру  доконечносте  іптенси  - 
фікаціі  парцелювалось  і  переходило,  в  силу  економічних  потреб  , 
до  індивідуальних  трудових  виробничих  Форм. 

Інтенсивне-  сільське  господарство  ніде  не  існувало  і  не  існу- 
є  інакше,  як  ікдквідуально-тргдо-ве  в  виробничому  розумінні  /нам 
тут  байдуже  ДО'  Формально— цразноі  сторони  його  -  обмежена  чи  не¬ 
обмежена  Приватна  власність,  оренда  тощо/. 

Економічна  зумовленість  цього  явища  є  предметом  дооліджен- 
ня  сільоько-господарсгкоі  економіки  і  тому  докладно  тут  не  вп  - 
світлюється,  а  зачіпається  лише  побіжно.. 

її.  УКРАЇНА  Б  ЕКОНОМІЧНОЇ  КОМПЛЕКСІ  "РОСІЯ” , 

Ніде . в  світі  немає  такого  парадоксального  економічного  ком¬ 
плексу,  як  "Україна  в  Росіі" . 

Україна  вже  давно  скінчила  добу  екстенсивного  сільського 
господарства  і  конечно  му сіла  б  давно,  принаймні  60-70  років  то¬ 
му,  вступити  на  шлях  швидкого  інтенсивного  розвитку  сільського 
господарства. 

Росія  без  України,  як  економічна  пілість,  ще  далеко  не  скін¬ 
чила  фази  екстенсивного  розпитку,  бо  й  донині  не  закінчила  ще 
розорювати  цілинних,  до  сільсько-господарськоі  культури  придат¬ 
них  просторів  /Поволжя,  Урал,  Сибір  і  т.д./. 

Така  нерівномірність  економічного  розвитку  властива  для 
більшосте  краін  світу,  але  б  усіх  країнах  з  такою  нерівномірні¬ 
стю  економічного  розвитку  домінує  тенденція  прогресивного  роз  - 
витку,  а  тут  панує  тенденція  інтенсивного  сільського  господар  - 
ства  над  екстеноивним. 

Північна. Америка,  наприклад,  має  частково  інтенсивне  сіль¬ 
ське  господарство  на  сході  /біля  Атлантику/  і  на  півдні  /калі  - 
Форнія/  і  виразно  екстенсивне  сільське  господарство  з  центрі  і 
на  заході  та  кочове  на  Алясці.  ґ 

Колишня  Австро-Угорська  імперія  мала  колись  інтенейзне  сіль¬ 
ське  господарство  в  тте  гіі  та  Азстріі  і  екстенсивне  в  Галичині  та 
Угорщині.  ; 

Але  в  обох  випадках  економічна  політика  цих  краін  будувалась  на 
приматі  інтенсивного  над  екстенсивним,  а  не  навпаки.  Коли  б  аме¬ 
риканські  економісти  поставили  за  завдання  економічної  політики 
ЗЕГГалшугати  інтенсифікацію  сільського  господарства  східньоі 


і 


У  з 


Америки,  щоб  цим  коштом  посунуті-  розорювання  цілини  ка  заході, 
акцентуючи  екстенсивний  захід  я.<  економічний  центр  Америки  ,то 
на  це  мабуть  лише  усміхнулись  би,  вважаючи  людину,  що  таке  за¬ 
пропонувала  б,  за  нешкідливого  маніяка,  бо  навіть  за  божевіль¬ 
ну  /небезпечну/  не  вважали  б. 

Україна  ж  в  економічному  комплексі  ,!Росія"  /чи  СССР/трак- 
туетьоя  саме  так:  передова  економічна  цілість  -  Закраїна  що 
.вже  60-70  років  вагітна  на  конечну  потребу  радикальних  змін  в 
економіці  сільськего  господарства  в  напрямку  його  інтенсифіка¬ 
ції,  а  зв'язку  з  цим  перебудови  цілої  економіки  краю,-  еконо  - 
мічно  прив’язується  як  додаток  до  економіки  Росії , 
яка  це  далеко  не  перейшла  до  закінченого  екстенсивного  сіль  - 
ського  господарства,  бо  на  мільйонах  гектарів  площі  ще  панує 
досі  переломна  система  землєкорпетузання,  ке  кажучи  про  десят¬ 
ки  мільйонів  гектарів  ще  нерозорані-іх  пілкн. 

Побічно  це  підтверджується  цифрами  про  рух  засівноі  площі 
в  Рооіі  і  ка  Україні: 

ЩЗр._1937_Е •  прп-_ 

/МІЛЬЙОНИ  ГвКТТ  "/*" . посту 

1*  Росія  /без  України/  .  32  Ц$  34, 1 

2.  Ккраіна  /в  межах  СССР  37  р./  23  25  08,4 

Уважне  дослідження  показує,  що  зріст  засівної  площі  з  ?с 
сіі  на  28  мільйонів  гектарів  відбувся  коштом  розорення  нових 
цілинних,  земель,  а  приріст  засівної  площі  на  2  мільйони  гек-а- 
рів  на  Україні  відбувся  коштом  ущільненого  користування  на яі  - 
ноі  орної  землі  /реконструкція  сівозміни  через  часткове  виті  - 
снення  трипільної  системи  і  ліквідацію  толок,  розорення  луків, 
що  негативно  відбилось  на  тваринництві,  бо  роз орання  луків  і 
толоки  не  компенсувались  належним  розширенням,  кормових  к- льтур/. 

»  Деяку  /неповну/  характеристику  структури  сільського' гостго- 
дартсва  України  становлять  такі  дані:  ..  . 

&/  Рух  засівноі  площі  /в  тпс.  гектарів/ 

19іЗ_р_. _  1937  р . /план/' 


Воя  площа 

22 

893 

25 

110 

В  тому  числі  : 

а/  зернові  культури 

20 

710,3 

13 

139,7 

.  б/  цукровий  буряк 

533,6 

845,4 

•  '  в/  соняшник  .  - 

73,1 

672,2 

г/  коноплі 

105,2 

141,8 

.  д /  льон  .  ’  • 

76,5 

167,7 

е/  бавовник 

,0 

223,9 

разом  зернові  і  технічні 

культури 

21 

528,7 

20 

190,7 

Інші  культури  /сіяні  трави, 

картопля  та  інше/ 

•  1 

364,3 

4 

909,3 

Таким  чином  і  за  пляном  193?  року  понад  80  $  засівноі  пло¬ 
щі  було  під  зерновими  і  технічними  культурами,  а  лише  одна  п’я¬ 
та  частина  площі  припадає  на  інші,  власне  інтенсивні  культури  . 

•  факт  збільшення  засівноі  площі  в  групі  інтенсивних  культур 
/з  погляду  економічного/,  сам  по  собі  позитивний,  відбувся  в 
основному  не  коштом  реконструкції  основної  площі,  а  за  рахунок 
розорення  'Луків,  толок  і  т.ін. 

б/  врожайність  /в  центнерах  з  га/  за  п’ятиріччя  1930-35  року 

/  пересічна  для  п'ятиріччя  / 


-  24  - 


пшениця 

жито 

цутер  ,-бутягв 

хиряво** 

.1.  Німеччина 

21,5 

17,0 

•  238,- 

130 

2.  Польща  /без  з ах. 

українських  земель/ 

11,8 

11,2 

208 

107 

3.  Захід,  украін. землі 

•  11,8. 

11,2 

166 

99 

4.  Україна  , в  межах  ЖОР. 

/  9,5* 

9,2 

88 

86 

5.  СССР  з  Україною 

7,3 

8,2 

84 

80 

Україна  має  найнижчу  в  Європі  уродайність,  найгіршу  струк¬ 
туру  сівозміни  /питомою  вагою  в  посіеі  зернових  кут  ьтур  вимірю¬ 
ється  отупінь  «інтенсифікації;  чим  вона  нижча,  тим  вищий  рівень 
інтенсифікації  і  випереджує  щодо  цього  лише  Госію,  для  якоі  ін¬ 
тенсифікація  сільського  господарства  нині  ще  ке  є  конечністю. 

*  В  них  «умовах  широка  концентрація  вільського  господарства  , 
здійснена  в  вигляді  колективізації,  переважно  на ‘периферійних 
теренах  СССР  -  Сибір,  Урал,  Надволжя  і  Кубань  з  Донеччиною  та 
УКРАЇНА  для  російського  комплексу  розв’язала  дві  проблеми; 

а/  Терени  Сибіру,  Надволжя,  Уралу,  Далекого  Сходу,  як  мало 
заселені  і  такі,  що  мають  це  напівкочову  систему  сільського  го¬ 
сподарства  -  колективізація  і  розбудова  совхозів  піднесла  на  ви¬ 
щий  рівень  екстенсивне  сільське  господарство  ліквідацією  /  на 
скрізь  /  кочовоі  і  переложноі  системи  землекористування  через 
впровадження  екстенсивних  сівозмін  та  розорення  цінин.  8  погля¬ 
ду  інтересів  економіки  Росіі  у  згаданих  районах,  локально  взя  - 
тих,  колективізація  відограла  позитивну  ролю.  З  таким  же  успі  - 
хом  цю  ролю  відогравало  і  екстенсивне  індивідуальне  господар 
ство  *  цих  районах  перед  1917  роком  і  під  час  НЕП-у  через  широ¬ 
ке  ма'шноозброєння  індивідуального  господарства,  як  підпору  роз¬ 
ширення  на  площі.  Збір  30-40  пудів  зерна  з  гектара  вчора  ще  ці¬ 
линного  грунту,  що  давав  лише  випас  протягом  3-4  літніх  місяців 
для  одної  овечки,  є  вже  безперечним  прогресом. 

б/  На  теренах  України г  Білоруси,  почасти  Дону  і  Кубані  ко¬ 
лективізація  відограла  цілком  відмінну  ролю.  Ці  терени  перед 
1917  роком  і  перед  Колективізацією  перебували  в  стані  глибокої 
кризи  екстенсивного  господарства,  підтверджуючи  це  слаЕНОзвіс  - 
ним  "аграрним  перенаселенням"  і  сотнями  тисяч  щорічного  пересе¬ 
лення  селян  від  "тісноти  і  голоду".  Тому  колективізаціями  фор¬ 
ма  екстенсивного  господарства,  стан  сільського  господарства  як 
екстенсивного  закріпила,  а  "зайве"  сільське  населення,  позбав  - 
ленням  його  землі,  викинула  за  межі  виробничого  процесу  з  села, 
цебто  перетворила  українське  селянство  в  люмпен. 

Це  відбувалося  одночасно  з  спеціальною  економічною  політи¬ 
кою  в  промисловості  Украіни  /про  що  буде  мова  нижче/,  яка  не 
приймала  пауперезованого,  обезземеленного  селянства  /як  наслід¬ 
ку  колективізації/.  Все  це  вело  до  вкнародовлення  Украіни;  пи  - 
тома  вага  населення  УССР  в  цілому  СССР  з  21  ^  в  1925  році  знп  - 
зилась  до  17,7  °/0  в  1939  році,  а  з  обліком  національго  складу 
населення  Украіни,  ще  більше:  украінці -в  складі  населення  Укра¬ 
іни  в  1923  році  становили  90  а  в  1939  році  вже  80  цебто 
украінці  /в 'основному  сільське  населення/  викидались  за  межі 
краю/  а  натомість  напливав  чужий  елемент. 

.  В  центральний  районах  Росіі  колективізація  проведена  про-  / 
пентово  найнижче  /близько  двох  третин  господарств  /із  непов¬ 
ним  охопленням  господарського  комплексу:  такий  поважний  чинник 
економіки  сільського  господарства  центральної  і  північної  Ро  - 
сіі,  як  кустарний  промисел,  "одхожі  промисли"  і  т .  ін. ,  що  ста¬ 
новили  30-40  %  валового  прибутку  індивідуального  селянського 
господарства,  колективізація  майже  не  зачіпала  зовсім.  Це  ра  - 
зом  з  відмінним  виробничим  і  соціяльним  характером  індивідуальною 


і 


селянського  господарства  2,  Росі;,  до  колективізації  /громадські 
форми  з ем  декор" с ту  в Ггккя/  створило  такі  ..умови,  до  взагалі  коде  - 
ктчвізація  для  центральної  Росії  була  фактором  якщо  не  позитив¬ 
ним,  то  нейтральним,  бо  звільнене  «мотково  від,  землі  селянство 
було  повністю  осзсене  шаленою  розбудовою  промисловості!  в  центрі 
Росі і ,  в  передураллі  і  на  Уралі. 

Ця  теза. де  підтверджується  тим,  що  економічну  політику  б 
сільському  господарстві  зустріли  зі  спротив ом  і  боротьбою  лише 
південні,  наближені  структурно  до  України,  райони  Росії  -  Там  - 
боЕщика,  Воронізсчина,  наполовину  українська  за  складом  населен¬ 
ня,  та  ін.  /  повстання  Антонова,  заворушення  під  час  колективі¬ 
зації/  - 

Фгким  чином  колективізація: 

а/  для  районів  Росії,  рідко  заселднірс  і  з  великими  земель¬ 
ними  неосновними  просторами  та  напівкочовим  ехстакспвніщ  госпо¬ 
дарством  була  прогресивніш  економічним  Фактором  на  шчг?р  ‘розпит¬ 
ку  екстенсивного  господарства; 

б/  для  районів  центральної  Росіі,  які  щорічно  мають  51, У 
мільйона  центнерів  дефіциту  хліба  для  прохарчування  населення, 
колективізація  ві дограла  з  погляду  економіки  сільського  госпо  - 
дарства  нейтральну  ролю,  а  економіку  промисловості!:  поважно  змои- 
нила  відпливом  мільйонів  людей  як  робітників; 

в/  для  України  пекучу  проблему  негайної  інтенсифікації  сіль¬ 
ського'  господарства  і  на  іі  основі  розвитку  цілої  суверекноі 
економіки  України  -  колективізація  розрубала  знищенням  цаціо  - 
нальаоі  підпори  суверенрі  .економіки  України  -  українського  се¬ 


лянства. 

Колективізація  на  Україні  /і  для  народів  Прибалтики,  де 
зже  існує  інтенсивне  сільське  господарство,  Білоруси,  Кавказу, 
Кубані ,  Дону/  є  замах  на  фізичне  існування  нації  і  спроба  зни¬ 
щити  Україну,  як  самостійний  економічний  /а-  відціля  і  політич¬ 
ний/  комплекс. 

Недооцінена  з  позицій  знсраінськоі  економічної  думки  сто  - 
липінська  земельна  реформа,  що  базувалась  на  роз будову.,!*. зкіц- 
кенні  індивідуального  трудового,  міцного  товарового  господар  - 
ства,  найбі льппзй  успіх  мала  на  Україні. 

Убивство  Столгшіна  дало  привід  Російській  імперії  загаль¬ 
мувать:  земельну  реформу,  бо  ці  реформи  Стодипіна,  започаткова¬ 
ні  "як  есціялько-'зкономічні  заходи  для  впорядкування  внутрішньо¬ 
го  життя  імперії,  вели  до  більаоі  для  російсько:,  імперії  небез¬ 
пеки!  до  економічної  /а  в  тому  ї  політичної/  суверені заді і  Укра¬ 
їни.,  що  ніяк  не  моглц  бути  в  пляяах  "єдиної  неділимої  імперії". 

Отояппікські  "хуторі:  і  отруби" ,  як  синонім  індивідуального 
прогресивного  трудового  господарства  /крім  іх  фізичної  ліквіда¬ 
ції/  після  1917  року  понад  двадцять  літ  вогнем  і  мечем  випалю  - 
вали  навіть  із  свідочбсти  людей:  з  5  175  тисяч  селянських  го  - 
сподар ста,  що  були  на  Україні  /  в  межах  УССР/  г  1329  році,  до 
1934  року  було  зігнано  в  колхози  3  мільйоне,  .1  675  тисяч  госпо¬ 
дарств  -  в  наслідок  колективізації  і  репресій  -  знищено  цілко  - 
вито  і  вони  перестали  існувати  як  двори,  а  500  тисяч  господарств 
від  яких  відібрано  землю  і  засоби  виробництва,  залишились  непри¬ 
миренними  "індусами",  як  охрестили  іх  "вдасть  предержащі" ; ,ско- 
вотивіг-;  слово  "індивідуад'п"  і  надавши  принизливо-злобного  харакг- 


тесу  олову  "індуси" . 

,  Годі  Й  говооцтл  про 'те,  то  ці  мученики  індивідуального  тру¬ 
дового  господарства  /"індуси"/,  як  соціяльно-екоконічяа  катего¬ 
рія,  мають  бути  також  зараховані  до  категорії  знищених  і  зігна¬ 
них  із  землі  господарств.  Тоді  загальна  цифра  знищених  чи 


І 


буквально  зігнаних  із  землі  господарств  дорівнюватиме  до  2  175 
тисячам.  Коли  візьмемо  до -уваги,  ще  половина,  колективізованих 
господарств  на  Україні  виробляє  на  рік  менше  50  трудоднів, цеб¬ 
то  Фактично  в  виробничому  процесі  участи  майже  не  бере,  то  ста¬ 
не  яегно,  що  принесла  колективізація  Україні: 

'  1*  Б  наслідок  колективізації  знищено  фізично,  згинуло  з 
голоду,  зіслано,  повтікало  від  репресій  і  т.д.  г„л  ‘  __ 

сподартв. 

2'-. .  Залишились  Індусами11  і  в  колхози  не 
пішли.  Відібрано  бід  них  землю  і  засоби  вироб¬ 
ництва,  а  цим  іх  як  продуцентів  викинуто  поза 
сільсько-господарсвке  виробництво  500  11  " 

3.  Виробляють  менше  як  50  трудоднів  річно 
в  колгоспному  виробництві  половина  членів  кол- 
хозів  -  1  500  л  " 


Разом  3  375  тис.госпо- 

'  дарств 

Такті  чином,  в  наслідок  колективізації  виштовхнуто  з  землі 
і  сільсько-господарського  виробництва  майне  три  четвертії  касе  - 
лення 'України. 

Б  цьому  власне  увесь  соне  колективізації* на  Україні, як  ге¬ 
нерального  заходу  до  знищення  Украінк  як  національної  і  зкоко  - 
мічноі  цілости, 

,дя  "обслуговування"  колхозного  і  совхозного  сільського  го¬ 
сподарства  Уйраіни  з  його  глибоко  екстенсивною  виробничою  струк¬ 
турою  цілком  вистачає  1  000  -  1  500  тисяч  колишніх  дворів  /а  ни¬ 
ні  селянських  колхозних  родин/ . 

П'ятирічний  пляк  1928-193?  рр.  ./том  1-І  І,  "Україна" ,  Москва, 
В-во  "Плвновое  Уозяйство"  1329  /  основу  економічного  л дякування 

-  рух  населення  на  Україні  планує  так: 

" і.і  Б  динаміці  прнроднього  приросту  населення  протягом 
кількох  останніх  років  помітні  два  протилежні  явища:  зменшення 
смертне оди  і  зменшення  народжень.  В  сумі  свої'  ці  процеси  при  - 
зводять  До  поступового  зниження  коефіцієнта  приросту  населення... 
через  що  приріст  населення  найближчого  п’ятиріччя  позначається 
нпзкогз  ойс тематично По  спадання  показників,  а  саме  /на  тисячу 
душ/: 

1927-28  1928-29  _  1929-30  __  1530-31  _  1931-32  „  1932-83 

22,3  22,4  22,4  22,3  2  ,5  20,6 

. . .  Загальна  чисельність  населення  дорівнює  на  1  січня 
1928  року  29  757 ‘тис.  і  зросте  до  1933  року  до  33  134  тис.  душ, 
або  на  11,2  9° 

•  ...  Тому,  що  внутрішньо-українські  колонізаційні  фонди  ви¬ 
черпані  переселення  за  й  його  населен¬ 
ня  за  м  е  Н  України  повинно  іти 
підвищеним  темпом  /яідкрес  я.  моє  -  У.  И«/.  Ке  - 
рушії  о  ь  орієнтовними  завбаченнями  всесоюзного  Комітету  для  пе  - 
р'еселепня,  можна  припускати/  цш  континент  переселенців  за  п’ять 
років  становитиме  910  тис.  душ... 

. . .  Одночасно  індустріяльні  центри  Украінк  приймають  робо¬ 
чу  силу  з-поза  українських  р  а  й  о  нів 
/підкресл.  моє  -  М.у./.  ...  За  приблизними  підрахунками  цей  кон- 
тин^ктт^значається  в  цілості  50  тис.  осіб"  /А  з  родинами  -  200 

-  250/ душ* на  рік  або  один  мільйон  за  п’ятирічку  -  М.У ./. 
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і  У  дій  конституції  планування  -  основні  економічного  пла¬ 

нування  і  економічної  політики  -  про  рух  населення  крах  залп  - 
ьане  іншими  словами  таке: 

а/  українська  нація  йде  до  Еиродження,  бо  згасання  народ- 

ясень  і  зменшення  смертності!^;  „ознакою  _  с  тар  і  ння  нації  7*"~ . 

-~*ц~ *о^евкдна  нїсенїтнкця7  цс~заперечуІться  ‘т>ііи  а  ци^раїш, 
на  які  нона  спирається,  а  саме: 

За  роки  1927-25,  1928-29,  і  1929-30,  цебто  за  перлі  роки 
п’ятирічки  вже  фактично  доконані  дані  ирироднього  приросту  на¬ 
селення  на  22,3,  22,4  і  22,4  /на  тисячу  душ/,  цебто  немає  жод¬ 
ного  згасання.  І  раптом  наступні  три  роки  -  22,3,  21,5  і  20,6, 
цебто  для  токоі  речі,  як  природній  приріст  населення,  катастро- 
Фальне  зниження  від  22,4  в  1929-30  році  до  20,5  в  1932-58  році, 
або  зниження  на  8  за  три  роки!  Очевидний  нонсенс/  що  приховує 
інші,  приховані,  далекосяжні  нахоДи... 

б/  п’ятирічний  плян  ^узаконює"  славнозвісну  теорію  /і  прак¬ 
тику/  “аграрного  переселення"  України  і  опираючись  на  "вичерпан¬ 
ня  внутрішньо-українських  колонізаційних  фондів",  плякозо  ви  - 
штовхув  8  України  "ізбиточноє"  /зайве/  населення  /Ю  тисяч  укра¬ 
їнців/,  а  натомість* ввозить  з  позаукраінських  теренів  в  інду  - 
стріядьяі  центри  понад  1  мільйон  чужинецького  населення.  ' 

в/  її*  зважаючи  на  всі  плянові  маніпуляції  із  “згасаннями", 
"вивозами"  українського  населення,  п’ятирічний  плян  передбачає  , 
що  кількість’ населення  Украіни  /б  межах  УССР/  на  1933  рік  ста  - 
НОБИТГіМЄ  33  184  тисяч  душ. 

'  якщо  цю  методу  плянувакня  приросту  населення  на  Ук;гані  за* 

'•ятирічки  -  1933-38  роки,  то  на  1933 


стосув-ати  до  другоз.  п 


му 


сіла  б  мати  37 


мільй снів 

,11 


рік 

населення  після  всіх  -зга  - 


Україна 

сань"  і  "плянозих  вивозів' 

тактично  Україна  /в  межах  УССР/  мала  населення  за  перели¬ 
вом  -І 935  --року  29,^  мільйона  душ. 

Плян  винзродовлення  Украіни  за  дві  п’ятирічки  “перевикона¬ 


но 


її 


11-12  мільйо  - 
ПЛЯНОЗИХ  виво- 
ЛЮД9Й* 


початку  20  ст.  вступила  в  гостру  кризу  сідь- 


на  Є  мільйонів  душ,  а  Фактично  знищено  понад 
нів  ,  бо  Фалшлвих  згасань  природнього  приросту  і 
зів  не  можна  не  віднести  до  прихованого  знищення 
Закінчуємо  цей  розділ-  висновками: 
а/  Украіна  на  початку  2( 

ського.  господарства,  що  виявлялось  в  конечній  потребі  перейтп 
до  інтенсивних  Форм  господарювання  і  економіки.  , 

.  Столппінська  земельна  реформа,  що  в  засаді  своій  була  а#- 
тиукряінською  /в  розумінні  України  як  економічного  комплексу/, 
бо  частину  сільського  населення  викидала  за  межі  краю  як  "зай¬ 
ву",  для  другої  частини  сільського  населення  ця  реформа  твори¬ 
ла  озганізаційно-виробчЕчі  ,/не  економічні/  передумови  до  закріп¬ 
лення  на  землі  і  інтенсифікації  господарства. 

Ця  реформа,  невиразна  і  половинчаста  з  своій  засаді,  ?ое  ж 
таки  вела  до" сувереяізаціі  украінськоі  економіки  від  комплексу 
"Р,осія“,  а  тому,  іі  Росія  загальмувала  і  скасувала. 

б/  Після  1917  року  про-блема  інтенсифікації  сільського  го¬ 
сподарства  Украіни  стала  ще  гострішою  і  могла  бути  позитивно 
розв’язана  лише  в  напрямку  реорганізації  його  на  засадах  еврв- 
пейського  весокоінтєнсиеного  індивідуального  трудового  госпо¬ 
дарства  яри  одночасній  зміні  цілоі  .економічної  структури  Укра- 
іни  шляхом  розвитку  суверенної  промисловости  /індустріялі зидіі/» 
як  підстави*  для  створення  внутрішнього  ринку*  для  продукції  ін¬ 
тенсивного  сільського  господарства. 

в/  продуктивність  сільського  господарства  Украіни  на  гек¬ 
тар  площі  /в  сукупності  всіх  продуктів  споживання/  в  3-5  разів 


ч 


~  ■'  •  •  -  23  - 

нижча  проти  продукційиости  сільського  господарства  першоі-ліп- 
шоі.  країни  Європи. 

З  іншими  країнами  /Америкою  тощо/  не  порівнюємо,  бо  заса¬ 
ди  сільсько-господзрсвкоі  економіки  цих  краін  не  адекватні  укра¬ 
їнським. 

г/  Колективізація,  цебто  укрупнення  сільського  господар  - 
ства,'як  форма  притаманна  глибоко-екстенсивному  господарству  і 
ОРГАЯЇЧНО  збанкротована  для  інтенсивного  господарства,  пробле¬ 
му  розвитку  сільського  господарства  України  розрубала  знищенням 
косіів  проблеми  -  українського  селянства,  а  Україну  в  комплек¬ 
сі  "РосІА"  перетворила  в  економічну  пустелю  типу  американської 
прерії  чи  сибірської  тайги. 

•III.  ЕКОНОМІЧНІ  НАСЛІДКИ  КОЛЕКТИВІЗАЦІЇ. 

•  ...  "  # 

Багато  хуо  .серед  .нашого  громадянства  схильний  пірити  в  за- 
бобоз  про  певні  економічні  переваги  великого  механізованого 
кол  метисного/  господарства  на  Україні  проти  дрібного  трудового. 

Це  непорозуміння  випливає  з  тоґо,  до  наші  люди  надто  ле  - 
ґковажать  економічні  питання,  підводячи  до  них  чисто  емоційно. 

Розуміється,  що  в  далекосхідній  тайзі,  де  щільність  насе¬ 
лення  визначається  лише  одною  людиною  на  одни  квадратовий  кіло 
метр  чудесноі,  багатющої  -землі,  якої  не  то,  що  плуг  не  орав,  а 
й  людська  нога  не  ступала,-  колона  200-300  тракторіз  у  совхозі 
з  30«*40  тисячами  гектарів  є  високо  прогресивний  факт  і  врожай 
7-8  центнерів  пшениці  з  гектара  є  велике  досягнення,  бо  перед 
цим  тут  ...  лише  тайга  шуміла. 

Але  поблизу  є  Яіонія  з  населенням  до  400  душ  на  один, кв. 
кілометр  площі,  а  землі  припадає  яких  пів  гектара  на  селян  - 
ськиЙ  двір  /родину/.  В  пих  умовах  японський  селянин  мусів 
ДІЙТИ  ДО  КВІТНИКОВО-КЛЮМбОБОІ  сільськотосподарслкоі  куй  ьтури 
рижу:  індивідуально  відбирає  кожне  зерно  насіння  /найкраще/  ри¬ 
жу,  садить  його  в  скриньку  розсади,  коли  розсада  проростав,  - 
кращі  рослинки  індивідуально  відбираються  і  -  ручним  способом 
висаджуються  "в  поле".  Не  в  нашому  розумінню  поле  ,  бо 
поле  японського  селянина  -  це  щось  складніше  і  відповідальніше, 
ніж  квітник  в  мініятюрному  городі  вибагливої  міськоі  пані. 

З  цього  поля  японець  збирає  до  і  000  пудів  пижу  з  гектара 
/пересічно  800  -  400  пудів/.  •  .  . 

Що  х  прикажете? 

Для  піднесення  добробуту  японського  селянина  колективізу¬ 
вати  і  тракторизувати  його  господарство? 

Нісенітниця  такого  питання  є  більш,  ніж  очевидна:  японське 
сільське  господарство  дійшло  до  такого  рівня  ущільнення  па  пло¬ 
щі,  що  експериментальний  медичний  пінцет  став  сільсько-господар¬ 
ською  машиною  в  руках  японського  селянина  /для  заплідненая  ро  - 
слини/.  /•  .  , 

ЯК  уже  зазначувано  вище/  велике  господарство  доцільне  в 
умовах  екстенсивної,  відмйраючоі  форми  господарювання,  а  інди¬ 
відуальне  трудове  господарство  єдино  можливе  в  умовах  . к  о  - 
н  е  ч  н  о  і  потреби  інтенсивного  використання  земноі  поверх¬ 
ні.  Тому  розвиток  сільсько-господарськоі  культури  і  економіки 
відбувається  /і ' відбуватиметься/  в  напрямку  такоі  інтенсифіка¬ 
ції  /використання  життєздатних  спроможностей  земноі  повехні/  , 
яка  досягнута,  квітниковою  культурою  рижу  в  японіі. 

Україна  давно  вже,  близько  двохсот  літ  тому,  перейшла  ме¬ 
жу  сільсько-господарської  культури  далекосхідньоі  тайги  і 
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неухильно  йде  -  через  ЄЕрОГЇЄЙСЬК0  .літенсквне  сільське  господар¬ 
ство  —  до  японської  клтогібо-квітниковоі  СІЛ ЬСЬКО-ГОСПОДаПСЕКОІ 
культури.  І  пе  не  довільна  Фраза,  є  г*акт:  городнє  культтіБу'вак- 
•  :-*я  кар  я  оп  лі  на  Поділлі  видає  врожай  до  2  000  пудів  з  гектара  , 
а  на  пслі  400  -  300  пудів,  буряк  відповідно  -  0,000  -  0  г00  і 
6СО  -  000  пудів. 

Економічні  наслідки  колективізації  на  Укчаіяі  такі:  • 
а/  Пересічний  врожай  пшениці  /зі  гектара  в  центнерах  / 

цебто  -  ЮС  клг . 

Пересічно  за.. 


П’ятиріччя  1909-13  р. 

1932  р.  1937  р, 

1.  СССЛ  6)9 

7,3  Г.С 

в  тому  числі  Украіка  6,5’ 

Для  порівняння  : 

9,5  9,7 

1.  Полжщз 

її,  а 

2.  ЧехоОлогаччина  , 

13,9 

3.  Німеччина 

21,5 

4.  Голяндія 

29,5 

б/  Пересічний  врожай  цукрового  буряка  /в  кільгпамах  вироб¬ 
леного  цукру/  Це.  і  гектар  посіву  ; 

І 910-15  р.  1032  в. 


1.  Україна 


. .  1937 

340  454  2  118 

Украіка  виробляє  цукру  з  одного  гектара  врожаю  бумка  ■  в 
три  рази  менше  проти  ло'ресічно-езропеіїоьксго  збору. 

Це  рівно  ж"  стосується.,!  картоплі ,  кормового  буряка,  а  осо¬ 
бливо  сіка  і  сіяних  траз. 

Колективізація  вбила  тваринництво. • Це  видно  з  кількості! 
тварин  на.*  одиницю  площі:  ••  • 


Площа  за-  кількість  хлдоби/мдк/Ліа  1  га  посіву  при- 

л-і  та^г  А/ТТО’  - * - • 


сівч-'млн. 
гектарів  „ 


велика 


... ущдає  голів  худоби 
велккоі 


коні 

рогата  свині 
худоба 

коней 

рогатоі 

худоби 

свиней 

Укр  аііїСу  'УССР/ 

1913  р.  32,9 

5,5 

7,7 

4 , 6 

0,24 

0,34 

0,20 

1935  р,  .  25,1 

2,5 

6,3 

4 , 3 

0,10 

0,25 

0,18 

Українські  орна 

Т алицько-Бо-  земля 
линські  землі  5,8 

1,4 

3,4 

1 

1,6. 

0,24 

0,56 

0,25 

Для  порівняння 
Німеччина  : орна 
площа:28 

Ч  4 

18,9 

23,5 

0,12 

0,65 

0,82 

Коні  в  основному  є  засобом  виробництва,  тому  тенденція  змен¬ 
шення  іх  /через  заміну  механічним  тяглом/  не  викликає  особливих 
застережень  з  погляду  економічного,  але  низька  насиченість  віль¬ 
ної  площі  продуктивною  худобою  є  показником  крайнього  занепаду 
господарства. 

Окремо  наводимо  дані  про  західньоукраія  ські  землі, цоб  під  - 
креслити,  що  навіть  економічно  відсталі  Волинь  і  Галичина  вигля¬ 
дають  досить  імпозантно  перед  крайньою  руїною  тваринництва  "кві¬ 
тучої  соціалістичної"  :гкраіни. 

Коли  зважити,  що  пересічна  забійна  вага  одноі  свині  на  лгкюа- 
іні  «  50  клг.,  в  Німеччині  »  110  клг.,  пересічна  забійне  вага’ 
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-  зо  - 

1  голови  великої  рогатої  худоби  на  Україні  /УССР/  =  2Є7  клг,  в 
Німеччині  -  480  клг.,  а  удій  молока  едвічі  нижчий,  ніж  з  Еврс- 
пі,  то  стане  зрозуміло  ,  що  українське  тваринництво  на  одиницю 
рількоі  площі  продукує  8-10  разів  центе  продуктів,  ніж  німець¬ 
ке.  чи  інше  європейське  тваринництво. 

Б  наслідок  колективізації  такі  галузі  сільського  господар¬ 
ства,  як  садівництво,  бджільнкцтзо,  інтенсивне  городництво , ба¬ 
штанництво,  виноградництво,  птахівництво  тощо  занепали  до  краю, 
а  то  й  цілковито  знищені  /як  от  ставкове  р  и  б  н  е  господат>- 
ство  і  бджільництво/.. 

Толе  колективізація  кризову  структуру  українського  сільсько¬ 
го  господарства,  яке  йшло  до  інтенсивного  розвитку,  зруйнувала 
і.  катастрофічно  знизила  продукційність  господарства  навіть  про¬ 
ти  рівня  1913  року. 

Так  звана  і  багатр  рекламована  інтенсифікація  українського 
сільського  господарства  доби  колективізації  і  п'ятирічок, яка  на¬ 
зовні  має  певні  оеягк,  а  саме  : 

Рух  посівних  площ  інтенсивних  технічних  культур  на  Україні 
в  межах  УССР  /  в  тис.  гектарів/: 


1313_£ІК _ 1987__р. 


1 .  цукровий  буряк 

533,3 

045,4 

1.  соняшник 

73,1  . 

572,2 

8.  коноплі 

105,2 

141,8 

4.  бавовник 

00,0 

223,9 

5 .  льон 

76,5 

157,7 

-  нічого  спільного  не  має  з  органічною  інтенсифікацією  сільсько¬ 
го  господарства,  бо  , 

а/  Цукровий  буряк  не  пов’язується  в  економічному  комплексі 
травоклубнзплодів  як  бази  розвитку  тваринництва,  економічно  не 
конкурентний  з  тростниковим  цукром,  а  щодо  розміру  наявної  поо- 
Дукціі  його  на  Україні  в  5—6  разів  перевищує  Фактичне  споживан¬ 
ня  ного  населенням  України  ,/пебто  поза  Україну  йде  понад  8С  $>/ 
а  тому  є  типовою  колоніяльною  культурою  щодо  економік:.:  СССР, тоб¬ 
то  так  оамісінько  як  кавчукове  дерево  в  голяндській  Індії." 

б.  ноняшнпк,  коноплі  і  льон  є  типовими  екстенсивними  куль¬ 
турами  і  іх  майже  не  знає  інтенсивне  сільське /господарство  Євро¬ 
пи,  бо:  соняшник  дає  сурогатний  харч  -  олію  на  30-70  ка?($ован"  - 
Цхв  золотом  з  гектара  /майже  стільки,  що  й  пшениця/,  а  гектар 
клеверу,  наприклад,  на  100—150  карб,  золотом  пеопокдясного  ветз— 
шкового  масла  /здобутого  через  корову/. 

Це  ж  стосується  і  конопель г  льону  та  бавовни,  які,  крім 
оліі,  дають  волокно,  що  його  Украіна  вивозила  і  вивозить  в  Ро  - 
сію  для  іі  текстильної  промиє повости . 

Дуже  ймовірно,  що  колись  Україна  довозитиме  для  своєї  тек¬ 
стильної  промисловості:  з  Росії  льон  і  коноплі  -  волокно,  а1 в  се¬ 
бе  дома  саме  ці  культури  зійдуть  на-нівець,  а  один  гектар  кле  - 
веРУ  /конюшини/  чи  кормового  буряка  дає  Україні  як  субпродукт 
молочно— масляного  виробництва  ще  й  казеїн  /як  текстильну  сиво  — 
вину/  -  крім  масла  -  в  кількості,  еквівалентній  одному  гект асо¬ 
ві  посіву  льону  чи  конопель. 

Отже,  колективізація,  як  сказано  вище,  нічого  спільного  не 
має  з  економічним  прогресом  Украіни,  а  є  витвором  чисто  по  - 
літичним  ,  скерованим  на  знищення  економічної  суверенно- 
сти  Украіни,  економіка  якоі  стоіть  на  вищій  стадіі  /ніж  у  Мч  - 
сковщині/  продукційности  сільського  господарства  і  ооціяльних 
відносин. 


і 


-  Зі  - 


Посередньо  це  видно  ось  із  чого;  пляк  пєрпоі  п’ятирічна 
"науко образно",  обгрунтовує  в  1928  році  колективізувати  на  Укра¬ 
їні  на  з еону  1933  року  5  813  тисяч  гектарів  засівної  площі, або 
25  Іо  цілоі  засівкоі  площі  України.  Коли  цього  пляку  українське 
селянство  не  прийняло  і  відкинуло,  то  як  репресія  запроваджена 
"суцільна  колективізація  на  основі  ліквідації  куркуля  як  клясн" 
і  вже  на  весну  1932  року  ^колективізувала"  95  цілоі  засівноі 
площі  і 

Годі,  розуміється,  думати,  що  в  країні  з аі снували  від  1923 
року  /коли  затверджувався  п’ятирічний  плян  /  до  1932  року  якісь 
економічні  зміни ,  що  дозволили,  замість  'каукообраз- 

но"  заплянованих  25  'фактично  сколективізузати  95  с/  засівноі 
площі . 

Колективізація  для  України • задумана,  виконана  і  існує  не 
як  ехономічно^доцільна  структура,  бодай  хоч  теоретично,  а  як 
одна  з  поліційних  *орм  знищення  і  економічного  поневолення  су  - 
верекности  українського  економічного  комплексу,' а  тому  годі  в 
ній  шукати  чогось  економічно— доцільного  чи  бодай  економічно— ви¬ 
правданого  з  погляду  бодай  примарних  інтересів  України, 

Коли  стати  на  позицію,  що  дві-трк  ситі  корови  в  господар  - 
стві  українського  селянина  є  "самостійницька  контрреволюція"/  а 
в  природі  речей  так  воно  супроти  Москви  і  є/,  то,  розуміється  , 
з  іі  погляду  доцільно  по  тракторній  оранці  на  укра  - 
інських  землях  засіяти  соняшник  і  хоч  олією  з  нього  засмажити 


"щі",  ;  коли  українського 
'лив о ,  Така  немудра  " ек 
Колективізація  на 


"сальца  і  ,масліца"  втримати  вже  кемож  - 
окомічна"  політика  творців  колективізації, 
""країні  введена  Москвою  не  від  солодкого 


власного  життя,  а  для  остаточної  ліквідації  "мазепикства , сапо  - 
стійкчцтва  і  тому  подобноі  контрреволюції". 


ІУ.  ЗАСАДИ  ВХДРОД.р®ЕЯ  І  РОЗВИТКУ  СІЛЬСЬКОГО  ГОСПОД ЛРСТВА. 

УКРАЇНИ  . 


Інтенсифікація  сільського  господарства  країни  нвцожлпва, по¬ 
за  зв’язком  із  цілою  економікою  краю  -  промисловістю,  транспор¬ 
том,  торгівлею,  а  також  загальним  рівнем  цивілізації  і  культу¬ 
ри,  бо  сільське  господарство  є  органічною  складовою  частиною 
цілоі  економіки  і  культури. 

Тож  говорячії  про  шляхи  розвитку  сільського  господарства  , 
беремо  іх  у  зв’язку  з  перспективами  розвитку  цілого  економічно¬ 
го  комплексу  Украінц. 

Інтенсифікація  сільського  господарства  призводить  до  вели¬ 
чезного  зростання  товарової  продукції,  наприклад,  селянське  ін¬ 
дивідуальне  господарство  на  Украініі  з-перед  1917  року  з  1-12 
гектарів  земельної  площі  екстенсивно-зернового  напрямку  видава¬ 
ло  на  300-400  золотих  карббзанців  товарові  продукції  в  нгйхра  - 
щему  разі.  Такого  ж  розміру  інтенсивне  господарство  універсаль¬ 
ного  типу  /тваринництво,  карпотля  та  траво-корнеплоди/  видає  то¬ 
варової  продукції  на  1  000  -  1  500  золотих  карбованців. 

Інтенсифікація  -  це  передусім  .товарове  господарство,  "ри¬ 
за  сільського  господарства  Украіни . перед  1914  роком  полягала  -в 
тому,  що  перехід  його  до  інтенсивного  виробництва  натрапляв  на 
абсолютну  недостатність  внутрішнього  ринку  збу¬ 
ту  для  продуктів  інтенсивного  господарства:  молока,  городини  , 
садовини,  м’яса,  риби  тощо. 

ля  характеристики  провідної  думки  цієі  тези  наводжу  порів¬ 
няльну  споживну  і  ринкову  вартість  одного  пуда  /і 5  клг./  різких 
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оіль<гько^сподарсь£ях  продуктів  восени  1913  року  на  По  діл  лазун¬ 
ів  щині  і  взагалі  в  центральній  Украіні. 

За  базу  для  порівняння  беремо  і  пуд  пшениці,  як  основного 
продукту  харчування,  вартість  якого  становила  тоді  1  золотий 
карбованець.  » 

споживча  ринкова  співвідношення 

.  '  вартість  вартість  споживчої  варто- 

сти  до  ринковоі 

один  пуд  пшениці  1  1  1:1 

ОДИН  пуд  картоплі  0,20  0,10-12  1  :  0,50 

один  пуд  м’яса  свин.  5  3,5  1  ї  0,7 

один  пуд  гороху ,фасолі  1 ,25  0,75  1  і  0,6 

Не  будемо  приводити  низки  інших  продуктів,  порізнялька  вар¬ 
тість  яких  не  може  бути  висловлена  тільки  одною  механічною  спо¬ 
живчою  вартістю,  бо  вони  мають  ще  й  інші  харчові  властивості  - 
вітаміни,  природні  кваси  і  т.ін.  Достатньо  лише  згадати  такі 
продукти  '  із  ринковими  цінами  за  пуд:  яблука  свіжі  2  сорту  - 
15-25  копійок,  цибуля  ріпчаста  15-30  копійок,  вишні -черешні  - 
15-20  коп.,  мед  бджолиний  -  1,5  -  2  карбованці. 

їахаш  чином  ринкова  вартість  продуктів  інтенсивного  госпо¬ 
дарства  була  на  місці  збуту  на  25-40  ^  нижча  за  іх  споживчу 
/харчову/ вартість  у  порівнянні  з  пшеницею. 

Продукти  інтенсивного  господарства  на  Украіні  ке  мали  на  - 
лежкого  ринку  збуту,  а  тому  ке  було  економічного  стимулу  для  ін¬ 
тенсифікації  сільського  господарства. 

У.то  не  пам’ятає  на  Україні  часу,  коли  ці  економічні  пара  - 
доксп  ввійшли  в.  .духовну  структуру  украінця:  молоко  на  селі  не 
мало  жодноі  ціни  /ринковоі/,  а  птицю  домашню,  яйця  тощо  госпо¬ 
дарі  вважали  за  бабську  справу,  ''з&бавку'1,  яка  не  мало  жодного 
значення  в  господарстві. 

Українське  місто  не  було  ринком  збуту  продукціі  українсько¬ 
го  села.. 

В  1912  році  Україна  добувала  більша  дбол  третин  вугілля  і 
металу  ці‘лоі  російської  імперії,  а  з  цілій  промисловості  імпе  - 
ріі  роля  України  не  сягала  і  20  І*.  А  в  найважливіших  галузях 
промисловосте  спускалась  ще  нижче:  машинобудування  -  12  $  /і  то 
переважно  сільськогосподарсвкі  машини/. 

Економічна  політика  Москви  супроти  України  полягала  в  галь¬ 
муванні  конечного  для  Іі  економічного  розвитку 
промислового  піднесення,  як  підстави  для  розвитку  інтенсивного 
сільського’  господарства,  і  цим  робила  неможливою  інтенсифікацію 
його  через  брак  внутрішнього  ринку  збуту. 

Печувано  бурхлива  індустріялізапія  перед  1914  роком  с  а  - 
м  е  /осковщики,  коли  протягом  25-30  років  розбудовано  Москов¬ 
ський  і  Ленінградський  промислові  районі:,  прокладено  біля  70 
тисяч  кілометрів  залізниць  і  тчд.,  відбувалась  коштом  .колокіяль- 
ного  визиску  України. 

Своєрідний  цинізм  /коли  в  цих  речах  можна  говорити  про  ци¬ 
нізм/  московської  економічної  політики  до  України  дійшов  до  то¬ 
го,  що  з  України  Москва  щорічно  брала  чисту  колоніяльну  танть 
ему  в  розмірі  400  мільйонів  золотих  карбованців  як  н  и  - 
с  т  и  й  зиск,  крім  покриття  всіх  податків  на  управління 
колонією  і  без  урахування  побічних  прибутків  від  нееквівадент  - 
ного  обміну  між  Москвою  і  Україною  в  торгівлі  /протекційна  по  - 
даткова  і  митна  політика  для  виробів  московської  промпслогости 
і  відбирання  натомісць  від  українського  селянина  його  продукціі 
за  демпінговими  цінами.  Ка  ці  гроші  індустріялізузе.лась  Москов¬ 
щина,  а  сировинно-добувну  промисловість  У^раіни  /  на  іншу  не 
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було  права/  розбудовував  чужоземний  капітал,  яко??у  московська 
економічна  політика  віддала  Україну  на  відкуп:  в  1912  році  701- 
видобутку  вугілля,  80  і°  видобутку  залізноі  рудиД . витопу  чаву¬ 
ну,  понад  75  мангану,  00  І  випалу  коксу  припадало  На  долю  чу¬ 
жоземний:  .акційних  товариств.  Ця  добувна  промисловість  весі  ви¬ 
добуток  українського  вугілля  і  метг.лю-сирівц»  вивозила  б  іїозков- 
щину  і  там,  на  ні?  основі,  розбудовувалась  модерна  промисловість 
і  транспорт,  а  Україна  залишалась  сировинним  додатком  до  Москов¬ 


щини  з  перманентною  кризою  сільського  господарства. 

А  звідси  висновок:  НЕМАЗ  ВЛАСНОЇ  ПРОТИСЛОБОСТУ  -  Ш8  ЗРО¬ 
СТУ  МІСТКОГО  НАСЕЛЕННЯ,  НВКАЗ  РИНКІВ  ЗБУТУ  ПРОДГСЦІІ  СІ  РСЬКОГО 
ГОСПОДАРСТВА  -  ЙВМалЛНВА  ЙОГО  ІНТЕНСИФІКАЦІЯ. 

Промисловість  Україні:  перед  191?  роком,  віддана  з  волі  Мо¬ 


скви  чужоземному  капіталові,  майже  цілковито  під  удовою  ведення 
пим  капіталом  економічної  політики  на  Україні  проти 
України,  цебто  ка  зміцнення  колоніяльноі  іі  залетмостЯ 


від  Москви. 

З  цією  своєю  ролею  чужоземний  капітал  на  Украіні  мирився 
до  певного  часу.  Роля  йогЬ  в  економіці  промисловосте  ЦОСКВЕЩЯНИ  . 
була  незначна.  Але  це  окрема  тема  -  про  економічну  політику  чу¬ 
жоземного  капіталу  на  Украіні  перед  1517  роком.  Зауважимо,  по  - 
бідне,  до  чужоземний  капітал  на  Украіні  зі  своєю  роже»  прквод  - 
ного  паоа  для  зміцнення  колоніяльноі  залежності:  України  від  Мо¬ 


скви  не  мирився. 

Після  1917  року  економічна  політика  Московщини  супроти 
Украіни  як  колоні яльного  сировинного  додатка  ще  більше  скріпи  - 
лась  і  набрала  бюрм,  які  виголять  за  меді  того,  що  звичайно  на¬ 
зивають  економічною  політикою  чи  економічними  категоріями, 

УКраіна  від  1919- до  1936  року  майже  потроіла  видобуток  ка¬ 
м’яного  вугілля  -  з  29,1  мільйона  тон  до  77,3  мільйона,  по  ста¬ 
новить  68  £  видобутку  цілого  СССР,  за  той  же  час  потроєно  витоп 
чавуну  і  сталі,  що  .становить  ЗО  і*  цілого  видобутку  іх  в  ОПОР  , 
але  з  України  вивозиться  ?5  іо  /як  і  "з  доброе  старое  врємя"/  ву¬ 
гілля  і  сирівцю  металу* і  на  тій  основі  й  далі  розбудовується  і 
зміцнюється  промисловість  /і  економіка/  центральної  частини  СОСР 
-  Московський  Центральний  промисловий  район. 

Отже,  економічна  політика  метрополії  супроти  Украіки-коло- 
ніі  після  1917  року  була  послідовною,  традиційною  до  божевілля, 
що  завершилось  політикою  "Україна  -  пустеля  перед  окупантом  " 
/гасла  і 941  року/. 

Твердження  про  сировинно-колоніялький  харіктер  промислово- 
сти  Украіни  ідлюструється  ..географією  вирішальних  галузів  проми- 
словости  СССР  в  1935  році. 

Україна,  що- в  меж&х.УСОР  дає  65-70  Іо  вугілля  і  металу  ці  - 
ло.го  ОСОР,  в  сумі  вартосте  продукції  вирішальних  галузіз  промй- 
словостк,  в  тому  числі  видобутку  вугілля  і  метал»,  займає  лише 
яких  17,7  і  вартостн  продукції ,,  цебто  нижчу  питокоі  ваги  езоге 
населення,  а  в  машинобудівній  /і  станкобудіщній/  промисловості 

лише  ОДИНИЦІ  ВІДСОТКІВ.  ' 

«іосковський  же  центральний  промисловий  район,  де  видобува¬ 
ють  л:цне  1,12  І*  /  один  ц  лий  і-  дванадцять  сотих  відсотка,  кам’я¬ 
ного  вугід/я  і  зовсім  не  '.обувають  залізноі  руди  та  ікгредіен  - 
тів  мвтал&зиребництва *  виробляє  <9,3  цебто  половину  продух  - 
ціі  цілого  ССОР  вирішальних  галузів  промисловості!. 

Як  згадано  вище,-  -секрет"  даного  явища  полягає  в  тому.  ,  г^о 
цей  район  живиться  виключно  сировино»»  і  півЧабрккатом  далеко  - 
привозним,  -  з  Украікп  /вувіль,  металь  і  інгредієнти,  300  міль- 
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. йонів  пудів  хліба,  якого  бракує  для  прохарчування  населення 
цього  району/. 

Практично  ця  " географія"  промисловосте  означає,  що  коли  б 
обробна  промисловість,  .переважно  важка,  •що  працює  на  сировці 
••  .України,  зі  своїми  2  353  тисячами  робітників.  /  а  з  родинами  і 
міською  обслугою  40-12  мільйонів  душ/  працювала  на  -Україні  , 
цебто  в  місцях  розташування  сировини,  то  Україна  мала  б  уже 
в  1935  році  населення  більше  на  10-12  мільйонів  і  перед  нею 
не  стояло  б  питання  "аграрного  перенаселення",  і  "ізбиточного" 
/зайвого/  населення,,  бо  зріот  міського  населення  ї  розміщення 
його  рівномірно .  н.а  всій  національній  території  вирішально  впли- 
с вав  би  на  •інтенсифікацію  сільського  господарства,  а  українське 
місто  /промисловість/  поглинало  б  все  вільне  .-сільське  населен¬ 
ня.  •,  , 

Зі  всього  населення  України  /етнографічної/  54  870  тисяч 
людей,  лише  10  914  '.тисяч  живе  в  .містах  /дані  1935  року/,  цебто 
Україна  є.  країною  суто  аграрною. 

Дані  про  УССР  лише  трохи  вищі  -  близько  ЗО  $  міського  на¬ 
селення,  але  тут  діє  деяка  маніпуляція  статистики  після  1917- 
року:  масові  перейменування  сільських  населених  пунктір  на  мі¬ 
ста,  що  штучно  підвищуй  $$ -міського  населення,  та  інші  нееконо¬ 
мічні  Фактори/  на  них  тут  не  опиняємось,  як  наприклад,  80-85$ 
робітників  пукровоі  промисловості!  за  ознаками  еконоцічно-соці- 
яльними-  ніяк  не  можна  визнати  за  робітників,  а  треба  вважати 
■за  -селян,  що  мають  додаткові  сезонові  заробітки  в  сільській  же 
продокловості  і  т.ін./  -  . 

Національна  територія  України  має  вугіль,  металь,  майже 
всі  інгредієнти  для  модерноі  металюргі#яоі  т.а  іншої  п^омкело  - 
(  вости^  нафту,  чи  не  найкращі  в  світі  грунти  і  працьовите  засе¬ 
лення  -  і  є  чомусь  "відсталою",  "аграрно-перенаезл&ною"  оіль  - 
ськогосподароькЬю  країною  екстенсивного  сільського  господар  - 
ства,  що  поряд  з  мільйонами  тон  золотоі  пшениці  для  споживачів 
■всього  світу  вивозить  мільйони  "голов"  своїх  людей  як  "із биточч 
ноє"  /  зайзе'/  населення. 

•  Чом  у . ?  ... 

'  -  Бо  нарід  український  є  наймитом,  а  не  господарем  у  своє¬ 
му  господарстві .  .  -  т  ’  ■  • 

Розглядаючи  питання  відродження  і  розбудови  сільського  го¬ 
сподарства  Украіни,  -виходимо  з  таких  екрномічних  /і  політичний 
перспектив  цілого-  економічного  комплексу  України: 

1.  Україна  є  економічно  повноцінний  і  суверенний  комплекс, 
рівного  якому -не  має  жодна  краіна  Европи,  а  тому  господарство 
України  розвиватиметься  повнокровно,  ек.ономічко-суверекно  і  з 
•  найбільшою  можливістю:  для  незалежності!  інтересів  української 
економічної  системи.  -•  .  .- 

-  -2*  суверенна  промисловість  Украіни,  розбудовану  лише  на 

поливині  сучасного  рівня  видобутку  вугілля  і  кеталю,  приведе  до 
збільшення  міського  населення  в  два-три  рази  протягом  ближчих 
'  10-15  років.  • 

3.  Промисловість  географічно  /  і  цілком  органічно  /  розмі¬ 
ститься. -на,  воьому  терені  кра*інп  і  з  першу  чергу  виповнить  "еко¬ 
номічний  сучасний  чотк року тни К"  смерти  центральної  Украіни  -  Ки- 
ів-Вінниця^-Одеса-Кременчук;  .та  обидва  береги  середнього  Дніпра  , 
де  нині  домінують  такі  "-економічні-  центри"  як  Голта,  Ьалта,Скви- 
ра,  їараща,  Біла  Церква,  Умань,  Кобеляки,.  Опішня  і  т.д. 

4.  Система  транспорт?/  і  зв’язку  буде  перебудована  відповід¬ 
но  до  потреб  суверенної  економіки  "країни,  бо  нині  вона  є  яскра¬ 
во  колоніальною. 
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.  ..  5.  В  наслідок  розбудови  суверенної  Промисловосте  неодмін¬ 

но  виникне  чи  на  основі  сучасних  Таращ,  Сквир  і  Прилук  розбу  - 
•дубтьоя  100-120  промислових  міст-центрів  з  типового  чисельністю 
населення  по  70-150  тисяч.  2 

6»  На  етнографічній  території  України  /970  тис,  км  /  нині 
мешкає  близько  54  мільйонів  людей  зі  щільністю  на  заході  до  100 
душ,  а  на  сході  і  півдні  30-40  душ  на  кв,  км. 

Протягом  35-40  років  населення  України  досягне  100-120  міль¬ 
йонів  мінімум,  я  вже  1955-50  року  воно  буде  дорівнювати  55  міль¬ 
йонам.  ■  .  • 

;,ля  обслуговування  виробничих. потреб  сільського  господар  - 
ства  і  сільськоі  промисловмсти  та  кустарного  промислу  на  різні 
інтенопвпости  передових  краін  Європи  потрібно  не  більше  35-40 
мільйонів  сільсокого  населення,  які  забезпечать  прохарчування 
власного  населення  в  кількості  100-120  мільйонів  і  дадуть  по  - 
вачсні  лишки  на  експорт  для  поповнення  харчового  бад;г-ісу,з  пер¬ 
шу  чергу  Європи. 

Не,  цім  тлі  розгйянемо  далі  питання  /проблеми  і  завдання  / 
української  суверенноі  економічної  політики/  зокрема  в  сільсько¬ 
му  господарстві  -  в  першу  чергу,  бо  країна,  яка  но  мав  суверен  - 
ного  сільського  господарства  -  не  мар  суверенноі  економічноі  по¬ 
лі  тики  взагалі. 
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КУДИ  ЙДЕ  ПОЛЬЩА 

/ 

Черва  ЗО  років  по  скасуванні  Гетьманської  Україна  впала  в 
розборах  Польща,  ставши  більшістю  своіх  етнографічних  земель  , 
як  і  Україна,  московською  провінцією.  А  через  20  років  по  улад-» 

/  ку  Української  їїародньоі  Республіки  впала  на  ваших  очах  ново  -* 
енна  Дольща.  Політика  Андрусова,  поділивши  Украіку  мін  Польщею 
1  Москвою,  допомогла  останній  вирости  коштом  України  на  потугу; 
ця  ж  політика,  повторена  в  Ризі  /1921  р./,  довела  до  подібних 
наслідків.  Польща,  яка  колись,  а  в  нашому  столітті  ще  недавно  » 
допомагала  ростові  московської  великодержазности,  тепер  опини  - 
лася  /яй  і  колись/  в  осередку  натиску  цієі  велико держави. Чи  кер¬ 
маничі  польськоі  політики  останніх  десятиліть  мали  на  увазі  не¬ 
безпеку,  яка  загрожувала  зі  сходу?  Чи  тепер  польська  громад  - 
ськіоть  в  Краю  і  закордоном  зробила  правильні  висновки  з  науки, 
яку  здобула  Польща  за  останні  роки? 

Відповідаючи  на  ці  питання,  сипнімось  спершу  на  поглядах 
польській!  людності!  на  Украіну  б  часи  між  двома  світовими  війна¬ 
ми.  Переборщення  можна  сказати,  що  в  польській  громадській 
ДУМЦІ  Я&йував  дух  негативного  ставлення  до  Украінк  як  історпч  — 
ного,  культурного  та  політичного  явища.  Польське  виховання  з  мі¬ 
ст  ичНIШ•  звеличуванням  панування  шляхти  виплекало  засліплений  на¬ 
ціональний  егоїзм,  що  не  хотів  бачити  ні  порожньої  легкоі  експан¬ 
сії  на  Україні  в  давньому  минулому,  ні  трагічних  наслідків  та  - 
коі  політики  для  самого  польського  народу.  Легенда  про  те, що  ні¬ 
би  Польща  буде  носієм  культури  на  сході,  немов  би  вона  була  пе- 
редмур'ям  християнства;  переконання  в  тому,  що  історія  Польщі 
була  повна  лише  шляхетних  поривів  і  що  лише  злі  сусіди  довели  іі 
до  упадку  —  ..полонило  так  прльські  уми,  що  8  того  зачарованого 
кола  о ако закохання  вони  не  в  силі  були  вийти. 

Цікаво  було  слідкувати,  як  реагували  польські  •студенти  на 
критичну  оцінку  містичних  догм  такого  гатунку  з  процесі  Енкла  - 
дів  історіософії  Польщі,  що  йшли  в  програмі  дипломатичних  студій 
Львівського  університету  перед  другою  світовою  війною.  Мірку  - 
вання  професорів,  між  іншим  доцента  Нанке,  що  ішли  врозріз  з  ка¬ 
нонами  історичного  самопочування  польськоі  молоді,  приймала  во¬ 
на  з  такою  ворожістю,  що  викладачі  вважали  за  відповідне  пода  - 
вати  свої  критичні  висновки  дуже  обережно,  із  застереженням,  що 
це  іхня  приватна  думка,  якої  зони  нікому  не  накидають  —  зі  стра¬ 
ху,  щоб  не  стати  об’єктом  сильного  обурення  слухачів» 

Цей  відомий  терор  національно-розегзальтованоі  польської 
юрби  виключає  також  всякий  тверезий  нольс*клй  голоо  в  украін  - 
ській  справі  /очевидно,  якщо  б  він  появився/,  засуджуючи  його 
заздалегідь  на  стероризувакня.  Так,  напр.,  в  одному  концентра  — 
цїйному  таборі,  в  якому  самі  умови  сприяли  вільному  обміну  ду  - 
мок  про  ьйшуле  і  майбутнє  українського  і  польського  народів, най¬ 
шлися  з— поміж  поляків  лише  нечисленні  одиниці,  які  вміли  полі  - 
тичко  підійти  до  цих  справ  і  визнати,  що  доля  Польщі  найтісніше 
пов’язана  з  долею  України  і  що  польська  Політика  що, до  Украіни 
була  хибка.  Переважна  більшість  стояла  на  дотеперішніх  неприми  - 
ренно  ворожих  позиціях,  вважаючи,  що  нищення  України  -  це  най  - 
кращий  засіб  польської  політики,  а  фізична  ліквідація  украін  - 
ських  політичних  в’язнів  поляками  в  німецькому  таборі  —  це  най¬ 
краща  прислуга  для  украінськоі  справи,  на  яку  польські  в'язні  мо¬ 
жуть  і  повинні  в  цих  умовах  опромогтиоя.  Та  найсумніие  було  те, 
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що  ті  одиниці  з-поміж  поляків,  які'  бачили  бою  трагедій ’с'яїСого 
ставлення  ДО  ЗГКраІНІТІБ,  були  безсильні  проти  заілостп  польсько¬ 
го  таборового'  загалу*  Ця  і  любтрацз я'  хай  послужить  для  ’з^озу  - 
’  МІННЯ-'Ц'ІЛКОБЙТОІ  психологічної  за  здібно  отії  поляків  позитивно 
'трактувати  Украіну  і  українців. 

Психологічну  Ворожість  проти  України  обгрунтувала  поль  - 
'  ськ'а  нар один  демократична  партія.  Ідейні  напрямки  такого  об  - 
грунтованая,  вироблені  ідеологом  цієї  партії-  Романом  Дмовськш, 
дотримувались  традиції  Алдрусоза  і  Риги.  Цілковите  заперечень 
ня  прав  украінськоі  наїтіі  на  самостійне  життя  і  сталий  поділ 
українських  земель  між  Москвою  і  Польщею  -  стали  основою  поль¬ 
ської  політичної  концепції  щодо  України.  Бо  вона,  хоч  "армова¬ 
на  націонал-демократичною  партією,  тактично  давала  програмні 
напрямки  воієі  польської  громадсько-політичної  думки  і  була 
'  рушієм  практичної  дії  всіх  польських  політиків.  Інші  конлел  - 
ціі  булп  половинчасті  і  дуже  несміливі.  Читаючи  передвоєнний 
польсько-украісвкий  бюлетень,  який  видавали  нечисленні  поль  - 
ські  одиниці,  до  щиро  чи  нещиро  хотіли  дискусією  вирівняти  паях 
д- О  порозуміння  між  обома  народами,-  не  можна  -було'  позбутися 
враження,  що  саму  суть  справи  вони  обходили  далеко-  і-,  говорячи 
.  модерніпі  політично-дипломатичним  -стилем  -  "не  хапалися  бика  за 
роги".  В  усіх  спробах  ревізії  польських  позицій  щодо  Ук  аіни  - 
відчувався  брак  щирого,  ясного  і  рішучого  підходу. до  справи.  У 
всіх  ніби  конструктивних  міркуваннях  була  половинчастість,  ви¬ 
разником  якоі  був  антагонізм  Дмовського  в  польській  політиці  . 
Захопив пк  галицьку  Західньо-Украінську  Народию  Республіку, Поль¬ 
ща,  на  чалі  якоі  стояз  тоді  Пілсудський,  дає  короткотривалу  до¬ 
помогу  Українській  Народній  Республіці  під  проводом  сл.п.  ІЗє  - 
тлювіі  в  боротьбі  з  большевицькою  Москвою.  Але  незабаром  розви¬ 
ває  союз,  заключне  сепаратний  мир  у  Ризі  і  ділиться  українськи¬ 
ми  землями  з  Москвою.  Прикрашуючи  розчаруванню  відповідальних 
діячів* УНР  "фінансуванням  їхнього  животіння,  що  з  погляду  поль¬ 
ської  політики  було  забезпеченням  на  своій  стороні  карт  до  е  - 
вентуальної  дальшої  гри  на  сході,  Польща  -  аж  до  днів  свого  упад¬ 
ку'  трималася  офіційно  напрямних  рігзькоі  політики;  зїхідкьо  - 
українські  землі  трактовано  як  невід’ємну  частину  Польщі  і  зав¬ 
данням  польської  внутрішньої  політики  було  надати  ім  польський 
характер.  У  цьому  всі  політичні  партіі  були  згідні.  Різнилися 
лише  трохи  думками  про  методи*  які  є  найкращі  для  скоршого 
осягнення  бажаного/ стану .  Коли  народні  демократи  булл  за  явну 
денаціоналізацій  політику ,  пілсудчики  вважали  більш ' доцільним 
—  відрішми  волинськими  експериментами  довести  до  пкмбіози  укра¬ 
їнського  елементу  з  польською  державністю.  'Ка  ділі  йшло  оформ¬ 
лення  поглядів  Напрямку  народньо-демократпчноі  рецептп:  нищен- 
'  яя  українського,  культурно-господарського  життя  „та  ліквідація 
духовної  окремі шности  і  політичної  свідомості:  украінськоі  лю  - 
дини.  Така  була  практика  політики  Польщі  щодо  України.  В  тео  - 
ріі  признавали  офіційні  чинники  /які,  як  відомо , від  1926  року 
рекрутувалися  виключно  з  рядів  прихильників  Пілсудського/  пра- 
’  во  України  до  самостійного  життя  десь  там  за  Збручем, а  доказом 
такого  платонічного  украікоФільстза  мале*  бути  скупа  фінансова 
допомога  колишнім  політика!.!  і  урядовцям  УНР,  які  за  таку  ціну 
толерували  ризький  договір,  не  розриваючі:  формально,  союзу  з 
Польщею.  • 

Виключаючи  українські  справи  із  поля  своєї  діяльно стя  , 
польська  політика  цілковито  зизнаЦ'ала  совєтську  дійсність. Ви¬ 
знавши  право  больпевицького  імперія лі зму  на  українській  земл* 
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'  за  Збручем,  Польща  офіційно  не  лише  дала  апробату  для  есіх  еко- 
пе]ьідав*тів ,  які  там  відбувалися,  але  дала  можливість  утримати¬ 
ся  і  окр’іпитие я  йому  у  великодержавну  потугу.  Вже  незабаром, не 
перший  раз  в  історіі,  Москва  стала  смертельною  загрозою  для  і- 
снуванкя  лольськоі  самостійності!,  а  можливо  польського  народу 
взагалі.  Чи  польська  громадська  думка  і  польські  політики" уяв¬ 
ляли  ообі  небезпеку,  яка  висіла  над  Польщею? 

Ваз  сумніву,  поляки  були  свідомі  труднощів  ситуації, ство¬ 
реної  географічним  положенням  Польщі  між  Німеччиною  і  Москвою, 
та  цілий  чао  готувалися  до  тяжко і  проби,  яка  чекала  молоду  дер¬ 
жаву  на  випадок  конфлікту.  Одначе,  робили  дві  помилки:  недоці- 
нювали  зовнішні  сили,  прихильні. і  неприхильні  до  Польщі,  а. пе¬ 
рецінювали  власні  сили.  ■  , 

Польща  була  зв’язана  на  життя  і  смерть  з  версальською  си  - 
стемого,  якій  політично  завдячувала  сеоє  відродження  і  від  якоі 
надіялася  мати  підтримку.  Не  так  віра  в  допомогу  Ліги  Націй, як 
надіі,  покладені  на  реальний  інтерес  західній  зеликодзржпв  - 
Фракціі  і  Англіі  -  підтримувати  самостійне  існування  Польщі  як 
контрагента  для  протинімецькоі  і,  евентуально,  протиоовєтськоі 
політики  —  підтримували  віру  в  корисну  для  Польщі  міжнародна» 

.  ситуацію, _ на  яку  завжди  можна  розраховувати.  Цей  оптимізм  в 
оцінці  стійкости  версальськоі  системи  і  переоцінка  реальних  сил 
держав,  які  за  цією  системою  стояли  -  в  немалій  мірі  спричини¬ 
лися  до  легковажного  напрямку  польської  політики  до  інших  сумея- 
них  держав  і  народів,  що  могли  б  ві дограти  певну  родю  на  випа¬ 
док  з* грози  для  Польщі  із  заходу  і  сходу.  З  литовською  і  чеською 
державами  була  Польща  в  затяжному  конфлікті}  не  зуміла  вона  кон- 
структивнО  вплести  в  систему  своеі  безпеки  українську  і  біло  - 
руську  частини  народів,  що  буяц  в  іі  державних  межах.  Ця  корот¬ 
козорість,  що  виявилась  яскраво  у  спільних  з  Німеччиною  воро  - 
жих  діях  проти  Чехо-Словаччизи  за  рік  перед  німецькою  агресією 
проти  самої' Польщі ,  довела  до  того,  що  на  теренах  зудаву,на  про¬ 
сторах  середньої  і  східньоі  Европи,  Польща  ке  мала  жодного  со  - 
юзникл,  Повне  осамітнення  між  сусідніми  народами,  які  хоч  були 
загрржені  чи  гноблені  тими  самими  імперіалістами,  проте  не  мо¬ 
гли  знайти  спільної  мови  з  польськими  колами  через  уперте  не  - 
гативна  ставлення  іх  до  життєвих  інтересів  цих  народів. 

Недооцінювання  важливости  сил  сумежних  держав  і  потенці  - 
яльних  можливостей  сусідніх  народів  скріплювала,  побіч  віри  в 
могутніх  приятелів  на  заході,  віру  у  власні  польські  сяди.Ма  - 
нія  ведкКодержавности,  до  якоі  в  очах  провідних  кіл  і  загалу 
доростала  Польща,  маючи  формально  понад  ЗО  мільйонів  наоелен  - 
ня,  була  така  загальна,  що  уряд  почав,  не  оглядаючись  на  своїх 
протекторів ,  пускатися  на  політику  великого  стилю.  Відступила 
від  міжнародкього  зобов’язання  відносно  національних  меншостей, 
заключида  пакт  неагресіі  з  ізольованою  в  той  час  Німеччиною,  а 
проти  Чехо-Словаччинл,  Карпатської  Украіни  і  Литви  виступила 
агресивно.  А  було  це  тоді,  коли,  як  ми  тепер  вже  знаємо,  доля 
Польщі  була  вже  вирішена. 

Отже ,  хибка  оцінка  міжнародньоі  ситуації,  брак  союзників 
і  симпатій  серед  сумежних  народів,  переоцінка  можливостей  на 
допомогу  далеких  політичних  приятелів  і  насамперед  нерозуміння 
Сезнадійности  ситуації  між  двома  імперіялізмамп,  а  переоціне¬ 
ні  власні  сили  Не  могли  бути  поважною  охороною  від  них  —  все 
те  кинуло  Польщу  у  вихор,  з  якого  до  цього  часу  поляки  практич¬ 
но  не  можуть  і  внутрішньо  неспроможні  дамо  не  лише 

свого  одягу,  але  чавіть  гу%ика  -  таке  ї^гло  і  віра  .  Але  дали 
зсе,  а  могли  втратити  навіть  свою  народню  субстанцію,  коли  б 
німці  довше  втрималися. 
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Та  крім  великого  психологічного  потрясення,  коли  на  очах 
вифактазозана  польська  "потуга"  розлетілася,  як  хатка  з  карт, 
легковажність  в  політичному  думанні  поляків  залишилася  незмін¬ 
ною.  Мік  розпучливор  розгубленістю  в  часи ‘розгрому  нінцями  про¬ 
свічували  рештки  оптимізму,  коли  поляки  в  совєтських  частинах, 
переходячи  державні  кордони  хотіли  бачити  союзників.  Ці  'Фанта¬ 
стичні  міркування,  що  Польща  є  буфером  між  двома  великодеріа  - 
вами,  які  з  ^райньоі  необхідності!  будуть  одна  перед  другою  під¬ 
тримувати  Польщу,  щоб  утримати  стан .взаемкоі  ізоляції  -  були 
для  поляків  запорукою  своіх  марних  надій,  д  вже  зовсім  безна  - 
дійною  політичною  ілюзією  поляків  була  віра  в  те,  що  друга  сві¬ 
това  _,ійна  ведеться  за  існування  Польщі.  Ця  ілюзія  стане  нам 
.зрозумілою,  коли  усвідомимо  собі,  як  близькою  до  туманноі  мі  - 
стикп  була  манія  -  Польща  є  хрестом  народів.  В  одному  і  друго¬ 
му  випадку  Польща  мала  б  бути  осередком  світових  подій!  В  та  - 
•кий  дешевий  спосіб  національна  гордість  знаходила  своє  заспо  ~ 
коєкня.  Цей  самообман  не  лише  підтримував  національний  патос  , 
а  й  спонукав  польську  інтелігенцію  брати  масову  уч&оть  в  па  - 
тріотггчному  підпіллі,  яке  одна  поперед  другоі  розвивали,  і  це 
треба  ім  признати,  всі  польські  партіі.  Одначе  підпільний  рух 
не  спричинився  до  тверезоі  оцінки  ситуаціі  і  іі  перспектив. По¬ 
ляки  жили  надіями,  що  Польща  має.  .г.арантіі  Англіі,  яка  для  обо¬ 
рони  Польщі  вступила  у  війну/  '  ийе  в  Лондоні  еміграційний  уряд 
і  десь  еміграційну  армію,  а  тому  треба  лише  терпіння,  щоб  до  - 
чекатися  нового  відновлення  Польщі  зусиллям  цілого  овіту. 

До  якого  сліпого  кута  завела  поляків  іхнч  вузька  і  одно  - 
чзено  оптимістична  політична  ментальність  -  найкраще  свідчить 
варшавське  повстання.  Воно  було  обгрунтоване  як  відблиск  фік  - 
ціі,  що  Польща  є  буфером  між  Німеччиною  і  Москвою,  а  одного  бо¬ 
ку,  а  з  другого  -  в  оптимістичнім  припущенні,  що  ттосква  є  ло  - 
яльним  партнером  зєхідніх  держав,  які  з  крайності! ,  як  випробу¬ 
вані  приятелі* Польщі ,  змусять  Совєтоький  Союз  .до  пошанування 
Іі  суверенності!. 

Для  поляків  це  був  зрозумілий  акт  зголопання  суверенних 
прав  господаря  до  земель,  на  яких  вели  бій  чужі  імперіалісти  , 
відомі  зі  свого  негативного  ставлення  до  польськоі  Л9Р^пности, 

В  цім  саксі  має  варшавське  повстання  певні  аналогіі  з  проголо¬ 
шенням  відновлення  украінЬькоі^ державно і  суверенносте  30.71.41. 
Але  у  нас,  маніфестуючи  суверенні  права  украінського  народу, бо¬ 
ротьба  провадилась  одночасно  проти  обох  окупантів.  А  польські 
політики* далпсь  заманезрувати  в  невигідну  позицію  однобічноі 
бовотьби  -  лише  проти  німців,  надіючись,  що  Оовєтський  Сошв по¬ 
неволі  згодиться  з  доконаними  фактами.  Тим  часом  сподіваний  со¬ 
юзник  зі  сходу  з  жорстокістю  і  садизмом  вичекав,  поки  нііщі  зду¬ 
шили  повстання,  і  за  одним  махом  зліквідував  ке  лише  політичні 
,  позиції  лондонського  польського  уряду,  а  й  узагалі  знищив  само¬ 
стійницькі  польські  сили. 

Тік  Польща  знову  стала  іграшкою  між  двома  вороглши  силами. 
Точ  по  негативному  наставлеині  Совєтського  Союзу  до  Польщі  в 
1939  році  ііожна  було  сподіватися  лише  такого,  а  ке  інакшого  , 
розвитку  подій.  Ціла  політика  совєтіз  щодо  'Фінляндії,  балтій  - 
ськпх  держав,  а  'особливо  до  України,  могла  навчити  кожного, що 
Совєтоький  Союз  не  стерпить  у  своєму  оточенні  ніякої  самостій- 
.  ноі  держави.  Лише  польські  політики  продовжували  марити  вигід¬ 
ними  ілюзіями,  надіючись,  що  Иосква  викаже  помірковані  погляди 
в  політиці  до  Польщі,  а  західні  аліяктп  зможуть  успішно  ццли'  - 
вати  на  користь  самостійности  Польщі.  Та  незабаром  довелося  ім 
пережити  велике  розчарування.  ' 
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Носква  ке  мала  навіть  на  думці  резигнуватя  з  активного 
втручання  у  внутрішні-  польські  справи,  а  Англія,  то  вар антува- 
да  передвоєнне  становище  Польці*  піпла  на  у ступки  докоиаш&і 
Пактам,  пдовольнягочксь  формальними  запевненням  про  збережен- 
ня  демократичних  сію  бід  на  теренах  новоі  Польщі.  В  такій  труд¬ 
ній  і  несподіваній  ситуаціі,  коли  Англія  відмовила  активну 
підтримку  самостійницької  політики  лондонського  польського 
уряду,  доручаючи  йому  взяти  участь  разом  з  представниками  со- 
вєтських  польських  ставлекників  в  т.. зв.  уряді  національної 
еднооти,  польська  самостійницька  думка,  зорієнтована  до  цього 
часу  виключно  на  Англію,  розгубилася  між  Еірою  в  евенеуальну 
інтервенцію  західній  потуг  в  майбутньому  і  надією,  що  при. всіх 
труднощах  мати  а  буде- в  наполовину  совєтській  польській  державі 
втримати  патріотичні  кола  при  частковому  керуванні  польськими 
справами;  використовуючи  можливості,  які  бзгдуть  давати  прийня¬ 
ті  Сонетами  і  іхнімк  польськими  експонентами  міжнародні  зобе  • 
в’язання  -  допускати  вільну  опінію  та  вільними  виборами  наста¬ 
новляти  уряд.  Шіколайчик,  кол.  прем’єр  польського,  лондонського 
уряду,  вортаєтьс^  з  ■.  деякими  однодумцями  з  еміграціі  до  краю 
для  того,  щоб,  використовуючи  ці  формальні  можливості.,  зберіга¬ 
ти  національний  зміст  і  обстоювати  політичну  самостійність  Поль¬ 
щі.-  Більшість  еміграційих  політиків,  слушно  недовіряючи  5-Юскзі, 
стає  в  опозицію  до  цілоі  новоі  польськоі  ДІЙСНОСТІ! ,  співчуваючи 
зреитою  неофіційно  безвпглядкпм  зусиллям  Г'іколайчлка. 

Не,  маючи  багато  більший  досвід  у  боротьбі  з  підступом  брл>- 
шевицькоі  Москви,  пережили  вже  щось  подібне  до  Чіколайчпкового 
періоду.  В  добу  українізації  багато  украінців  надіялося,  що  при 
всіх  обмеженнях  можна  буде  в  Совєтській  Україні  утримати  укра  - 
інський  зміст,  розбудувати  культуру,  а  політичні  умови  перефор¬ 
мувати  поступово  в  рпільній  еволюціі,  яку  перейде  цілий  Совєт  - 
ський  С0ЙЗ..П  такій  вірі  багато  політичних  .емігрантів  /згадати 
хоч  би  Груиецського/  вернулося  на  батьківщину.  Та  незабаром  так 
жорстоко  затионено  можливості  вільного  розвитку,  що  дов  едося 
всім  визнати,  що  в  совєтській  дійсності  немає  місця  для  націо  - 
кального  життя  ніякому  народові.  І  теперішні  ознаки  політичної 
і  культуркоі  автономіі  Польщі  -  це  фікція,,  аа  якою 'криється  на¬ 
сильне  обмосковлення  під  фірмою  соціялізаціі . 

Такий  період  обдурктлння^  з  допущенням  деяких  можливостей 
праці  для  батьківщини  переживає  тепер  Польща.  Але  те,  що  Мо  - 
сква  захопила  ігсвоі  руки,  вона  буде  ? сині давати  систематично 
своїми  випробуваними  засобами.  Польщу  чекає  доля  воіх  совєтських 
реснз^блік,  згідно  з  формулою:  "раціональна  Формою,  соціялістич- 
на  змістом",  Польщу  ще  не  включено  формально  в  склад  Сопєтсько- 
го  Союзу,  збережено  деякі  форми  карткової  самостійності:, але  ор¬ 
ганізація  внутрішнього  життя  так  проходить,  що  вже  самим  поля  - 
кам  просвічує  думка,  що  теперішнє  становище  Польщі  -  це  пере  - 
ходовий  церідд  до  "добровільного"  /вже  цілком  повного/  об'єднан¬ 
ня  б  советську  систему,  з  іі  політичним,  національним,  соціаль¬ 
ним  і  особистим  поневоленням.  * 

!3  цій  тяжкій  ситуаціі  даремно  намагаються  сг.юотійнлцькі 
польські  кола* політичними,  культурними  і  релігійними  засобами 
втримати  національний  етос.  Побіч  явного  і  маскованого  -  насиль¬ 
ства  негативну  ролю  з  поборюванні  вільного  національного  духу 
відограв  велика  кількість  переконаних  соїєтоФілів,  які  разом  з 
кон'юнктурними  попутниками  доводять  внутрішнє  життя  до  цілко  - 
витого  розвалу.  Дуде  цікаво,  що  в  час -німецької  окупації  /  за 
винятком  великої  маси  польських  Фольксдойчів/  польський  загал, 
підтримуваний  ілюзіями,  займав  виразно  ворожу  протпнхмецьку 


поставу;  большевккам  так  легко  вдалося,  завдяки  своі>  зручній, 
єхидній  і  одночасно  жорстокій  політиці,  знівечити  недавні  за¬ 
гально-патріотичні  настроі  та  довершити  такий  глибокий  розкол. 

По  боці  теперішнього  ігросозєтського  уряду  опинилися  /побіч  різ¬ 
них  невідомих  раніше  .ставленциків  Москви/  дуже  багато  визнач  - 
них  польських  громадян  -  відомих  патріотів,  /о  цього  часу  по  - 
ляки  чванилися,  що  вони  не  видали  жодного  Квіслінга.  Чимала 
кількість  зрадників  польської  самостійності!  і  свободи  народів 
взагалі  пішда  тепер  на  московську  службу,  про  це  довідається 
світ  це  в  свій  час. 

Перед  очима  кожного,  що  знає .  методи,  большевпць'кого  режиму, 
ясніш  стає  шлях  розвитку,  яким  піде  Морква.  Польські  політики 
в  краго  і  закордоном,  за  малим  винятком  тих,  що  починають  розу¬ 
міти  ситуацію,  не  покидають  це  ілюзорної  над і і  на  щасливий  роз¬ 
виток  внутрішньої  польської  ситуації.  Чекають  вільних  виборів, 
до  яких* зобов’язаний  теперішній  уряд,  чекають  на  оформлення  ле¬ 
гальної  влади.  1  очікуванні  цього  щасливого  часу  проголошено 
гасло:  Ніякими  гострими  оборонними  засобами  не  давати  приводу 
теперішній  польській  владі  застосовувати  масових  репресі,%них 
акцій.  Нарід  має  як  лан  збіжжя  триматися  цупко  корінням  землі, 
схилятися  перед  ворожими  затіями,  але  не  падати  й  ке  давати  се¬ 
бе*  впкорікитп.  Національні  сили,  біологічний  склад  і  свідомі 
елементи  мають  бути  збережені. 

Розуміючи  цю  тенденцію,  не  можемо  не  завважити  ПОМИЛКОВО¬ 
СТІ!  такого  рецепту.  Большевпкк  виробили  цілу  систему  пляномір- 
ного  зломання  всякого  можливого  опору  їхній  політиці,  змагаю¬ 
ча  етапами  до  створення  з  усіх  поневолених  народів  остаточного 
Продукту  -  одного  созєтського  народу.  Протягом  цілого  часу  існу¬ 
вання  большевицькоі  імперії,,  а  також  на  наших  очах  у  захоплена 
в  останній  час  країнах,  большевицька  винищувальна  політика  ске¬ 
ровується"  насамперед  проти  тих  верств,  середо! дщ,  груп  ч::  полі¬ 
тичних  павтій,  які  активно  чи  пасивно  ставлять  найбільший  опір 
больпевпцькнм  плянам,  звертаючись  потім  проти  менше  опірних  сил, 
н<3  комуністичних  краєвих  фракціях  закінчуючи. . Групи  найбільше 
ворожі  і мпепіялістично-тоталістичким  затіям  винищуються  часто 
пви  допомозі  інших  етнографічних- сил  в  середині  даної  суспіль¬ 
носте  чалі  приходить  черга  на  слабші  середовища  /наприклад, се- 
нянстпо/,  а  закінчується  на  місцевих  комуністах,  які  часто  не¬ 
здатні  зрозуміти,  ЩО  національність  іхньоі  культури  чи  самостій¬ 
ність  ічніх  держав  є  лише  "по  формі".  Народній,  робітничий  чи 
вітчизняний  фронт  боротьби  проти  фашизму  і  реакції,  потім  рево¬ 
люційний,  ідейний  і  вч служниць КИЙ  большевизм  проти  опортуністич¬ 
ного  міщанства,  аж  до  кривавої  чистки  серед  місцевих  комуністів 
-  це  вторований  шлях  большовицького  режиму  для  вирівнювання  по¬ 
глядів  до  того  часч,  поки  не  створиться  один  сопєтський  нарід  - 
обмоскозлена  безвільна  маса  рабів  в  руках  комуністичних  можно  - 

владців.  •  ...  .  . 

Це  шлях  промощування  і  закріплювання  тотялькоі  *оолвпегтщь— 

коі  системи,  цей  шлях  не  мине  й  Польщу .п В  сучасний  момент  най  - 
більші  оепресіі  сплямовані  проти  польських  підпільних  сил  ,  які 
найбільш  юішуче  і  відверте  ведуть  боротьбу  проти  поневолення  . 
Одночасно1 ведеться  кампанія  проти  однодумців  Школайчика,  обви¬ 
нувачуючи  іх,  з  одного  боку,  як  агентів  звхідніх  держав,  з  дру¬ 
гого  -  обвинувачуючи  іх  за  зв’язок  з  підпіллям.  Нема  сумніву, що 
незабаром  настане  масова  розправа  з  цими  самостійницькими  кола¬ 
ми:  потім  така  ж  доля  чекає  ри х/  що  щиро  чи  нещиро  примирилися 
з  Т^жпм  станом,  переконуючи  себе,  що  опортунізм  -  г.е  єдина  дорога 
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в  таких  умовах  хоч  частково  втримати  культурно-національні  цін¬ 
ності.  Потім  будуть  зліквідовані  всі  ідейні  прихвостні  всіх 
кремлівських' можновладців,  коли  еони  ке  покажуть  себе  цілком 
відданими,  коли  ж  будуть  беззастережно  вислуговуваткся  -  відій¬ 
дуть  в  непам’ять,  щоб  звільнити  місце  ц»  відданішим,  вірнішим- 
і  більш  заслуженим  у  створенні  одного  советеького  народу. 

Перед  такою  перспективою  марна  й  надія  на  те,  по  опорту  - 
нізмфм,  непротивленням  злу,  елястпчною  податливістю  на  натиск 

-  можна  -оминути  заздалегідь  вирішену  долю.  Лише  героїчна  поста¬ 
ва,  категоричне  "ні"  і  згуртування  сил  до  рішучої  боротьби 

-  це  єдині  можливі  зехзобп,  що  лишилися  польському  народові. 'Іду¬ 
чи  таким  шляхом,  польська  політична  думка  легко  знайшла  б  зро¬ 
зуміння,  що  єдиний  спільний  <Ь ронт  усіх  поневолених  народів  є 
найкращим  засобом  дійового  вкладу  для  створення  власної  долі  . 
Москва  переважно  тим  сильна,  що  завоювавши  колись  Україну, ста¬ 
ла  також  потужною  силою,  що  легко  вдаватіось  ій  і  вдається  ще 
дотепер  поневолювати  один  нарід  за  другим,  кожний  окремо  і  по 
черзі, *  вживаючи  кожного  разу  цілий  потенціял  усіх  поневолених 
народів  проти  народу,  на  який  прийшла  черга  поневолити.  Коли  б 
усі  поневолені  народи  одночасно  на  всіх  завойованих  теренах 
стали  до  боротьби,  тоді  підвалини  большевицькоі • імперії  8улн  б 
в. основному  підірвані.  Ке , виключене ,  що  навіть  московський, на¬ 
рід,  який  також  має  тирані і  досить,  можливо  частково  включився  б 
до  свободолюбного  фронту  народів. •  Б  цій  концепції  було  б  поче¬ 
сне  пірце  також  польському  народові,  коли  б  вік  спотів  стати  на 
власні  сили  і  на  солідарну  і  дружню  співпрацю  з  усіма  поневоле¬ 
ними  народами  д  боротьбі  за  свободу. 

£ле  до  цього  часу  провідні  польські  кола  роздвоєні:  одні 
орієнтуються  на  Москву,  тобто  на  можливості,  які  на  їх  думку 
існують  під  іі  опікою/  другі  вичікуючи  кон’юнктур а лькоі  депо  - 
моги  західній  потуг-  -  беззастережно  відкидають  всяку  можливість 
відновлення  Польщі  власними  силами,  не  оглядаючись  ні  на  яку  до¬ 
помогу,  яка  ноже  прийти,  але  може  й  не  прийти,  і  не  зважаючи  на 
терор,  який  ніколи  через  покірність  не  буде  меншим.  Теперішні 
випадкові  аКціі  польського  підпілля  не  базуються  на  широкій  і 
обдуманій  концепції  польського  проводу.  Це  рештки  того  руху  , 
який  за  благословенням  західніх  потуг,  під  омофором  лондонсько¬ 
го  уряду,  підбадьоруваний  членами  і  відпоручннками  цього  уряду 
з  краю,  розвивався  в  оптимістичних  перспективах  швидких  успі  - 
хів  те.  недалекої  остаточної  перемоги.  Рештки  нього  руху /по лише¬ 
ні  тепер  сомі  на  себе,  мають  деяке  усвідомлення  спільної  бо 
ротьби  всіх  поневолених  Москвою  народів,  мають  х*к.ож  зацікавлен¬ 
ня  в  діловій  співпраці  на 'окупованих  землях,  але  поки  становлять 
меншість.  Більшість  польського  громадянства  схиляється  по  волі 
ч::  по  неволі  на  Москву,  інші  на  західні  велігкодержасп. 

На  останніх  орієнтується  переважно  і  беззастережно;  лоль  - 
ська  еміграція.  Вона  тепер,  коли  чимало  давніх  запеклих  против¬ 
ників  в  краю  зревізували  своі  погляди  до  українського  народу  ,  , 
є  в  більшості  своїй  головним  носієм  фантазій  про  історичну  Поль¬ 
щу.  Польські  репрезентаційкі  кола  на  екіграціі  паст аги: гне л  до 
тимчасового  і  часткового  порозуміння,  заключеного  в  краю  між 
українським;:  і  польськими  чинниками,  стримано,  ке  признаючи  се¬ 
ред  кайзагальніших  постанов  співпраці,  що  зрештою  зовсім  не  ви¬ 
рішує  оіхірноі  справи  кордонів,  такої  самозрозумілої  справи  ,  як 
пресове  замирення.  І  тоді,  коли  г  українській  пресі  не  появля  - 
лис я  цілими  місяцями  ніякі  навіть  натяки  на  спірні  справи  і  га¬ 
небні  діі  поляків  у  недавньому  минулому,  прокопчується  вислуго- 
вувапня  поляків  перед  німцями  в  Галичині  і  в  Комісаріаті  Україну 
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як; 


чого 


,  -ог^'озі  Німці  організували  апарат  експлуатації ; 

де  пр.і  і^-ь-л  ^  ""'‘рі^ебну  злосливо— шкідницьку  діяльність  чи  - 
""Жояьськ^  лолькс^ойчів;  не  обвинувачується  загал  по  - 
сл енних  -  ^кгаінського  населення  на  То лм дині;  не  обвину - 

ЛЯК1оЛ™ ?-оиків'у  співпраці  з  гестапом  і  НКЗД,  яку  проводи- 
вачуеться  аоляк  У  П1ЩІ  з  наміром  нищити  чужими  руками 

ли  чисте  нні  ;  Г-ннніз;  чавіть  не  висвітлюється  вислужнпдь- 

УК^аілбо^  те^рішні'?ср?4нів  польської  влади,  яка  часто  пеРо- 

КоїД2бвчуианич?пви  насильному  виселенні  українського  касслен- 

водить  знущані  я  Енських  земель  і  т.ін.  залипаючи  минуле  і  » 

ня  з  за^-Д--!  У*  *  сучасне  в  очікуванні  взаємного  порозумін- 

пвацГдм  спільного  добра,  »  цей  тяжкий  час  польська 
нк  1  сяївп  -.ц  з  адярмується  справою  Львова,  очоркюеть- 

сГнішГвизволміа  5по?лі?ика  і  Навіть  наша  теперішня  боротьба  , 

Я  пітносить  копист ь  також  і  для  Польщі. 

п'Л^рьк^м  еміграційним  імперіялістам,  яких  очевидно  ні  - 
я°  навчала  непіслпва  доля  останнії  подій,  сниться  Ятай  - 
ттг»тгт.пя  інструментом  здійснення  такого  сну  є  інхерма- 
лонська  2°я^^4пія  народів  від  моря  до  моря,  очевидно  під  про- 
ріть  пплйі ^зрештою"  поляки  висувають  таку  концепцію  ке  як 
Б0Д0М  ;/  спільної  боротьби  за  спільну  мету,  а  як  плян 

творчу  програму  народамя  по  розвалі  больпевіщькоі  тюрми, 

побу-.ови  іншим  -  не  поляками.  Б  цій  ненева- 

-окопаного,  очепид Словами  самих  поляків,  ніби  "завжди  була 
лящі  Польща,  -*о,  _  мала  б  відограти  нейтральну  провідну  ро- 

надхненвям  «^°»вЕ0На •,  підготовлена  не  лише  тону,  по  в 

ЛЮІ»^?пяі1  ситуації  призначено  Польці  іі  еміграційний  проводок 
теперішнії  "  •  й,екту  ч'хоі  інтервенції,  але  також  і  тому, що 
ролю  пасиві  ь,  думка  не  стоіть  морально  на  такій  висоті  , 

польська  полі тична^думк^^^  ^  пропідного  народу  Давно  зал  - 

якої  плиаг~  ^  оді:  »  за  кашу  і  вашу  свободу" ,  ''вільні  з  віль- 
ложені  Оравл  ь  р  *  "польська  прославиена  лнцароькість  і 
ними ,  рівні  забувають  подавати  разом  з  історнчнпмз,го- 

почуття  .СЛТ5  згваЛічними  претензіями  до  українських,  біло- 
сподароьклми  і  *  ^  земель  .  Ці  фрази  давно  є  анахронізмом 

руських  .  можуть  нікого  довести  в  оману.  Аджо  ж  пос::- 

в  нашихчсахі  -  сидання  на  звершені  колись  злодійства  і  на- 
ліккя  на  іс- торію,  виправдати  теперішніх  бажань  повторити  за- 
сильсьва  не  можу  г  г*осподароькі  прЄтензіі,  себто  жадоба  чу¬ 
мах  на  чу*1  _  не  мояуТь  служити  висправданням  цих  про- 

з;:х  баганотв  ім3а«аль,вне  часц,  колп  світ  псе  ж 

тензій.  О  енення  своїх  ІДЄГ.ЛІБ,  Польща  не  може  гтрішати- 

такн  тукає  здій  -  &  нар0ДІІЗ  довкруги  себе.  За  винятком 

ся  в  ролі  учите  * лежких  від  польських  еміграційних  чинників  чи 
окремих  осіб »  чп  іктах  м ід кувань  удають,  що  приймають 

одиниць,  ■  Імперіалістів  33  добру  монету,-  не  знайдеться 

(Ьразп  польських  хто  ,  ял  довидві  аке  б  оврЯозно  повірило 

*°даріс?ь  Гдобру"^ло  співжиття  на  засадах  взаємного  і  спра¬ 
ведливого  лівому,  теоретично  обміркованому  випадку,  колп  б 
Та  В  Н^.-ІІПШ  ,,  Ю10  році,  і  колп  б  були  сприятлп- 

.пояякаа  ея^зяо^ва  .  ос-  явркаЕ  3  ініціативи  поля- 

“  :г110ї“  Двп  це  таке  нетривкий  інструмент  для  втримання  пряі  - 
ків,-  б^в  б.,  ц-  Д  просторах  між  Німеччиною  і  Т'оскпою.  Це  бу- 
тнчноі  ріввова  _  е елітарного  ковдону  зерсальської  системи, лх..- 
о ягавПвід° балтійських* держав  ч.'рез  дальшу  аж  до  Ксоі  Антанти. 
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Це  було  б  повторе іщ ям  стану  а -перед  другої  світової  війни,  ста¬ 
ну,  який  зовсім,  себе  не  виправдав.  При  перших  рухав:  сусідніх 
велетнів'  ро.злетілігая  б  усі  їді  букерні  держави  з  Польщею  на  ю- 
,  лі  і  стали  б  транзитними  дорогами  для' ‘армій  і  полями  тля  нових 
бойовищ. 

Лише  система ,  яка  буде  зв'язана  з  Украйною,  як  вузловою 
силою,  може  розраховувати  на  сталість.  Лише  Україна  може 'бути 
тим  центром,  який  сполучить  ланцюг  держав ,  що  тягнеться  з  пів¬ 
ночі,  на  південь  з  ланцюгом  держав,  що  тягнеться  із  заходу  на 


у 


країну, 


*оз,  Кавказ  і  Туркостг.н 


•У  Ь  ; 


схід^  від  .Білоруси  через 

Тільки  в  такій,  сис.т'е мі' може  бути  повалена  раз  на  завжди  небез¬ 
печна  просторкість  і  зв-'язаний  з  цим  господарський  потенціял 
брльпгевицькоі  х  ВСЯКОЇ^  ІИІЗС'1  ІМЛерІІ  на  СХОДІ  т ВТОПИ.  Схооону 
від  схїдньо:.  небезпеки^  втримувало,  б  Україна  із  сум ежнттмп  дер  — 
кавами ,  а  Польща,  маючи  забезпечені  плечі  на  сході,  могла  б 
взяти  охорону  від  Небезпеки  з  заходу.  Е  такий  спосіб  землі  між 
Москвою  і  Німеччиною  перестали  б  бути  теремом  змагань  ог.л  од  — 
наново  ворожих  їхньому  населенню  і  доля  багатьох  наводів  була  б 
забезпечена. 


Всі  інші  концепції,"  зокрема  мрія  про  відновлення  третьої 
.  польської  в етико держави  коштом  сусідніх  народів  -  не  дадуть  ми¬ 
ру  на  сході.  Лише  забезпечення  рівноваги  сил  і  опертя  взаємин 
-  на  справедливості  однаковій  для  всіх  народів,  взаємне  визнання 
толеранція,  співпраця  .і  допомога  -  можуть  дати  тривалу  стабі¬ 
лізацію  відносин.  Україна,  беручи  свою  долю  в  с-в  о  і  руки  і  за 
клнкаючи  всі  народи  до  спільної  боротьби,  простягає  руку  також 
,ло  польського  народу.  Майбутнє  є  важливіше  від  минулого  і, якщо 
буде  таке  зрозуміння  справи  також  у  польському  народі,  можна 
сподіватися  світлоі  майбутностк  обом  народам. 

Чи  Польща  знайде  цей'  шлях  ? 


+  +  • +  +  +  +  + 


її*  Шарай 
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"НАР0ДЕ6 "  ПОВСТАННЯ  НА  СЛОВАЧЧИНІ  1944  Р. 

« 

/  з  нагоди  другої  річниці  по  ньому/ 

Ноч  перед  ним  і  після  нього  /словацького  повстання/  були 
інші  повстання  і  переорієнтації  в  ході  війни,  та  словацьке 
заслуговує  на  окрему  і  особливу  увагу  -  як  цілком  відмінне  і 
суто  ОіЖГІНЗЛЬне . 

Восени  1943  року  відбулася  відома  п'одійя  в  Італіі .Влітку 
1944  року  -  Варшавська  епопея.  Зовсім  інакша  історія  повстан¬ 
ського  руху  в  Югосяавіі/Тіто  -  агент  комінтерну,  Міхсйдович  — 
народЕій  герой-патріот/.  По-своєму  зробили  румуни,  мадяри, бол¬ 
гари,  Дуже  ''браво"  повстали  проти  німців  чехи  /і945/. 

Словацьке  повстання  особливо  цікаве  тим,  до  воно  зовсім 
не  є  словацьке,  отже  не  є  народне/  а  затія  московських  бсль  - 
шевиків  у  спілпі  з  чеськими  іііперіялістами,  до  послуг  яким 
віддали;  себе  словацькі  комуністи, 

X ,  ^кономічні_і ..політичні  рідко сини_  в _ словацькій  державі^ 

Словаки  мали  від  березня  19Б9  року  свою  самостійну  держа¬ 
ву.  Не  будемо  тз^т  гадати,  чи  довго  могла  б  проіснувати  ця  дер¬ 
жава,  коли  б  гітлерівська  Німеччина  змогла  ■закріпитися  в  Евро- 
пі  надалі,  але  ствердити  мусимо:  словацький  нарід  виявив  абсо¬ 
лютну  спроможність  піїти  своім  незалежним  державним  життям  .  З 
певністю  можна  сказати,  до  без  опіки  і  сторонньої  допомоги  сло¬ 
вацька  держава  стала  б  другою  Швайцарією  в  Езропі.  Але  -  під  - 
креслюємо  -  і  без  ворожого,  чужого  втручання  та  боа  підрив 
ноі  діяльности  неприхильних  сусідів  /і  не-сусідів/.  Навіть  об¬ 
чикрижена  з  півдня  Словаччина  змогла  б  економічно  устояти  і 
розвиватися?1  Відомо  ж  бо,  що  до  самоі  больщетшцькоі  окупаціі 
'  .Словаччина  /б  років/  не  довозила  з-за  кордону  сільсько-госпо' - 
дарськкх  товарів,  довівши  тіїМ  свою  самовйстачаль- 
н  і  о  т  ь- .  Чи  не  найбільш  розвиненою  галуззю  словацького,  го  - 
сподарства  було  лісове  господарство,  але  з  нього  Словаччина  ко¬ 
ристувалася  мінімально,  бо  весь  експорт  лісу  монополізувала  сп¬ 
лою  Німеччина  за  наймізернішу  оплату  /майже  даром/. І  то  Словач¬ 
чина  жила  нормальним,  не  злиденним  економічним  життям,-  в  де  - 
сяткп  разів  заможніше,  ніж,  налр»,  "квітуча"  Україна  пбред  вій¬ 
ною  /до  1941  р,/ 

Щодо  промислової  продукції  Словаччина  де  не  була  цілком 
незалежна  від  довозу.  Проте  частина  промислової  продукції  була 
призначена  для  експорту  /папір,  цукор,  вино  тощо/.  Та  і  тут  по 
суті  довіз  покривався  вивозом»  Пегалюргійна  промисловість  /Під- 
березова,  Зволен,  Трекчин,  Тернова  та  інші/  могли  в  основному 
забе.опечіїти  посподарські  потреби  криз  чи.  Машинобудівна  проші  - 
. словіоть  могла  також  розвинутися  відповідно  до  внутрішніх  по¬ 
треб,  маючи  на  те  достатню  базу. 

Сільське  господарство  Словаччини  високо  інтенсивне.  Пере-» 
важна  ч&отина  орноі  землі  була  власністю  трудових  індивідуаль¬ 
них  господарств.  Поміщицькі  господарства  невеликі,  а  тому  не- 
екстекогвні»  Травосіяння  доведено  до  меж  найможл  бігоого.  Скоч- 
тарство  розвинене  максимально Л.іеханізація  охопила  не  тільки  по¬ 
міщицькі  і  багат ~і  селянські  господарства  /"содляки  в/, а  майже 

% 

" х)"  Найур оіайкїша  чорноземна  рівнина  відійшла  була  до  Угорщини. 
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.  .  села/ 

всі  без ^ винятку  і  двори.  Всі  села  /не  тільки  міста./  повністю 
електрифіковані.  Електрична  енергія  стала  механічною”  енергією 
в^кожното  доброго  господаря  —  великого  чи  малого  /молотарки 


січкарні,  млини  тощо/.-  -Словацький  селянин 


ять  разів 


менше  працює  , ніж  колхозник,  але  г  Ю-ї$  разів" заможніше  'від 
"найзшїожнішоГо"  колхозника  живе.  Словак  не  знає  чорного  хліба 
взагалі,  навіть  не  міг  вірити,  що  можна  їсти  чорний  хліб.  Сало 
/ .  сйаніна'у  з  селі  і  в  місті  -  яв  щоденна  і  неодмікцп  ігоидрара 
ДО;  ХЯ2.6&,  особлййо  зв  вином*  У-  козиному1  солі  е  рвсторзн  У1]  гості— 
неп'*-*,  з  пивом,  винамй  --зиму  і  літо'  не  пустує.  До . самбі  бодь  - 
шевпцькоі  окупації  карткова- система  фактично ■ не  існувала  ні  на 
харчбві. продукти,  ні  На' промислові  товаре.  Населення  міст* і  сіл 
розкішно  одягалося  і- ;  всувалося,  особливо  жінки. 

'  Словаки  хваляться,  що  вони  ке  знають  війни  на  Словачині 
400  .рокіз.  і  це  видно.  Видно  не  лише  по  достатку  в  іжі  тт.  о^я— 
зі,  а  й  високому  рівні- побуту :  мешкання  ке  тільки  в  містах  7  "а 
і  по  селах  зразкові,  розкішні.  • 

•  '•  Для  Прикладу  кілька  зразків.  ’  ■'  •  • 

У  селі  .Лучатин  /бі’ля  Б. .Бистриці/,  що  розташоване  в'готзах^ 
долині  коло  річки  Грону,  середній  господар  має  5-7  га  землі  /з 
лісом  разом/.  Еміль  ,Иеф^анкр  /буд.7в/ має  5  га.  Родина  його  - 
-дружина  і  донька  /хвора,  непрацездатна/,  отже  тон  особи'.  Коней 
.не  має,;  зате  має  дві  корови:  ними  обробляє  поле'  і  має  досить 
-молока  і  масла.  Тримає  5-6  свиней,  10  овець,  повен  двір  птиці 
/гуси,  качки ,  кури/ .  /Тата  його  -  покоі,  розкішно  умебльовані, 
-багате  та  зі  : біваком  оздоблені.  Має  добрий  р^діо— приймач.  Сні  - 
-'•Дацоїс.,  обід  і  гечвря  —  з  маслом  на  слоті.  Обід  без  м/яса  не  б-*1- 
•вас.  яліб,  звичайно,  лише  білий.  Працює • небагато ,  майже  сам  /у 
•полі/-,  дружина  лише  домаК  Увечері  Енідь  у  "гостічт*±,‘  -  за*  пиво/ 

.  чи  вдном, •  •,  .в  .л:;в  ■■■•  *  .  ■ 

...  Село  Борова  /біля  Тер  Неви/.  Степан  Гаічеи  /буд.40/  має  20 
га  землі,  пару  коней,  12  штук  рогатої  худоби,  цілий  комплекс 
сільсько-господарського  реманенту,  господарство  електрифікова¬ 
не.  Роднна.  -.5' душ.  Ланкс,  -мати,  двоє  дітей'  /син  -  16'  років' 
донька  8  років/ ,  Па  літній  сезон  наймає  одного  робітника.  Тата 
-  5  покоїв ,  • поник  всякого  добра.  Б  хаті  чч довий  радіо-приймач. 
чЛро  їжу  нема  що  й  говорити,  Бкно  на  столі' щодня  -  зра&ну  до  ве- 
Ч'Ора.  /  має  гектар  винограднику/.  Працює  небагато  і  нетяжко ,  біль- 
...... ше  врдлочива'є,  .попиваючи  вино.  Гроші  має  за  худобу,  хліб,  вино 

тощо  ./перевертає  десятками  тисяч  корон/.  Оело^Рожіндоль  /біля 
.ернави/ .Батрак  Хі  протягом  двох  тижнів  жнив  і  молотьби  в  за¬ 
можного  селянина  Г.  заробив  удвох  з  жінкою  дві  з  половиною 'тон¬ 
ни  пшениці,-.  Решту  часу  в  році  -  майже  цілком-  вільний  /мас  пів¬ 
тора  ге  землі/,  а  тому  може  виходити  на  поденну  роботу ’ в ' маєт- 
*у.  НЕ. бурякові  плаитаціі  або  стати  на  роботу  в  заводі  йіі  на 
Фабриці  / як  захоче/ .  Він  невдоволений  і  радо  чекає  Ярусів”. 

Село1  Ульманка  /біля  Банськоі  Бистриці/.  Родина  робітника 
-сурового.  .Сам  Суровий  /72  роки/  працює  сторожем  На  складі  па  - 
перової  фабрики  в  селі  Гарманець. '  Одержує"  на  місяць  1  20С  ко  - 
рон.  Кого  дружина  /53  роки/  на  тій  же  Фабриці  пвацюЄ  /рахує  па- 
•  КУНКЧ  паперу/  і  заробляє  від  і  000- -  1  000  корон  на" місяць .Ма¬ 
ють  безплатне' мешкання  з  двох  кімнат  і  кухні.  Витрати  на  хар  - 
чування  /перед  повстанням/  становили  у  них  від -500  до  700  ко  - 
рол  на  місяць.  Дуже  радо  вітали  "русів"/а  портрет  'Андрея  Глін- 
ил  ”  по?я^  з  'іконами*  Тим  же  ’Нрусам"  тільки  й  гоїгорили  :• 

.  .О.тец^нар.ода,  н.аи  драг!  Андрей  Глінка". 

ііісто  Банська  ьистриця.  Ка  передмісті  мешкає  власник  ‘не  — 
•величкоі  мебльовоі  фабрики  /виробляє  стильову  меблю/,  має  20 


робітників .  'Зіве  розкішно.  При  зустрічі  з  "русами"  -  пускає  сльо¬ 
зи,  приговорюючії:  "Ах,  я  зідім  праадівях  русов,  сзЦ  велькі  рус, 
справодлівк  рус" .  Оповідає,  шо  зо.  русофільство  він  багато  на  - 
терпівся.  Був  радий,  до  його  мрія  -  дочекатися  русів  -  нарешті 
з бглуся.  ясквг* ою  ілюстрацією  до  того,  який  був  на  Словаччині 
взагалі  добробут,  можуть  бути  клякати  в  містах  і  на  оелах  із 
зразками  одягу1  та  взуття,  з  .адресами  найближчих  пунктів,  де  все 
те  шиється,  описані  всі  стіни  і  паркани  вздовж  ув?х  шляхів: 

-  1?еЬеГс}  гоЬі  &аЬу  (ІоЬге  „ 

-  Шен  тоошу  Воїну. 

•  На  плакатах  Баті  напис:  -  гшб  аакаяпік  -  XI;  і  Б  рай. 

А  в  Бватиславі  над  найбільшим  взуттєвим  магазином  Баті  -  вели  - 
чезними  елюмінованпми  літерами  над  дахом  ваблять  око  ті  ж  сло  - 
ва.  Усі  склепи  -  повні  всякого  краму.  Усе  без  ніяких  обмежень  . 
Уарчові  магазини  -  повні  всякоі  всячини,  на  базарах  -  це  дешев¬ 
ше",  ніж  у  магазинах.  Хто  потрапляє  бувало  на  Словаччину  -  а  це 
було  переважно  в  1944  р.  і  на  початку  1945  р.,  -  то  перші  дні 
і  тижні  дам  собі  не  вірить,  де  він  є:  все  видасться  як  сон  пі  - 
сля  Фоі  дійсности,  що  була  в  усій  Європі  в  ті  часи. 


Урядовою  і  провідною  політичною  силою  була  Словвнака.Г дрото¬ 
ва  Людова  Страна  и  політична  партія,  духовим  батьком  і  заснов¬ 
ником  якої  був  "Отец  народе  Анцрей  Г лійка" . 4  Провідником  іі  по 
смерті  Андрея  Глінки  /1933  р./^  стаз  священик  др.Йозеф  Тісо  /дв- 
дрей  Глгікка  був  теж  священик./.  Прогресивна  молодь  гуртувалася 
в  Організації  "Гліккова  Шхадєж"  /Глінкова  молодь/.  Бід  14  берез¬ 
ня  1939  в оку  Словаччина  стала  самостійною  державою,  як  Словаць¬ 
ка  республіка  /з  виборним  урядом/ .  Др.  Й.  Тісо  був  кєзмінгшм  іі 
президентом.  Увесь  нарід  називав  Тіса  "наш  Йожо".  А  режим  бус 
такий,'  що  жодного  смертного  вироку  до  путчу  винесено. А  після 
путчу  омертні  вироки  винесено  лише  на  тих,  кого  на  Словаччині 
не  було.  Словаки  самі  себе  питали:  "А  що  Йожо  зробить,  як  ті  "по¬ 
карані'1  повернуться  на  Словаччину.  І  самі  :*  відповідали:  "Зви  - 
чайно  -  помилує" . 

Словацькі  жандарми  -  це  янголи  в  порівнянні  з  усякою  полі¬ 
пі  єю  поза  Словаччиною.  Вони  не  були  озлоблені  ні  на  кого,  бо  іх 
ніхто  ке  оздоблював,  позбавлені  почуття  ненависті*.  Нгйсу- 

ровіпиш  словом  жандарма  було:  "не  слободно".  Але  й  після  цього 
той  же  жандарм  міг  сказати:  "Робте.чо  хцете,  але  я  но  можем  вам 
тего  радіть"...  /це  до  стікачів/. 

Одне  слово  -  побожна  людяність.  Така  і  вся  ГлінкоБа  Гарда, 
яку  тоиерішні  господарі  Словаччини  називають  фашістівоькою.Та  - 
кий  же  був  "Фашист"  священик  Тісо  -  "наш  Йожо". 

Хоч"  тепер  і  переслідують  діячів  Словацької  Держави-,  проте  ж 
республіку,  так  як  і  іі  уряд,  вихналі:  були  не  лише  з ахіднь ^єв¬ 
ропейські  та  американські  держави,  а  й  Москва.  До  німецько-со  - 
вєтської  війни  Цссква  мала  в  Братиславі  свого  амба.садора  з  Ну  - 
шкіном  на  чолі  .  'Та  нічого  Й  дивного  в  тому  немає,  хоч  Москва 
й  мала  урочисті- зобов’язання  перед  Чеха -Словаччиною  /пакт  вза  - 
ємедопомогп,  військової  навіть/.  Та  такий  же  пакт  вона  мала  з 
Польщею,  е  проте  розбирати  Польщу  на  частки  Гітлерові  помагала. 
Чом  же  вона  не  могла  помогти  Гітлерові  окупувати -й  Чехію  та  Мо¬ 
равію,  ліквідуючи  тим  самим  існування  ціяоі  Чвхо-Словацькоі  Дер¬ 
жави? 


е)цє8  Пушкін  -  жид,  отже  нічого  спільного  з  родом  поета  ке  має. 
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■На,  як  згодом  виявилося,  не  сидів  даром  зі  своїми  енкаге- 
ди стани  в  Братиславі.  А  руку  мав  вія  тут  вільну.  їїобрі  і  наяв¬ 
ні  словаки  дозволяли  йому  вільно  їздити  по  всій  країні  і  на  - 
віть  виступати  на  велелюдних  мітингах,  зноситися * ипривя',’чо,,  із 
словацькими  комуністами . 

А  так  зз.  "тісовськкй  гзапшстовський  режим"  не  пересліду  — 
зав  жадного  комуніста,  більше  того  -  ті  комуністе  ли^е  за  оло- 
вацькоі  Республіки  вийшли  в  люд  і  займали  визнанні  пос*^  з 
урядах  /Гусак,  Шмітке  та  інші/. 

Року  1941  Гітлзр  змусив  словацький  уряд  підписати  іхопед  - 
ная-я  до  пакт.;  Трьох.  Тим  самим  змусив  і  Словаччину  вступити  у 
війну  по  стороні  Німеччини  /як  і  Фінляндію  та  інші  країни/  Ті- 
сові  вдається,  однак,  звести  ту  з'-часть  до  мінімуму  -  участь  у 
Ріпні  для  видимо с ти  і  лише  проти  б  О  Л  Ь  2Г  Є  В  Ц*К  І  & 
Так  і  було.  А  після  Сталінграду  словацького  війська  і  зовсім 
вже  не  було  на  східньоиу  фронті;  все  воно  було. дома,  на  Словач- 
•  чині,  і  пильнувало  своїх  кордонів  та  стояло“  на  сторожі  безпеки 
в  середині  своєї  загроженоі  чужою  агентурою  держави. 

аж  ось  у  серпні  1944  року  сталося,”  не  зважаючи  на -все  це, 
т.зв.  народне  повстання  на  Словаччині  -  повстання  проти  влао  - 
неї  дерлеє, ви  і  рідного  уряду.  Дивно,  але  факт;  в  цьому  і  полягає 
оригінальність  цієї  події. 


грунт  і  спонуки  повстання  , 


/•.еякі  передумови  для  такого  дивного  повстання  Суди  підго¬ 
товлені  ще  діяльністю  того  ж  Пушкіна .  Від  чеовня  1941  цоку  ’  до 
пізньої  осени  £942  року  діяльність  тих  темних  сищ  на  Словачни- 


ні  зовсім  бул 
дійно,  отже  і  безперспективною 
протидержавну  роботу  агентури. 


завмерла,  бо  становище  ССОР  було  цілком  безка  - 

стала  діяльність  упряженої  в 

"*■  .  Лине  з  весни  1943  року  :іяолзем- 

не  гнуте-  /підпільний  рух/  починає  поступово  і  несміливо  ожи¬ 
вати  І  окрилюватись.  ' 

Німецькі  невдачі  і  лише  відступ  -  це  вирішальні  передумо¬ 
ви  ДЛЯ  ВІДНОВИ  еорожоі  підпільної  діяльности  в  Словацькій  Рес¬ 
публіці. 

І  рун том,  що  улегшив  і  уможливив  чужій  агентурі  розбурхати 
словаків  і  штовхнути  на  повстання,  були  такі  факти: 

1*  Словаччину  скоро  ч;;  пізно  мали  окупувати  німці.  Така 
неят  шиє-  перспектива  лише  підсилювали  і  підігпівала  загальну  ї 
осмислену  ненависть  словаків  до  німців.  Уряд  Тіса  вже  ке  міг 
ц  Т!!К1  анооітни  з  ч^-жою  силою,  щоб  запобігти  німецькій 
о*.упс.міі .  Тож  логічно  та  місія  припала  опозиційному  елементові, 

їїАбІ1І?ПЄ!?ЄД,Кї,’,!уністам  1  прихильникам  Чехо-Словаччинк  ,  а 
це  значить  -  кон  ’юкк туристам . 

Неначиоть  словаків  до  німців  розвинулася  в  наслідок  відо- 
і/5/  гітлерівської  політики  до  слов’ян  взагалі.  Відомості  лоо 
німців  на  'країні,  в.  Білорусі  та  інших  о  доз  'ямських 
кузі.,і.:.х  були  реченими  доказами  відомої  з  теорії  політики  нім  - 
ців  щодо  слов’ян.  Це  переконувала  словаків,  що  нічого  коаптого 
не  можуть  від  німців  сподіватися  й  вони. 

. с •  Суцільний  німецький  відступ  віщузев  скоолй  кінець  гі  - 
тлерівоькоі  Німеччини.  Пропаганда'  віднови  Чехо-Словацькоі  рес- 
/як  мензІ0Г0  зла  тля  словаків/  не  була  надто  чужою  для 
т*ал^СІТ1НГ>Г0 ■  СЛ03£ка»  який  уже  встиг  забути  трохи  хазяйнування 
чеських  нацюнал-соціялістів  на  Словаччині. 


О  • 


діяльність  словаків  іти  за  слса ’йнойільськими  кличами, 

ГП  ТТТТТ*Т  т  -Т  Г  ТГ  ТГ  л  _ _ »  _ 


агенти  те  чеські 


з  якими  і  пішли  туди  большевицькі 

/  з  Теїсті  вони  цього  на  робили,  не  провокували  чехів,  н 
сталня/ .  Б  больпевиках  вбачав  пересічний  с л о%%к'^ру' 


під’юджувані 
а  лов  - 
сів, 
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бо  сотзавгагьоі  суті  большевизму  не  знав:  прогибользевяцькоі  про¬ 
паганди  на  Словаччині  майже  не  було.  А  зміст  дуже  слабоі.сло  - 
вапькоі  антибольшевицькоі  пропаганди  в  дечому  збігався  зі  змі  - 
'стом  німецької  пропаганди,  а  це  найбільше  засуджувало  словацьку 
гтрлгагвнду  ка  неуспіх.  А  найголовніше  ,  що  рішу-  • 
че  ообьло  безуспішною  словацьку  урядову  проти Зольиевхщьку  про  - 
пеганду*  тик  це  союз  і  дружба  Англії  та  Америки  з  Москвою  та 
прихильний  тон  англо-американськоі  пропаганди  щодо  СССР.  Це  най¬ 
більш  дезорієнтувало  невиробленого  політично  пересічного  слова¬ 
ка.  Наівний  словак,  навіть  непересічний  /офіцери,  урядовці/  міг 
вірити,  ще  коли  і  не  було  в  СССР  все  гаразд г  монопартійнпй, дик¬ 
таторський  режим,  колхози  тощо,  -  то  все  те  змінилося  ка  краще 
під  впливом  всесильного  тиску  Англіі  та  Америки.  Тут  зашкодила 
віра  в  Англію  і  Америку  та  брак  своєі  твердоі  і  послідовної 
політичної  лініі,  незалежної  від  чужого  сильного  "дяді». 

4.  Схильність  біднішого  селянства  і  робітників  позитивно 
спіжйн&ти  облудні  больпевяцькі  гасла  про  рівність/  в  даному  ра¬ 
зі  з  новій  Чехо-Словаччкні ./ 

5.  Нарешті  дуже  сприятливі  умовини  на  Словаччині  для  пер  - 
’тизанщини  в  лісистих  горах,  куди  йшли  не  тільки  словаки,  а  й  у- 
тікачі  з  Німеччини  -  росіяни  та  інші  народи  /французи,  поляки 
тощо/,  цілком  безпечно  почуваючи  себе  там. 

'  Безпосередньою  спонукою  для  армії  стати  по  стороні  повстан¬ 
ня  були  спроби  німців  /переговори  з  урядом  Тіса/  кинути  знову 
словацьку  армію  на  східній  фронт.  Хто  знає,  як  хотіла  та  армія 
воювати  взагалі,  той  зрозуміє,  чому  вона  так  легко  підла  на 
спокусу  недорогим  коптом  скінчити  війну  /повірили  Військові, що 
•  німці  не  елромбжні  вже  будуть  нічого  вдіяти  проти  . неі  і  проти 
червової  арміі./  Тому  навіть  сам  міністер  оборони  гак.  Чатлол 
перейпоз  на  сторону  повстання  із  іншими  офіцерами  міністерства 
оборони.  Це  вже  була,  як  для  словака,  велика, 'ха.ч  і  наівна, смі¬ 
ливість.  Та  не  була  наівна  Москва:  вона  йому  таки  ке  повірила, а 
тому  що  він  ій  ні  для  чого  не  був  потрібний  -  стерла  і  слід  по 

ньому. 

Та  о&мі  словаки  ніколи  не  наважились  би  на  повстання,  йе  - 
ре буваючи  в  німецькому  кільці,  бо  самі  на  це  не  мали  ні  сил,  ні 
конечної  потреби.  Так  вони  виявили  лише  податливість  і  стали 
жертвою  большевицько-чесьхих  інтриг  і  обплутування. 

3.  Початок  І_пео9біг^повстання. 

Режисери  "народнього"  повстання  прилетіли  з  Києва  /  Свдто- 
шин/  і  розпосілися  в  найголовніших  ооередках  партизанських  скуп¬ 
чень  15  і  16  серпня  1944  року.  Приїхали  з  готовиш:  пядшеми  зі 
штабу  генерал-полковника  Строкача  /головний  штаб  партизанських 
дій  на  заході/.  За  центр  повдтанкя  обрано  обласне  місто  /жуп  - 
ний  центр/  Банську  Бистрицю.  Через  опановану  ра¬ 
діостанцію  в  цьому  місті  оголосили  29  оерпзя  1944  року  заклик 
повстати  до  цілої  Словаччини  /Чехію  Н8  закликали/,  повстати 
проти  «Фашистського"  режиму  Тіса  -  за  зіднову  Чехословацько і 
республіки.  Проголошено  від  імейи  чехо-с ловецького  уряду,  що  ні¬ 
би  надісиав  цо  Банськоі  Бпстриці  своіх  представників  з  Лондону, 
де  тоді  перебував  Еенеш  зі  своім  урядом.  Урядовим  органом  на 
"ослободвнз  у’земє  "  проголошено  Словацьку  Народну  Раду,  на  чолі 
якоі  Став  ГУСАК,  а  на  чолі  словацької  комуністичної  партії  - 
ШМІТКВ.  Про  цих  тільки  і  чути  було.  Інших  вартій  не  пополіризу- 
валоея,  лише  скромно  виявили  себе  соціял-демократи,  що  видавали 
потім  чаоопке  "Час". 


.  Хвиля  повстання  прокотилася  ::о  всі*  країні.  Але  найоилвні- 

■  •  ше^почураль.  себе  повстанці  лише  в  центральній  частині  СЛваннинй 
~  ?'$  горах.  В  Братиславі  стався  лише  невеликий  бунт,  що  його  ско- 

■  ••роГіпргасгіли,  з .  Терка,  в  і  повстанці  утрималися  кілька -днів  і  то 

не  -  опанували  міста,  а  в  Цряиаві  кілька,  годин- потривала- пбре  - 
-  ртрі’їка.  Отже  на  аноді  і  на  з  а  леді  країни  повстання  не  вдалося, 
-жому  за  кілька  днів  кордони  його  стабілізувалися  так:  Попрад  , 

...  .-Спіаська  Нова  Весь  -  на.  сході ,  Святий  Крик,  /кліка  -  на  заході. 
За  тиждень— два  кордони  ще  дукпз- з возилися .  • 

В  усіх  містах  і  містечках,  що  іх  встигли  хоч  на  паву  днів 
захопити  ■  партизани,  відбулися  «ренти  і  розстріли  найвизначніших 
ґардастів  /члени  і лінковоі  Гвардії/,  ‘попризначувано  нових  уоя  — 
•довців  і  покаотавлавайо-  ’т.зв.  я  а.  в -о  д  е  і  'з  к  б  о  р  и  /ко¬ 
мітети/,  5  ' 

Армійські  частини  в  перші  дні  були  незтоадьиі,  потесали 
повстанцям  своєю  пасивні о ті.  Армія,  щоправда,  і  не  мала  що  по  - 
бити,  аж  роки  підійшли  німецька  частини  щільно  до  ветабілізо  - 
ванна:  меж  опанованої  повстанцями  території.  Тоді  зона  /яьмі я  / 
разом  із (Партизанами  зайняла  оборону.  Перші  два  тижні  німці  не 
починали  касТупу  .-взагалі,  лип  з  стискали,  де  давалося  без -бою 
поволі  і  нерішуче  кільце  повотанчоі  території.  Так  зайняли  вони 
Попрад,  Опішську  Нову  Весь,  Лево-чу,  Тельгарт  /на  сході/.  Златі 
.•'?.оравці ,  Алл  і  ну,  Святий  -Мікулаи,  Ружокберок  /на  заході  й  півно¬ 
чі/..  Словацька  армія  від  самого  початку  ніде  майже  не  приймала 
ооі.в  з  -дуже  малочисельнбю  німецькою  армією.  По  відході,  ашіі 
мусіли_  відступати  й  •партизани,,  хоч  подекуди  вони  ./партизанз/про- 

оували.-самі  Яри  .атн-  <*ронт ./Турч,  Св.  Мартин,  Птубнянські  Тепли- 
Пі  т.з  ІН  •  /  »\ 

Армія  Фактично  лишилася  до  кінця  нейтральною:  ■  ні  поти  пар¬ 
тизан  н?  вступала  майже  нідо,  ні  від  німців  не  хотіла  рішуче 
.  боронитися.  А  вся  майже  армія  була  зооереджек  ?.  таки  з  Централь- 
,,ніи  Словаччині.  В  західніх  і  східніх  містах  були  лисе  невеликі 
залоги  .-  Видно ,  що  чиясь  рука  умисне  так  попрацювала,  що  армія 
опинилася  в  оамому  центрі  повстанчого  руху;.  Та  ж  сама  рука  зро¬ 
била  і  те,  „що  республіка/гське  управління  жандармеріі  з^підпол  - 
кобнлком  1*лакінгерам  Шїусь  оппніфася  на  час  повстання  з  неве  -  • 
личком-у  містечку  Штубнянські  Теплиці,  25  км  Бід  Панськ*.  /иотриці. 
10х  ,л@  диво,  чому  і,  сам  міністер  народної  оборони  ген.  т’атлоп 

В  саміЯ  ГУПІ  заколоту,  хоч  йому  так  1  не  довелося  ско- 
.  лсх-мгн  із  своєї  відваги^  міністром  оборони  "ослобсденего  уземя 
Неско— слоаенск-ей  релубліки"  Бансько-Бястрпцьха  Народна  Рада  при¬ 
значила  майора  Голінна,  піднісши  його  до  пакти  генерала. 

_  л  партизани  "уміли"  тримати  фронт  -  нема  що  й  казати. 

Раз. що  майже  всі  рядові  партизани  не  мали  абсолютно  ніякого  вій¬ 
ськового  вишколу,  а  друге  -  всі  іх  командир#  були  не  (командири, 
а .  лцгтє  партійні  /большевшш/  "буйно  предаїїйз»  советські  люди 
та  зацоморочбні  оловаки,  що  мали  рам-*1  не  вище  -слободніка"/ей- 
ре  ^тора/ .  ..іапрцк лад ,  у  бригаді  Снопова  лише  один  словак-т*ому  - 
ніст ,  ио  мав  рангу  поручника,  до  кінця  путчу  лишився  пріГцартч- 
.занах  /Кутяннец/ ,  а  всі  до  одного  "слободи: кп"  -  накивали  п’ята¬ 
ми  ,  вже  ціедя  здачі  Турч.  Св-.  Мартине  /22-23  вересня  154*  р./  т 
навіть  до  цього  "свого  в  доску"  словацького  комуніста  Сгоров  не 
цап  уже  довір’я  після  гіроі-алу  в  Турч.  Св.  Мартяні  й  приставив  . 
до  нього  комісаром  свого  "Закьку",  якогось  Дакиленка,-- що  "почті 
«е_тал^за_Укваінє>'  /  20.9.1941  р.  в,с.  Тарманець/. 

й)  Словацьку  нейтральну  армію,  цо  лишилася  поза  зоною  повотан  - 
ня,  німці  -  окупуючи  -  роя зброі як  „ 
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Пісїї.л  першого  відступу  армії  і  партизанський;  загоні?  у  на¬ 
слідок  наступу  німців  на  "ослободнне  уземе"  /  здана  Зурчгнсьхс- 
т’о  Святого  Мартина,  всієі  Турецької  долинп,  їельгарту,  Ванськ. 
ТІавніцн  Пв.  Кшжу,  Крупіни,  Оремлизу  тощо  суперечності  між 
Фактичними  двома  в о енно -політичними  Фронтами  загострилися  до 
краю  і  виразно  позначилися  назовні. 

Один" фронт  -  Словацька  Народна  Рада  і  армія,  а  другий  - 
руські*  бртітзлі' і  "Баньки"  взагалі,  словацька  "луза"  /пумовян- 
ня/і  жпд.-  та  циганя.  Словацькі  комуністи  займаяіі  середню,  ’\ак- 
тич^о  V»  о  л  я  ч  н  у  політичну  лінію;  і  з.  Ру самії  хотіли 
бттй  друзями  і  словаків  боялися  /  армії  і  жандармерії  -  голоб  - 

ним  чином/.  .  .  . 

"о  гінця  вересня  1944  р.  воля  партизанських  відділів  кічлі: 

не  була  обмежена/  у, і і  партизанських  з’єднань  не  були  координо  - 
в  ані ' "лише  тер® (^республіки  була  орієнтовно  поділена  на  есери 
впливу  0КРЄ’.'Т'Х  з ’ єднань  /бригад/,  хоч  отамани  цих  з’єднань  на 
практиці  ке  дотримувалися  того  неписаного  поділу  території  ,на 
-РМ-ТІ  чого  ч  поставали  конфліктп-міжус  о  биці  поміж  отаманами. 
Найзапекліпігш  суперниками  були  "капітан"  Згорав  і  підполковник 
"Вг  личко  /  власне"  -  Вєлічко/.  Почалася  ворожнеча  із-за  Тасарр, 
а  кінчилол<т  містами.  Усе  постачання  -  зброі,  харчів,  одягу  тощо 
-  партизани  організовували  на  власну  руку  і  на  свій  розсуд. Скла¬ 
ли  зброї  і  о  бмук дур  о  в  анкя  зони  відвоювали  від  армії,  громі  мали 
А  ‘  з*" тгиеБс  г  харч  діставали  безпосередньо  від  приватників, по  - 

чинаючл  від  пекарень  і  вкладів  та  крамниць  і  кінчаючи  окремими  ^ 
сільськими  дворами,  хоч  здебільшого  діяли  /  стягали  контингент/ 
через  сільських  старост  та  інших/ . 

•‘■а  під  ч-їнець  вересня  спромоглася  армія,  в  порозуміння  з 
Каволчьою  Радою,'  на  сміливий  крок;  запропонував  генерал  Т'оліян 
створити  головний  партизанський  штаб,  а  коли  такий  створився  - 
підпорядкував  його  штабові  арміі  і  узалежниг  усю  діяльність 
па^т-з^нського  війська  від  штабу  арміі.  А  штаб  арміі,  у  порозу¬ 
мінні"  з' ^-."юдньою  Гад®»*  видає  спеціяльнсго  накази  про  те,  до 
-ітттепеп  пар^чзр-нське  військо  переходить  на  постачання  липа  від 
ап*'іі  Отамани  цей  жест  сприйняли  ,  як  замах  на  їхню  оуверен  - 
ність’  -“і  сів  більше  порізнилися  два  внутрішні  Фронти. 

гЛ-'ТПЗ&нські  велітелі  /командир"/  ке  сподівалися  навіть  , 
гг0  словацькі* чинники  спроможуться  на  таку  відвагу,  тому  та  не- 
с-оді-анка  ще  й  приголомшила  іх;  вони  аж  тепер  схаменулися,  де 
вони  ї  що  роблять*.  Зокрема  -горов,  що  дуже  був  розгулявся  із 
ОВОІ-"  "Баньками",  вважав,  що  словацькі  військові  рішили  при  - 
боогати  партизанську  братію,  і  чекав  одзертоі  репресії  з  боку 
'■вмії*  ‘він  видав  наказ  усім  своїм  соратникам  стерегтися  арміі, 
а  сам  *  ночував  законспіровано  і  надіть  удень  виставляв  для  себе 
охорону  Страх  проймав  цих  супчиків  тим  більше,  що  надій  на 
почхі*"'  червоної  арміі  не  було,  а  німці  почали  з  усіх  боків  ти- 
е™тГ  Ьомія  словацька  вважала  за  марне  чинити  спротив,  і  всюди 
лише  відступала.  Партизани  називали  це  зрадо*  і  ще  більше  тоі 
‘міі  боялися',  Стоах  цей  ше  більше  посилювався  тому,  що  парти¬ 
зани-  словаки  масово  втікали  до  армії,  де  ім  зразу  ж  видавалися 


т\  ірамтоа  -  надзвичайно  красива  дівчина  років  20-22,  що  іі  від¬ 
віз  С^опов  у  "кім.  оФіпера  /якого  захопив  путч,  коли  він  пере  - 
із;гцз  через  Словаччину  автом/,  в  якого  вона  була  заголовну" 
о л ьмег' ч^рку  від  Новочеркаська  це.  .>гороо  схиляв  іі  ла  любов 
до  себе,  як  Печорія  Белу,  погрожуючи  розстрілом,  а  Ве личко . 
спритно  врссшкв  Іі  3  рук  йому  /бгорову/ ,  видавші  їй  амнестію. 


-  52  - 


армійські  легітимації  х\  Становище  русів  ставало  пюосто  без¬ 
надійним. 

Комуністична  ГсГ.зета  в  Вепській  Бистриці  "Правда”  кілька 
разів  пробувала . ік *  акціями"  підтримати  дух  повстання  -  подана- 
да^ фаланзі  вістки  на  зразок:  "Червона  армія  в  Пряшеві"  /і 6.9. 

"І  9  'іґ  \  ]Р  •  / 

'  9 

А  спохватившксь,  що  оперо ляку  таки  перегнула,  непомітно 
брехнула,-  за  пару  днів  над руку вал  а :  "Черв,  армія  просувається 
на  захід  у  напрямі  Гум енного  /близько  80  ісм  на  схід  від  Пряме» 
ьа/ .  А  до  згодом  подала  та  ж  "Правда",  по  уервона  армія  у  семи 
просшках  перейшла  Карпати  і  швидко  просувається  вперед  /на 

З  ЯХІ  Д/  .  ' 

А  низі  лтодп  слухали  радіо  /Асдкву,  Лондон  та  інші  станціі/ 
/кожна  родина  на  Словаччині  має  радіо-лркймач/  і  не  знаходячи 
підтвердження  на  брехню  "Правди",  не  підносилися  і  не  резолю  - 
ціонізувалися,  а,  навпаки,  вважали  кампанію  за  скінчену,  тобто 
програну.  •:  ■  . 

Але  "революція"  ще  мала  чималу  територію.  Літаки  вночі  лі¬ 
тали.  Щось  бід  '25  чи  27  вересня  у  Панській  Бистриці  осіли  Аме¬ 
риканське'  і  Англійська  військові  місії*  республіка  ніби  пала 
вже  омбооадорів  навіть.  В  неп  хе  час  з  волі  уряду  В анаша  /був 
у  Лондоні/  прилетів  на  літаку  з  Італії N генерал  чехо-оловак 
Зєст  із  своєю  " бригадою".  А  Строкач  підкидав  ночами  парти¬ 
занське  військо  і з  о  Львова  /Окнилова/  чоловіків  і  жінок  на  - 
віть.  Коли  досі  були  спроби  натхнути  нарід  і  армію  лише  з  боку 
баясьцо-оиетрицькит  комуністів  вигаданими  шістками,  то  далі 
вже  почади  діяти  радіо-станціі  узгіднено:  Лондонська,  Москов¬ 
ська,  Зансоко-Бистрицька.  З  перших  числах  жовтня. всі  ті  стан  - 
ціі  оголошують  :  і-Іаршал  Кокев,  перейшовши  кордон  Чехо— Словаць¬ 
кої  республіки,  зайняв  двадцять  сіл  в  районі* Дуклі.  Зфабрико  - 
воно  навіть  телеграму  маршала  Конєва  з  чехословацької ' землі  до 
командування  чехо- словацько і  арміі  в  Ь. Бистриці  /до  ген.  Голі- 
яна/ ♦  Не  помагало  й  це,  бо  спинити  занепг.ду  ''революції"  вже  не 
можна  було. 

А  чехи  з  Лондону  кричали,  закликаючи  словаків  бо¬ 
ронити  Чвхо-Слопоцьку  республіку  на.  Словаччині  /йодного  закли¬ 
ку  повстати  чп.  хоч  би  підтримати  повстання  до  чехів  ке  було  !/. 
переливаяик  московський  комісар  при  Словацькій  Народній  Раді 
7.Х.1944  р.  закликав  Раду  "возлечь  весь  народ  в  резолюцію". 

Та  я  сама  Рада  на  такі  розпачливі  і  безглузді  закликп  чужого 
агента,  якому  дуже  не  хотілося  покидати  розкопів  Б. Бистриці  .- 
навіть  не  реагувала.  1  ^  ’ 

/оо  Vі?! ®/ЦІІ  були  зайві>  Т0М3Г  від  16. І.  до  останнього  дня 
/^а.л •-*•*>  /  лите  лондонські  чехи  товкли  воду  в  ступі  -  заклика¬ 
ли  словаків  не  віддаватися  і  вибороти  ім  /чехам/  Чехо-Словоць- 
ку  республіку.  .  ..  .  ■ 

Ц£2® §Ь£ИТЄ Лі^повстання  .1_іх_Х££гкте£ио  тика 

1  Словаки  і  Тепер  це  твердять,  що  епрпчинникают . "иароднього" 
----5-™  На  с>ловаччині  б?ли  лондонські  чехи,  ЯКІ  боялися, щоб 

а^]о^5£гля?У  безпеки  перед  Німцями  краще  було  мати  легітпм. 
армійську,  кіл  партизанську. 

хх)  Головнокомандувач  партизанських  військ  на  заході. що  мав 
свій  штаб  у  Києві.  * 


5?  - 


Словаччина  не  лишилася  окремою  державою.  З  тією  метою,  мовляв, 
ЕОНЧ  Підкупили  Москву  і  затіяли  "революцію". 

Ця  думка  хибна,  тобто  ке  пілком  вірна,  як  хибною  е  й  та 
ЛУМка  '  що  єдиним  спричикняком  повстання  є  Москва.  Імперіялі  - 
стичні  інтереси  чехів  і  стратегічні  /і  також  імперіалістичні/ 
цілі  Москви  дуже  вигідно  схрещувалися  ка  тілі • словаків. для  о- 
бидвох  ЦИХ  сторін  Лїоскви  і  чвхів/.  Це  був  щасливий  для  імпе¬ 
ріалістів  союз  проти  самостійносте  Словаччини.  Ці  імперіялі  - 
£т..  один  одного  лише  доповнюзалк  і  підсилювали,  а  словаків  ли¬ 
ше  ослаблювали  -  і  політично  і  економічно. 

Скільки  з  ТОГО  виграли  чехи,  ще  не  настав  час,  щоб  оста¬ 
точно  ствердити.  Москва  ж  виграла  чимало,  хоч  це  повстання  і 
було  придушене.  Саме  тим,  що  воно  було  придушене,  Москва  ні  - 
чого  не  програла,  як  не  програла  й  тим,  що  Варшавське  повстан¬ 
ня  повішай  ті  ж  самі  німці.  То  ж  Москва  у  словацькому  "народ- 
ньому»  повстанні  багато  виграла  у  боротьбі  проти  німців, проти 
маляр  а  також  , забігаючи  далеко  вперед  —  і  проти  Англії  та  Аме¬ 
рики  у  чя  -не  найбільше/,  бо  цим  актом  вона  /Москва/  купила  собі 

чехів,  •  . 

Безпосередньої  участи  в  повстанні  чехи  не  брали,  як  і  вза¬ 
галі  ніде  чехи  і  проти  німців  не  виступали,  виявивши  себе  ,  цим 
об'єктивно  як  найбільші  прпстосуванці-епортукісти.  Приклад  з 
чехами  Ще  більше  затуманює  справжнє  поняття  колабораціонізму .- 
Неясно  дооі,  хто  більший  коляборант':  чи  той  хто  боровся  зброй¬ 
но  ПРОТИ  німців,  чи.  той,  хто  хвоста  підобгавли,  вичікував  чо¬ 


гось.  • 

рушіями  повстання  були,  звичайно,  бодьгаевики.  Організацій¬ 
ні  початкк  то--у  повстанню  були  покладені  ще  в  роках  1939-1941  . 
Реальною  підпорою  /матеріялом/  повстанчогп  руху  стали  такі  ва  - 
дри:  утікачі  а  Німеччини  /полонені  і  робітники,  головним  чином 
росіяни  і  поляхи/,  дезертири  із  словацької  ар^іі ,  з  легіонів 
французького,  ©сванського,  бельгійського  та  інших,  а  потім  жи¬ 
ди  /словацькі  та  інші/,  цигани  і  словацьке  босяцтво  /ду з е/. Ре¬ 
жисерами  були  агенти  з  Москви.  І  вони  "повстанцям"  імпонували: 
червона* армія  переможно  посувалася  на  захід,  отже  мала:лрийти 
найскорше  і  на  Словаччину.  Усі  ті  повстанні  переховувалися  в 
горах  *  проти  них  ніхто  не  боровся:  словацька  армія  і  жандарме¬ 
рія  були’ також  загіпнотизовані  і  фактично  давно  втягнені  до 
повстанчого  руху,  про  що  вже  згадувано  вище.  Німців  же  на  Сло¬ 


ваччині  не  було. 

Самі  отамани  з  штабами  спустилися  парашут ами  в  середніх 
числах  серпня  і  оформили  та  очолили  скупчення  тих  повстанців 
у  горах,  егоров,  напр.,  спустився  вночі  з  15  на  16  серпня  ра¬ 
зом  ік  комісаром  Мияьніковіш  Гр.,  от.лейт.  Ржецьким  /нач. шта¬ 
бу/  от.лейт/ Зайцевим,  "капітаном"  Кяоковпм,  Кузнецошга  Вас. 
та  і-ш,*1  керував  "повстанцями"  у  Бан.  Бистриці  та  Ерезні. 

Ні  армія,  ні  створена  під  час  "революції"  Народня  Рада  ді¬ 
яльної.  гчаоти  з  повстанні  не  брали.  Захоплювали  банки,  устано¬ 
ви  тощо;  пероводпли  арешти  урядовців  /словаків/,  розстрілювали 
-самі  партизани.  З  перші  дні  всі  вироки  на  всіх  спізпргп.івни- 
ків  "Тісового  режиму"  були  однакові  -  розстріл  на  місці.  Кого 
тільки  спіймали  -  того  й  розстрілювали .  Пізніше  вже  почали  за¬ 
селювати  "ворогами  народу"  замок -тюрму  в  Словенській  Ляпчі. 

Армія  і  жанд.ор.-еріл,  як  загіпнотизовані ,  були  нейтральні. 
Лише  за.  кілька  днів  через  Наводню  Раду  почали  московські  ота  - 
мани  активїзивати  армію.  Іменували  майора  Голінна  міністром  на- 
оодеьо*  оборони ,  піднісши  ДО  ранги  генерала.  Начальник  респу  - 
бліканського  "жандармського  велітеньотва" .підполковник  Плакінгер 


•'  .  ",  .  ~  ^ 
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'л?гаСЙ!Іи  ПТ&б0М  БЄСЬ  Час  0  ІІІТубКЯНСЬКЙХ  ТвПЛИЦЯХ  Г  ДО 
пускався  НІ  тстн0 .  60  не  революціонізувався  і не  * 
стання/ ппЦгг^Р5гР*  104  вгн  1  налетів  був  /по  придушенні  пов— 

*  ДО  Львоаа  3  руоами,  проте  йому  .господар і  не  подарува- 

чину  Г?«^пЬНХСЇЬг  ЗВІДТИ  БТН  так  ‘не  повернувся  22  ОтТач- 
Г«нт8г  5  ер’  ях  каяуть  оловвад,  копає  десь  землю  на  Донбасі. 
Гадіян  і  Вест  -  "ненароком"  опинився  в  німецькому  полсіГг 
дотепер  не  подають  голосу. 

с^г5РЙ.Ча,ЛОШ  /мІНІСТер  наРоДньо і  оборони  словацької  ре- 
Теж  яе  но  вернувся  на  Словаччину.  Словаки  і  досі  ві- 
р  -п-ц-До  сидпть  У  Кмєві.  Може  і  правда.  В  тих,  що  відлетіли 
/комуністи/.  повстаншо*  напевно  повернулися  лише  Шмітке  і  Гусак 

повстанця*?  ТЛСЇВ  “  тих’  що  прилетіли,  иоб  очолювати 

мІ?ННЯ  І-ХИХ»  що  Діяли  давніше  на  Словаччині  *  також  як  аген- 

втп«  Гн.м^чшя^ощо?  3аолшп>  ,“.іах,‘  и°  та“  опинилао'я, 

ияп«/Матаї?  В0Х  рєжисеРи  повстання  прилетіли  з  Києва  /штаб  Стро- 
Утш  пТІ:  ветерани  партизанських  загонів  Коллака  на  Р 

б™  *  *  1  Терор  ~  це  Іх  СТИХІЯ  »*«•  Словаччина  -  це 

ПВДИКа  п  ^  иЛи  ІХНЬ° *  СВ&В0ЛІ  1  Р°3ГУДУ.  РОЗбОЩОН  ГСТЬ , 

пиятика  V*  це  ,х  найвищий  ідеал  і  найкращий  сон 

^дпо^ковни^  уповажнений  від  генерального  штабу; 
червової  ерш II, ^ до  перебував  як  дорадник  при  штабі  словацької 
армії,  жив  у  найкращому  готелі  в  Банській  Бистриці.  Основне  йо¬ 
го  заняття  там  було  -  проводити  райвькі  ночі.  Він  вів  дажо  по- 

нйкшиаНЗаІІ™Г«а?ї,^ба®  ПР°  ДРУ>ЖІ  ВІ»,0СИНИ  з  слова  їдкими  чин- 
ц  н^вііь  !радн^ом!ОД  И0Г°  вс‘-0Тв“е“01і  півлвбуакиком,  боягузок 

"%*  Підполковник  Велично  /Вєлічко/  командував  інтернаціональною 
I йИб ™?^пФР*НЦУ  3  И *  поляки*  румуни,  мадяра  та  інші..  Найближчо  сто- 
ВаЖ0Н0Ги  ;ВІД  штабУ  червоної  армії.  Від.  участи  у 
фронтових  боях  уникав,  як  тільки  міг.  Залицявсядо  словаків*  гї£~ 

чйн  УУТХ',  -  Тамару,-  щодня  міняв  словацьких* слс- 

™ ТЛ  бу3  досихь  нродливии,  Віком  32-33  р. ,  з  орденами 
словацькій  уніформі.  Дек  теж  ходив  у  зрадниках  і 
сочтєни»,  як  висловлювалася  банда  Єгорова.  Ве- 
. личко  Добр$  знав,  яку  йому  склали  єгоровцх  характеристику,  тому 

/величко/  ПОДІВСЯ  ПІД  кінець  поїот™^.’  1Г 
ШТСІ..ОК  руських  "велітелів"  була  дуже  революційна. 

ХОЧ  йаїї!!!І!Є!ОЄЙ  Сеньоиович,  років  Зр,  колпаковець  з  України, 

°  р/сскїй  13  Московщини.  Ніби  інженер,  але  вій- 
ськоврі  освіти  і  ранги  ніякої  не  мав,  хоч  тут  ходив  у  "капіта¬ 
нах  .Одяг  носив  лише  цивільний.  Вироблений  і  спритний  больше- 
вик-русак,  безмежно  жорстокий.  Нічого  неможливого  для.  нього  не 
іонувало  ні  в  поводженні  взагалі,  нт  в  політиці.  Не  військовому 
Ділі  цілком  не  розумівся  і  покладався  на  начальника  шТабу  гвар¬ 
дії  ст.  леит.  Ржецького.  Цілими  днями  і  нбчєкд  йг.оров  у  дорозі. 

?ДЯ0Г°  ПІДОтамана  Д°  другого,  від  Панської  Бистриці  до  Брез- 
на.  Шофера  мав  словака-комун іста,  який  знав  усі  закутини  на 
Словаччині.  Був’  першим  режисером  подій  у  Банській  Бистриці. ' Сво¬ 
єю  ролею  безмежно  захоплений.  Любив  популярність,  якої  сам  дома- 
2Яіп!тІТ1>  спеціальними  заходами  /надр. ,  кожен  любив  необме- 
хс ну  владу  і  сваволю,  так  своїм  підлеглим  підотаманам  нічим  не 
обмежував  сваволі  у  сфері  їх  діяльности  і  впливів,  чим  здобув 
собі  їх  прихильність.  *  17 
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V  ^ожен  отаман  знав,  що  Алекеея  Семьоковича  можна  навіть  у 
чомусь  діловому  не  послухатксь,але  ке  можна  приймати  без'  бащю, 
“без  т>айоькнХ- ночей,  для  чого  він  /сгорсв/  і  іздпв  день-у-день 
від  одного  свого  підотамана  до  другого.  Пив,  не  знаючії  міри  - 
і  вдень  і  вночі. 

За  постійне  мешкання  йому  була  хата  одкоі  вдовиці-оловач- 
КІЇ,  до  мала  гарну  13-річну  доньку  /4  км  від  с.Ульманкн  по  до¬ 
розі  до  оела  Старі  Гори/.  Там  мав  кухарку,  жінку  олного  ста  - 
рого  поз.  емігранта  -  Подтетенева  /з  Катеринослава/.  Обіцяв 
одружитися  з  донько?)  цієї  удовиці— словачки ,  хоч  це  саме  обі  — 
цяв  і  багатьом  іншим  в  різних  місцях  Словаччини. 

ЇСоч  після  підпорядкування  партизанського  війська  птабозі 
арміі  бгоров  таки  добре  Ьояеся,  проте  Фактично  армійську  звер¬ 
хність  і  розпорядження  цпвільноі  влади  абсолютно  й  у  всьому 
ігнорував 1  А  до  своіх  загонів  /мав  іх  1б/  видає  таємний  наказ 
5.У.46  о.  такого  змісту: 

де  доводитьоя  відступати  партизанам,  населення  словаць- 
пе  виводити,  крім  старих  і  малих,  і  використовувати  його  для 

будови  укріплень.  .  . 

З/  Німецьке  населення  /були  окремі  села  німецькі/, якщо  не¬ 
має  достатніх  резервів  для  конвоювання  —  розстрілювати,  а  есє 
•  чайно  переходить  на  постачання  партизан:  худоба,  збіжжя  ,  одяг, 
'взуття  і»  що.  є  найголовніша  дія  фторова,  гпно  та  інше  доставля¬ 
ти  в  штаб  бригади  /умовна  назва  його  "Кієв",  а  був  він  у  селі 
Турецька,  біля  Старих  Гір/. 

о/  Стояти  на  місці,  обороняючись,-  самопостачаються  парти¬ 
занські  загони  коштом  місцевого  населення. 

На  практиці  ж  він  так  діяв  і  від  самого  початку.  Паприк  - 
лад,  покидаючп  вслід  за  армією  Турецьку  долину,  він  домагався 
пере-  підполковником  Плякікгером  евакуювати  все  населення  цієі 
дол-чи.  їїлакінгер,  що  тоді  перебував  в  Штубкянських  Те. г линях  , 
відхилив  цю  вимогу.  Тому  то  0горов  з  допомогою  загону  Ніколає- 
ва  "  обмеж*”  Б  ся"  лише  заходами  щодо  німецьких  сіл:  усіл  чолові  — 
ків  /’4о/  із  села  Склене  розстріляв  у  ліску  за  два  км  від  того 
селг.,~а  всіх  чоловіків  із  села  Горна  Штубня  /б 50/  вивів  теж  за 
^0  у  гоюп  і  там  розстріляв.  9»Х»44.р«  за  наказом  Ржєцького 
привели  до* штабу  "Кієв"  /с.  Турецька/  одного  взятого  в  полон 
•німця.  Допитавші  його,  бгоров  скомандував  своім  итабоішкам  би¬ 
ти  ломакою  того  німця  по  черзі,  ..ивпш  почин  і  приклад  сі.м.Сл  — 
в<-щь кн1*’  -жид  /пюізрпща  ке  пам’ятаю/,  що  був  начальником  відділу 
пропаганди  при* головному  партизанському  штабі,  пробував  відмо¬ 
витися  ВІД  участи  в  мордуванні,  але  бгоров  зумів  на  нього  так 
вплинути,  що  той  не  зміг  ухилитися  і,  вдаривши  кілька  разів, ода 
зомлів,  Сгооов  Його  висміяв,  а  сау  доглядав  за  розправою, аж  по¬ 
ки  не  добили* того  німця  на  смерть.  Били:  бгоров,  ІІияьніков  , 
Ржецькпй,  Клоков  та  інші/. 

4.  Комісар  бригади  Сторона  -  Тїильніков  Гріша,  років  під. ЗО. 
Прилетів  на  Словаччину  разом  з  жінкою  Наташею.  Комісарство  йо¬ 
го'  полягало  в  тому,  що  бін  то  в  оебе  приймав  госто^ мав  спершу 
в  ТурчїСв.Иартині  окремий  дім  і  7  кухарок/,  то  іздив  разом  із 
бгоровіш  гостювати  до  інших.  Говорив  дуже  кало,  а  як  говорив, то 
'перепаяно  натюнався.  Пив  так  само, як  і  споров:  взаємно  імпону¬ 
вали  один  одному.  Тому,  мабуть,  що  був  комісаром,  то  до  спійма¬ 
них  утікачі е  /з  "водіни"/  ставився  чи  не  найгірше. 

‘'5.  Начальник  штабу  бригади  Сгоропа  гвардіі  ст.лей.Рззць  - 
кий,  років  35-37,  полдчок  з  України.  Ненавпдів  усе  на  світі. Са¬ 
дист.  "Буйно  преданкий"  большезик  /большевпдький  -сс-ман/.  ^оч 
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говорив  краще  по-українськи,  кіас  по-російськи,-  з  мови  україн¬ 
ської  знущався,  українців  ненавидів,  бо  на  забув  іаге,  як  дава- 
ш  йому  хльорк  на  Волині  -  як  колпакозцеві .  Перед  словаками 
завсіди  підкреслював:  "Ми  бретья  слов’яни".  На  запит  словаків, 

ЯКОЇ  ^  іри  ОТсЛІН.  В  ІЛП  О  ВІЛ  агі  ті*т>г>  •  ^  Рфп  тт  “і  ш  іг  «л  « ч  « 


щиро:  "Сталін  у  Бога  не  вірує, як 
потім' додавав:  "Сталін  є  найкра  - 


якої  віри  Сталін,  відповідав 
не  вірував  і  ваш  Масарик" .  А 
.«ЧИЙ  друг  слов’ян". 

Хоч  і  був  він  начальником  штабу,  проте  ніякого  хиот^  як 
старшина  не  мав,  бо  був  до  війни  лише  співробітником  ЯКВЇЇ,  а 
в  час  війни  опинився  в  гвардії.  Би служник,  кар’єрист  -  касам  - 
перед.  У  штабі  й  ночував.  Перед  Ягоррвим  -  на  задніх  лапках 
дуже  хотів  ордена,  під  підлеглих  йому  вимагав  такої  ж  поведін- 

•  ^  Заступник  командира  бригади' Угорова  ст.лейт.Г-айцез  Ва- 

п°  рокІБ*  ПеРеД  видаток  на  Словаччину  мав  ран- 
П  молсдш.  ле.іТ .  Я  ля  заохочення  його  піднесено 'до  ранги  бтавшо 
лейтенанта.  Протягом  першого  місяця  виконував  Рункціі  началь¬ 
ника  особливого  відділу  /в  цьому  полягало  *4с  заступництво  ^ 
мандира  бригади/,  хоч  ніяких  даних,  щоб  таку  посаду  виконай 
не  мав:  малописьменний,  у  школі  поліційній  /НКБД/  не  вчився. ін-’ 
телектуально  недорозвинений.  Але  член  ВКП/б/.  Цілий  місяць  він 
таранно  праітюврв^на  своєму  посту  і  нещадно  карав.  Карав  слова- 
-  *  5  Іі  -^із  із  родіни  і  всіх,  хто  попадався  під  руку.  П°міч- 

МОЛОЛ’-Г1  лейтНапЦгМ  вир£КІБ  -5у3  пр:І  ньому  утікач  із  Німеччини  , 
мол  од...,  л.вмт.  Пугачов  Жора  /з  Ленінграду/,  Цілий  міояпь  пей  ч«й- 

ко^  і^а°слов-кіяИіб93  НІЯКИХ  Термальних  процедур  за  одним*  зраз- 
рокіа:  СЛ0Е-'КІВ  і  на- не-слозаків.  Ось  оригінал  тексту  його  вя- 

'За  поидател отв о  родини  растрилять  как  нимецково  шаплона  • 
Замистптель  Бригади  Ст.л-т  Зайцев».  шспиоиа  . 

НЄ  подавав- нг.  затвердження  хоч  бп  Ігореву:  негайно 
Навпаки,  здебільшого  оперту  розстрілював,  щоб  "гала- 
І*  н*  вречіть  ,  а  потім  складав  протокол  і  писав  вирок.  Пуга  - 
*яалипоя,  не  менше  тисячі  "пустілі  за  меояц  Й  рас- 
„й  ^а^8умв4и  Нгорова  .в.  штабі  рриіі  /цивільні  не  насмілювались/ 
щоб  ПіИ  обмежив  свободу  Дій  Зайцева,  і  то«  такп  усунув  З^йпев- 

х6ч°Г°нт£й»а£іИ  П?«значиз  Н Докова  Бсеврлода  /си.біряк^'кгдітан"  , 

’  н.шр  .вді  військового  знання  не  мав  ніякого/. 

Бін  В0;ІХ  розстрілюваних  Зайцев  привласнював  сам. 

рІиГі;1  ?к/5д  °Дягу ,  взуття  та  інших  цінних  речей  у  Бан  - 

м  в,?  ??‘*5І/Т-0трівр*я  15/  1  »*«“*  »  оклад  у  е.  Ульмон  - 

поплолог-ї  -ї“,,в^ТЬКа  'Ч10'5,  !*°Р<>ЬКОГО,  Ч®  завідував. катедвою 
психолог л.і  х.  братиславському  Університеті./  Одяг  і  ва*г<гт7 

лк  чоловіче,  так  і  жіноча.  Самих  зілотіп  ,/дяйтаків  2м‘пВ“  со 

ві  /лете  при  собі!/  7  штук.  А  гропе«  чпв  ПОаді  ТОРЙК  Ил^оГ 

ноти  образу  цього  руса  варто  згадати  т«кі  не  йогоРпохо'ленькг‘  у 

Тури.  Св.  Мартпиі  під  час  "чистки"  робітгіикіз  тартака  "пола  Ро- 

му  .в  око  одна  дівчина.  На  іі  нещастя  того  разу,  б^яа  вона  укр^- 

тнкг.,  тобто  втікачка.  .  ВаЯц.г  наказав  ій  сідати  з  на-л.  дПпї? 

і"іі  3  собоиї  погрожуючи  розстрілом  -  і  іі  саксі, 

11  рідних/сестра  З  ЧОЛОВІКОМ  І  ДИТИНОЮ  та  Інші/  гткпто  тип  тт л_ 
бровільно  не  Піддасться  йому,  тобто  не  стане  йому  зо  ділку.*  Міг 

з"  гічкч  ?  ЯТІ5’  3"ичсйнч>  *«  аоип  таки  дала  згоду  отапЛпшг 

Ише  3  уМ0У°®>,  И06  сестра  і  шлагер  /свяиеник  ■'  -  як  ' 

і' ’  “  /11 г2еЛ’^Іло1Х/*ПМІ0ТЬ  Еін™н*/-  «»  с:уо™іх  /оео^ 

1в  Еврвон;  19и  р<  ь  Тури.  СЕ  .мартені.  А  пі- 
’  .я!  яг.,  на  такий  компроміс  ій  лппе  тому , що  вона' 
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заімпонувала  йому  своє»  не-ос^анАстю*  'Був  радий,  що  парному  йо¬ 
му  дісталася:  ДЯв'три  тяжеті  г^-іпаВ'йя  <їво«я.  жерл вою*  •  а-рдяз  -і і  з 
собою,  а*  покя’зока  *ггЛкс>ї..  майже  бегіадиіно  не  пахвррЬньДїо  23 
Т.4,-1  р.  пра-дежала^ігбяа  в  Б,?встриц1  /Стрібрнз-  15/,,  поки  видува¬ 
ла,  а  потім  'забраи  він  і  і  «аоьу ■ де -себе  в-с.  Турецьку.  Між  Уль  - 
манкою  і  Е'.Н::с7]ЗйД9К)  обстріляли  -Зайцева  німці  /27, X. /,  трохи  по- 
юанпяи  йшу  -  руку  .•  Він  втік  у  гора  і  не  встиг  уже  забрали  з  собою 
своєї  яертвя,.-.  яку  перед  тіш  залишив  був  у  соді.  Удьм&кці- /дім  ч. 
ІЗ/.  Там  кз  мала  щастя  вона  врятуватися 

від  н&е&с&к  /це  була  Б..  -  'Наталка/  . 

само  "посватали"  комісар  і  нач,  штабу  загону  Ніколасва 
двох  сестер  -  Попівен  із- Прилуки,  що  іх  повстання  застало  з  Б. 
Бистриці .  Т-е  саме  почали  .робити  і  словаки -комуністи,  що  литхи- 
СЯ  /па  ’аозтікаяй/  при 'руських  партизанах  до  кінця . .  А ,  були  цс 
виключно  ті,  що  .Відбули1,  епоцїяльний-.виткіл  у  росіян,  колишні  по¬ 
лонені  сі  жірабу  словацької  армії,  що  воювала  на  сході.  Цс  вже 
були  Яроиеді  цілком  людці:  у  поьбиу  иг. слідували  руоіз,  навіть 
матвісьДКОЯ  У  Бога  . .  .Дехто  з  них  мав  уже  і  ордени  сов. ото  вкі  і  Один 
із  НИХ  бабрав  під  батька  16-літн®  дівчину  йркіііу  Ь;$у,  дочку 
укргШ-іе&його  священику— втікача. 

,  •  „лр  зга  екзотичний  тіш,  дивилися  словаки  на  жінку  командира 

'  Ніколе*«*  Пйтьки  -  ?оню  /акт опіка/.  Ходила  завжди  з  автоматом, 
у  щапочці-кубанпі ,  з  пістолем  при  поясі,  грала  на  гармонії. Бо  - 
на  ж  виступала  перед'  радіом  у  Б. Бистриці  і  закликала  всіх  жінок 
брати  айтигну  участь  у  резолюції.  Успіх,  хоч  невеликий, таки  ма¬ 
ла;  ізглн  до  повстання  містечкові  покидьки  /жінки  дегкоі  позе  - 

Д  ІНКІї/# 

'  Ось  така  була  верхівка  тих,  що  вчинили  "народне"  повстан  - 
ня.  А  ігоо  решту  -  що  й  казати*  І  що  ж  -  просвітили-  оловопів  . 
Навіть  багатьом  з  тих г  .що  найдужче  чекали  русів,  -  . відкрртїло. 

-Хи2Н2і.3^22ї522£і 

ч _ _ _  Ив-т.  яла- 'була  словацька 

*  республіка^  найбільше  було  українців.  Багато  тисяч  іх  ааотукало 
повстання.  Чимало  втекло  на  Угорщину  та  в  інші  сторони.  Агз  біль- 

еість  -  потрапила  фактично  у  полон  до  того,  від  кого  так  утіка- 
■ла.  ..  ‘  , 

-  Найтрагічніше  склалася  доля  тих,,  що  попалися  під  руку  роз¬ 
бурханих  повстанців,  ероблизо  большезикіц,  у  персі  дні*  "револю- 
.  ції":  долю  іх  вир скували  не  лисе  такі,  як  Зайцев,  а  #  перший 
ліішшй  партизан,  що- мав  із  чого  стріляти.  Досить  було  мати  ко  - 
мусь  будьяклЙ  документ  із  німецькою  печаткою  і  для  "Баньки."  бу¬ 
ло  того  доопть,  исб  дати  кульку  /втікачеві/., 

Лпке  за  якийсь  тиждень,  переконавшися,  що  таїш  не  все  і  не 
цілкої!  гаразд,  "революціонери"  почали  знижувати  тон  і  додумаяп- 
оя  навіть* до  того,  що  стали  закликати  втікачів,  а  українців  •  осо- 
-•  бліїво,  до  участи  з  повстанні.  Це  не  давало-  прмітних  наслідків. 

"Ванькп"  перекинутися  на  звичайну,  мобілізацію,  тобто,  на  німець¬ 
кий1  -зрг. з ок  -  облавами .  ЇЮйорцували  цілі  загони  і  кеобучених  кіт - 

*  куди"  в  бої.  Чимало  загинуло, .а  ше  Сільце  повтікало,  < 

Більшість  росіян-утікачів  пішли  добровільно  до  партизан  на 

перші  заклики,  а.  навіть  старі  емігранти-росіянл  пішли  лірою  1 
правдою  служити  "во  імд  Росії".  Українців  же  таких,  це  добро  - 
вільно  чн  з  певного  розрахунку  піпли  самі  до  партизан,  було  дуже 
-мало-,  лице  одиниці .  Наприклад,  у  бригаді  Яворова  і  Величка:  Леп 
Доб»я,  Кобть  Гречко,  Гарканепко  /писар/,  Леонід  Радзойовський 
/за  німців  був  бюргермай стром  м.  Кам’янця  Подільського,  полячок^  ' 
украінофоб /,  з  галичая  Іван  Тур  чек  /Станис  ланів/,  ведгшяк  - 


^оля  і  пове^інка_украінц1:п1_що__опинилиоя 
.ч»ттг«і-*  тих  45  000  утікачів,  що  іх  прийи 
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Твзн  іа^рчуіи  Хоч  ці  тшш  й  утргш т  3  себе  '"'буйно  предашптх"  і 
•■■  вислухувалися  перед  _  офіггійїзотми  мй СІРЄЄ?зя*и,  але  дуже  зле*  вони 
..себе  почували  в  масі  українського  тс  б  ари  ст®^  -звмі-аього  туди 
(  силою.  г  всі^„фе\нці,  ■  що  проти  своеі  волі  там  опинилася, ста¬ 
новили -одностайну  групу,  законспірований  моноліт.  Без  слів  по- 
(  Р09Р'--;  валися,  безоглядно,  безвідмовно  корилися  зверхникам,  що 
їх  визнали  і  за  ними  йшли.  Якби  повстання  так  скоро  не  завали¬ 
лося  /не  так  від  тиску  ворога,  як  само  по  собі/,  -  українці 
багато  дечого  зробили  б,  а  так  -  лишилися  заміри  в  початковій 
стадії..  Ось  кілька  фактів,  про  заміри  українців. 

Б  містечку  Кокава  украінець-старшина  к.  вишколював  укра- 
П0БН01  мати‘  Післав  його  туди  "офіційно"  нровіднйк 
українців,  що  перебували 'Мобілізовані"  з  бригаді  Сгорова. Про¬ 
відник  цей,  капітан  К.О.,  післав  до  Кнави  •  К.,  знявши  його  з 
^ронту  в  Турч.  Сп.  Мартині  .  Той  же  капітан  надсилав  цьому 
старшині  К.  добірних  хлопців,  готових  на  найтяжчі  резнкован. 

?а„°?Ш^°Л1  д?  7*Х*  було  вже  60  хлопців.  Сам” капітан  К.О. 
ЇЇР  молодців,  щоб  зробити  порядок  з  егоро- 

^  м,  .іильніковим,  Зайцевим  та  Рже ць ким  і,  посіявши  паніку  серед 
?У^?^іи^ятїБати  організовано  українців  -  і  тих,  що  у  війсіку, 
цивільних,  з  чинниками  словацькими  установлено  контакт,  з 
Військом  також.  •  ’ 

уУРа^-нєБь-старшина  В.Г— ч  узяв  на  себе  місію  з  групою  ви  — 
школених  Хлопців  пробитися  через  фронт  до  УПА  /на  Карпати/. 40 

Я  Г0Т0В1  були  в ХРУСТИ.  Дзгже  можливо,  що  вони  замів  свлй 

здійснили,  хоч  не  можна  було  перевірити  цього,  бо  саме  в  той 
час  революція"  вже  валилася. 

. ,  0^а5^тан  маючи  докладні^певні  відомості  про  стан  фрда- 

в,  йі.л.  дав  накаи  всім  українським  старшинам  з  партизанами  — 
українцями  покинути .фронти,  цебто  вивести  всіх  українців, щоб  во- 
и  не  потрапили. ще  і  в  другу  халепу,  -  в  полон  данійців.  Майже 
,  03  -Ускладнень  і  без  жертв  ця  акція  Фронтально  здійснена. блова- 
•КИ  -  військові  1  цивільні  -  сприяли  цій  акції*  помагали  перео¬ 
дягатися  у  цивільний  одяг,  давали  всілякі  легітимації  тощо. 

ДУ*®  б^гато  значив  для  словаків,  навіть  найбільше  розбур  - 
.г  .х  революціонерів,  будь-який  словацький  документ.  Відомо  та- 
»  що  для. німців,  які  скоро  чи  пізно  малі:  прийти  туди,  доку  — 

-  місцевої  влади  теж  мав  певне  значення.  А  тому  капітан 

.  ч*т^іпР  пп П?М1ЧНИК1П  порозумівся  заздалегідь  з  ‘десятками 
ЗРН 1  П0В1Т0ЕЮС  /окресних/.  і  хто  втік  від  парти- 

певешкол ІЇмппрп1354-^  "Обчаиську  легітимацію»,  так  само  без 
перешкод  діставали  ці  легітимації  і  ті  українці,  що  пєпесклжч  - 

вали  лиху  годину  ПО  селах.  Крім  того,  ще  під  чяі  револадіГ^о  - 
лодрш  українцям,  що  не  були  в  партизанах,  було  небезпечно  руха¬ 
тися  по  Словаччині  /охопленої  повстанцями/,  а  робити  дещо  треба 
було .  Кепітан  К.О,  забезпечив  і  таких  череі  своїх  уповноважених 
*о«Т-ї®2НСЬКИМИ  легіі™аціями.  А  для  словацької  жандармерії  що 
контролювала  всіх,  мужчин  сообливо,  було  досить,  щоб  показати 
партизанську  легітимацію  і  хоч  одним  словом  обірватися  по-росій- 

Украінці  зарекомендували  себе  бездоганно. 

Причини  поразки  повстання. 

в  тому  ріхІ*  щ0  повстання  було  передчасне,  не  так  розра¬ 
ховане, як,  скажімо,  чеське  1945  року  хі  Б  Р 

в л^совськоі ПІСЛЯ  фактичноі  капітуляції  німців  і  позаду 
влас  воької  армії,  що  оголосила  війну  німцям. 
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'  Пооазк!'  "раволюціі"  сталася  не  тоді,  коли  німці  одіну  голи 
«ослоболене  уземе",  а  ще  тоді,  коли  словаки  побачили,  що  їх  спр-> 
-окгвал^'Т'жі  агенти  -  за  тиждень  уже  по  проголошенні  повстал¬ 
ий  Ось  чому  .Т'мія  не  боронилася, .а  з  партизанських  загонів  сдо- 
--к-  ч оч- ліГ  втікати*  Тс»-  перла  причина  поразки  повстання  -  це 
шттпіний ‘характер  його.  Воно  не  було  логічним  наслідком  внутрісь 
ніх  гі^яосин,  соціальних  або  політичних  суперечностей.  Кожен  СЛУ- 
пак*  по  був  при  здоровому  розумі,  не  мав  потреби  поставати  про¬ 
ти"  т"Іроноі  держави  /ніїлців  ке  було  на  Словаччині/.  Основна  маса 
словаків  була  загіпнотизована  рухом  червоноі  арміі  на  захід, то¬ 
нн  "сг-.ім  нейтральним  ставленням  до  подій  об’єктивно  сприяла 
розгулові  чухоі  сдихіі,  що  втягала  в  активні  діі  міське  пумоаж- 
н~  ОЛІПУ  силу  .  Якби  повстанчий  рух  справді  визрів  серед 
словацького,  народу,. він  би  так  зненацька  не-  погас,  а  окупація 
німецька  бу-а  б  тільки  формальною  поразкою  повстання.  На  ділі  ж 
було  інакйе:  Словаки  ще  не  були  готові  /духово/  до  прстинімець- 
КОГО' збійного  чину  /що  й  підтвердилося  під  час  окупані  і/ ,  -  бо 
не  мали  ще  на  це  часу:  не  надозолилп  ім  ще  безпосередньо  німці 

/не  було  нігтів  на  Словаччині/. 

Большевики  ж  виявилися  поверховими  психологами  /переоціни¬ 
ли  Пілтпимку  повстанців  з  беку  словаків/  і  тому. поганими  страте¬ 
гами-  яз  впбру'  затіяли,  хоч  і  досить  спритно,  'революцію”. 

д0  інших  причин  занепаду  "революціі"  належать  такі  і] акти  , 

по  п'-'-' тверезили  словаків :  , 

1.  Культура  і  поведінка  русІБ  /"Баньок1'/,  чим  підтвердилися 
'брехня"  пропаганди  про  бояьшевиків; 

2.  Тепер,  що  його  так  широко  практикували  русп  /резртріли  сло  - 
раків ,  німців  і  втікачів/; 

3.  Замок  у  Словенській  Люпчі ,  переповнений  політичними  в’язнями 
-  без  вини  винуватими; 

4.  Безбожництво  русів;  .  ' 

5  Іьгпе-іялістичні  тенденціі  русів  /в  партизанському  війську  я», 
шеруси  командували,  нахвалялася  перейняти  командування  армі- 

-й.  БізкзТпогі?шення  справ  з  харчуванням,  одягом,  взуттям  тощо, до 
и-го  словаки  де  не  звикли  і  т.ін.  • 

Фо-  і  повстання  на  Словаччині  не  було  народнім  повстанням, 
тю  гтІГнайбільш  зрозумілим  при  зіставленні  цього  повстання  з 
УГ-'  ПО  діє  під  бодьшевицькою  окупацією,  бо  вона  є  нпродня  ар- 
.н7  г' ^  є  виявом  зрілого  протесту  народу  проти  національного, 
сопіяльг’ого  п-літичного  і  релігійного  гніту  окупанта- імперія  - 
ліота  г^  зіставленні  з  АК,  із  сербськими  четнікаші  і  т.д.  А 
тпкож%-па зумілим  Є  кендродній  характер  того  повстання  при  зі  - 
ставленні  його  з  теперішньою  повстанчою  діяльністю  словацьких 
павтпзап,  що  іх  мілітарно  не  спроможні  поборити  больпевпки  -  бо 
впни  є  народні  повстанці». 

Кожен  тверезий  і  розумний  словак  усвідомив,  що  20  000  жертв 
за  час  повстання  приніс  словацький  нарід  за  чужі  інтереси. 

До  ц  сталося  З  ру самії  і  словацькими  революціонерами  після 
пвялупзкня  повстання? 

Більшість  ІЗ  них  відлетіла  заздалегідь  до  Львова  совстськз- 
ми  літаками.  Ті,  ко  не  встигли  /в  останні  дні  словацькі  пілоти 
пспалилГлітаіп'нн  аеродромі  -Гра  Дуби  /,  повтікали  в  рсуя.Словаи 

"хТ'іТз'штмомння  -  "луза"  -  скоро  перейняло  бід  "Заявок"  бого  - 
аульні  лайки  на  всі  лздк,  почіпляло  червені  зірки  яг  хапхев і  да- 
вало  волю  своім  інстинктам. 
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-  розійшлися  по  домах,  а -таких,  як  .  зест  і  голіян  яі-шН 
брали  в  полон,  і  вони  десь,-  тепер  е  поза  Словаччиною. 

ила  соввтська  ІтІГії^  ирий- 

Г,°гТтАків  0061  ЗЖяГ- 

Після  того,  як  на  Словаччині  погуляла  не  "б^нтг" 

Сїког°"  /живе  так  називаю*.?,  що  армію  словаки/,  оус?*іластм  н“ 
Словаччині  перестало  ІСНЧ^отп  її»»™*™,,  л„  у  '  ^У^фІЛЬСТВО 

-Н.ІРТН  ЯКИМ  нікуди  підступати* 

та  чохи^тахож/  тепер ’у«  етїч^аврез-иТлчпГ1  5“мш 
які  провокації  вже  не  іггф^  словаками, ні  *: 

«ао?нТ™'к0гоНЛІТНИЙ^С,Н'  -  як  прот:;  **' 

«..оти^чеського  /тепер  комуністичного/  імперіалізму. 

пішли  на  марнс:Вл™°тпч!«оГ^  ^аазйого  життя  слогаків  не 

і  комуністам  робити  ІЗ  ^ЛОПаКІВ^Тпллл^  И-ПІОНаЛ-СОЦІЯЛІСТОМ 
пощастить  зробити,  цього"  чехосл опіків.  Ьіабуть  уже  ім  не 

вак  зрозумів  і  Ру  с  в  і  д  ом  и  -  °  о  е  к  о  Щ  о  о Н  ^  ?^02енску  по-словенску».Сло 
св-ого  на~т пгг  п^ід  Ь °еьс  самостійного  державного  життя  для 

**  Г1‘  найдорожчого  свого  ідеалу  —  сомоотіРіглі  лплг^  * 
Явржазв,  зі  Піку  вЬрютьея  і  ніколи  н^окл?Іу?ь  зброі.°ЛОГіГ-ЧЬКО:1 


+ 


+ 


-  61  - 


В*  литовський 


ДЗЯКІ  ПОЛОЖЕННЯ  ДІЯГГ:Л7  В  СВІТЛІ  СУЧАСНОЇ  НАУКИ 

/діалектичного  матеріалізму/  лежить  тверз*- 

не  МОЄ 

ЧГ.СІ  , 


основі  діяма 


ат  -ріяяьний? 


являє  собою 

Як  вправ ді  світ  виключно 

Звичайно  ні.  Не  можна  зважати;  най  чотиритрняй  простір 
иммШьгам.’бо  він  не  має  властивостей  матерії  /маси,  інерції, 
ї!т Тій  /  Не  можна  також  назвати  мат  ©віяльними  деякі  форми 
еневгіі  про  які  наука  нічого  певного  ше  не  знає .  через  те  світ, 
“  ‘0  лто^гз  •  че  можна  назвати  виключно  мат ері я явним. 

кажчччпво  наш  всесвіт,  деякі  вчені  припускають,  цщ  він 
»ліг**ввться  в  собі  особливим  чином,  деякі  припускай**,  до  він 
безперестанно  пошириться,  намагаючись  рое чинитись,  дематері¬ 
алізуватись  і  закінчити  своє  існування.  Але  як  бц  то  не  було  , 
всі  вчааі  нині  згодні  з  тим,  цо 
терія,  ЩО  тепер  існує  у  всебвхті, 
м оме кт ,  в  олі-  вона 


наш  світ  мусів  мати  початок. "Ма- 


не  існувала 
не  існувала"  /Дві не/ . 


вічно,  І?уп  такий 


т  обто 
н очному  _ 

кости  мстеріі.  Це  нагадує,  _  а 
обІЙ'гЄ  ттіг  О  не  кожне.  ОбІ.чіІ^і . .  . 

иіішат  тгардзт:,,  по  совко»  перехід  до  нового,  відгедавте 
мчмррг/  собою  перехід  на  віщий  щабель  розвитку. 

?  Розпад  рр Неактивних  елементів,  процес  "старіння"  зірок, 
гозвед  м  гч-  яд  нижчий  щабель  своєі  можливості!  -  ка- 

те?№ИЧЯО  відкидають  пе  твердження.  Діямат  навалене  зсиогчуе 
пво  неминучий  кінець  органічного  ляття  на  землі  /теплове,  смерть/. 

земля  стратить  свою  атмосферу ,  втратить  це  ковдру 
ано  ч.л  піЗ-.ч.  зе  •  ..  ^,.тт-чг.л  Лл^тг  обпалюватись 


і  гола, 


бійдон  з  одного  боку. 


сонцем,  до- 


л  'ступенів  тепла,  в  топ  час  як  на  протилежній 
морочі  температур  досягне  нижче  200  еот  ступенів  холоду  .Пртш- 
•  тим  «  Тільки"  розвиток  органічного  пиття  від  проотого  до 
нить СЯ  не  и  -  СРГСНІЧНЗ  життя. 

СКЛ^Т^  коротко  виглядають  головніші  положення  діямоту  с  світ- 

Лі  ЕЛї^г  *  -іямат  досі  так  цупко  тримається  за  мертві  в  науці 

положенні?  через  -до  ортодоксальні  матзріялістн  /беньяевккч/  на  - 

аиваотГівій  погляд  передовим  і  науковим,  заявляючи,  що  діямат 

вппі  "неіхорупні  принципи  марксизму,  що  Зберегли  свою  ді- 
Зберіг  свої  непоруш*^^  /а.  куаін,  "правда"  , 


-непорушні  прю  , 

йогу  силу  Протягом  більше  ста  рокі.-  ♦ 


м  235,  15  Ре/ 


переносить  закони,  що  іх  встановила  наука  для  світу 
людське  суспільство,  на  саме  суспільство  і 
я.  ..гва,,д-іялізм/  прикладає  іос  де  іст> 


9С 


Діямат 

Фізичного,  що  оточує 
;  тол,  ,в  ірти"'"і  /істогг.чнпд  матер 

'віі  ло’сіна?  І  це  Сілком  зрозуміло,  нормально  для  діямоту,- 40 
Іев-  п-птону  всього  осажае  матерів,  з  Дуювву  діяльність  люд  - 
ї™5вмш/н  функцію  світу,  до  оточує  людство  /людину/. 

КолГв  дійсно  зпкеИИ  ДЛЯ  Світу  фізичного ,  по  оточує  ЛЮД  - 
0Т8О  в  дійсні  ДЛЯ  ЛЮДСЬКОГО  СУСПІЛЬСТВО  1  були  б  наукові, 

як  то  вмаилооь  оорок-п’ятдеедт  років  тому,  тоді 
НИЙ  діямат  МГ.Б  рацію,  запевняючи  своїх  підлегле-.. 


б  ортодоксаль¬ 
но  пін  у  своїй 
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д&ржавній  практиці  в  СССР  керується  "не  якиминибудь  еипг.дкршт- 
ми  мотивами,  а  законами  розвитку  суспільства,  практичними  ви  - 
снопками  з  цих  законів".  /Сталін/.  "  ’  . 

Коли  б  навіть  припустити,  що  історія  людства  є  функція 
світу,  що  його  оточує,  то  й  тоді  це  твердження  нині  не  лете  не¬ 
наукове,  а  свідоме  шахрайство,  бо  ідеологи  сучасного  гіят^ту 
бре  знають  стан  сучасних  наук.  Це  шахрайство  філософії  потгіб- 

'  ^^Р^Дати  наявну  в  СССР  соціяльно-еко- 

немічну  систему ,  щоб  запевнити  маси  сзоіх  підлеглих  /головним 
чином/  і  легковірів  поза  СССР,  по  ця  система  є  законна  гаслід- 

наДі  закономірна!  сиДа»  більш  удосконалена,  історично  доконеч- 
Через  це  большевизм,  що  оповідає  діямат,  так  цупко  хапа  - 

шїїв-йотвГГбгехні  3  Н"УЦІ  роауміння  СЕІТУ’  спщомо  йде  шляхом 
°^Р--Гі0ТБП  1  брехні,  охороняючи  свої  ідеологічні  засе-и  в  СССР 

НКГБ?ІЯЛЬНІШИ  явнкми  1  таємними  органами  насильства  /  ОГПУ-НКВД, 


НАУКА  ,  ВІРА  ,  РЕЛІГІЯ  . 

•  "Ну,  скажім,  розумні  люди  не  вірять  в  Бога,  так  це  ж  у  них 
а  ТИ  Ж’  КГ'5С5Г»  пухир,  ти  ж  що  розумієш  в  цьому?  То  ж 
ЛеНТ  ЇШСЧИВ»  а  яавччз  би  лампадки  запалювати,  ти  б  і  за- 
^палюпала  ,  -  каже  один  з  героів  Ф.Н.  Достоєвського  в  романі  "Еі- 

лтпт  1  тепер,  як  І  Б  часи  ДоСТОЄЬСЬКОГО,  більшість  невіруючих 
ЛЮДИ>  40  іх  г™  напівпи сланні  комсорги,  па-тсргг 

$п7іт  ^^арПІЛМВЙ0ТрИ  від  “"<*«*>*•  дів  и*  ?Ж»’ 
наоп-вчоі ТР?ка  слада  г  ссср  підійшла  гід  метод 
1  .^^і.  біі  з  релігією  і  стала  н?.  шлях  паі^олі^,>гіттттсг  гтлг* 
кап,  роблячи  церкву  помічницею  в  справі  пропаганди,  вчсвиптн  ?і 
підвідділом  Відділу  пропаганди  та  агітаціі^при  ЦК  ВКП/б/. 

Невіруючі  завжди  посилаються  на  науку,  твеодячи,  по  етука 
*  ?°  г  С2ІТІ  не  існУе  нічого  надпри^дньо?оГ 

В  ЧаОИ  Дост  ОЄВСЬКОГО  "невіруючі  ВІД  РОЗУМУ"  СПВ£*'ЛІ  іиг'Г  піт 
посилатися  на  науку.  Світ  видавався  простим  і  зпозумілпг.яаїш'-' 

н^опші3”  вуГ  >*•**<**«*■  групи,  категорії  Чп  за- 

,  с‘  1  п';  1-Убриках,  і  вчені,  гордовито  полоджаючп  по  хватг 

ле'т»  в  сппД.П'ТТаЛИ  лмдотос,і  М°*«  Пв  появ вудь  масте  иеарезумі- 
в?  ™ ?  *?°1£‘”ського,і  пізніяе,  до  початку  напого"  сторіч.- 
нити  «иим  Г!!  матеріалістичним  філософським  иколгк  аемзт,- 
чае  Піру°  ’  л  н“уІ№  •  Дійове,  певне,  до  знання  гкклю- 

3  того  чйсУ  недовір’я  за  традицією  посилається  н-1  як 

п^Ггїри!  Г'ИКЛ”ЧП°  В,агмі  вояку  Еі-'  - 

„4-4  ^  ІІі'0Те  немає  жодної  науки,  яка  б  не  кала,  в  тій  чг  іншій 

математика,  крапка  - 

ня;  Кй  НЄІ  СПЯТІПИНСТЛ*.^  Л  1  УЯ"'ЇІ’  йле  мк  піримо  в  іі  існувен- 
__  *’  *  спар  .точись,  будуємо  математику  як  науку,  Ми  кажемо 

%і^ЖУт5те^І,Ж^.^вь 

Нй  б  НІКОЛИ  не  були  спроможні  уявити  С'-'бІ  ТЮИЧІПНЯЙ  ЄГІТ  як  по 
можемо  МИ  УЯВИТИ  собі  итлін  •  |^Иії1і;НПК  ссіт.лк  не 

у  ТІ1  0001  НКН1  тіла  чотиримісні.  Цілком  можливо ,що 
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ІСНУЮТЬ  СВІТИ  'т-  'П'ї,  6— 'ГИ  ТОЩО  ШКІРІ  В ,  -40  І  X  мп  ь©  спроможні 

„пт,іТЬ  уявити.  МО5Ж.0,  що-  ьтг/ка  ПОЮШЯҐТЬОЯ,  вважати  час 
четвертям  замахом,  додаючи  до  поняття  тримірного  простору  ще 
одну  абстрактну  категорію  ~чао,  але  віримо,  що  ттая  світ  чо- 

Т  •  і  ..  .  _  . 

.  Віримо  в  існування  крапки,  безконечно  магах  і  велнгсгх  ве¬ 
личин  /які  по -суті  не  мбзгна  назвати  величинами/,  віримо  в  іспу- 
вйння  чотирймірногб' простору,  віримо  Ь  існування  ефіру, . вірило 
з  безліч  рівних  понять,  теорем,  гіпотез.  Віримо  й  будемо  Віри¬ 
ти  якщо  не  в  ЦІ,  ТО  Е  інмі  поняття,  бо  вона  задовольняють  за  - 
питіі.  розуму  Про  світ,  що  кас  оточує,  допомагають  лрдству  розі¬ 
братись  у  явищах  фізичного  ^^іту, 

Наутса  мусить  відповідати  на  запити  розуму.  Людство  зірить 
ій  /науці/,  якщо  зона  дає  вичерлдиві  відповіді  на  запитання  ро¬ 
зуму  про  явища  в  світ.'  о-*- зичнім. 

■*  -з  основі  релігії  лежить  віра.  Ніколи  наука  не  виступала 
проти  релігії, '-як  духойНоі  Сфери  людського  буття.  ; 

кппі  людство  переживає  дні  руіки  світу  фізичного,  руіни 
_  отаріг оі’л.ч иі ,  невдоволення,  спус.олення  в  ДУЛІ  • 
сзіт  Фізичний  зруйновано  війною. 

Світогляд  зруйнувала  наука. 

Релігію  н-^ хто  не  спростував,  не  зруйнував.  А  проте  церква 
втратила  владу  над  людством.  Ми  ке  заглиблюємось  в  те,  через 
що -це  сталось.  Це  не  входить  в  наше  завдання  й  не.  під  Силу  нам. 

Ми  вказуємо  лише  на  фактичний  стан.  * 

реІіГія  мусить  задовольняти  духовні  запити  людства.  Вона 
■  мяг  свою  історію,  свої  етапи  розвитку.  ‘Релігія  не  вічна  у  своїх 
Формах  і  змісті,  як  і  наука.  ,Чи  хочуть  вони,  чи  не  хочуть,  а  му- 
'  сять  визнати  це  служителеві  церкви. 

Релігія  для  науки  донині  защипається  повна  загадок  і  таєя- 
нштт.  і  на  у**  а  ніяких  висновків  у  ній  не  дає.  Щоправда,  проти  ре- 
Лігі'і  піікосгл'ї  ГОЛОС  окремі  вчені,1  але  то  були  чисто  суб’єктив¬ 
ні  погтгїи  а  не  погляд  науки.  Проти  релігії  виступали,  голов¬ 
ній  чином  різні  матеріялі стичні  філософські  школи,  які  змушені 
вїл-'То  ?о?о,  захия^чп  своі  вихідні  позиції  /оуббтйнцію/. 

6у  г°лілей  і  Ньютон  були  глибоко  релігійні.  Бойль,  Гюйгенс  , 

ТТ р V о ш т ЛЄР  -  теоретики  гі локєнєтичного  принципу  вічної  ма  - 
ТР*їі  УСІ  вони  Вірили  в  існування  вищого,  розумного,  о*ухо  - 
твовеногІ  початку.  Лавуазье,  якого  скарали  якобінці,  був  обви- 
НУГРЧОН'ІЙ  за  релігійні  переконання.  три  головні  філософські 
нрп-я'пЛ  -  ідеалі  стичний ,’  дуалістичний  /що  визнає  за  основу 
■  тл-'  і  матерію/  і  матеріялістичний.  До  перших  двох 

належать*0 Ампера  Араго ,  вольта,  Гальвані ,  Гаус,  гжінс  ,  Млер, 
кепл-р  чопернік,  кулон,  Ляйбніц,  Лямерт,  Лобачевський,  лемо  - 
носов  Менделєєв,  ом,  паскаль,  Рессель,  де-Оіттер  і  багато  ін- 
улпла  Ітотвіч,  на  якого  особливо  охоче  посилаються  катері- 
,  Рб^/~п>0  релігійний,  великий  філолог  ІВ.  Лазлов ,  жп  - 
^!’во?ст»ДІ«снботі.  буг  глибоко  релігійний. 

1Ьо  походження  нашого  всесвіту  сучасна  наука  каже: 
"Категіл",  шо  зараз  існує  у  всесвіті  не  існгвада  завжди  . 
с^п  .р  -  кий  момент,  коли  вона  не  існувала  .  /^.жінс/ 
у  "Математика-  абетка  тоі  мови,  якою  до  нас  промовляє  при¬ 
рода".  /Бойль/ .  '  .  „ 

"-'/етик*  ккпжка  Природи  написана  мовою  математиків". 

'  /  Галі лей/. 

"Бо74  завсідк  мислить  геометрично".  /Плат он/. 

Гучаснпй  фізик  повторює  тепер,  слідком  за  великими  умами 
мийу-0Г01  "Є  ж  саме.  Без  математики  він  не  спроможний  зрозуміти 
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ші  зичне  явище.  Математика  -  витвір  людського  розуму.  Математи¬ 
ка  -  один  із  засобів  людського  мислення,  чиста  або^акйя  а 
проте  за  кожним  Фізичним  явищем  криється  думка,  абстракція  * 
Природа  діє  начебто  за  математичними  формулами.  Л.Джінс  каже: 

їїаі*  /вченим/  довелося  відкинути  думку,  що  всесвіт  спро¬ 
ектовано  за  інженерним  або  біологічним  планом.  Великий  і'ворєпь 
починає  нам  видаватись  як  чистий  математик...  '  Щ  *  °Р  ЦЬ 

цшп  у  всіх  фі  зикадьних  -  відгалуженнях  налтси  всі  лягають 
однаково  й  згідні,  що  течія  знання  прямує  до  Тематично Пе- 
альностп..  Всеовдт  нам  починає  видаватись  скорше  як  велика  дум- 
ка,  ніж  колосальна  машина... и  ^ 

Світ  фізичний  стоіть  на  порозі  відродження. 

„ Людство  переживає  народження  нового  розуміння  світа*  /мпж 
ЛИВО  фізико-математичного  або  математично-фізичного/  і,  можливо 
с  на  порозі  нового  етапу  в  історіі  релігіі.  '  можливо, 

х  х  .  X  • 

!іи  не  можемо,  навіть  більш  того  -  не  маємо  права  казати 

закони  Р°ЗЕптку  людського  суспільства  і"  всесвіту, Ево¬ 
люція  людського  суспільства  й  сусиільноі  думки,  як  і  евол'ші** 
всесвіту,  ідуть  невідомими  для  нас  шляхами.  Ги  нічого  пеаного 
к,  можемо  сказати  про  них  через  свою  об’єктивну  короткозорість 
0бмежейість  няшКз:  органів  почуття  та  нашого  мислення. 
к"овіГ'  Щ°'  ™  П°б™  “»>«*■  оповідає 

Коли  б  би  побачили,  куме!  Ох  і 
. .  Розуміюсь  на  колесах,  не  Вам 
Уявляю  собі,  куме,  яка  то  мусить 


"От  машина,  так  машина! 
машина. . .  А  колеса!  А  шпиці! 
казати,  а  таких  ще  не  бачив, 
бути  мазниця  до  таких  колес". 

лес  гїнЬні^пгпР«?Щ2  Пар0ТягУ  він  не  міг  мати.  Крім  ко  - 
спм-І  «  І”!40  0  йе  8атгив*  т само,  як  цей  селянин,  бачимо 
'  б  чимо  не  кР^е  за  нього,  а  намагаємось  встаиовп- 

счспілічттптРОгГ5ЛТКУ  капіого  всесвіту,  людського  суспільства.  Й 
суспільної  лумки-  написати  теорію  паротягобуду^акн^  У  своїх 

«мико  Правлення  і  зовсіГнї/аїйо  кІТої 

водо^аагащі . Н0ШІ  “Рипученвя  не  подібні  де  припущення  селянина 

„  л“а”ьоя  людиною.  Додана  -  частина  всесвіту  і  тіль- 

0Пр!:8мпти  11 »  »об.о  суб’ективно.по-людбьки  . 
Іким  -ім  ?У/Н?  ’  Щ0<І!И’  норнальні  люди,  счрийкаемо  світ  таким, 
**  ^І^СНОСТІ,  а  НЄ  впкрлплвно?  7~Ібс.  ДГЛТОНІСТєТІО  — 

зивае  родовий  будинок  сірим,  не  має  в  тім  рації*  “  ?  м- 

нормальні  люди,  такі  ж  далтоністп  й  туговуІі  істоти  в  о  чаї  “тої 

®нїи>  чпм  я  видаюсь  світові.  Але  собі  я  впдаюоь  дати  - 
‘  '  *  гРаеться  на  березі  моря  й  збирає  глагенькі  камінці  і  квги- 

г^і^сга:  С  Т0Й  Час  ЯК  :;С;ЛІІКПЙ  океан  глибоко  заховує  істі?^ 
ну  Від  Іі  очей»'.  -  каже  великий  Ньютон.  • 

”0,  яка  велич,  о,  яка  в.елич  -  Бог, 

-  каже  Ампер. 

"Те,  ио  мп  знаємо,  це  пусте,  а  те 
вимірне».  /Лаплас/. 

.ьволюція  світу,  а  в  нім  людського  суспільства  і  його  счс  - 
"і"!”®1  ?ї1:ки!  ідє  невідомими  нам  и ляхами.  :.іа  мусимо  ці  иляхн 
™ГГа1ї“ЛЄ.”1к.;д:їнв  НУ««»о  забувати  про  свою  короткозорість  , 


наше  знання  нікчемне", 


=,  чого  ми  ке  знаємо,-  не¬ 


пе  мусимо,  не. маємо  права  зелевнятч 
знаємо  —  ■*-  * 


яравду,  бо  до  цього  людеї™ ‘ііЙти^е "мо^Гие °І^нл  то 
існуваяия?Т30  ПР°0ТУС  1  ЯК0ГЗ 


-  65  - 

о-отопоксалгЬЕТїС  мгтеріяЛізм  виродився  як  *Длосо<*- 
в.ка  &Гі  перетворися  по  суті  у  своєрідну  схоластичну  р^- 
*ька  аятеу.  *  ті  р^лігіі,  які  підтримують  іі,  пропо  - 

ІІТориоть  /оовйоьк,  церква/,  а  інкцізтйвну  о*7*- 
^ ' Ев?ю|ЯнеДті°Іки/щ«)яй  незгоди,  вже’  навіть  прояв  оукнігу,  ара- 

водять  до  фівичьих^їортУР-^  ойіцяе  ЛВДСТЕу  абсолютну  свободу  бдо- 

яенство  ЯМ  людства  у  майбутньому,  вяступпе  ов»си»«*«с  о^гту 
/  іптгт}  від  таких  спаситвяіп !/ ,  бу^івн^ком  раю  не.  -чл.лі 

/ЦІ іРтвУгт.іянзкя!/.  І  якщо  ДО  цього  додати  лретенсі»  на  нау- 
ГГ  -і  буде  наближена  картина,  як  справді  рзіолюцій- 
«Й  поогрест^не  свого  часу  перетворилося  в  канонічне,  актнре  - 
по  вдержується  брутальною  силою.  Ио.  це  коштувало  лз*- 
волюційне>ч°  відомо  кожному,  що  може  це  коштувати  В  ішіібут- 
.  ньому, ‘обчислити  приблизно  5  тепер,  але  же  не  ВХОДИТЬ  у 

ише  Л^-Иза^чг:  на  все  цс,  діяиею  .упхається  закінченою  *і- 
*^лІїкою  системою,  ЦО  по-своєму  відповідає  на  всі  гслогпіпі 
лософоькою  гнучким  і  зграбно  складеним,  чере®  де  кого 

^оннГро83^и>ише  філософською  системою,  що  відповідає  усом 

НОВІТНІМ  ДС ОЯК^®^сН0І  ІНТЄЛІГОНЦІІ  полягає  з  тому,. щоб  роззія- 
«Чйткювоотн"  матерія  лівілу,  що  частково  по  інерції  ,част- 
тк  0?Є0Л  8КРНІЗ  і,  найбільш,  офіційно  вдержується  ,  як 

к°во  ,;>,ІЛОСоМй  /в  ООСР/  Й  поширюється  через  коле  саль  - 

23С-5пм*  ЙРОПЙГВІЯДЯ  і  епепія явний  вишкіл  серед  широких  досить 
І  'асоу"  уся  ЦЯ  будова  з  іі  старою  архітектонікою,  з  ооуида- 
хас.  о  ча  -  з  313уйкУіали  вже  сучасні  науки ,  впаде  й  сама  хвле 
ментом,  ЯрвЄКОр2ти  цей  процес  руйнування,  мусить  до* 

ПОМОГТИ^-^ОКИІ-  колам  людей  розібратись  у  новому  світогляді,  що 

народжується.  .  визнати,  що  питання  філософії  мало  цікавлять 
_  ,?(г  'сучасної  інтелігенції  /капу  про  еміграцію/.  Чи  г,ин- 

ШІ-ірОКІ  к  *•  ■  ^  чн  можна  ій  докоряти  зг.  це  і  г-  якій  мірі,  це  і  в* 
на  вона  V  Д  ^  е  #  _д_  таки  Філософія  була  і  лишається  наукою 

па  справа,  -  раші  дні  ухилитись  неможливо,  як  неможливо  про- 
няук •  фізикою,  математикою  і  філософією*  Зони  так 

вести  кордон-  я  301|ІЖ  С0б0Ю|  щс  нова  філософія  мусить  бути 
чілько  пе^зя*^  сччо^іЗКЧною  або  фізично-математичною, 
названа  на*  ха*  набагато  незрозумілий  для  нас, все  ж 

.  Лр,І«^о*к-.оевнй  і  розумний,  і  мн  вбачаємо  в  кім  панування 
4з^Г^  виявляє  ,  себе  в  кожнім  ЯВИЩІ,  в  кожнім  процесі, ЩО  ВІД- 

бугаетьоя  У  ьсессіті.^^  *  осте  с$з*гяузде  нагромадження  мате- 

ч,  ^перебуває  3  постійному  русі,  не  є  результат  діі  д»го- 
с  гілшх  механічних  сил,  г;о  керують  життям  аоьс^іту  . 
го  дедага  еМбіЖЬа  складне,  зграбне  і  розумне.  Це  не  цапика, 
ЗС^пппс”ідея.  велика  Ідея.  Одухотворена  Думка  Творця.  Де  те 
єдине,  «о  ми  знаємо  нині. 
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Олег  її.  Зеленський 


ЗіД  ПОТСДАМУ  ДО  МИРОВОЇ  КОНФЕРЕНЦІЇ 
В  ПАНЕЙ. 

Наради  з  Потсдамі,  перші  нарапи  після  закінчення  війни  були  спов- 


ррсіиську  метагюефозу ,-  які  пі  росіяни  миролюбні  та  згідливі,  г-  во¬ 
ни  стоять'  за  гїїніст’  світу  тз  як  вони  хочуть -спільно  працювати  для 
людства,  як  з  ними  легко  договоритися  і  т.  *. 

•  Тгк  злозйлося,  що  Потсдам  був  початок  нової  ери,  ери  миру  на 
землі. Кик і,  по  одному  рокові,-  асі  мирні  ілюзії  наївних  4антастіз  уже 
заперечені  реальною  дійсною.  Лодіі  в  світі  розгорнулися  зоаоі:..  інакше . 
і  якщо  два  роки  тому  вважали  за  божезільпого  того,  хто  говорить  про 
можливість  третьоі  сзітозоі  війни,  то  тепер,  навпаки ,  починають  зважа¬ 
ти  за  божевільних  тих,  що  справді  і  щиро  вірять  у  тривалий  ма*. 

Прав ла, ще  сьогодні  багато  говорять,  а  «не  б ільшлищу ть , про  т^ізаліні 
мир, але  це  скорше  зняв  найістотніших  бажань  і  прагнень  людства,  з  не 
справжній  образ  реальноі  лійсности. 

Першим^ з  лається,  перелоговим  і  найбільш  яскравим  стзердженчам  реаль¬ 
но  і  . лійсности  був  голос  Черчіля.Він  не  тільки  зовсім  сізерто  висловив 
сзоі  побоювання* шодо  тривкости  теперішнього  укладу  в  світі,  він  ке 
тільки  ствердив,  що  світ  поділено  на  дві  частини,  відгороджені  одна 
від  оїїноі  залізним  муром,  але  з одночас  він  ствеодиз,  а  тіе  на  пащу  дум- 
ку,  найголовніше,  що  причиною  такого  стану  є  Москва. 

0  Виявилося,  що  всіті,  що  вбачали  в  звичайній  тактиці  Москви  пігч-  с 
ЗІПНИ,  гдс тасованій  ДО  потреб  моменту,  справжні  ЗМІНИ  ПОЛІТИЧНІЙ  боль- 
шевичькіи  лі  ні  і ,  -  дуже  помилялися.  На  ділі  пя  лінія  ні  з  чому  па  змі¬ 
нилася,  як  не  змінилися  і  цілі  бодьшеаицькоі  Москви.  А  якщо  тою  ціллю 
є  а  далі  опанування  світу  та  перебудова  його  на  москоасько-большеииь- 
кий,  державно  -капіталістичний  лад’,  то  зараз  після  війни  виявилося 
для  Москви  потреба  змінити  дотеперішню  політичну  тактику  і  замінити  іі 
новою,  більш  доцільною,  практичнішою  на  ч-:с  миру.  Як  відомо,  підчас 
зіпни  Москві  Сул-  потрібні  американсько-англійські  достави.  Ззідси  й 
ті  сердечні  залипання  в  сторону  капіталізму  та  натяки,  хоч  і  досить 
невиразні,  про  те,  що  ніби  в  ССОР  сталися  істотні* зміни.  Змінилися 
обставини  і  прийшла  зовсім  інша  політична  тактика,  що  хоч  нормально  і 
ке  завертає  на  старі  шляхи  комінтешу  та  сзітовоі  революції,  але  бек ти - 
тіно  зводиться  "о  того  самого,  дише  в  більш  практичній  реальній  бормі. 

На  дуТ'.уу  ^оль^езиків  з  теперішній  базі  розвитку  подій  з*р  можна  гтоак- 
тйчно  1т о  порівняно  скоро  зреалізувати  колишні  пропагандивні  кличі 
комінтерни.  їо'*у  вся  борьшевіутька.  тактика  з  даному  етапі  зводиться  *о 
закріплення  новоздо  утих,  позицій  та  створення  передумов  до  завоювання 


що  їх  визначив  оув  коміктерн,  і  твердять, що  рол'  ііезизм  зопортуніз^вазся 
і  в  ступ  лз  на  шлях  московсько-імперіялістичі-цй,  залишивши  далеко  по¬ 
зад  себе  гасло  комуйізму.  Б  цьо:у  твердженні  доля  правди  є,  бо  ж  ві¬ 
домого  большевизм  взагалі  мав  і- має  дуже  мало  спільного  з  маркерсь¬ 
ким  соціялізмом.  Ше  тоді,  як  офіційно  існував  комінтерп,  ще  назіть 
тоді,  коли  жив  Ленін,  большезйки  зрадили  революцію,  поєднав*аи  вирва 
ні  з  ціло  і  системи  маркерського  комунізму  /до  речі-  найбільш  негатив¬ 
ні  в  тій  системі/  теоріі  з  традиційним  російським  іперіялізмом.  Отж 
з  т.  зв.  комунізмом  та  соціялізмом  Ціла  державно  капіталістична  невіль¬ 
ницька  система  московського  большевизму  ніколи  не  мала  нічого  спільного 


— 2* 


іь  больиезизчу , 
гасли  думаємо  'па 


небто  про  чого  спроби 
пр.о  реакційний  московсько  - 


Тому  то,  говорячи  про  Т1іл.ь 
опанувати  цілий  світ,  завжди 
б  ОД  ь  тіе  Б  ип ьн  и й  і  мпе  р  і  я л  і  з  м . 

„  3  там  константу ємо, ідо  найбільшог  .іимвлкоп  зг.хо^у  --.V- 

лО  те, 40  він  звичайне  крутіиськ  е  хитрування  Москви  сприймав  **  я 
Р.У  монету.  Лише  тепер,  коли  Москва- переставша  свою  тактик?  н-  і -  мР 
тори  /по  війні/, починає  і  Захід  розуміти;  шо  пгищшои  за?отточо?  1 
хиткооти  ловоекого  мирного  уклалуе  власне  ніхто'  інший  тЯ? Н. 
озоіми  імперіялістичНими  план.аш  завоювання  світу  ’  ь0СКЗа  зі 
£таз  по  ділений  на  дві  частин  и.  Москва  хоче  цей  політ  ”',ун  V 
гвппп?ЄйЬ“,?,В-,°С,К^И0ТЬ’.-цебТ0  зілпоряякуватй  оооі  як  не  цілий'* світ- 

-ВРОПУ  А  АЗІЮ,  З  ОДНОГО  ооку.  І  ТІРОТИ&КІІІГ  ЗСХОР’У  ГОТПяил  73  *  а  ^ 

й  Америки  до  такого  стану  не  допустити,  з  другого* боку?  Ось  віаР^ияї1 
коло  якої  крутилося  тепер  колесо  світових-  подій*  *  ’  нав- 

г03'  їжності  між  ними  двома  силаїти ,  що  май^'в  непомітно  чрпиллпп 
й*™*  Р™3™  ™  Поте  яму  І  ЯКІ  випадалися  і?Р$£Г 

2у  ®  ^  30ВС1М  ікнути,  нині'  щораз  більше  поширюються  і  го  глиб- 

Лг.лтьс,^  та  стають  ма-же  неперехідною  прірвою.  '  гли 

А ктивізм  Москви 

0бє^ГИЗН0  ствердити,  що  покищо  більш  активним  бойовішим 
С03ЄТЙ-  06  більш  уможливлює  ім  іхній  авторе  тарний 
устрій,'  що  Лає  їм  можливість  пристосовувати  політичну  тактику  до  пзт- 
рєо  моменту,  атакувати,  нападати  з  ненацька,  бути  гнучким  і  'без огляд? 

„чч  25й Ім«3  першЙХ  У "арів  з  боку  Москви  після  Потсдамської  Кокйерен- 
Ціі  ,та  наиголозкішой  причиною  конфліктів  було  повне  ізолювання  з ї* 
впливів  Заходу  шлоі  південно-середньої  Европі  від  решти  світу 
иявюіЕся  славновісна  залізна  завіс.  .Єдиним  господарем  на  цих  т°пен?т 
етили  большевики,  що  почали  заводити  тут  відомі  нині  всім  свої  лорял- 
.  и,  що  ведуть  до  повноі  оовєтизаціі  всіх  тих  країн  та  остаточного 
прилучення  іх  до  складу  303 Р.  Поряд  V.  з  тим  большевики  почали  тво¬ 

рити  собі  там  випадні  воєнні  бази  "на  всякий  випадок".  Меккою  для  . 
Цілої  тої  .частини  Ев-ропи  стала  Москва.  Туди/" до  Москви/  почали  ітдп- 
ти  всі  державні  мужі"  впі дозрілою  штаішілею  колишніх  агентів  коміі  - 
терн  V  нео демократичних  урядів  Польщі,  Югославії*  Пехо-Словадгпши 
Угорщини  і  т.  д.  .  » 

^ГЛ2  ойішився  перед  линем  нової  Дійсносте,  ло  неволі  його 
їїіІІНї  обмежитись  я  окупаційними  зонами  Німеччини.  З  такою  новою 
ІЯА-Гг  лг  ^'ЬСНІСТІО.  сперщу  трудно  було  погодитися,  особливо'  коди 

вр0  еконо?лі^У*  Англія  чи  Америка  могли  о  ще  обмежити 'до  міні* 

-зоіх  гопя-гтпп2ї! • «30ІХ  книжок  ЛР  Польщі  чи  Югославії  , «бо  надсилання 
япЛгигЬпЕи^п?це?Тів »  £Л8  тяжко  ім  оуло  погодитися  із  зтратою  таких 
аппЕмггЕ  збуту*  ^.°ну  ми  були  свідками  досить  енергійних  спроб 
•  ЗР15??1 “  липльоматичного  натиску  чи  Фінансової  репресії  на 
,  р.  і.  Бої.,  ма.іже  .незалежних"  держав  сов зтськоі- сфери  зплизіз  шоб 
вони  змінили  свс0  ставле^я  до  ан  г  л о- о акс онс ько г о  світу.  Та  ці’слабі* 
г,ри  Ціляли  в  порожнечу .  Зони  були  звернені- проти  Польщі  ЛЗгослазіі 
г  ТБ  інших  "незалежний "  де ржав, з  той  час  як  Фактичній  - 


Чехо-Словаччини  те  інших  "незалежних 

вирузатепь  такого  стану  стояв  з 'оку.  '  ----- 

Л т?; ДОС’-ТЬ  сильно  в  своїх  європейських  "НОСІЛОСТГХ" 
5?ҐТо«лІл^ота'  почав  атакувати  недавніх  своїх'  союзників  з  усіх  сто- і 
РЇН.  Застосовуючи  не  революційні  методи  ко.мінтерну,  а  політику  е та? 
них  здобудків,  ..ольшєзиги  повели  сокшіентроваиу  атаку  на  Бритійськ^* 
імперію. 


'•>0 


тому  напрямі  скеровані  всі  .зусилля  совєтіб.  Тому  мать 


ІЗ  ТОМУ  лаЩ^М!  илсриіз  «п-і  ^^4.  . о.>  ~  * 

лужити  такі  засоби:  і/  зруйнування  теперішнього  порядку  н«. 

*■/-■*•  *  *  *  _  _  _  •  .-.л  /»  лч  Гі-  лчг*«  Л  П  «І  П  ФС*І/Л‘ 


хоііі  -  а  Ірані, 


;  ХУВ.І1А,  Іраку  4-е  -І-»  и,А^ічх»їуг  - - 7  .  —. - V" 

Індії ,  2/  остаточне’ витиснення  Британії  з  Европи,  V  розоиття 
• англо-амероиканськоі  єдности . 

-  •  удари  п  о  Б  р  и  т  і  й  с  ь  к  і  й 

•  :  імперії 

Першим  поважним  ударом  по  Британській  імперії  був  Іран. 

Пе  був  пробний  бальон.  Большезикк  хотіли  знати,  як  Британія 
реагуватеме  на  іхні  плани  підпорядкувати  собі  Іран  та  яка  с 
н«  прак  типі  тісна,  співпраця  між  В.  Британією  і  Америкою,  що 
на  майбутнє,  "на  основі  досвіду,  виробити  собі  правильну  та* тику. 
Практично  большевикам  потрібно  було  підпорядкувати  нафтові  ^ 
релз  на  Ірані  і  вбитися  клином  вглиб  Азі;  щоб  ззідсіл*  мати  ”оор\ 
випадкову  базу  на  близький,  і  індійський  схід  . 

Коли  ж  на  практичні  протибритійські  кроки  в  Ірані  гостро 
зареагузела  ке  тільки  В*  Британія,  а  й  Америка,  коли  виявилося 
“  що  розбити- 

так  легко  і  що  зони  реагують  ....... —  -  -  ---  л 

п  єни  тоді  з  іранські  проблемі  настала  хвидязідплизу  совьт  - 
ського  активізму.  З  того  часу  почаЛибольшевики,  як  і  в  европеи 
ських  країнах  під  сферою  їхнього  впливу  і  з  Ірані  застосовувати 
тактику  повільного  просочування  з  життя  тої  краіни  виграванням 
на  наиіанальних  та  господарських  суперечностях. 

Дальшим  терен ом,  на  якому  стараються  большевики  вдарити 
В.  Британію,  г  цілий  Близький  Охіп.  Кілька  мі сяй із  тому  пілу 
европд йсььу  пресу  облетіла  вістка  про  велику  кількість палом¬ 
ників  ^о  іуієкнТї  та  інших  святих  місіть  мусульмннвького  світу. 
Останним  часом  довідаємось,  що  з  Совєтськотяу^Союзі  о-тною  з  най¬ 
більш  популярних  какк  стала  орєнтсл істина .  появилося 
видань  арабською  мовою,  арабсько-російський  словник  в  мільйон 
—  — - *  їт — —  - ...... г  т ґ\ул+  г гл '  БЛИЗЬКОЇ  003 СТСЬл о—  и V. 


та  в  цілому  арабському  світі,  а  також 


іа  ке  тільки  В*  Британія,  •;  л  Америка,  коли  виязил^я 
і  єдність  англо-саксонського  демократичного  світу  не 
і  що  зони  реагують  майже  одностайно  в  моменти  небез- 


му  виданні „ Дуже  активноіспопуля  ризаторкою  б, 
ськоі  співпраці  є  арабська  публіцистка  Ор 
яка  час  зіпни  вийшла  заміж  за  одного  зищо 


а  Калі  тук  -Ьасільєза, 


яка  час  війни  вийшла  заміж  за  одного  вищого  с 
старшину,  що  пере  і  з”  див  через  Близькії:  Схід.  Во^ноч^  з 
нням  сов єтськоі  пропаганди  появляється  заЗДик, 

Й  посол  з  Бейруті,  щоб  арабська  молодь  виїжджала  на  еко- 

.П4.  ,п,,у*>СИ  ДО  СООР.  ҐЛИ«~..~  -  - - - - -  -- -  -и-о'П'Ч/ТОГШ  «о 

ми  і  життям  Близького  Сіоду,  очевидно,  платонічного  .хар<ктерг  не 

*т_  _  _ _ пгті  ТЗ  НГіТ*т£>и-5  ЇГ|  гпс  о  гЛОДТИ  О  001  Т 


розетських  ^  іЛіам  і*,  -  — — -  ..  гтлКлрщ. 

номічні  курси  до  СОСР.  Глибоке  зацікавлення  оольшезиків  проол  м. 

МИ  І  ЖИТТЯМ  Близького  СІОДУ,  очевидно,, - - - 

має .  Не  є  намагання  усунути  звідти  В,  ьританію  та  здобути  собі  т  м 
СИЛЬНІ  впливи.  Ось  чим  пояснюється  таке  зацікавлення  іслямізмом, 
паломництво,  про~паганйг  совстс^ко-ерабськоі  співпраці,  П1™и^ 
вгннк  драбсько*англіШ»ких  -  .  не-  порозумінь;,  арабського  на¬ 

ціонал  і  зму  і  т.  :.її., 


Але  все  таки  на.івягвпггорщиі  'пзппггарябм' ■  боротьби  за  впливи 


між  демократичним  світом  з'  В,  *^5*й*ранією  на  чолі  і  б ол ьше вик с Ф'и  ® 
Европз.  Бій  вже  з  гад/  зали  про  південно-середню  Европу ,  що  стала 
сьогодні  фактичною  домінією  большезизму .  Демократія  з  тих  країнах 
як  і  з  цілому  созєтському  союзі,  це  пуста  фраза,  пропагандисті* 
засіб,  за  акті- криється  найбільш  реакційна  диктатура.  Самостійність 
всіх  країн  сов єтськоі  сфери  впливів  така  ж  пуста  Фраза. 

,  Монтування  т.  зз.  Словкнського  Блоку  слід  розглядати  як 
спробу  мати  ще  одно  знаряддя  в  езоіх  руках  для  остаточного  вли¬ 
ття  тих  словенських  струмків  з  "руссков  море". 


-  і? 


Окремою  сторінкою  є  політика  сов  отій  супроти  Німеччини.  Не  сво¬ 
єрідне  суперництво  за  те,  хто  здобуде  собі  більшу  прихильність  НІМЦІВ 
.і  використає  іх  в  разі  конфлікту. Тільки  так  можна  поганити  собі  виг' 
рання  большевиків  на  німецькій  єдності.Обєктивно  кажучи, найбільш  пат- 
рьотичну  німецьку  лінію  маг ть  німецькі  комуністи. Логічно  саме  вони 
повинні  мати  за  собою  більшість  німецького  народу. Гкщо  ж  не  мають, а 
навпаки,  є • найслабшою  німецькою  партією,  то  тільки  тому*,  що  кожний  ні¬ 
мець  знає, *  щочкриетьея  за  спиною  комуністів. А  тому, що. Москва  особли¬ 
вих  симпатій  серед  німців  не  має*  то  щоб  собі  якось  ці  симпатіі' 
здобути,  большевики  пішли  на  концепцію  т.зв.  робітничоі  едности, цеб¬ 
то  єдішсти  між  соціял-яемократами  і  комуністами.  Лід  іхнім  натиском 
мабуть,  не  дуже  то  демократичним^  совєтській  зоні  Німеччини  відбу¬ 
лося  злиття  цих  двох  партій  -  комуністичної  в  одну  партію  робітничоі 
є  внести,.  Покищо  ця  партія- аіттогра'є...  малО-'Що  більшу  ролю,  ніж  перед 
тим"  комуні сттчна:,  м&ючй  так  само  на  собі 'Московський  штамг,  що  вже 
стаз  зовсім  не*,  популярний  серед ’шноркйх  кіл  не  тільки  німецького,  а  . 
й  взагалі  європейського  грома панства •  "  4 

.  ;  І.  я  е  й/н  а  п  о  р  а-  з  к  а  ‘  ‘  . . 

..  .  *  ,  \  V  0  Л  Ь  Т№  Є  -  Е  И  З  МУ 

^ерез  те  й  прагнення  Москви  поширити  свої  впливи  з  решті  незалеж¬ 
ної  Евррти  за  допомогою  комуністів  і  тої/^нізЩ  лк  ідеї  не  приносять 
наслідків1',  як  де  було  давніше  .  Треба*  ствердити  один  безперечний 
■.акт:  впливи  Москзи,  у  звязку  із  •зміцненням  іі  міжнародкього  стано- 
зйща,9аобушво  •вцливи  в'  галузі  ідейній,  не  збільшуються,  а  щораз  ^ 
спадають.  З  тих  -країнах ,  де  стал'а:  нога  созєтського  вояка,  вони  /впливи, 
без поворотно  зникли,  і  там  тримаються 'большевики  тільки  при  допомозі 
.багнета,  езоіх  агентів  та  опортуністичного  елементу  всякої  масти- 
карєрозичів.  На  заході  ж  Езропи  слава  пре  справжню  большевішьку  дійс¬ 
ність  так  .подіє рилася,  шо  ідейні  впливи •  боЛьшевизму  *~стали  мінімальні. 
Більші. є  впливи  політично-калькулятивного  характеру,  що  зродилась  в 
наслідок  піднесення  (ХСР  ло  світозоі  з  зігрівальним  голосом.  Не  має 
~  місце,  т.'Кож  серек  опортуністичного  єлємнту,  йо  шукає  СПВ ЖИТТЯ  із 
ркцог  з  найбільших  СИЛ  V  воєшюму  СВІТІ. Саме  тим  і  пояснюється  ДОСИ¬ 
ТЬ  велика  кількість  голосів,  особливо -у  Фракції,  що  припала  на  долг 
комуністів.  ’  г  "  ■" ;  “\  •  - .  * 

Ркщо  гою  рити  про  •  Францію, ;  то  саме  там  сила  комузму  є  лиже  проб¬ 
лематичного  характеру,  виборці ,  що -віддали  •  озоі  голоси  за  кому¬ 
нізмі,  напевно  ке  зробила  цього  тому, що  вони  переконані. в  потребі 
завбдитй'  комунізм  у  Франт  і.1  Цього  зрештою,  в-своій  пропаганді  Фран¬ 
цузькі  комуністи  вистерігаються,  так.  само  яу  комуністи'  з  інших  країнах. 
„Француз  віддає  своі  голоси  за  комуністів,  бо  зважав, що  сьогочасна  по¬ 
лі  тіщна»  ситуаці  я  вимагає' доброго' співжиття 'з  Москзой.  Така  таємн  ця 
к.о.м\бібзгижнияч^лаіяавв^яфрвштіщо  Москза "має-’ замір  перетворити  францію 
на  свій  Форпост  в  на  заході  Евроші  зокрема  форпост  проти  Еспаніі,- -шо' 
допоможе  Москві  створити  0  Еспаніі  випадбву  базу-  .В. Британії,-  тоді  * 
впливи  комуністів;  не  зважаючи  на  те ,  'що- вони  виграють  демагогією  на 
економічній  кризі,  яку  разом  з,  цілою  Езропою  і  Франція  переживає,  - 
починають  повільно  зле  стуце^ево  зменшуватися. 

Ця  поразка  ідейних  -впливів-  Мос^Зіюу  світі,  зокрема  з  Европі ,  є 
Архілео  ^оюпятою  Москви"!  розкриває  таємнйпю,  чому  вона  тепер  закинула 
революційні  кличі  дазнього  комі терну  і  чому  стала  на  позиції  чисто 
імперіалістичної  політики. іншого  Фо  зихоп»’  ке  має.  Ножиці  між  підсо- 
б рт  ськог-  дійсністю,  що  стала  знана  цілому-  гзітози4і  проголошуваними 
колись  ідеями-  є  такі  великі  шо  було  б  ЬбсУР^ом  витягати ,-іх  /іпеі/ 

К.-'  ГЄНИЄ*  СВІТЛО:  ... 


к 


Тому  Москва  вдалася  с  інших  засобів  зробити  впливи,  шо 
починаться  від  виграння  .а  націоналізмі,  через  використовува¬ 
ння  повоєнної  господарської  кризи, о  підшивання  під  гасла 
демократії.  При  цьому  Ха'рактероисти'Шї.'ми ..для  тактики  Москви  є 
^пробіие  тільки  собі,  ял  з  ’і  .зовсім,  своїм  ■  ,Ш№К;уЙУНІ-СТИЧ 
ним  ооґаніпіям  у  світін?  дати  рис  лібвршП'ЩїХ^О  >оронш.з  сзободі 


Та '  котка  палиш  має  два  кінці.  Гірин;;бшИ  таку  шь,  оку 
злястчяу  шкалу  *  пронаган дивних  засобів , Москва  опинилася  в 

.  .  _ _  _  •  . __  ..  <«  ...  л  л  тг  /\  і  .^л’гт ;  і  А 


тосишь 


утрудненій  •  ситуації ,  ІДО  дискредитує  дуже  Ч.УС.ТО  £0,....  дотепно  сшгпо- 

’У  -  ’  ^  .  *4  _  1  М-  - - -  /-ь/“\  іА  У  гп  /■%  V  Т  Г  УЧ-'  ГТ/'ЧТТ  ,  Гр’'1/Т/  3^'  **’ 


в ану  акцію.  А  це  т 


суперечності.  СОВІ  ТОНКОЇ  -  ПОЛІТИКИ 

'  .  '  _ _  _  .  ■  а».»  ■  п.  т  а 


стійности  гноблених  .англійським  . Ішеріялізмол  народ лЗ.:  ^осл.-.-*.  _  авт^ 
мат.Кщо  натрапляє  на  проблему  швкоі  самост: лностк  вс  .х  народів, 

5МР,  18ІМпШШо  МЖШбІ  3 

бо  Ж  ЦІЛОМУ  СВІТОВІ  ВІДОМО,  шо  СОВ Є ТИ" не  тільки  не  беруть  участи^ . 
з  поборуванні  харчово  і  світової  кризи/  але  /  навпаки,  и  гра  оуюіь  краї¬ 
ни,  шо  дістають  поміч  зід  УНРРА  або  від  В.,'  Британії  й  /мерши ,  ~гг : 
Австрії,  Німеччину.  Виступаючи  за  прилучення  Трієсту  1го-  Г.гсслази , 
настроює  вороже  проти  себе  Ціле  населення  Італії,  з  комуніст  чи 
включно.  Таких  прикладів  можна  навести  безліч/ 

..  нА.н  г  л  о  с  :а  к  с  о  н  с  ь  у.  а"  .її  Р;о  т  и  л  "і  я 

ч  *  >  »•  ’  '  /  ,  ~  ' 

•Ці  суперечності  СОВЄЇСЬКО-І  політики  лукє  спритно  ВИКОрЗІСТОЗ^Є 
англійська-  та-  .американська  пропаганда,  що  відавнс  пля  ново  і ..постінно  ^  . 


троі  свого  громадянства.'  .  „...  Г.,рш,,г  • 

Том  мето’-  8НГЛ0-СЗКСІВ  Є  довести  ЦІЛО" У  08.1  т  з  ■ ,  ->  0Лі--?'ВИК 

є  винуватцями  напруженої  ситканіі,  яка  тепер  істшє  ^  - 

В.  Британія  старається  відбивати  удари  голь.шеЬи/зм^ ‘ 
де  ВІН  МІГ  би  ІН  сері 03 НО  ПОШКОДИТИ.  Не  проти  фПТ^ЛГЬ.  ;ру-  ‘р 

близькому  і  далекою  Охо^і  В.  Британія  віцовіла  -г-.  ... 
дами ,  то ‘Ма-4  ;-е  цілковито  невтралізугть  акнію  больи^виь .1? ;ГД}  'йр- 

н-.г  о  пдп/  Г'Фтгфм  ппиоип тго ртст  гіЛПГіТП/'  ЛІНМФб*  Т^С-Ь^ЙМ  ї.  'Ні ‘6  Т-о*^**  , 


дами,  то ‘МЗ"  ;е  цілковито  невтралазугть 


неврузання  між  жидізствок  .і  : арабським  світом А.де.  на  ^ака  самі  ірУ-'~ 
коіці  натрапляв  -  би  .кожний  суперник  Англії,  який  вгручаьил  «и^ароо 


О  ПІД 

т'^ГҐ>Х  Т 


немов  передбачаючи  ие,  повели  я уже  чввно,  починаючи  бід  по о^о  і _ 
Черчіля  ”0  Ащпики,  пропаганд7/  в  тому  напрямі,  шс  іь-те:іесп  пи_.  . 
Країн  не  розривно  позивані,  що  Британське  імперія  -  че  фо^-^ст, 
пілля  Америки,  шо  удар  по  ьритійськії'  імперії-  не  ч-акт/.  *-*о 
Америку .  . 


-  6  - 


Англійці  дуне  часто-  свідомо  ховаються  з  .  тінь,  висуваї  чи  на 
перших  плян  Америку,  сзіїїомо  резигнугть  з  престижейого  лершенства 
щоб  таким  чином  більше  зблизити  між  собою  співпрацю. 

Спостерігаючи  уважно  перебіг  всіх  останніх  міжнародній  кон¬ 
ференцій  та  зібрань,  ріпко  бачи  мо  якісь  окремі  від  Америки'  ак- 

Звичайно  активна  є 


пропозиції, 
так  було  :і 


Америка,  а  Англія 
Так  було  на  Раді  Вез- 
на  всіх  конференціях 


ці і  і  чи  проекти  З* 

Скромно  підтримує  американські 
пеки  в  справах  Ірану,  Еспініі, 
міністрів  в  Парижі. 

Останнім  часом  Англія  почала  акцію  ілейноі  мобілізації  в  сзі- 
ту  проти  большевизму.  Маємо  на  увазі  спроби  лейбористської-  партіі 
заступити  колишній' другій  Інтернаціонал/  стати  осередком  для  соція 
лізму  цілого  світу,  про  ти  ставляючи  соціалізму  большевиському  - 
комунізмові Пе  англітськи  м  сопіялістам  допевно'і  міри  вдається, 
коли  взяти  до  уваги  останю  конференцію  соціалістичних  партій  в 
Льондоні,  промову  Блюма  на  партійні  конференції  Дейборпаотіі, 


і 

п 


тт 


справі  актив  і  з  ані  і  німецької  сопіял--  демократи 
-  А  ось  як  реагує  московська  .  "Празда"  з  2,1 
з  приводу  акгло-  американської  політики  щодо,  німецьких 
західних  зонах'. 

"Згідно  з  останніми  позіттомденям.  /  західніх  зонах  окупації 


акти’ 


і  346  р. 
партій 


Німеччини  помітна  тенденція  до 
ські/і  зоні, в  наслідок  злиття 
"  німецькою  партією  відбудови" 


об єднання  правих  партій.  В  англііі 


"  німецької  консервативної  партії"  з 
постало  права  партія.,.,  що  називає 

- _  і*  , 


себе  'консервативним  обєднаннгм" .  Ведуться  переговори  про  приедна 
княдо  до  цієі  партіі  інших  організацій  і  груп,  ідо  орєнтуються  на 
консерватистіз.  Так  само  'повідомляють- про  злиття  "райнсзкоі  наро 
лоні  партіі", що  діяла  в  англійській  зоні,- з  "  райнським  народнім  '  •• 
рухом", що  функціонував  у  французькій  зо?;і,  нова  партія  називає  се¬ 
бе  "  райнським*  союзом" . 

...  "Все  це,-  заявляє  "  Правда", .  •  сзігчить  про  зі^криту  консолі 
дашю  реакційних  сил,  у  західних  зонах  Німеччини", 

Там  "*9  "  Правте  "  з  жалем  конститує:  "Таким  чин  он, 
ло  з  діям? трально  протилежною  лінією  щодо  злиття  правих  4 
партій  з  боку  союних  окупаційних  власте  :  у  .західних  зонах 
Москва  хотіла,  очевидно,  щоб,  лише  вона  провадила 
лівих  партій  та  ще  й  при  сприянні  союзників.  Та  не  одна  вона 


маємо  ді- 
л  ізих 

Німеччини." 
злиття 
така  : 


мудра . 
від 
більші 


союзники  теж  почали  оратись  за 
не і,  якщо  не -випередять,  бо  ТІ  т. 


,,озум  і  маоуть  не  відстануть 
зз .  . '  і.  зі  партіі  незрівнано  *• 


тактику  супроти 
Англія  послідовно 


ісилькіші. 

' Обсервуючи  політику  АНГЛІІ  В  Німеччині, 

Еспаніі,  Греці і  і  Туреччини,  можна  ствердити  ,що 
готується  до  майбутного  зудару  з  большевизмом. . . 

■  Поки  що  ми  є  свідками"  вміло і- с-оорони  проти  ударів  з  боку 
Москви.  Треба  сподіватися,  що  Англія,  загрожена  большезизмом,  перей¬ 
де  крлись  до  оєензизи.  Але  на  це  потрібен  час,  треба  чекати.  А  зна¬ 


ємо,  шо  англійці  вміють  чекати. 
Яке  ж  становите  Америки 


в  'Тім  змагу  сил  ?  З  одного  бот; ,  як 


к-  ію о  с.1 1  ии  із  1 1  -  і  х  у  і  і  л.  ^  х  ;  гадчппя 

на  більше  виразні  натяки  большевй^юв , 
Америкою  бритійськими  імперіяльними 


знаємо  є  намагання  б  о  л  ь  ше  з  ик  і  в_з  апе  в  н  и  ти  собі  нейтралітет  Америки* 
на  випадок  зчдарч  з  англією, 
що  вони  охоче  поділилися  б  з 

посілостями,  а  з  другого  -  прагнення  В.  Британіє^  зміцнити  ще  більше 
а нгло-америк енську  співпрацю.  Зваживши  на  голоси  американської  преси 
та  останні  наради  американського  конгресу  з  справі  надання  позики 
3.  Британії,  можна  прийти  до  висновку,  що  величезна  більшість  амери¬ 
канців  стоіть  за  тісну  співпрацю  з  3.  Британією.  Мова  іде  тільки  про 
те  ,  хто  має  бути  керівником  цієі  спілки.  Поки  що  Англія  резигнує 
добровільно  з  керівних  постів,  відступаючи  це  місце  Америці. 


І 


Що  ж  Америки,  то  зона  щораз  виразніше  виявляє  озою  пос¬ 
таву  З  ЗОВНІШНІЙ  ПОЛІТИЦІ  до  червоно»,, ашистівського  ІПврЯлІЗМу 
Москви  зокрема.  Тому  то  Москва  раз-  у-раз  бомбардує  вже  і  Аме¬ 
рику,  поки  що  зосереджуючи  вогонь  на  окремих  чільинхполітикіз- 
ттемократіз ,  як  Ванденберг  та  інші. 

Офіціоз  БКП/б’/,"  Правда" ,  за  21  липня  ц.  р.  найбільше  на¬ 
падає  на  Сенатора  Занденберга  за  те,,  що  він  у  своій  промові  наз 
ваз  нарешті  речі  іх  іменами. Найбільш  гірко  зробилося  Москві 
від  того,  що  він  /Ванденберг/  пророниз .много-значну  Фразу;  ЯК 
би  на  нарадах  міністрів  у  Парижі  брали  участь  лише  СЕА,  Лнглаія 
І  Соанпі^,  то  "протягом  десяти  ДНІВ  ДІЙШЛИ  "О  цілковитої  ЗГОДИ; 
і  рогод ог-  з  спразі  попередніх  договорів  з  Німеччиною  і  Австрією 
включно-4 .Як  буде  далі  побачимо.  Покищо  найістотнішим  фактом  є  те, 
що  спроби  бодьшевинів  невтралізувати  Америку  єн  вдалися, що  по^іл 
залишився  такий  як  був,  цебтоз  о^коі  сторони  стоїть  -■  ч 
світ  західної  демократії,  а  з  другої  світ  реакційного  червоного 
фашизму. 

Всі  спроби  примирити  ті  ява  світи  не  дали  наслідків. 

Хіба,  що  большевики  зрезигнували  б  зі  сзоіх  плянів.  Але  це 
неможливе.  ..  . 


ПРОТИ '  сг.ЛЕРОЗИ  1  АНЕМІЇ  Б  УКРАЇНСЬКОМУ 
ПОЛІТИЧНОМУ  ЖИТТІ 

Складна  річ  виховання.  По  різкому  його  розуміли  різкі  верст¬ 
ви  людського  .суспільства,  пізні  завдання  ставилися  до  вихованих 
систем  і  відповідно  до  завдань  створювались  і  самі  системи. 

Кожне  покоління  людське  намагаються  своі  погляди, св і торозумі' .. 
нкя,  свій  світогляд  передати  нащадкам.  Та  насту пнепокоління  ніко.  '* 
ли  не  обмежується  на  здобутках  попнреднього,а  обозязкозо  додає 
змінює,  іноді  зовсім  відкидає  езіто-гдягові  засади  попередників 
залежно  від  нових  умов  життя.  Життя  мінливе  ізоко  вимагає  зноси¬ 
ти  відповідні  зміни  в  попередніх  налбакях,  змушує  зовсім  відкида * 
ти  цевніположенн^;а  замість  них  витворюються  нозі,  продиктовані 
життєвою  практик  ото  і 

Проблема  батьків  і  дітей  існувала,  і сни є  і  буде  існувати  у 
всіх  народив  хоч  розвязувалк  і і  народи  не  однаково. 

Там,  де  "батьки”  розуміють  змінність  життя, його  динамічність 
і  не  змушують  " дітей', '  бути  сліпими  наслідувачами  своіми,  зони  разом 
з "дітьми  "  ВІДПОВІДНО  до  ВИМОГ  ЖИТТЯ  вносять  зміни  до  попередніх 
надбань,  вони  не  вимагають  "дітей"  "сліпого"  послуху,  а  домагаються, 
щоб  "діти”  розвивали, збагачували  іхній  досвід, поглиблювали  іхнє  світо¬ 
розуміння. 

Коли  ж  "батьки"  стають  н^а  становищі  непогрішимих  у  зсякому  нова¬ 
торстві  "дітей"  вбачають  єресь, тоді  доходить'  до  конфлікту, зір- • 
ніше  проблема  стає-, -в  усій  гостроті  .Кожне  покоління  має  езое  завдання, 
своі  обозязки  перед  своім  народом. 

Гк  би  по  різному  не  зрозуміли  цих  обовязків,  незаперечним  є  те., 
що  кожне  покоління  має  завдання  служити  своєму  народові, боротись  за 
його  "обообчгф  за  розвиток  його  духових,  та  культурних  надбань, 
зміцнити  позиці і  свого  нагоду  в  світі.  ложне  покоління  має  щос: 
в  історичну  скар^н^уз  свого  народе.  нр 

Украінпі  є  наліг  поневолена. Національна  неволя  • 'давала  і  не  ^ає 
тепер" -змоги  розв матись  духово-культурним  надбань ям  нашого  народу, 
ця  неволя  нині  заррожує  4-і  зичною  ліквідацією  цілого  я/,  роду ,  як  нації. 
Через  те  боротьба  за  національну  і  соиїяльну  політичну  волю  нашого 
народу  диктується  біологічними  законами  буття  нації,  -вартість  кожно- 
*  покоління  українського  народу  історія  буяє  розцінювати  тими  вкла 
які  зоно  дало  для  здобуття  націоанльноі  волі.  Коли  підійти  до 


має  щось  внести 


го 
дами , 


такими 


ьог 


то  мені  здається, 
чужих  концеп- 


п оз бавлена 


"  нашої  молоді"  з  такою  міркою  з 
що  наша  історія  вільна  від  чужих  впливів, 

пій  і  світорозумінь  не  осудить  ДІЯЛЬНОСТІ!  і  жертвенноі  боротьби  на¬ 
шого  сучасного  покоління,  яке  дехто  загало  м  називає  молоддю.  А  май  - 
бутні  нащадки  тепер! пшоі  молоді,  яка  не  для  слави  і  не  ради  затиш¬ 
них  кутків  та  розкішного  життя  взяла  на  своі  раменік  тягар  не  рівної 
боротьби  з  ворогами,  будутьгоргі  за  своїх  батьків  -  теперішнє  поколін¬ 
ня.  Т  о  м  у  зз  а  к  а  ю  що  у  "  теперішньої  молоді",  у  якоі  так  бзго- 
то  Зс  знаходять  "батьки"  з  Христіянського  Шляху",  "Вільного  слова" 
та  ін. ,  .  буде  потреби  перевиховувати  чи  відхрещуватись  від  гріхів 
настмпинх  поколінь,-  ,  ГНР‘ 

Шрзгехія  нашої  молоді  теперішньої  в  тому,  що  вона  є  без до:  ,  бо 

Не  має  своєі  дерези. 

"Ми  наЕіть  власної  ч  ше  маєм  хати, 

Усе  одкрите  в  нас  тюремним  ключарям. 

Не  нам,  обірваним  невільн  иьам  казати. 


Речення  гордеє: 


"  Ь'  :  ^  ’ т 


дом  -  мін  храм' 
/  Л. Українка. / 


І  такою  ід  пустили  у  світ  ми  "батьки"  іі.  Велич  іі  з  то  му,  що 
вощ>  упне,  щоб  український  нарід  став  господарем  на  своїй  землі, 


за  злійсненк  цього  стала  вона  на  ■  шлях  активної  боротьби  з  зоро-. 
гами  української  золі.  Маю  на  узазі  не  тих,  що  відцурались  своєї 
української  правди  і  8т  "  ивши  чуття  національної  чести,  стали 
остооонь  нашої  визвольної  боротьби,  а  особисті  інтереси,  власним 
добробут  поставили  понад  усе,  а  тих,- що  не  зігнулись  під  ворожими 
канчуками  на  всіх  українських  землях,  а  стали  до  боротьби  з  воео- 

ГОМБооотьба  ця  велася  і- ведеться  тепер  на  всіх  українських  землях. 
Велася  різними  методами^  залежте  від  умов  і  тактики,  яку  застосував 
ворог.  Способи  ііієі  боротьби  не  були  і  неє.  такими,  як  того  хотіли-. 

"батьки"  з  "Христ іянського  Шляху".  „  ч 

Трохи  дивним  і  незрозумілим  є,  що  релігійно-суспільний  ти» 
кевик  "Христ іяксвикй  Шлях"  став  на  шлях  не  виховання, як  це  гов о 
риться,  а  став  прокуратором  революційно-самостіинипького  політич¬ 
ного  руху,  називаючи  його  рухом  молоді.  _ 

Говорячи  багато  про  виховання,  мусить  знати,  кого  зоираються  ■ 
переховувати,  в  чому  і  як.  Коли  4  "наші  політичні  оатьки"  сумлінно 
підхопили  ло’цього/то  зони  б  не  утотожнюзали  політичного  руху, що 
розвинувся  після  поразки  пгрших  визвольник  змагань ,  з  молоддю,  бо 
молодь,  що  двадцять  років  томуприйшла  до  тіітичноі  ооротьои  зс.  Украї¬ 
нську  державу  сьогодні  вже  не  є  молоддю; 

Та  річ  не  в  цьому, а  втому,  що  батьки,  беручись  до  пєрезнховс-ьня 

ке  знають  елементних  правил  ного. Нічого  позитивного  шяя 
і  переховання  не  "а  є  о -не  ствердження  негативів  та  ще  и  не  о  грун 
товакнх  ?  часто  і  не  правдивих,  тенденційних.  * 

У  вихованні,  а  тим  г.  ча  перевихованні,  поважну  що  „не  вирідтс.ль- 
ну  ролг  відограг  ос  очисти-  приклад  вихователя  .  Батьки  ж  е 

ручись  до  переховання,  про  не  правило  і  забули,  коли  говорять,  щоп 
"такий  -ухозий  перешкіл  нашого  молодого  покоління  на  еміграції 

не  потреба,  наказ  сучасної  хвилини.'!.. 

/втори  з  "  Христіянс  ького  Шляху  ,  як  1  ооюз  Українських 

соціялістів  та  інші,  і -ходять  по  проблеми  взаємні  ш-  олїння  все 

дітьми"  з  таким  розумінням,  ніби  оатьки  якстарше  покоління  , - 
зробили  для  добра  української  нації,  а  неслухняні  діти, мовляв  з ^не а 
бали, розтринькали  ці  здобутки,  незоврігли  Цієї  опадеш  ,  а  і  ^ 
з  підпілля,  "  над  яким  старше  громадянство  не  шоьш  і 
і  ніякого  впливу. "З  цьому  підпіллі  набралося  ново  чук».х  сзітог..а. 

дових  ідей  та  чужих  організаційних  Форм.  ,  /**Япти«  * 

Трагедія  в  тому,  "що  між  батьками  і  дітьми  -  себто  між  старити...  і 
молодшим  поколінням  -  були  основні  ^^оглядов.  Рівнині  у.тарше  по- 
УОЛІНУЯ  ЩО  ДО  СТОЛІТТІ  неволі  створило  Українську  ДерЖоВУ  то  1,  о 
ли  б і льшости' сучасних  "дітей"  не  було  на  світі  або  оули.  ше  справді 
дітьми, І’  В /знає демократичні  засади.  Ка  тих  засадах  і  здобувало  воно 
/старше  покоління,/  не  сучасні" діти" , Українську  Державу, що  нині  під 

'"’яобримТалитесь ідобрі  світогія»ові  васалі,  якщо  збулувзли  таку 
державу,  яке  зразу  ж  після  побудови,  позалиласьпідпавши  піл  за.іман- 

^  мабуть  фундамент  тоі  держави,  світоглядовоі  засади  творців  тоі 
держави  були  хиткі,  на  міцні,  кади  дерева,  ще  не  зоудовні  не  зіло? 
ма,  а  завалилась,  підпала  під  займанщину ,а  батьки  тзорш  д^рл^азк, 
опинилися  без  даху,  жебраками  на  чужині,.  .  . 

А  що  пе  так,  що  тої  держави,  яку  стві  *ив  у  вибухозі  революції  „  .<• 
український  нарід,  не  зуміли  закріпити  н  ші  батьки,  попробуємо  гозес 


X 


у 
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середних 
походження,  то  не 


тстооичні  умови  для  створеная  української  держави  сули  на 
рідкість  сприятлива,  коли  говорили  Про  перші  два  роки  визвольних 

ЗШРввояш?Чниа  зривом  народах  мас  повалено  Російську  істерію. 

відкрила  "оок*  оівкі  з  Історії  поневоленого  народу 
томив  ості  з  ЇЇІ  СНИТИ  о  те  ічн  е  прагнення  українського  народу  -ста- 

ТИ  СотТяльно-політичні "ідеГреволгиІі  на  Україні  співпадали  з  на¬ 
ціональними  згв чанними  української  омзво.'-ькс  і  босоть  V ,  ю  чрра.- 
нські'  нзродкі маси  ві ячквЬли  в ■ першу  чергу  гноблення  Від  ЧУЖОГО 

Р°БЬоС^юь°заасогіяльет:Рстрюедлизість,  український  нарід  тим  са- 
уим  Зорово?  за  національне' визволення,  одначе  в  пайові  селянин  бачив 
нГукраікцяЛ  росіянина,  бо  перевага  більм сть  високих  сеьедних 
урядовців  були  не  -  українці,  а  як до  и  украіьш  з  І 

визнавали  свеє  за  укрзії.ців.  н  ,_-,0  рчрі  дйр  -яр  о? 

"рошим  завданням  старшого  покоління  ,  яке  с^о~  іхЛні  вважає  о  &  _ 

нР-ПОГРІШйМЄ  буЛО  СКврУВаТс  С  іЦІЯЛЬКО~ПОЛІТИЧ.к:І  Гс-С-іЗ  ре^ОЛ.  Цінної 

в  їчипіє  національне ,  надати  цій  ооротьої  вираз- 

ноРнаЦіонального‘  характеру.  Цього  наші  тодішні  проз  одарене 

як  і  мабутьне  зрозуміли  до  самої  поразки,  оо  палокаЛьн..х  ..Оіл-Гс-н 

нях  народні  маси  ішли  далі  за  езоїх- прозідинкіз. 

Український  соціялістнчні  парти ,  п^^^-чччі1-^- 

пер  ТУТ,  на  ЧУЖИНІ,  твердять,  ЩО  ЗОНИ  ^3^3,дИ  £  перших  % 

тозі  засади",  ставши  оіл-  керни  визвольної  -оороть.л,  -  перших  * 
днів  не  Д0ЦІНЮ38ЛИ  національних  -  революції,  а  ч.рез^  І  с- 

Щ  боротьбу  перекл?  ■:  З 0^-?-’ьки“'^М£рКСИЗМ/Г  політичною  грунті,  зо¬ 
ни  н1Хро9зуміли  боротьби  1 

гли  повести  наролніх  ма^_  амбіпіокерство,  суперництво,  а  на 

за  і  де  і  украінськоі  дер«-авнос..л.  _  .тлтт-ілнятьні  таолиціі,  відмінну 
Український  нарід  мав  імаг  свої  національні  тарл„мі,  аід-.інну 

психіку,  відмінні  спосо  би  державного  думання.  Наша  ж  ^телігеивія 
/"батьки"/,  ЩО  поставлена  була  історією  вести  гО-.і  м*  “  ^ 
буття  української  держави,  не  розуміла  цього,  *  через те  замість 

нгг’іональйнх  кличів,  висувала  на  перше  місію  п®  «Ьполь"ькогоРзабап- 
та  демократичні  гасла  російського,  з  пізнане  яв  н  польського  зебар- 

ВЛЄйпкя  /інтелігенція/. як  те  перекотиполе,  стала  залежною  з  цей*** 
гни  мЖиї  ї' вігі  залегност?  зі-  різних  пчда  політичних  сш 
не  позбулася  тепер,  протягом- всі г і  бороть  и  не  зяс  лзла  власного 

^РПочктт?Гки^ости!Нви°ліІхкз  іперіялісташ,  викликало  з  невіру 
у  революційно-національні  сили  українських  анролких  мма^а  в  прак- 
«„Пі  бооотьби  породжувало  половинчастістю,  боязкість  На  ЗЛс* 

ні  ПОЛІТИЧНІ  ноги  іпозбутися  опіки  МОСКВИ  ЧИ  ПІЗНІШ? ^Польщі.. 


українську  державу . 

Не  виявляючи  вир а з по  пілеи 
НО  І  ПОЛІТИКИ  ворогів,  Н'.іШ" 
від  народніх  мас,  а  черг 


сіорм  бортьби,  не  РОЗУМІЮЧИ  пі.дступ- 


і  оатькі 


і  ттл 


а . 

О  їх 


»  весь  час  діставали,  спізнювались 


ііГі 


лг; 


автори  -т  як  ПрОВІ’*. 
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Еоак  виразно  о^реслнноі  нгчііональне±зизволї>ноі  конттеппіі  ноиз- 
зів  >о  того,  то  .українські  н троєні  маси,  що  в  перших  •. часах-  рязолг'ті.і 
одностай  но  "шли  пі*  прапором  номінальних  завдань,  пізніше  частково 
опинились  V  ворожих  руках. 

Політичний  провід  український  /"батьки"/  що  очолював  ті  змагання 
не  уявляв  сам  зизразно  своєі  кінцевоі  мети,  а  через  де  ЗіДштозхі.уб 
нароїїні  маси  в  процесі  боротьби  віл  себе,  створивши  цим  внутрішній 
украінсьикй  іронт. 

Українську  лєржавну  “..залежність,  що  сяйна  забезпечувала  украір- 
ському- народові  національно-політична  і  соціальну  водю,укр  інські 
політики  протягом  усіеі  боротьби  приймали  з  примусу,  як-  ря  ток  , 
а  не  як  ціль.  Ціль  стала  засобом  у  боротьбі, Цей  :$арагок&  ~  ,  чи 
не  єітиний  в  історіі  народів. 

х 

х  х 

Після  того  як  російський  Тимчасовий  Уряд  не  тільки  не  визнав 
автономіі  України,  а  навіть  не  поголився  визнати  права  на  автономіг- 
за  українським  народом;  з  першому  універсалі  читаємо:-" І  тепер  наро_е 
чкраінськїгі,  кас  приневолено,  щоб  ми  стали  творити  не -ту  лолг"  .1  ні- 
И  злякавшись  такого  кроку,  універсал  підкреслює:  "Хай  буде  Україна 
вільною*  не  віллілісщ-чись  ндл  росіі,  не  розриваючи  з  пер  азою  сосій- 
ськок,  хай  народ  український  .  на  своі  землі  має  право  сам  поряд¬ 
ку  з  а  ти  своїм  життям". 

і  це  толі,  як  2000  делегатів,  представників  від  139°  0* салдатів 
що  зібрались,  проти  волі  і  після  заборони  Керенського,  на  другий  Бсе- 
украінсьикй  Військовий  зізя,  ухвалюють  поротись  за  національне  і-со- 
ціяльне  визволення  та  домагаються  нега".  і  українізації  війська. 

Оалдати  *'  українці  домагаються  українізації  і  війська,.  -  підпори- 
Української  держави,  а  політичні  провідники  в  універсалі  дозолять, 
що  украінськи:  нарід  мас  право  сам  порядкувати  на  своїй' землі,  не 
говорячи  ні  про  дорми  "одо  порядкування ,  ні  про  державу,  а  підкрес- 
л:?"чи  рлнізтьіз  Росією. 

Замістьповести  ріппгчо  боротьбу  з  ворогами  української  волі  /а  іх 
було  досить  зрізних  к правах  /,  універсал  припису г  усзідомлгвгт  волога  • 

"Там  , де  чер°з  якість  причини  адміністративна  влада  зістнлась  в 
руках  лт'-дий  ворожих  до  українства,  приписуємо  нашим  громадянам  нове-0" 
ти  шероку,  дула,-  організацію  та  освідомлення  народу’,'  і  тоді  перебрати 
адміністрацію" . 

Немаючи  окремих  цілей  національно-визвольної  боротьби,  украінсь¬ 
кий  провід  /"Батьки"/  ке  використав  слушної  нагоди,  коли  Тимчасовий 
/ряд  опинився  в  скрутному  стані  в  липні  19”!  7*-.  і  не  поставив  його 
/Уряд/  перед  доконаним  фактом. національного  відокремлення.  Навіть 
большззики,  хоч^разда  демагогічно, обвинувачували  Тимчасовий  Уряд 
У  тому,  що  він  т  давав  українцям' автономіі . 

Змушений  революційними  поліями.  Тимчасовий  уряд  погоджується  зиз- 
к-тк  ^раво  на  українську  автономію;  а  другий  універсал  у  кількох  міс¬ 
цях  підкреслює  свою  вірність  Росіі. 

"Миу  Центральна  Рала  як  завжди,  стояли  за  те,  що  не  одділятй  Укра¬ 
їни  від  Росіі, щоби  е  купі  з  усіма  народами  її  прямувати  до  розвитку 
та  добробуту  всієї  Росіі  і  до  єдности  демократичних  сил  и 

Стоячи  на  такихь  "демократичних  засадах"  українські  політики  /"бан 
ки"/  не  вважали  за  потрібне  провести  боротьбу  проти  большезицькоі 
пропаганди  в  самому  Ки’ів^, скерованої  проти  нацьонального  відокремлення. 


Саме  в  ті,,  дні  ,  як  Терелценко  і  Цере-телі  /представники  Тимчасово¬ 
го  Уряду /вели  переговори  про  автономію,  конференція  Київських  боль- 
шевиків  ухвалює: 

"Прозести  роботу  в  українських  масах  населення,  розколюючи  іх 
по  лінііі  клясовоі  боротьби  і  одриваючи  революційні  елементи  від 

ШОВІНІСТИЧНОГО  впливу".-  •  • 

На  цьому  ж  таки  зізяі  -виразно  сказано,- що  нація:,  є,  анохроніз- 
мом, ідеологія  -  минулого, пройдений  ступінь,  одна  з  тих  "святинь 'г 
яку  про де тарі ят  має  зняти. Тут  же  зинесено  й  ухвалу,  в -якай  ствер¬ 
джується,  що  "ми,  -  пебто  большезики,  не 'підтримуємо  сепаратис- 
тичних  тенденцій,  ведемо  агітацію  не  :зє  відділення,  а  тільки  за 
право  на  відділення" 

Український  провід  /"батьки"/, замість  боротись  проти- ворожої 
напіонально-виззольній  боротьбі  пропаганди, підкреслює -свс^і  феде- 
ралістичкі, цебто  централістичні/,  пляни  російсько:!  демократії 'яка 
виразко  й  послідовно  проводила  іМперіялістпчну  політику  щодо  .--Ук¬ 
раїни.  Ііим  він  скерував  народні  українські  маси  проти  національно- 
визвольних  змагань.  .  »  ' 

Опинившись  в  обіймах  соціялістичноі  демагоги  російських  де¬ 
мократичних  революційних  груп,  українські  політики  /"батьки"/ 
не  зуміли  протиставити  перед  нар одні ми  українськими  масами  цій 
демагогії  ідей  національно-політичної  боротьби  за  Українську  Дер¬ 
жаву  і  цим  відштовхнули  ці  маси  віл  себе, посиливши  ворога. 

Стихійне  національне  піднесення  перших  днів,  революції  не' зу¬ 
міли  українські  проводирі  "/батьки"/  закріпити  в  украінсжкий  пат- 
рьотивм;  а  проміняли  його  /патріотизм/  на  демократичну  демагогію 

ВОРОГІВ.  * 

Поняття  України  наші  соціалістичні  партіі,  стоячи  на  засадах 
"демократичного  світогляду",  підмінювали  десятиною, -обіцяючи  іі 
то!яг,  хто  впишеться  до  партіі  і  голосуватиме  за  них. 

Не  патріотизм  і  любов  до  .України  виховували  у  народніх  масах, 
а  своєрідний  практицизм, розрахунковий  патріотизм  з  розцінкою  ук¬ 
раїнської  справи  на  землю.  .  ■ 

Українські  соці ял і стичні  партії  не  дооцінкли  засад  української 
де ржавнос ти, навпаки,  намагалися  переконати  ку  народні  маси  про 
шкідливість  української  самостійності!  „ 

Голова  генерального  секретаріяту,  як  і ^ інші  представники  . ук¬ 
раїнська!  соціял- демократичної  партії, поборювали  ідєі  самостій- 
нос ти, підкреслюючи  ідеал  федерації  з  Росією,,  а  дехто  твердив , що 
ОоЕГіяя- демократі я,  як  партія  інтернаціоналістична,  повинна  праг¬ 
нути  до  останньої  сзоєі  мети-  Федерації.  Европи , але  не  шляхом 
самостійності!  окремих  держав,  а  шляхом  поширення  /.розвитку  феде¬ 
раті.  Представник  українських  соціял- демократів  М.,  полемізуючи 
на  Зізді  партій  з  П. ,  запитує:  "Чи  не  пошкодить  самостійність 
інтересам  пролетаріяту  і  коли  швидше  т,оана  д: йти .  по  .соціялізму , 
чи  тоді,  коли  Европа-буде  поділена  на  багато  держав, чи  тоді,  коли 
іх  бу*е  зовсім  мало". 

Українські  ооціялістичні  партії  боялись  навіть  згадкою  про  са¬ 
мостійність  розгнівити  російську  демократію, яка  з  своїй  політиці 
до  України  ніколи  не  сходила  з  позицій  російського  імперіалізму. 

Росить  пригадати  листа  З.Зинничекка  до  редакції. "Киевской  мис¬ 
ли"  ,  в  якому  він  переконує,  що  і  перед  революцією  він  вважав  са- 
мостійництво  тою  ідеєю,  котра  виходила  швидше  з  розпуки, з  мрії, 
з  емопіі’іі  прихильників,  а  не  з  обєктйзноі  М0ЖЛИ30СТИ  І  не  об- 
хідности"  -  •  . 

В  цьому  Ж  ЛИСТІ  він  пише,шо  "Комбінація  основних  чинників,  со- 
піяльно-політичного  життя  .України  не  вимагав  цезележности,  -а  іде¬ 
алом  української  демократи  є  "федерація  російської  республики 
і  участь  в  ній  України  як  рівного  з  і ншиш  - державами  тіла".- 

Половинчаста  невиразна  політика  укрйіяаьких* соціялістичних  п 
парті4  до  української  самостійносте, страх  попасти  в  не ласку  від 
російської  демократи, перевага  партійних  догм  ка-д  державницькою 
ідеєю  -  все  це*кйк-уло  українські  маси  з  обійми  чужої  соціял істин¬ 
но  і  демагогії. 
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Представник  партії  ес-ерів  К.,-  на  третьому  військовому  Зіз- 
її.і,  закликаючи  українців  обєднатися  навколо  партіі  есерів,  так 

зизначаємету  боротьби:  ^ 

"Трудовому  народові,  -  казав  К.,-  не  потрібні  гетьмани,  які 
добиваються  самостійности,  йому  потрібні  ті,  хто  дасть  землі:, 
волю  і  свободу,  хто  веде  до  соціялізьу. 

Україна  під  проводом  самостійників  не  дасть  землі,  не  дасть 
волі  трудовому  народові". 

Сказано  пе  на  початку  листопада  1917  р.  на  передодні  больме- 
биііького  перевороту  в  Петербурзі,  саме  тоді,  як  у  Києві  большезипь- 
кі  ряд  и  вое  більше  і  більше  посилювали ,  а  $н<раінські  провідні 
національні  кола  замість  проти  діяти  ім/  своєю  балаканино::  про 
соні клізм  розхитувати  зародки  української  державної  незалежно- 
сти. Відірвані  від  живого  життя,  в  чаду  демократичної  балаканини 
рровідники  украінськоі  визвольної  боротьби  самі  не  помітили,  як 
опинилися  оточені  з  усіх  боків  в  самому  Києві. 

Большевики  наступали,  а  українська  демократія  змушена  оула 
бороттся.  Сталося  те,  що  не'минуче  мало  статися,  через  орак  тзер- 
доі,  опертої  на  народні  маси’  наці онально-самостіиницькоі  політики, 
українські  політики  з  "  демократичним  сзітоглядом  кинули  країну 
в  громадянську  війну,  бо  боялися  протидіяти  ворогові,  намагалися 
переконати  його.  Навіть  після  листопадового  повстання  большези- 
ків  у  Києві  наш  провід  не  позбувся  фе дералістичного  чалу . 

Большези,тька  пропаганда  посилюється,  а  украінсь^и  т., політич¬ 
ний  провід  ,  замість  протидіяти  ій  ,  демократичним  способом, чер»з 
переконання  намагаються  вирішити  ,  кому  має  належати  зл?Д5  на 
Укоаіні 

Похорон  десяти  робітників,  забитих  в  Арсеналі,  большевики  пе¬ 
ретворили  на  демокстрантіію  проти  українського  уряду,  а  з ін  через 
демократичну  пресу  полемізує  з  большеаиками  і  переконує  своє 
світ,  що  український  уряд  не  є  буржуазною  установою  .  І  тільки 
анархія,  що  охопила  країну,  небезпека  громадянської  війни  кіол  ^ 
отверезила  наших  політиків  і  змусила  згадати  про  українську  неза. 
лежкість. 

X 

х  х  . 

Рятуючись  від  анархії,  до  якоі  самі  ж  поризвели,  та  щоо  закрі- 
‘  пити  здобутки  революції,  проголошено  І1І-ІЙ  універсал,  якому  сказа- 
зано,  що  "  во  імя  рятування  всієі  Росіі,  оповіщаємо,  що  од  нині 
Україна  стає  Українською  Народною  Респулікою.Ке  оділягчись  зіл  рес¬ 
публіки  Російської  і  зберігаючи  єдність  іі  ,  ми  твердо  станемо  на 
наші  землі,  щоб  силами  нашими  помогти  всій  Росіі,  щоб  уся  респуои- 
кз  Російська  стала  «едирапієг  вільних  і  рівних  народів.’ 

Паліти  чні  події  що  ішли  пазанащим  проводом,  змусили  зробити  те, 
що  треба  було  зробити  значно  раніше;  Наше  бездоганне  старше  поколі¬ 
ння  змушене  було  проголосити  Українську  Нар о дню  Республіку. 

Універсал,  як  бачимо,  проголошено  не  як  самоціль,  а  лише^як^зае 
сіб  і  то  в  першу  чергу  для  Росіі  "во  імя  рятування  всієї  Росії  . 

Українська  Народкя  Республіка,  проголошується  не  для  доорооу- 
ту  українського  анропу,  а  для  рятування  його  одвічного  ворога,  і 
тогі,  як  і  тепер  ,  наше  старе  покоління  виключно  увагу  приділяє 
справі  демократичного  сзітогладу,  щоо  бува  не  образити  чи  не  роз¬ 
гнівити  чужинців,  вважаючи  національно-визвольні  змагання  спразе- 
ми  "  зисокоі  політики"* Сьогодні  для  ЦІЄЇ  висою  І  ПОЛІТИКИ  дозволя¬ 
ють  несприятливі  еміграційні  умови,  вчора  іі  не  дозволяли  окупацій¬ 
ні  умови,  а  в  змаганнях  17-20  рр.  через  світоглядові  засади  не  "оо- 
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полі'  вимагала  певного 


ВІЯ  ОК 


Г!а’ 
ї-  ^  ■ 


пінювали  ід,  а  через  те  залишились  без 
Логіка 

"батьки",  з  муше к і 
~ТЬ  висловити 

ТИЧКОІ  ЛСИЛЙ  Б  _  , _ В  .. 

19^7  Р./.  УкР.аіна ,  що  за  універсалом,  мала 
Російські  '-  Федераті,  повинна  була  творити  ту 


держави  з  одним  світоглядом, 
екня  віе  Росіі,  а  наші 

проголосити  державку  не з але  якість,  тут  же  поспіща- 
віркість  федераті  з  Росією,  і  не  то^і,  коли  як  полі- 
точ  час  не  існували  /іній  універсал  проголошено  19.  Xі 

ОДНОЮ  з  рівних  у 
Федерацію.  Навіть  при 


бути 


кап сприятливіших  зовнішніх  обставинах  таке  завданя  було  б  не  піл 
силу  молодій  Українській  Республіці. 

Проголосивши  Українську  Народні?  Республіку,  Український  Уряд  не 
влив  к&декжііх  засобів,  щоб  охоронити  іі  віл  ворогів  та  іхньоі  підриве* 
воі  роботи, бо  отой  таки  світогляд  ,  яким  так  хвалиться  й  тепер' на* 
чужині,  не  дозволив  цього  зробити,  а  без  таких  заходів  проти  ворог? 
поневолений  нарід  волі  не  здобуде. 

Зате  большезики  снористали  з  цього. їхня  пропаганда  рззко  критику- 
є  політику  Українського  Уряду, настроюючи  українські  шееи  проти  ньо¬ 
го.  За  вказівками  Петербурзького  центру,  большезики  підготовляють 
збройне  повстання  з  Києві, 
льно  свідомі  /с 
роззброївши  большевйт 

чаг,  перепросив  нашим  провідникам  в  ти  ти  рішучих  заходів  ворогів 


Урялозі  удалося,  спираючись  на  націонал 
мостійнипькі/  військові  частини, погасити  повстання, 
ШЄВИНЬ^І  ВІЙСТ’ОВІ  частини.  Але  І  ТУТ  сюїті  ял  і  сттчнтгй 


на  грунті 
юспішагть 


завочозаноі  революційної  сво  ю- 
ззільнити  большеви^ь^их  ватеж- 


УЧраінськоі  врлі.  Стоячи 

українські  політики  Ш 
кіз,  а  в  пресі  і  в  виступах  проз ілничих  соціяльних  українських 
ті4,  ні  'и  виправдуючись  за  нечемність  до  большевикіз,  ловояать,  що 
бодьшєзики  нечемно  і  безсоромно  ведуть  агітацію. Скорис тали  з  Цього 
большезики  і  по  всій  Україні  переводять  наступ.  / 

Замість  боротись  з  ними, замість  бортьби  з  анархією, яку  по  зсіії 
Україні  сіяли  вороги  украінаькоі  де ржави, українські  партіі,  вірні 
свойому  світоглядові, всі  сили  віддають  на  утворення  урядового  орга¬ 
ну  всеросійської  держави. Аг  большезики  тим  часом  ‘почали  завоювання 
України  з  середини. 

У  Харкові  створюється  український  созєтський  уряд,яикй  починає 
завоюзувати  Україну  українськими  ж  силами. 

Піл  натиском  большевицькоі  соціяльно-політичноі  пропаганди,  че- 
резбезконечкі  дебати  наших  соціяльних  урялозі- х  партій, уряд  молог 
украінськоі  республіки  втратив  і  ту  слабу  лінію,  яку  перед  тим  мав. 

Соціальними  формами,  а  не  борот  ьбою.з  ворогом, уряд  намагається 
паралізувати  большезицькі  впливи  і  тим  самим  дедалі ‘більш  втрачає 
грунт  піщ  ногами. Большеюцхи  з  боротьбі  за  Україну  виявили  активність 
зав заття, колосальну  енергію, а  в  ‘українському  проводі  відчувалася 
втома, 

Боячись  української 


,  зневіра,  депресій. 

самостійнос 

ність  федеративним  ідеалам,  "  баті? 


ського  народу  до  глухого  кута. 


Ми  бачили,  що 


X 


підкреслюючи  весьчас  свою  зі,  - 
допровадили  боротьбу  украін- 


X 


)  всі  універсали  оули  проголошені  не  як  досягнення  пев¬ 
них  домагань  українського  народу  з  чого  боротьбі  за  волю,  а  як  виму¬ 
шені  обставинами.  За  рік  український  політичний  процпне  знайшов 
в Ласко і  незалежної  від  сторонніх  сил  політичної  лінії  і  чим  завдав 
непоправної  гдк о ди  визвольній  боротьбі. 

Під  впливом,  головним  чином,  зовнішних  обставин,  а^не  як  зпійс- 
кення  визвольних  змагань,  г<уз  проголошений  і  четвертий  універсал. 


орган  партіі 


;  оп  і  ял  і  с  т  і  в-ре  в  ол  їси  іоне  рів  "Кародня  Воля", не  крию 
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тись,  виразно  пі  креслив,  шо  Україна  примушена  оголосити  се"е  лер- 

”гзно  самостійною  протисзойого  бажання. З  тень  опоблікоззнкя  Г'-г 
універсалу "Наролья  Воля"  писала, що  "  само  по  собі  проголошення  само- 
отійности  не  з  являється  ос  та  квото  метою  відродження  >’  раіки.  .  в'ю. 
яи  гасло  самостіїности  не  мало  в  собі  нічого  приваблюючого  ~ля  справ¬ 
жніх  соиіялістіз,  котрі  вбачають  свої  ідеали  з  найбільшо? -ту  піл ю.ятт: 
добробуту  окремої  людини  та  встановлення  на  всьому  світі  братерств-.  , 
різкости  ісвобоїїп.і  коли  під  пе“:  час  наші  сттіяліст  ;чюі  •  пер  си^з-ча 
шли  потрібним  поставити  це  гасло  на.  чергу  дня,  то  вони  з.  сопли  так 
лисе  через  це,  що  проголошення  самостійності!  вимагали  ооставипи. 

л  головний  орган  укрвінськоі  с  од-  тте  шот'ратичн  о  і  партіімотизузав 
проголошення  самостійносте  інтересами  класозоі^боротьои,  вважаючи 
що  Україна,  змушена  обставинами,  стала  самостійною  державою . 

Робітнича  газета  віт  19*  і»  <91-  р.  з  статті  самостійність  і 
самостійники"  пис  ла:  "Сере д  української  демонрапіі  запановує  дум-*- 
К8  про  конечність  прогав  ОИЄННЯ  -  Української  СВ'ОСТІ'НОї  рвСПУ— 1  И. 
ум  вихо”  з  утвореного  тепер  незалежними  обставинами  становища  ія^о 
г-ики*°т  шлях  по  справяяоі  р^-ераліі .  Самостійність  цілковита  знл  зп 
ггр  ^гковіськоі  деконоатїі  з  того,  шо  в  тті  ТЯ-'КІ  для  нас  -ні  зона 
розуміла  я*  піт'ОлИ  всю  гіеобхі-ність  -ля  працюючих  ?•••  *с _  »ити  то  •- 
мах  на  тт  і  она л ьн  о-  с  амо  с  т  і  1  е  о  і  -є  ота  ви  взагалі/  ке  з"т'Л'  і  ■■  '-їй 
Ні  і  ІНШИМИ  -ертаззми/,  бО  лише  в  НІГ  ?'іОр"Є  розвинутись  .  ^  З-,., 
рочікь  клясоза  боротьба,  лише  в  ній  може  ’-ути  найкраще  забезпеч^К:- 
успішкість  п і г і  боротьби. Оскільки  ант  -  на  те ,  -о  в  процесі  з.^ 
гально-росілськоі  резоли*  іі  з  оратерськіл  згол  вс»л 
пе  вироблене  право  нації  на  самовизначення  втрачені,  принаямі  *л-. 
блийого  часу,  оскільки  укра інсвка  демократій  змушуюється  вступити 
на  інший  шлях,  шлях  цілковитої  саі.юстілности,раз  ми  признаємо ^  — о 
вільні  Форми  націо.г: льного  розвилку  це  для  неї  питання  мг.ітя  чі. 
смерти,  через  СаМОСТІЙг.ІСТЬДО  ДО  федерації  .  Історія  ье  Зг.аь 
лс.-ів  де  б  провідники  насо-у  та  к  оцінювали  самості  шість  сзоєї  _ 
-ергєви. Засліплені  чужим, ХОЧ  І  СОІІІЯЛІСТИЧ  НИМ  СВіТ0Г-:ЯЯ0М,ЯЗіІ..* 
^батьки" ке  -оцінювали  ваги,  значення  і  величі  1  -го  ’  г.  і  з *з° 
яким  "Українська  Наоодкя  Ре публіка  стає  самості  :но"  ,'  -.і  зі-  от  і 
незалежною  вільною  суверенною  державок?  українського  гуол  . 

д  рзз  вони  не  розуміли  завдань ,  -о  яких  іх  поклик  ал.<  ^і^то- 
ТО  НЄ  -ПЗНО,  -Ю  КЄ  МОГЛИ  УСПІШНО  І  заверШИТИ  ТібІ  рортьби.  і-О  Сі,- 
лосг  з  державою,  у  якої  були  такі  провідники,  ми  знаємо,  іа  зла:  чю 
не,  наші  старші  політики  ч  досі  не  позбулися  того  чг-ю,  -ха-1  .і^соі.і 


ваючись  ними,  грабували  і  тепер  грабують  цілі  народи,  а  .уг-раіь^ьгліл 

нарід,  мебутв  ич  ч'и  ке  найбільше.  . 

Ке  про  демократичний  світогляд  в  загалі  і  не  про  ліоерил^зм  ь^.. 
думати  і  дбати  треба  сьогодні,  а  про  українську  державу,  в  які,:  : 
здійснить  украінвь-ил  нарід  спюаїзжкє  народовяастя,  як  Форму  -ер  а- 
зного  ладу, -що  буде  відповідати  традиціям,  психіці  і  в-бчі  українсь¬ 
кого  народу.  ,  ' 

По  о і зйому  розумі* ТЬ  тю  демократію  ї  залежно  Зі-  ТОГО,  як  і:  00- 
зумі*'ть  такі  бувають  і  наслідки,  'игліймі  розуміють  іі  ’*о  своєхгг , 
амеоикакпі  по  своєму,  щ°  інакше 'розуміють  і  і  фраїгтзи,  з  вже  зозсг' 
з дімікно  від  усіх  оозкміютьіі  в  Оовєтському  9о"зі.  і  .ікав о,  шо  з 
вгтсьт/оі'Гг  союзі  •  де  іі  не'Т  взагалі,  а  палка  нат-  *орсток  і  •.■•а  -и-тату,.. 
сваволя,  говорять  про  демократію  найбільше ,  не  менше  *у  пиглгт’ ,  шо-. 
переконати  того,  хто  іі  має  відчувати.  Англійці  тамернканці  гозо^я- 
ть  про  не і  найменше ,  але  кожний  з  них  не  уязляс  життя  оез  неї. 


що  в 
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Кожен  АНГЛІЄЦЬ  ПОЧУВАЄ  і  вважає  се  "в  перш  за  все  ГфИТІ'іУЄМ,  СИНОМ- 
*СЗОгі  Вітчизни,  з  потім  консерватором,  лейбористом,  чи  демократом, 
била  "нгліі  з  тому,  що  кожен  англієць,  тіснат*  усе  ставить  національ¬ 
ні*  честь,  ^обробут,  велич  зсісі  нації.  Оуттєвим  є  і  те,  що  англійсь¬ 


ке  мок  о 


мерикноька  чи  французька,  витворилась  у  проце¬ 


сі  істо-ичного  розвитку  народу  , 
Форм,  зласттвих  тим  каро там.. 


набула  сзоє  сітках  націоанльких 


Російська  демократій,  що  є  продуктом  теоритичкого  вимислу,  а  не  п 
приротнього  розвитку  народу,  хоч  нормально  на  письмі  і  налає  кайшир- 
иі  права  людині,  в  практиці  нейбрутальніше  поневолює  народи  і  ліоди- 


ззо дать  на  кізець  елементарну  людську  гідність 


дай  нам 


диг*ігм.  демократія,  яку  штучно  хотіли  перенести  но  Україну  наші  "сать- 
ки"  ,  демократія  редерапіі,  а  ье  самості  їности,  органічно 'чуда  Україні 
і  ворожа  нашим  історичним  прагненям.Траге ті  я  тоі  демократи  була  в 
тому,  що  вона  була  чужою  і  не -зла с явою  українському  народові,  не 
бгла  з ксл і д ом  його  історичних  .прагнень,  о  через  те  і  не-спроможна 
повести  народні  маси  з- бій  проти  ворога,  протиставитись  чужій,  воро¬ 
жі-  навалі.  Бід?  іі  в  тому*, .  що  зона  була  інтернаціональна,  а  не  на¬ 
ціональна  і  прагнула.- те оритичнимк.  міркуваннями, ,охпити  неосяжне". 
Витаючи  з  ,4едералісткчяих  та  все  людських  хмарах, вона  не  бачила  того, 
що  діється  на  українській  землі.  Проповідувала  вселюдське  щастя, 
свободу,  а  на  практиці  не  зрозуміла  відстояти  тієї  свободи  для  украі- 


свободу,  а  на  практиці  не  зрозуміла  відстояти  тієї  сзоооди  для  украї¬ 
нського  народу,  бо  не  розуміла,  що  "НЕМАЄ  ьЕЗ  ВЛАДИ  ЗОЛІ"  і  не  обо¬ 
роняла  державної  украінськоі  влади,  що'  єдина ^може  тільки  забезпечити 
ттг  волю  народів.  Не  було  ще  з  історії  так, щоб  бездержавний  нарід 


ту  золю  народів.  Не  було  ще  з  історії  так,щоо  бездержавний  нарід 
користав  із  анайбільших  здобутків  демократії,  і  не  буде. 

Характеристичний  випадок,  шо  мав'  місце  у  взаєминах  між  представ¬ 
ником  «раічського  уряпУ  і  народнімк  масами ,  показує,  як  по-різному 
ту  демократії*  о^ні  і  ^ругі .  Генеральний  секретар  ^НР  П. ,  шо*  запо¬ 
бігти  господарські0-  "розрусі  й  ркін  анархії,  звернувся  до  всіх  нача¬ 
льників  залізниць  з  палким  закликом  напружити  всі  сили  і  підтрима¬ 
ти  пух  на.  залізницях, щоб  забезпечити  постачання  харчів  для  армії  і 


населення.  Б  телеграмі, 


ІНШИМ, 


..остання  надія 


у  відповіді,  зимаг 
"бо  не  пора  тепер  ; 
газета  ч.  167/. 

Ті,  кого  автори 
ти,  не  проти  де мок 
національної  склер 


ті,  вимагає  давати  вказівки,  наказувати,  а  не  олагати, 

>а  тепер  нам  судить  та  рядить  -  наказуйте  .  /Рооітіїичі,  ( 
"167/. 

’о  автори  "Христіякського  Шляху"  зоираоться  пере з ихову ва¬ 
ті  демократи,  з  проти  украінськоі  оезхребетности,  проти 
юі  склерози,  проти  конюх тупизму  V  визвольній  П0ЛІТІПІ, 


.українська  Держава  може  бути  з  .у^ованна  тільки  на  засадах,. укра¬ 
їнського  народовлаотя,  властивого  українському  анродові.,  виробленого 
йог  ь  історичній  боротьбі.  Знаємо  ми/  та  і  а  тільки  ми/,  тте  зєнють 


гти  до  цього  непотрібні  слозз  про  лібералізм,  о оці ял і зм,  діла, 


волі  не  здобудемо,  а  здобудемо  іі  тільки  тол*, як  українські  маси 
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піднімемо  на  боротьбу  за  Українську  Деркав?.  Так  розумів  і  апоото- 

нашоіволі  Шевченко,  коли  говорив: 

"  /,  щоб  здобути  її,  химерну  воли, 

Треба  миром,  громадою  обух  спалить, 

Та  добре  вигострить  сокиру. 

Та  й  заходиться  вже  будить". 


і  тю  сталося  на  Україні,  сталося  без  участи  итих,  що  сто. лл  « ■  > 

революційних  змагань  українського  народу г  без  участи  ти.*, 
нами  про  перевиховання  та  запереченням  зброино-політичної 
украінського  народу  надією  на  щось,  тільки  дезорієнтували  українців 

нз  чукині  * 

Універсал  Української  Головної  Визвольної  Ради  чітко  *  го¬ 

ворить  за  який  лад,  за  яку  державу  змагався  український  нарід.  _ 
і,:-  є  хоч  крихту  критичного  розуму  і  ене  и  засліплених  ДіЛс.ШІ^НО^^ 
нулих  днів  і  ідо  ке  завжди  славними,  той  розсудить  я^им  світо.-  .  V. 
керувалося  ТІ,  ЩО  ПІД  гуркіт  зброї  перед 

волі  поклєалися"  на  вівтар  боротьби  за  воли  покласти  сво..  пра^_. 

Поклялися  і  послідовно  не  пішли  в  ногу  життя, -ЗСХІ  Відтинках  укр 
інськоі  політики. 

іде  шалений  змаг  за  бути  чи  :не' б7ТИ  уркаінській  наці і. Організо¬ 
вана  збоойно-політична  брротьба,  що  як  відомо,  почалася  протг^німе- 
ттького  імперіях і зму,  за  "  е  м  о  к  р  а  т  і  ”  і  почалася  в  .і  •*  -  • 


Л  т 


'  ^Ко^иГчесни^уїраін---  горчі*  на  сні*  нарі»,„ао  мав  мгкіеть 
один  із  перших  ВИСТУПИТИ  під  революпийно  самостіикпцьки». /•поводом 
оун  на  боротьбу  з  німецькими  заграбниками  і  сво^г  їо^отабо.*  --ез^^ре 
чно  прискорив  поразку  німецького  тоталізму.  Боротьба не  прсп^. 

І  3  непослабн'уп  СИЛОЮ  ведеться  проти  НОВОГО  кавізниьгі  З*  ^-Орг. 

плплрглш  ТГІ/-ПО  Ч  я О.ТТ і  ПУЛсі  І  С  ІЮрОТОКа .  О  У  о 


кап  аиритьип  опмах  ас»  у^**х**  - *  *  г .  _  ..,у  г 

фективніших  методів  і  засобів, які  забезпечують  успі**.  , 

політичних  змаганняхукраінського  народу.  ,  . 

Кожний  етап  цієї  боротьби  /а  вона  є  затяжкою/  Мс.є  свої  в  і  гм**.. 

ПОСТИ 

ї.’етопи  і  тактика,  які  були  добрі  вчора  з  боротьбі,  завтра  ^Та- 

нуть  застарілими,  не  ефективними.  „піге_в._ла 

Ворог  тепер,  як  і  з  перших  визвольних  змаганнях  измагеєтьс. 
розвине ти- єдиний  самостійницький  український  революпі іно-ж зво  ь- 
нил  Фронт.  Ми  докладаємо  всіх  зусиль, зміцнити  пел  <*ронт,  щОч.  залу- 
чиїй" на  всіх  відтинках  всі  національно-творчі  сили  українського  не 
году  Більше  того,  до  боротьби  стали  більше  поневолені  народи, 
і  -коли  окремі  особи  чи  групи  з  українців  вільно  чи  не  вільно  ста¬ 
ють  знаряддям  у  ворожих  рукахі  і  намагаються  розєднати  український 
Фронт,  або  протиставити  боротьбі  за  українську  державу  ооротьоу  зг 
владу,  цим  вони  роблять  шкідливу  роботу.  _  ^  . 

Національно  творчі  сили,  обєднані  з  УГЗ?  оорються  за  Українську 
Державу,  яку  втратили  наші  батьки  -  а-  не  за  владу. 

Дивним  і  незрозумілим  видається,  ^оли  " -Українська  пресово- інфор¬ 
маційна  служба"  в  збірнику  і  1.  в  статті  п.  н.  Чому  уряд  УНг,  4 о- 


і 
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:талк  н?  пнях  "явного  легалізму: 


.  МІЖ 

•ргг 


собою 


УНР. 


"  ^9  рік?  В  " 

39  ВЛсПГ  В  ТІМ  О’П'І' 
ДОВОДИТЬСЯ  ствердити 


чи у в :  -  "Українське  громадянство  рішуче  вимагає  віл  пертім  політ*  п- 
них  гртгн,  глоб  зони 
тільки  легальними  з  в соб  ми'  змагали  : 
державнім  кря^і,  з а* он:  ости  т.  зз. 

тл0  урял  неї  не  є  державний  і  жоїїноі  лєгітимности  не  має.  і  не  тіль¬ 
ки  тотіу,  що  чверть  століття  не  має  дерзсази,  а  тому,  що  чзерть  сто¬ 
ліття  жодної  участи  в  житті  уркаінського  народі.,  в  його  змаганнях 
за  волю  участи  не  брав ,  зокрема  найбільш  напружені  моменти  бороть¬ 
би  з  німецько:  окупацією  жодним  словом  не  виявив  своєї  участи. 

Легітимічкість  свою  уряд  втратив  після  того,  як  видав  12  листо¬ 
паду  19а 0  р.  незаконну  конституцію,  якою  скасував  конституцію  тру- 
дозого'конгресу  Украінськоі  Народної  Республіки. з  26  січня  1 91 9  р. 

Ркасузанням  конституції  труяозого  конгресу  уряд  скасузаз  і  золі: 
українського  народу,  виявлену  з  конституції  27.  1.  1919  р.,  а  тим 
самим  позбавив  себе  і  легального  титулу  на 
Зо  ЗИЯВИЕ  повну  не  пошану  до  законноті. 

ПроФ.  Шолухік  з  своїй  пралі  "  Варшавський  догові 
про  це  гозорйз: 

"Тіло  було  скасоване,  заставлено  голову  без  тіла  ізизнаємо  са¬ 
му  голозу  і  тіло  з  головою.  Курйоз  існузанняголови  без  тіла". 

Ото  ж  даремно  голова,  що  прожила  століття  без  тіла,  через  рупор 
невідомої  грома дськости  закликавсь  змагатись  в" державнім" . уряді  за 
зла  ду . 

Підміною  боротьби  за  Украін\ ську  /е ржаву  "змаганням  за  владу", 


права  зватися  урядом  УНР, 
•  • 

21.  4.1920  р. 


хоч  би  навіть  і  з  легальному  уряд: 
справі.  Оое  то  змагання  за  владу, 
у  попередких  визвольних  змаганнях 
невдачі,  поразки. 

Росить  нагадати  окремі  епізоди 


і  шкодило  тільки  украінсь-  їй 
яке  мало  місце  і  то  ке  останнє 
і  оуло  одною  з  позажн.  х  причин 


боротьби  1°19  -  20  рр. 

Українська  армія,  оточена  з  .усіх  боків  ворогами:  Денік,-іна  з  піе  • 
дня,  большевики  з  півночі  а  поляки  3  заході7-,  відступає  від  ворогів. 

•  В  пей  трагічний  момент  напруженої  боротьби  -  Парижі  19.  Хп.  1РЮ 
р.  утворюється  "Національний  комітет".  Утворили  'ого  Молкрнов  і  Од- 
зонов,  щоб  чим  хитрим  маневром  розбити  соборнипько-самості*  н’Д^'ї 
домагання  українських  представників  на- мисові т  конференції .  кос*тлі 
обіпнуть  підтримувати  комітет  морально,  а-  головно  матеріально.  Не 
справа,  а  гроші  забили  па мороки  людям.  "Сзог  віроісповідйння  бачи  - 
ть  .Украінськи4  Національні  Комітет  ,г  повнім  зос*ресекні  України  в 
етногоасічних  межах,  зсднані4  у  федеративній  Формі  з  могучою  Росіян . 
тс  о  комітет  і  Петрушенич,  хоч  очолю зав  його  Ііанейко.  А  вза- 
к  галицькою  армією  та  армією  йенікіка.Ото  ж  ідей  Федерації 
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,і-  О  V.  З 


є мини  МІ 
ке  позбавлені  б.у 


шї  і 


"батьки" 


з  західних  ззііЄЛЬ, 


труднішою  ставала  ситуація,  то  більше  люди,  яга  стояли  оіля 
керма  втрачали  елементарну  совість,  інтриги,  боротьба  за  владу  час¬ 
то  переходили  в  національну  зраду.  Тоді,  як  Головний  Отаман  докла¬ 
дає  всіх  зусиль, щоб  переформувати, підсиливши  українську  армію  розпо 
чати  новий  наступ,  в  тилу  без  відома  уряду  і  в  м.  Камянці  творить¬ 
ся  Національна  Рада  /и.  Ка'мянець  Подільський/. 

Вся  робота  і і  була  скерована  проти  уряду.  Замість  допомогти  уря¬ 
дові,  Рада  складає  плян  повалення  отамана  і  уряду  .УНР.  Резолюція 
пі є і  Ради  віл  11.  її  .  Ірі?  Р.  найясрєвіше  характеризує  той  стан, 
що  витворився  між  урядом  .УНР  і  Радою.  Ось  зона: 


"Укрваінськс  Національна  Рада 


якої 


входять  представки- 


в  склад 

чи  слідуючих  українських  партій:  С-Р,  .0-1,  С-соц.  хліборобів,-  де¬ 
мократів,  трудовиків  і  нар.  -респбліканшв  та  українських  наддніст¬ 
рянських  партій,  трудовиків ./нац.  дем./  ра дикаліьі  с.  д. врешті  пред- 


-  19  - 


* 


^хс^пу-л-'і  украікьсь них  наддніпрянських  Культурно-національно-еко- 
номічпих ,  наукових  та- само  врятувань,  які  зібрались  зараз  в  Комік 
тті  «обіллю,  розглянувши  на  своєму  засіла:  ні  *гня  8.  її.  1920  р. 
дотеперішні,  діяльність  директорі і  і  іі  правите льетво,  сучасної  дер 
казно  і  катастрофи  -УНг  і  спроби  рятування  Української  Дерхсавкости 
ьід  повного  розвалу  і  загину  виявляє:  * 

1.  За  найааакішу  причину  сучасної  катастрофічного  положення  укра¬ 
їнської  державності:  зважає  дотеперіщну  політику  і  тактику  Лиректо- 
ріі  тз  іі  правительотза,  що  не  могли  паралізувати  шкідливої  діяль¬ 
ності!  директорії  і  особистої  політики  окремих  і і  членів,  а  також 
громадських  сил,  які  сзоєю  тактикою,  руйнували  працю  правительстзо 


сприяючи  розвиткові  реакції  на  Україні. 


Зло  як 


.  .  ...  •  .V-  а  па  ч/прадмі. 

2.  чректор: ю  з  особі  Голови  іі  від  хвилі  катастрофи  16.  Ті.  Iе?10 
року  і  тактичного  удял^кня  з  іі  скла™  -  двох  іі  членів  та  віпіздд 
їх  з**’  *-*ор"он  до  меценат  скликання  нзролн'одо  туредстазниптвг  взяте 
тільки  за  тимчасовим  о  тон  репсе  з  питані  і . 

3.  Супроти  того  Директорія  в  особі  голову  Директорії  ке  маг  ура¬ 
за  видавати  якихкебуть  основних  законів,  зокрема  ^ро  організацію 

ані  затягнення  тривких  зобовязань  іменем  УКР  суп 
покликання  тривких  ті  гарів  па  горожак  УЬР. 

—  ..  ,  що  дальше  тривання  теперішнії  Бер!  одно  і  Блали 
•Уо:  не  допустиме,  а  Директорія  з  особі  Голови  Директори  не  МО'.З 
утворити  і  зорганізувати  нову  Зерхоану  Владу,  в  кінці  з  огляду  на 
пекучу  потребу  парляментського  устрою  в  кінці  з  огляду  на  Україні 
Національна  Рада  висловлює  кагоричне  домагання,  аби  з  найскоршому 
часі  капротягу  трьох  тижнів  з  лня  устснозле..ня  якої  бухь  території 
але  не  пізніше  першого  травня-  1920  р.  суло  скликане  народне  пре  лота 
зкнцтзо,  яке  має  вирішити  питання  про  верховну  владу  УНР  і  кабінет, 
о.  Голова  .Директорії  і  його  правительство  мають  передати  в  руки 


Берховкоі 
роти  чу  кх  дер  ла  з  т- 
'■  огляду  на  те 


згаданого  тимчасового  законодавчого  тіла  з -дні 
всі,. виконувані  ними  Функції." 

Головний  Отаман,  прочитавших  те  резолюцію,  звернувся 


:ого  ЗіббЗННЯ 


вище 

В _  . . . .  . .  . ___ 

▼зі _ м  Л  -  [  *  **  *  . 

_ ^  _ _ _ _  ТЮ  и  7  Лб— 

вкпьд  ого,  який  і  привіз  ш  аезолга/іюГГтаккми  словах!!:  Ці  лю^и.не 
навчились.  Катастрофа  ще  ке.  прийшла, але  при  такій  ообсті  нашого 
зі  топові далького  громадянства  може  прийти."  -  Для  коне  особисто  є 
нерозумілим  їхня  відповідальність ,прояку  вони  скрзь  кричать,  а  за 
ними  і  міг  говоримо.  Знаю  я  тну  тій  відповідальності,*^  красні  сло 
за,  а  приллє  до  лиха  то  всі  розлізуться.  На  цім  і  скінчиться  іхня 
відповідальність. 

А 

ПОЛЯК: 

відділ  її.  штабу  генерального 

ТОКОЛІЗ,  розмови  Корчикського,  Л1-/ барана  і  Голубуовича  /членів1 
Рад  и./ 

Ви  ідете  до  Камянпя  і  говорите  там  різні  справи,  а  ца  другий 

•  знає  про  все  -  ав і дт'иу  ? 
дизитиеь,  хтось  зраджує  кажете*’ 
оцінко  т.  2.  книго  5» 
бн-льною  Родоп,  але  знаменним  і 
"батьків"  є  тп , що  члени  президії 


А  хто  там  передає  протоколи  всіх 
якам?  Де  надзвичайно  цікаво  і  ди 
Діл  ц.  штабу  генерального  на  до 


день  контт.тозвідка  польська 
Ре  вмієта.сь  новіть  ■  за  собою 
/ле  хто?  /Лзтопис  Укр.  роз./  о 
Байдуже  ,:*то  штгйонюз  з-  Г~ті 
характерним  з  діяльності'!  наших 
що  збиралися  перебрати  зла 

і  іти  ^ 


засідань  Ради, навіть  таємних 
вко,що  ми  нічогоінє  знаємо,  а 
другий  же  жень  посідає  копії  про- 


же 


аі  дато  ліпшого  Укрв'іксьього  Уряду,  не 


ВМІЛИ  Берегти  своїх  таємниць  ВІД  ПОЛЬСЬКОЇ  т"  ОПТррОЗЗ  І  дтг  и .  А  люди 
з  довгими  язиками  не  здатні  та  і  небезпечні  у  дер хвшно-тзо  чїй 
роботі  та  ::  вихователі  з  них  ніякі.  '  • 

->  критичний  момент  визвольних  змагань  замість  монолітного  н«цї 
анального  Фронту  бачимо  боротьбу  се  бел юо  із  ...зо  владу,  люди,  що  тепе 
збираються  перевиховувати  на  еміграції  неслухняних  дітей,  прик^иза- 
ючись  інтересами  оатьківщинита  пілкуванням  нещасливою  долею*  свого 
народе , насправді  вели  боротьбу  ради  власної  амбіції, зза  партійних 
розрахунків  та  особистих  вигод. 


-  не 


Робг 


5м-  народу,  в  то1:  нарід  про  не  нічого  не  знав. 


7  - -Е г  —  ‘  ^  -  -  і  А  -і  '■хч/і  V  пп  аИгіН 

1  іте  робітеся  топа,  як  кгащі  сини  вкраїнського  наоопу  пй'т/1:т 
важні  бої  з  ворогом.  •  ь  "1  л 

Ре'  краще  стоглп  сттгавп  за  кордонам  і  з  не  шор  пресою 
Замість  того,  по  б  побоогз-  ти  капали,  російської  преси  я?  »««, 
визвольний  рух3нсша  українсько  преса  обливала  помаячи  гіПй*-уЙПЯ- 
іиськкг  рун  нанслятіші  змагання  українського  напору  г-аа  г 

роботу  зело  наче  старше  г  омадянстзо.  Досить  згаттзтй  "Унваїч-ь^* 
Прапор  ,  Нову  Добу' ,  "Зопя"  та  ін.  ^ма+Н~ЬгИ.: 

ОТЖЗ; Наша  СОЦІЯЛІСТИЧнС  ІНТЄЛІГЄННіЯ  /;'5аТЬКИ”/  ягу  ілтогіг  - 
СУ.т/Л:  керувати  ВИЗВОЛЬНОЮ  боротьбою,  ДІЙШЛа  ЛО  ПОВНОГО’  РОЗПО^О’-оД 
ЬьГ  Нсіцональ.'хл !  сил  та  розОіжности  дублон  і  акції.  _»она  /ічт°і'гр 
ція/нє  була  підготовлена  очолити  прозі п  своєї  дерези-  те охав*  і І 

гУі/Міг'  КЯК ї-ГТілнр  -і  .  «фл,  ігдт-тмт їм  пліт-  а\іи  ...  .3 _ _*  У  '*■-*• 


гнтапі 


Через  брак  перспективи  та  національної  золі  тратила  во«а 
Насть  сере г  свого  норову  і  опинилася  за  межамвдлкоі  землі?  Р 


Та  наше  трагічне  вчора  мало  чого  навчило  наших  "батьків"  рот- 
^.ШП  3  укр& ІН^ЬКО] ;  Па  І  СКІС ТИ ,  СТЗЗШИ  ОСТОРОНЬ  За  боротьби  *УКРаіН''Ь^ 
кого  Барону  І  убравшись  „з  гори,  не  погіріпимкх  політичних  мудгюшіп 
гі  люди  захворіли  ііс  своєрідну  макі*'  перезихов&телів*.  Беручись 
’ісі  роботи,  вони  забули  про  особистих  приклаб  у  зихова  ні 
виховувати  і  перевиховувати  треба,  але  не  взагалі  аз^  левкою 
метою,  о липою  ж  метою  всіх  українців  є  з  а о буття  своєї  держави  і  ви¬ 
ховання  потрібне,  щоб  загартувати  зол:  я0  боротьби,  щоб  навчитись 
здебузсіти  і  перемогти  ворога  в  боротьбі  з  ним.  Коли  з  такого  пог ля- 
їїУ  підійти  ло  нашої  лілсности,  то  хто  його  зна,  хто  кого  має  ви  ■до¬ 
зувати.  Боротьба  українського  народу  за  свою  державу  вимагає  зі* 

УСІХ  ПОЛІТИЧНИХ  партій.  ЗІГ  УСІХ  УКПЯІНТИВ  НВТТтгКАина  пг»-і 


вані  ^о  "єднав ного  життя,  через  бр?^  окреслених  гілей  ми  зтрат’юлї" 
.слушну  неоглу  і  не  закріпили  ^'Раінської  держави. І- дгзимо  тлп«р 
’,ОІ,'л  Л"7Т  "  1  історичних  о  ставин  х  з*обузг 


ТН і  тих  і  менше  сприятлез 


ОбУВП- 


З-Обутиту  державу.  Для  цього  магмо  діяти  ке  "  з  піїту  сил  і  с^  ; 
І«??Е2?ТЄИ"  »  КЄ  ксшнИі  по  СВОЄМУ  І  ЗІ*  себе,  а  ДІЯТИ  єдин  ИМ  „РОКЇОМ 
Б  ОІГІ*ому  напрямку ,  разом  в  усум  украікевким  народом"  що 
юрзться  за  своє  місце  на  зє,.лі.  ■  •  -  -  ’  ’ 

Р  думають  наші  "батьки". 

на  Наш-Й  пресу  на  чужині, яка  є  виявом  украінсв 
г??гкИЧДД\Д  ІЇІУД*1  сер--  -Овищ.  Цікаво,  щодіялькість  тої  ііолітич- 
тпим-фи  ‘ у«пЇЇІл«£лрал/гься  пеРЄвихозувати  своїм  змістом  намагається 
рпчпгти  МаСИ  і,а  ЧУЖИНІ  з.  краезою  діснійстю,  кличе  до 

Світом  ТУ  ?4т?туп?  Г,Раі^ЬК0Г0  визвольного  сіронту,  показує  перел 
ви-єнчЛпЧЄп0кіоно^  !’т4"Г?і7є  українству  ЯК  нації.  Не  бачимо  у 

КРИТИКИ*  ДЛЯ 'КРИТИКИ  Цру  р  ■  НІ  ІНСИНУЗЦІП  НІ 

■  *  и  ял  ие*‘  є  а  них  /  виданнях/  Ні  слова  проти  ІНШИХ 

р^Л”-ієНсїї у-итиГТпгІ'?йЧ^Г^Нл  а-ЗС5Г.??  непокірна  молодь  намагається 
я-  аіє  слулсити  однії  Цд  2— визвольній  українській  ісправі  бос'  - 

тьбі  українського  народу  за  свою  незалежність.-  р  ’  р 


Зовсім  інший  тон  і  напрямок  взяла  українська  т  зз  ппе-а  пр*-с_ 
кр етична ,  преса  наших  "батьків”.  *  *  3^* 

„Світова  преса  чимало  уваги  приділила  українській  збрйно-політич- 
ні  і  боротьбі,  ооротьсі  украансько-револ.піійно-зизвольних  сил  В  ні¬ 
мецькими  зігр&бнкками,  а  преса,  яку  очолюють  "батьки*  ..шиї  ‘єдина 


^--чкела  зоро’ке  становите  до  краєзої  ооротьои  нині,  де  сичите  щ;и- 
тн  "німецької  з  а  Уманщини.  По  правка  вона  з  ньому  не  самітну  бо  так 
з^'-о  ітшесд  Радянського  Союзу  з  оскаженілою  ненавистю  тгк^на  ”^ра- 
ік і  "як  і  "за  кордоном  намагаються  поборювати  українську  збро-тчо-полі- 

т  -чну  ї".т^'ГТ*'  Ру  •  *”  >»— < 

-В  с^ї’**чао  Німецька  пропаганда,  саме  тоді,  як  збройні  загони  У. ч 

т-ин  ^0Яре  ДОШКУЛИЛИ  КІМЄЦБККМ  ЗГГарбНИКЕМ  ,  козоїїила,  ЩО  "11  Уі+1:- 
то  а  большевипькі  акції.  Комуністична  пропаганда  також  зо  хрипоти 
кричить  сьогодні, -що  український  революційний  визвольний  р-х,  то  є 

:у»  4аіпистізський.  .  .  .  ^ 

Українська  "демократична  преса"  не  чужині  натяками  говорить  те  л 

С  £  М0 1  1  *  * 

"Відомо  '"що  болвшезики ,як  і  інші  диктаторські  режими,  нераз  самі 
старають'с?  підступом  викликати  заворушення  в-  ними  опокупованих  кра- 
інах,  щоб  потім  в  зародку  задушити  спротив  активної  частини  населення 
і  мети  оправдання  для  дальших  кризазкх  репресій  над  народніми  масами. 

-/Союз  укр.  соціялістів  до  Укр. ^Народу/. 

Те,  про  що  не  домовкзли,  натяками  говорить  демократі"  Со:  зу  /б1?;/ 
інських  соціялістів  виразно  і  не- двозначно  говориться  вОроон  :і  лі>,  , 
у  повз див ому  освітленні"  /видання  пропз ган дивн оі  літератури  ч.  З  ю*  г  / 

" Одначе  з  земель  надходять  відомості  про  те,  пху  оольшєаики  про¬ 
бують  діями  українських  партизан  шахувати  польський  уряд,  творячи 
перед  ним  зргрозу  -  з  разі  його  неслухняности  відібрати  з^т 
спливаючі  кроаю  терени.  Для  тог  о,  щоб  підтримувати  кепінья  ь^. 
кізщині  ,  7олмщині ,  соз.єтськє  військове  коїла  лузання  таємно  підкидає 

^Трудно  повірити,  щоб  так  писали  про  українську  збройно-політичну 
боротьоу  українці  незалежно  бід  того,  чи  визнають  вони  керівні  си-іи 
цієі  боротьби,  чи  ні.  Так  можуть  писати  тільки  та,  яка  вільно  іл  --.є 
Вільго  стали  на-  послугах  большевицькоі  розвідки. 

Цікавим  є  те,  що  люди,  які  тепер  так  розпинаються  проти  видумано¬ 
го  ними  українського  тоталізму,  диктатури  і  терору  ні  о  л  н  и  м 
оловом  незз  ікнули  сь  проти  цього  тота-- 
л  і  з  м  у  з  а  ч  а  с  і  в  німецького  вандалізме 
н  а  У  т/  Р  Ь  і  н  І  ,  є  п  р  и  Ґ  И  0  V  Г  т  ь  його,  ТОТЗЛІЗМ,  Д^ТС- 
Тт.фМ  тим,  ХТО  ЇЇ?-,,ТЧ"  розпочав  збрОЙНО-ПОЛІТИЧНУ  бороть  V  -.рот..  НІ- 
МЄЧЬ«ОГО  тотвлізпу  і  переводить  ІІ  ИЄ-ПОСЛ'  блено  ПРОТ7  ” 

го.  Не  способи,  властиві  ТІЛЬКИ  ДЛЯ  СХІ"НОІ  демократи,  -Оо  .V-  01. 

Уало  нн^исати ,  перебуваючи  за  той дез ятьземель  віп  рі 'ноі  зеьлі, 
по  "Між  1939-45  рр.  Союз  Українських  Сопіялістіз,  не  зважадю^  -- 
труднощі  і  криваві  репресії  з  буку  обох  тотальних  диктатур , _оовєт- 
сько  большевицькоі  та  Німецько-нацистичноі ,  не  припиняв  своєї  ^,йь” 
пости.  Члени  Союзу  Українських  Соціялістів  під  совєтською_ і  німець¬ 
кою  окупацією  і  закордоном  словом  і  ділом  боролися  за  ті  і"рі, 

®кі  від  давнє  бориться  Цивілізоване  людство:  за  свободу  нації,  ти 
демократі б,  за  люд  явність  і  суспільну  справедливість  /  аїльне 

7 Тоеба  ділом  довести,  а  не  •  декларацією,  написаною  на  7-му 
діяльності*  неіснуючого  союзу.  А  от  діла  цього  и  не  °УЛ0» 
а  гекляраціі- не  було,  бо  ке  було  і  Союзу,  хоч  як  не  розпинаєтьч. 
пеклярація  про  мдчечників  Зоюз'г  в  таборах.  Про  діяльність  того  ^о- 
гзу  укоаііші  ні  під  німецькою,  ні  під  б  о л  ь  ше  в  ицьк ою  окупацією -не 
ЧУЛИ,  бо  ні  словом  Ні  Ділом  Союз  не  проявляв  СВОЄЇ  ДІЯЛЬНОСТІ. 

Говорити  поневоленому  народові  про  свою  ооротьбу  з~  і>си^ 
ідеали  А  більш  ніхс  недоречно.  Адже  ж  і  большезики  свою  і  пері  ял  і  ст 
тпчну  кольоніяльну  політику  в  поневолених  країнах  прикривають  все¬ 
людськими  ігеала?*и,  але  від  цього  не  легше  українця.'.  Пропові-у/зи- 
тй  е  теперішніх  політичних  обставинах,  коли  оольшевики,  прикризап- 
юхіись  ГЯСЛаШ!  сзітозоі  сопїялвноі  гармонії,  ліквідують  тлі  кап  їй- 


кальні  республік  і: ,  говорити  про  суспільну  справедливість,  світову 
демократію,  про  ідеали  цивілізованого  людства  не  значить-  ві~Ч»в<*!ри 
украінські  маси  від  їхніх  несунах,  першо-чергових,  яб  сказав, Часто - 
гічно-життєвих  завдань,  ві^  боротьби  з-:  свою  державу,  не  значить 
демобілізувати  український  визвольний  Фронт  боротьби,  це  значить 
конкретність  боротьб:.  підміняти  апстракіїієм. 

5»  Борючись  за  свої  національну  і  о  о  діяльну  волю,  яка  може  бути  тіль¬ 
ки  свої  і  державі,  український  нарід  тим  санки  'повиться  і  за"  вселю- д-*~ 
ські  ідеали,  бо  поборює  насИ  тьство  і  ти-ра  ні ю  одвічного  ворога  цих'’ 
ідеал із.  Висуваючи  на  перше  місце  в  своїй  яекляраїш  не  національ¬ 
но-визвольну  боротьбу  за  державу,  а  за  ідеї,  хоч  і  прогресивні  *  за 
"які  від  давни  бореться  все  півілізоване  людство-,  українські  ісоція- 
лісти  повторюють  свої  помилки  попередніх  визвольную  змагань,  ланове 
соціалісти  забули,  до  це  цивілізоване  людство  було  глухе  до  нашого 
поневолення,  а  почсзти  навіть  допомагало  завоювати  від  нас  здобуту 
волю.  Говорити  так  -  та  ще  в  декларації  -  це  значить -стверджувати 
що  історія  мало  чого  навчила  українських  соні ял іс ті з. 

Союз  українських  соціялістіз  конкретно,  Реальну,  зиклютну  ^літтє- 
вою  крнечніст"  боротьбу  зс  Українську  Соборну  /ержаву  підмінює  бо¬ 
ротьбою  за  ‘самозрозумілі  принципи  політичної  демократії  гоомадсь- 
коі  моралі  ."Сою  з  українських  соціялістіз  поставив  собі  головне  за¬ 
вдання  -  боротись  за  принципи  політичної  демократії  та  громадської 
моралі,  обороняючи  іх  проти  всякого  рода  партійних  диктатур  -  больше- 
випькоі  та  ф&шистівськоі  ". 

Гк  бачимо,  не  має  тут  мови  про  українську  державу,  що  єдина  мо¬ 
же  забезпечити  українському  народові  і  демократію,  і  громадську  г 
мораль.  Політична  демократія  і  мораль-  не  все ‘добре ,•  а" як  їх  з:  оз¬ 
начити  нашому  народові  в  покевільній  дісності.  По  від  цього  здобуває 
поневоленні  український  нарід  ?  Нічого!  Про  яку  громадську  мораль 
.можна  говорити  тепер,  коли  ворог  не  гребує  ніякими  засобами,  а 
'користуючись  бомтгльнок  силою,  загрожує  ліквідацією  українського 
народу  як  нації.  Уявім  со*і,  ^е  панове  сопіялісти  свою  дегляречію 
огл оптують  на  зборах  українських  колХознихіз,  чи  на  зборах  зисн'же- 
‘них  стакані в ською  прапею  і  голодних  українських  робітників ,  хваля¬ 
чись  своєю  боротьбою  за  принципи  світової  демократії  та  громадської 
моралі,  Каівно  це  виглядало  б  .  Украінські  маси- хочуть  позбутися 
большевипькоі  сваволі,  а  єдиній  шлях  до  цього  здобути  свою  держа¬ 
ву,  стати  господарем,  а  не  московським  наймитом,  на  саоіл  землі. 

Такі  завдання  можуть  ставити  тільки  люди,  що  не  бачили  і  це зна¬ 
ють  у  які  є  відносини  на  Україні  під  большевицькою  окупацією. 

поставивши  перед  собою  головне  завдання  "боротися’  за  принципи 
політичної  демократії  та  громадської  моралі" ,  украінські  соціаліс¬ 
ти  між  іншим  говорять  і  про  укранську  державу,  але  то  вже  для  г  о- 
тг  и  т  ь  с  я.  Розповівши  про  свого  героїчну  боротьбу  від  35  Р.  і  про 
жертви,  ло  полягли  в  боротьбі  ,  декляратіія  згадує,  і  про  українську 


державу.  "Союз  українських  сопіялістів  вважає,  що  завдання  кожного 
зорі ял і ста  і  демократа  полягає  в  тому  ,  щоб  забезпечити  своєму  на-5- 


сот-іялістг  і  демократа  полягає  в  тому  ,  щоб  забезпечити  своєму  на¬ 
родові'  нормальний  всебічний  розвиток  Фізичний,  госпо  лаоський,  куль¬ 
турний,  політичний  і  моральний. 

Досягнути  цього  український  нарід  може  з  повній  мірі  тільки  у 
власні:  незалежній  державі.  Тому  союз  українських  соціялістіз,  як 
і  раніше,  обстоює  право  українського  народу  на  повне  національне 
самовизначення  у  Формі  самостійної  незалежної  держави  на  всіх  зем¬ 
лях,  заселених  українським  народом"  . 

Гк  бачимо  українська  ооціялісти,  поставивши  понад  усе  боротьбу 
за  "  принципи  політичної  демократи  та  громад сьвоі  моралі",  не забу¬ 
ли  і  про  українську  державу,  але  не  боротьбу  за  неі  ставлять  зони" 


своїм  завданням,  а  лише  "обстоювання  права  на  самовизначення". 


Наївно І'Та  ж  цього  права  ніколи  большевики  та  й  інші  імперіалісти 
ке  заперечували  і  не  -.заперечують. Більше  того, сталінська  конституція 
записала  не  право^'вплоть  до  отдєлекія" ,але  від  права  до  дійсности 
далеко. Український  нарід  чверть  століття  має  то  право,  яке  збирать¬ 
ся  обстоювати  украінські  соціалісти. Але  -право  на  самовизначення  -  це 
ідейне  держава,  а  тільки  право  -  пусто  порожня  .фраза. Каші  соціалісти 
забули,  що- большевики  1917  р:  також  не  заперечували  права  на  само¬ 
визначення,  а  українську  державу  покорили. Обстоювати- право' на  дер¬ 
жаву  ц® 'одно,  а  здобути  ту  державу;  навіть  без  права,-  то  інше.  А 
головне  сьогодні  те,  як  іі  з  добути. А  про  тактику- реалізації, бодай 
цього  права,  ке  кажучи  вже  про  здобуття  держави, панове  соиіялісти 
чогось  замозкують.Зє  те  поспішають  і  запобігливо  вихвалюють  органі¬ 
зацію  об єднаних  націй. Покладають- над і і, що  справжні  ідеї,  що  іх  пок¬ 
ладено  з  основу  цієі- організації ,  -"як  наприклад,.,  право  вільного  са¬ 
мовизначення  народів, демократі я,  забезпечення  прав  людини  і  грома¬ 
дянина  можуть  дати  повні  підстави  для  мирного  розвитку,  культурно¬ 
го  та  господарського  поступу  народів  до  срраведлизого  соціального 
ладу  и  до  людяности". 

_  і  ніби  стямившись. українські  соціалісти  згадали,  що  в  цю  ідеаль¬ 
ну  установу  входить  і  представник  совєтськоі  імперії,  в  якій  панує 
необмежена  диктатура. Все  було  б  гаразд,  коли  б  не  було  представника 
совєтськоі  диктатури. Отже  треба  ліквідувати  саму  совєтську  диктатуру 

Але  як?  Відповідь  проста. 

"Щоб  осягнути- цьоог, потрібний  не  тільки  одностайний  натиск  на 
боротьбу  народів,  пригноблених  большезицьким  режимом,  але  1  мораль¬ 
ний  натиск  цілоі  світовоі  демократи,  єдиний  безкомпоомісовий  Фронт 
їїемократйчного  люпства  супроти  -джерела  всіх  реекпійніх  диктатур  - 
большевипькоі  ЇЇЄСПОТІІ  -  попібцо,  як  иє  робиться  тепер  СУПРОТИ  н 
еспанськоі  диктатури  генерала  Франка".' 

Хоч  панови  соціалісти  і  пишуть,  "шо  для  ведення  розумної,  успіш¬ 
ної  політики"  "треба  насамперед  мати  знання,  уміння  і  чисту  громад¬ 
ську  мораль",  але  щось  не  видно  того  політичного  знання  з  українсь¬ 
ких  СОЦІЯЛІСТІВ. 

Бо  як  можна  забути  про  те,  що  після  першої  світовоі  війни  також 
була  створена  аналогічна  установа,  в  неі  до  речі  довгий  час  не  вхо¬ 
див  ХС?4  але  ця  установа  нічим  ке  помогла  з  здобутті  волі  україн¬ 
цям,  та  и  не.  тільки  українцям. Не  помогли  й  численні  меморандуми, як і 
теж  часто  надсилалися  до  тоі  установи. Волі  українському  народові  не 
дасть  і  ця,  нова  демократична  установа, тим  паче,  коли  з  ній  бере 
участь  п.  громиков.  * 

Нічого  не  помогла  ця  установа  ірансвкому  народові. 

Дивно,  що  украінські  соціядісти,  приписуючи  собі  політичні  муд¬ 
рість,  не  розуміють  всім  відомої  речі,  що  режим  Франка  атакується 
з  боку  Кремля,  та  не  добачують  в  ньому  реальної. сили,  яка  з  момент 
світоглядового  зудару  є  найнебезпечніша  для  большевизмуЯЯк  і  в  ми¬ 
нулих  змаганнях  над  нашими  "батьками"  тяжить  примат  вселюдських  доб- 
рот, -здобутків  цивілізації,  а  не  національні  ідеали  українського  на- 
рода.Відірваність  від  рідного  грунту,  незнання  піябольшевицькоі  дій¬ 
сности  і  -приводить  наших  СОЦІЯЛІСТІВ  до  того,  що  визвольну  боротьбу 
підмінюють  політичною  Фразеологією-,  осліплені  якою  панови  догово¬ 
рюються  до  тверджень,  що  походять  з  -арсеналу  ворога  української  волі 
Ні,  панови,  залицянням  перед  світовою  демократією  волі  українському 
народові  не  здобудемо,  а  що  волю  Тільки  виборють  украінські  народ¬ 
ні  маси.’  г 

Представник  американської  демократії  Ліпман  ніби  спеціяльно  до 
нас  промовляє-,. говорячи;  "Світ  помагає  тільки»  тим, хто  сам  собі  до^ 
помагає-. Нарід,  -що  не  бється  за  свою  власну  незалежність  і  єдність; 
не  може  бути  обдарований  цими  атрибутами  нації  від  когось  іншого". 


X 


X 


X 


Кумедно  і  шкїдлЛзо  удавати. з г себе  '•стариків'* , які  лазне  пережди 
всі  е  і@  іти  .-боротьби,  все  знають ,  ні  з  що -не  вірять , тіл  ькїУ  £амих  се¬ 
бе.  а  каші  -"батьки*  з  евоім  уявним*  світоглядом,  прикриваючись  фра¬ 
зами  ПРО  свою  політичну  'мудрість,  Є  ТЛКЮлИ,  як  :до  і  тепер  V  ЗОВСІМ 


світоглядом,  прикриваючись  Фра- 


так:  :МИ , 


тепер 


ЗОВСІМ 


інших  політичних  ооста-винах,  проповідують  і  то  не  зовсім  чесно  і 
морально  ті  постулати-,  через  які  ми  втратили  свою  те  скаву,  і  про¬ 
бують  заперечувати  політичну  концепцію,  що  повстала-  з  історичній 


нарід  ■  до  бороть он  за-  кого  одвічні  природні  права?- 

Панови  з  демократичним  світоглядом  своєю  писанино:  роблять  щко- 
ду  визвольнії'  українськії  справі  г  коли  в -такт  .з  больпевиками  утвор¬ 
юють  українську  визвольну  боротьбу  з  чиїмсь  тоталізю-0’:  .Така  полі¬ 
тична  мудрість  не  є  мудра, а  просто  шкідлива.  Адже  і  большевики  про¬ 
тягом  всього  часу  окупації  України  ке  припиняли  боротьби  з  україн¬ 
ським  націоналізмом.  В  ньому  першу  чергу  з  бачалюони  т-  силу,"  яка 
не  дає  їм  покорити  уд-реікон  ии  нарід  ,  асимілювати  йог  .  в  інтерна¬ 
ціональному  -казані.  Український  каціналізм,  що  вийшов  пс-лосеоел- 
кьо  з  українського  грунїу,  з  потреб  укрвіневкоі  дійсности  з  глиби¬ 
ни  самого  життя  -  понад  усе  ставить  здобуття  .Української  Держави, 
бо  тільки  з  ній  може  забезпечений  розвиток  -творчих • сил  нації. 


сил  української 
здобути  уд'раін- 


і  зрозуміли  і  і  /  трагедії/  причини... 

Гезт'о?Уіромісові сть  і  незалежність  зі”  сторонніх  сил  української 
визз’ольноі  •політики  він  вважає  за  одну  із  передумов  здобути  у»'раін- 
к,т  ,рер*-ав’г.  •  * 

койкою  реальною  силою  для  ос  «гнояк?;  цієї  цілі  г  українські  наро¬ 
дні  маси.  .Стаючи  на  бззкоьяіромісозості  і  незалежності  віл  сторонніх 
сил  у  визвольній  політиці,  спираючись  ьа  революцій:'!  сили  українсь¬ 
кого  народу,  вік  нині  -в  умов  х  жахливої  болішевицькоі  диктатури, 
як  1'  вчора,  -  в  умовах  ...ашистівсьікоі  диктатури  ,  виступив  як  реальна 
політична  сила,  що  спирається  на  народні  мас:;,  на  боротьбу  проти  во¬ 
рогів  української  золі  та  людської  цивілізації  -і  прогресу. 


о.1  тепер  на  українських  землях  єдиною  реальною  п 
оротьоі  кроти  больидгвицькоі  сваволі  є  револшійн 


родні  маси,-  на  боротьбу  проти  во- 
цив  і  л  і  за  * т  і  і  і  прогресу, 
иною  реальною  політичною  силою 
лі  є  революційно  самостійн  ипь 
у:  Ке  випадково,  очевидно,  олин 


націоналісти  р941  р.  кас  то  "і.  врятувала'- бо  -евількя  кольок ігльна 
Політика  Гітлера. .  Знаючи  це.,  ми  йе  сміємо  допустити,  щоб  у  май-г'т- 
йьому  витворились  те  -'саме.,  а  через  пє  мусимо  з  корені  знищити  укра¬ 
їнський'  націоналізм"..'  Ми  розуміємо,  що  ворог  змушений  так  воювати 
з  націоналізмом','.  Ми-  розумі  смобо  з  ньому  він  бачить  є  диму  загрозу 


і  небезпеку.  .  '  ■  •  _  ; 

6 -а  г  а  д  к'.о  зим  є,  коли  українські  соці  ялі  о  ти  по-торхгть 
те  ;  саше,  лише  іншими  словами.  №  Якщо  політична  група,  про  яку  тут 
іде  мова .-/  гмова  і пе  про  .рев,  сам,  ОУТ-  /  розуміє  .оу часини  момент  і 
ті  внутрішні  та  між  народні  обставини, що  створилися  після  банкроц- 
тва  всяких,  теорій  '''сильної  волі"  і  "сильного  хотіння"  ,  то  зони  му¬ 
сять  з  своіми  яотепершкими  способами  пращ  в  інтересі  української 
визвольної,  справи-  зникнути,  з  поверхні  українського  політичного  : ... 
життя  /  "Вільне,  Зло  о"/. 

До  такого  договорилися  укр  аінські  соттіялісти,  . Пропав і дуючи  вся¬ 
кі  свободи,  стоячи  Нг?  засадах  демократичного  світогляду,  ■  домагг -чизь 
щоб  У  ПОЛІТИЧНОМУ  ЖИТТІ  . лишилися  зони  самі,  бо-  ТІ.ЇЇ1ЖИ  зони,  мовляв. 
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розуміть  сучасний  момент  і  внутрішні  і  між  народні  обставини. 

А  яке -це  розуміння,  де  ропро  нього  сказано  бодай  в  затишку  еміг¬ 
ранті  ,  бо  на  рідних  землях  ніхто  і  не  сподівався  щоб  наші  соціеліс- 
ти,  які  ніволи  не  рішили  політичною  відвагою,  а  завжди  пристусовувс- 
лися,  могли  хоч  потихенько  неголосно  проти  діяти  б ольше зикові  чи 
німе цьк омі  Фашизмові?  Ворог  в  краю  майже  цими  словами  звертається 
до  українських  мас,  щоб  паралізувати  революційно-самостійницькі  з 
впливи. Та  українські  маси  давно  вже  перестали  вірити  ворогові,  а  з 
ведуть  з  ним  героічну  боротьбу,  Засліплені  своєю  ''політичною  мудрі¬ 
стю"  -наші  політики  не  хочуть  та  і  не  можуть  бачити  тих  історичних 
змін,  що  сталися  в  укразнсь^о  у  народі  за  останні  десятиліття. 

Україно вкий  нарід  уже  давко  дозрів  до  здійснення  напіонкльно-декжє- 
вних  завдань,  а  військові  п  о  ^  і  і  сконденсували  наттіокальнопотенттіяль- 
НІ  СИЛИ  І  перетворилиіх  в  Кінетичну  збрОЙКО-ПОЛІТИЧНУ  енергію  боро¬ 
тьби  за  власну  державу  пі*  гаслом  "Свобода  народам  і  людині  .  на¬ 
ші  сопіялісти  не  хочуть  бачитиігього  колосального  зрушення  в  україн¬ 
ському  народі  за  останрі  десятиліття,  а  особливо  під  впливом  ві.гни, 
і  тому  ім  здається  /бо  бони  так  хочуть/  що  революцілно-еамостіипи- 
ський  рух  0' УН  є  витвором  олноі  лі  дини  і  то  від  когось  запозиченії:!, 
перейнятий  у  когось.  Якби  панове  буди  трохи  уважніші  до  української 
історії,  то  вони  б  побачилиі  ірозуміли,  що  революційно-самоотіики- 
пькки  світогляд  українського  націоналізму  походить  з  героїчного  ми¬ 
нулого,  а  гартувався  вдн  в  історичнній  боротьбі  за  волю,  в  боях  під 
К рутами  і  Базаром,  кровю  лицарів  украірськоі  волі  окропленил  він. 

Леся  Українка,  оспівуючи  сміливих  відважних  героів,  немилосердно 
картає  слабодуху  інтерну  інтелігенцію,  говорячи  про  неі: 

"Невже  ті  голоси  несміливі,  слабкі, 

Квиління  "немовлят  -  належать  срззді  вам? 

Поетка  кличе  не  гнути  перед  долею,  не  випрошувати  собі  ласки 
В  ЧУЖИКТТІЗ,  а  кличе  до  боротьби: 

..."Скажім  і  докажім,  що  ми  бійні  саг.і"! 

історія  -  то  мудра  вчителька  життя,  хто  і і  слухає,  і  вона  навч- 
нас,  що" волі  ні  один  нарід  не  злобував  випрошуванням,  поклонами,  оо 
Хто  гнувсь  найнижче 
Того  топтали  люди  йконі. 

Золю  і  наш  нарід  тільки  виборе,  хоч  панам  з  союзу  соціяліст із 
і  недовподоби  методи  революційної  боротьби  за  ВОЛЮ.  ЬсИ  іх  розуміє¬ 
мо,  а  що  це  не  легко  і  ...  страшно,  але  нічого  не  вдіємо, ке  має  ін¬ 
шої  дороги. 


Теперішна  револгпійно-виззольна  боротьба  українського  наро’т  не 
виникла  несподівано  за  заумом  одної  людини  чи  гру^и  лт^^е'т ,  як  "ех- 
то  думає.  Вона  /боротьба/  є  продовженням  попередніх  визвольн  х  зма¬ 
гань  наші  за  соі  природні  права.  Теперішні  Форми  цієі  боротьби  про 
диктовані  невдачами  і  помилками  попередніх  визвольних  змагань,  а 
стратегія  і  тактина  боротьби  зумовлена  теж  історичноб* дісніотю,  як 
і  тактикою  ворогів.  Рушійною  і  вирушальною  силою  в  цій  боротьбі  є 
українські  народні  маси,  кезалежна-самостійницька  політика,  а  не 
орєнтація  насторонні  сили,  як  це  було  в  перших  визвольних  змаганнях, 
є  запорукрю  і  гарантією  того,  що  скорше  чи  пізніше,  а  таки  приллє 
перемога,  бо  вона  /політика/  спирається  на  всю  націю.  З  тому  л  сила 
революційного  націналізму*. 


Ч 
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тои,  ЛПІТП*РЧНЯ  теперішноі  боротьби  Р  НЄР03УМІЛИ>Ш  І  НЄВІ- 
т?  1  поло  е  ін  „рт'шї^оїїітични’-*  групам,  які  намагаються 

^  ^^5н^є^;-«^^,оо5ть:'У  українського  нароїту  з  зирез- 
^3^мо"ті^и  4ко'ю  НРзале-ЧОГ  зі /сторонніх  сил  кониеппігг 
н0/^иїи  в/  ф/т/чинниюїв,  ВІЛ  ЗОВНІШНІХ  сил.Бе  зовсім 
оїмикг^постулзгті  наші  старші  українські  політики, коли  в  сво- 
®Зи/,пянш-у  основні  принципові  розходження  у  наці ональьо-ш з- 

апг/і”  політиціпробукть  приховати  речами  не  істотними,  лріО- 
золььі  політи  р  г  -ерела,  документи  приписують 

револшиі ^но-самостїйницькому  рухові  не  природні,  і  невластиві 

її£;>5Н:м^.їйі' т.  кгі7»»»дажгї. 

■  тоталіз’  тим,  ЯКІ  одні  з  перших  ВИСТУПИЛИ  зі  зброє,-, 

суватп  ТОТсЛ До  і.пм,  .  "  ..  яОпПЧНП-ПОЛІТИЧНУ 


ФОТРЛІЗ'-  ТИМ.  ЯКІ  ОЯНІ  З  ц^ілилл  - 

проте  нім№кого  тотал з ЗКУ  і  ^пер  зеяуть  зОроІН^ПОЛ.ІІІЧНУ 

боротьбу  проти. вмьвмшького  *?«««.  чому-ь  нї  одному  з 


ЖвЖ^Ь“іс«з  не  говоріться  про  Ї0Т8ЛІЗМ  болв- 
5Й^ЯГЙ“55,І.1«з.но  і  про  німецький  вандалізм  у  сві^ 
/с  °  всі  українські  СОИіЯЛІОТИ  воюють  з  фікцією,  яку  с  .^  ви 
Чоо,  ^  ^  .  _р  ш0  'ні  ояко  з  цих  видань  не  заьяло  ви- 

•  ГЛІГЙГ.  ЧКі  &ЯЯВ8»  «КМГ 

тоатії  б°Цце  властиве  було  завжди  таким  нашим  політикам  гну- 

сильним  світлого  1  "аї^^Гт^і  м^мТлик- 

справедливість  та  високу  громадську  мораль, ш  речі  явпи  . 

ЗУМІЛІ  І  не  НОВІ.  .  .О  Т,іг„тзппт.и-Іу'  ПППІТИУІ.  ЯК  КЄ- 

Голозче  Я  актуальне  в  сучасні  визвольні  політ,  і,  и  и 

"вм 

визвольної  вправи,  бо  він  дезорєнтує  народні*  рабську  пои- 
від  боротьби  за  національну  волю^  придепл^-чИ  і.*  Р 

Л°Л Єдиною  п.иродною,  чистою,  завжди  е тичною* є  політична  зреа- 
тація  на  СВІЙ  нарі/  на  його  сили  і  його  національні  інтересіи 
Тільки  така  орєнтація  яає  програму  діяльності*  і  прввідьу  * *  Р  _ 
пекттву  бупуччини.  Бо  така  орєнтація  повязує  політику  парті  , 
в  гоупи  чи  окремого  діяча  з  життям  і  інтересами  свого  народу^ 
через  неї  утворюється  в  ДІЯЛЬНОСТІ  і  боротьбі  звязоу  З  ВІЧНІ. 

т  ’орснтуз&тись  на’свою  націю,  черпати  від  неї  сили  своєі  дія¬ 
льносте  можуть  тільки  ті,  хто  поважає  іі  ,  вірить  V  неі.  ^^Рав 
ч'німи  демократами  є  ті,  що  завжди  з  своїм  народші,  їхня  робо¬ 
те  ніколи  не  розходиться  з  народи іми  інтересами,  ті,  хто  ьилу 
своєї  мяльн:  сти  черпає  з  безмежних  нароякіх  джерел  -  вони  є 
національною  частиною  народу. 

ттяті  РОТТІЯЛІСТИ  Ніяк  ке  можуть  позбутися  впливів  російської 

і°кої^нілтичч8 9 локтрина^Мгл ійська?’соціялістичн?* шкала  є 
глибоко  національна^  це  істотно  відрізняє  іі  вії  німепько-рооій 

ськоі. 


/ 


Л  плг  ні еі  боротьби  мало  заявити  з  декларацій, цо  "союз 
ь''Иг  соціялістів  .  ставить  як  своє  особливе  завдання  стзо] 


рат:>.і 

украгнсь  й-.  ^ці^ласхіи  .ставить  як  своє  особливе  завдання  створе 
нкя  правдивої  політичної  освіти  з  українському  каро~ові,  а  особ- 
лкз.о  серед  молоді" .  * 

закохані  в  себе,-  стоячи,  на  засадах  своєі  непомкльности"  "бать 


ки  української 
їм  не  покаже  і  того, 
з  большевизмоїл  стали 


хочуть  оачити,  доки  хтось  із  чужинців 


ПОЛІТИКИ"  не 

цо  на  шлях  революційно- в ИЗЗОЛЬНОІ  боротьби 
і  інші  понезоленї  насоли  Розетського  Рогач 


боротьби  тепер  є  шерокий  і  він  творчо і  співпраці  всіх  у^раірсь^их 
ПОЛІТИЧНИХ  СИЛ,  Ш0  ВИЗНАЮТЬ  п^рдю  епговість  бооотьби  за  незалежну 
Укр  аі&сшку  Державу. 

В  пій  боротьбі  всі'  національно  творчі  сили  можуть  у  мусять  знайти 
кісне  і  застосувати  своіх  сил,  коли  не  хочуть,  щоб'  історія  обійшла 

IX  * 

X 


X  X 

Історична  доконечність, жалоба  волі,  життя  українські  народні 
маси  стати  до  боротьби  проти. німецької  деспотії  та  не  припинити  іі 
проти  большевіцькоі  тирани. З  цій  боротьбі  були  і  тепер  є  своі 
хиби,  але  зрозуміння  ці лай,  виразність  політічно-наиіокальноі  виз¬ 
вольної  ОНЦЄПЦІІ ,безкомп  ОІЛ і совість  боротьби  -  це  лише  може  при¬ 
вести  і  приведе  до  перемог1:. 

Головно  в  боротьбі  вірно  поставити  і  зФормувати  завдання,  а  її ос 
від  — /річ  наживна,  приходить  в  самії  боротьбі. 

Не  зип.їїкобо,  що  іільшість  понезол  ених  борьшевизмом  народів 
стали  на  шлях  зброіно-політичноі  боротьби. 

То  з  і  інших  народів  старше  покоління  не  ставало  в  ролі  ке  прог 
грішимих  прокурорів, а  разом  з.  революційними  силами  народу  продовжу 
смо  ту  боротьбу.’  У  нас  сталося  інакше.  Наші  політики  "  батьки"  об¬ 
рали  собі  премудрий  шлях  пискарів , стали  осторонь  віЛ  єні  і  не  тіл 
*ии  не  підтримують  іі,а,  навпаки  поборюють  іі  в  своіх  зиданнях. 

Дій шли  до  того,  ідо  в  статті  "Політична  фантазія  і  дійсність"/"Зіль 
ке  Слово",  вид.  Союзу  Укр.  Соц./  заперечають  всяку  боротьбу  в  краю 
автор  Овирид  Самарець  дивується. сам,  і  наполегливо  намагається  пере 
конати  українців  за  кордоном,  що  існування  УГЗР  є  неможливе  в  умо 
вах  большевицького  режиму.  "Ми  вже  кекажемо  про  те,  що  взагалі  є 
сумнівним,  щоб  такий  великий  центр  в  числі  25  чоловік  міг  справді 
діяти  за  сучасних  умов  під  большевипьким  режимом 

^ Переконувати  панів  з  Союзу  Українських  Сої-іялістіз  нема є -пот¬ 
реби.  Моклі а  порадити  уважно  читати  пресу  Совєтськоі  України,  запи* 
тати  про  УГЗР  тих,  що  ведуть  боротьбу  проти-  українських •революиі4- 
ко -самості ^ницбки-г  сил,  а  ше  найкраще  повідатись  в  краю. 

Та  суть  не  впьому ^  а  в  тому,  що  українські  соиіялісти  заперечую 
ть  З С .ЯК У  МОЖЛИВІСТЬ  ГУДЬ  -  ЯК  ОІ  боротьби  проти  большевизмк,  а  для 
більшої  переконливості!  с.Боіх  доказів  ке  ггабкють  наклепами  з  уураі 
нського  смітника.  З  тій  же  статті  наводиться  докази  всемогутності! 
Совєтзького  Союзу : 


-  ас’  - 


"Г.  Коли  большевицькз  диктатура  устояло  навіть  перед  такою  си¬ 
лою,  якою  була  Гітлерівська  Німеччина,  то  л-'  можуть  повалити  іі 
повстанські  розпорошену  відділи., Діб  і.де  сказав,  що  ні  відділи 
розпорошені'?/. 

2:  Оозєтські  мільйонові  .арміі  ке  звязакі.  зовніщкмми  фронтами 
і  маючи  “тисячі  танків  тс  Літаків  можуть  легко  з;а’д ушити  всяке  хоч 
би  найбільше  .  повстання  озброєних  мас. 

3.  ізольована  Українська  і;Шіііркальна  революпія  проти  больше- 


зизму  оез  участи  інших  народ  із.  розетського  Союзу,  'зокрема  без  уча¬ 
сти -російського  народу. і  Червоної  Арміі  була  .6  засуджена  на  неуся 

ПІХ .  "  '  ...  . 

Вихопить,  шо  марноті  думати  про  якусь  так:  бовотьбу,  проти  боль- 
ие.визму,  бо  .-вст^і.  спроби,  вичерпані  на  неуспіх.  Висновок  сам  собою 


ше.визму,  о.вс'я-щ.  спроби. вичердані  на  неуспіх.  Висновок  сам  соб  о- 
напрошується:  приняти-  большевйзм  як  неминучість  І  ПОКІРНО  нести 
ЯРМО  неволі, ЩО  ЯКОСЬ  ТО  буде. б 

Панове  сопіялістг  забути,  що  немає  вічкогорежиму.'  ас яки*  деспо¬ 
тизм,  абсолютизм  /з  большевизм  є  налрезкиійн ішич  лад,  с-ич  ДОСІ 
бачить  світ/,  неминуче  прроджує  через  внутрішні  протиріч^а  які 
штовхають  уярмлені  народи  на  боротьбу;  проти*  нього . Теперішня  резол:; 
Піїно-визвольна  боротьба  .  поневолених  большевизшм  народів, в  першу 
чергу  українська  збройно-політична  боротьба,  зумовлена  недорільніс 
ті:  існування  большевиз му -.як  системи ,  ло  гальмує  творчий  розвиток 
народів,  поневолених,  нею. Сам  ф&кї  що  в  такій,  Доведеній  до  вір%еу 
зности,  деспотії, Якою'  є  Сов с тонкий  Союз, існує  багато  річна  бороть¬ 
ба,  свідчить  не  про  силу,  а  про  безсилля' Пі є і  імперії.  Панове* соці 
ялісти- не  бачили, що  бойьшевипька  диктатура  перед  війн  ою  була  так 
розхитана  внутрідкими  протиріччями, що  не  була  жадкью  моральне ю  сип¬ 
лою1  і  міццю,  хо.  мілітарні  сили  й  оочислйвались  мільйоковими  армія¬ 
ми,  озброєними  модерною  технікою. 

Війна-  з  еіляндією,.’ як  і  пещш  рік  війни  'з.  нш.!я?ц;п?о демонстру¬ 
вали  Ьсп  ідейну  трюхливість  цієї  систем,  і  тільки  безглуздя  наці¬ 
ональна.  полїті-г  а  німців,  які  продовжували  годдтик^  большрзикіз  на 
завойованих,  земляк , скріпила  Сов єтський  Зо:  з. 

Вольшевипька  система  якщо-й  уціліла  на  якиїс'ь  час  у  піл  зічні 


з .  німітямипро  демоне  тру¬ 
ті  льки  безглуз гк  паці- 


пан  зі 


то. лише  заздри  гітлеризмові Сталіна ^  і  як.  його  режим,  урятував 
Гітлєр.  Украінсвкі.  соціялісти  вирішального  значення  дають  мілі- 


зоолких  сил. Самі  німці  визнали,'  що  їхня  поразка  -талася  ке  під 
Сталінградом,а  далеко  раніше, на  Україні  ,  на  Балканах.  І  поразку 
шо  спричинив  ке  хто  інший,  як,  революційно-визвольна  боротьба  по¬ 
неволених  народів.  Говорити  тепер  .про-  ізольованість  української 
борстьоице  значить  не . бачити  того,  що  діється  навколо. 

Засуди  сопіялісТи  іте,  що  танки, азіяпія  та  інші  атрибути  мілі¬ 
таризму,  вироблені  тими  ж  поневоленими ‘народами,  в  часи  революцій¬ 
них  з  р  ив  і  в  оое  р  такт  к.  с  я  проти  гнобителів. 


.  л.  \  • 

Засліплені  СЕОГПОЛІТИЧНОГ  нетдомильністі:  старші  політики,  в  перч 
шу  чергу  сопі ял І стичний  бльок  не  хочуть  бачити* І  того,  що  після  ЗІ 
хни  Фронт  поневолених  народів  розширився,  бо  у  ВИСДІЛІ  ВІЙНИ  КОЗІ 
народ#  втратили  свою  незалежність  і* стали  підкорені  большевизмом 
"/Польща,  -Угорщина,  Румунія,  Ргослазія  т.  інші/.  и 

Большевизм,  виявивши  себе  виразно,  я:  і  „тер і ял і с  т  чна  потуга 
своєю  політикою  сприяв  об єднанню  і  зміцненню  фронту  поневолені  І IX 
народів.  Історичним  завершенням  цього  і  є  створення  АБИ  з  ініпіяти 
би  Укрінськоі  Головної  Визвольної  Ради.  Гірзвла,  творчі  соіііяліСтич 
ного  бльоку  "на  еміграцці ,  в  як и  і  увійшли  іредставшіки  соціялістич- 
них  партій,  що  складаються  з  двох- трьох  осі..,  ::е  вірять  у  можливіс 
ть  існування,  а  тим  більша  роботи  УГЗР,  не  хочуть  бачити  й  УГІА. 


-  29  - 


Ото  наці-онелько-зиззолька  боротьба  українського  народу  не 
політична  Фантазія,  як  думають  і  пишктьпанове  сопіялісти,  а  по- 
літ:”тна  к юність  і  дійсність,. як  а  вийшла  зо  юєг*і  "ізольованої  ка- 
тт і  окс-льноі  еволюції'’,  бо  *з*~е  об єднала  навколо  себе  більші  з •дк 


опально  і  -еволютії'  бо.-зже  об  єднала.  навколо  себе  більші  сть 
поневолені  •:  паро г із  /5  ЗР.  Навіть, представники  російської  кк:о- 
ттатіі  співпрацюють  АНН-.  Кат  і*  отарні  політай  через  сзо::-  на  паї  р 


--гу  політичну  мудрість  завжди  ке  помічали  свойого  українського 
а.. вірили  більше  чужим  стороннім  силам.  Тайа  вже  іх.  здача.  Про  та¬ 
ких  і  Шевченко  нн ганував,  коли  говорив,  що  захопились  з  чийогось 
наказу  пізнавати  свої.,  історію  та  -  заговорити  так,  цс  і  вчитель 
не  второпав,  не  то.  що  прості  ліспи.  ;- 

А  ті  то  прості  лізли., ‘  українські  наро  де  і  маси,  і  стали  ка  шлях 
активної  зоройнополіткчноі. боротьби  з  ворогом  української  волі  і 
вже  4  роки,  зброї  не  склали  і  не  заламались  візі  всесильного,  як 
думають  соціялісти, -большевизму.  Революційно-політична  боротьба 
украінськрго  народу  -  то  не  фаптгзіця,  як  лунають  наша  "  батьки" 


а-утлярем  нічого,  крім  себе,  не  бачать  і  не  хочуть  бачити. 

Кілька  слі5  про  політичну  Фантазію,  •  якої  тіік  бояться  і  проти 
ЯКОЇ  так  воюють  наші  "реальні  політики" .  Коли  б  лгуі  були  позбав¬ 
лену  мрії  і  не  могли  забігати  хоч  зрг дигоди  з  перел,  щоб  в  уяві 
своїй  будувати  соціальний  лат,  систему, яка  тільки  зарисовується 
навколо,!  трупно  собі  уявити,  яка  причина  змушувала  б  л:**ел  дви¬ 
гатись  З-перед, пророблят,.  І  ДОВОДИТИ  до  кінця  величезні  роботи 
в  галузі  мистецтва,  мата:  чи  політики.  Розходжену-  їж  м тієї:  і 
дійсністю  не  приносять  СІЯНО І  шкоди,  коли  ті  що  мріють,  еєріоз- 
ко  вірять  в  свої  :.ісіі,  а  головне  спостерігають  життя  і  всім  єст¬ 
вом  віддаються  ідеї. 

Коли  мрія  не  посередньо  стикається  життям,  ним  перевіряється 
коректується,  тоді  вона  стає  реальною  дійсністю,  і  зсе  буде  "га¬ 
разд. 

Таких  мрій,  відваги  V  нас,  українців,  у  нашій  визвольній  бо¬ 
ротьбі  ще  не  досить,  а  іх  тре  'з  більше. 

/в  в  тому,  що  іх  не  досить,  винуваті  "  старше  ио^оліч^я"  на¬ 
ших  ПОЛІТИКІВ,  Я*' і,  вихваляючись  своєю  реальність, тверезістю, 
проповідуючи  лише  легалізм,  що  визвольні’"  ПОЛІТИЦІ  є  опортк  із— 
’-'ом  і  кгзадництвом.  А  час  не  жде.  Ситуація  з  краю  с  ?а*с ,  по  ні¬ 
як  не  ГОВОРИТЬ  гтро  всемогутність  бОЛЬШЄЗИЗМУ,а,  ИРЗПС’Ч!,  ■  ГОВСРИТ-  , 
що  большезизм,  збанкротувавши  ідейно  з  цілому  світі,  :іе  може  дати 
і  не  дасть  ради  в  самій  країні. 

і'.':  Я  ПО  ІГЛГШЛТН  П  ФІЇЇІ'.М*  "ГГг  /Л  тгтг  Г\ПІЛУ  СГа-Т.  1ГОПОІЦЛІ.І'-:  ГТОТГ-  -т-*?»  гпл_ 


армії  складаються  з  поневолених  наролізд  /  а  озброєння  також  є  ді¬ 
лом  рук поневолених  і  в  моменти  революційних  піднесень  зброя  в  ру¬ 
ках  поневолених  стає  реальним  Фактом  здобуття  золі. 

Мало  ми  прислухаємося  .ішій  національно-визвольній  іяєіі  демо¬ 
крати  одним  твердженні,  :,шо  царство  сатани  є  вічне"!  що  не  за  сі- 


горами 


і  не  за  сімома  ріками,  а  таки  десь  близько  час,  що  ті, 
ні  простре дали  мільйони  наших  братів  і  сестер  та  стра- 


злеали,  за  які  простре дали 
Д'"ают ь  ще  і  тепер,  стануть 


наявною  дійсністю. 


Кажуть,  "віра  без  діла  мертва",  а  цього  діла,  .яке  наближувало 

кінець  тому  папству  сатани,  а  зним  і  кінець  страждань,  і  ке  видно 
від  тверезих  і  мудрих  політиків,  а  замість  нього  є  з"писаніях"  по¬ 
борювання  самих  себе,  прикриваючись  вихованням  і  перевихованням. 

Не  з  пору  це  і  користю  віл  того  ніякої,  а  шкоди  багато. 


і 


-  зо  - 


_  Вихованням  нам  усім  потрібне,  але  ке  деклямаціі  псо  діла  "дав¬ 
но  минув ших  днів"  царства  польського  чи  російського,  а  таке-  вихо¬ 
вань  я,  за  яким: 

-  "покаже'  батько  сзому  тсику 
■  на  срібне  марево  в  далині 
і  скаже:  "'Он  земля  твого  наро^. 

;  Борись  і  добивайся  батьківщини., 

бо  ттрийтгеТься  загиняти  в-  вигнанні 

чужота-чужинігтег1  в  неславі". 

:*  *  * 

./  Леся  Украінке/ 
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СТАЛІН  ПОСЛІДОВНО  РОЗВИВАЄ  НАЦІОНАЛЬНІ  ПИТАННІ' 


зКОІ  ?зс~ 


т  -Підчас  віликоі  Вітчизняної  війни,  коли 'народи  СССр ' .героїчно 
боронили  честь  і 'незалежність  Батьківщини-..,  багато  чеченців  і 
кримські  татари...  вели  збройну  боротьбу  проти  загонів  червоної 
армії,  а  також  створювали  ливерсійні  йанди  для  боротьби  з  совєт- 
ською  владою  в  запіллі,  при  чому  основна  маса  насе¬ 
лення  Чечено-інгушськоі  і  Кримсько і  Республік  не  вияв  л  я  - 
ла  проти  її  і  і  цим  зрадникам  6атьківщши0 

,У  звязку  з  цим,  чеченців  і  кримських  татар  переселенко  діє  ін¬ 
ших  районів  СССР, 

і.  Затвердити  скпсування  Чечено-інгушськоі  Республіки  і  перет¬ 
ворення  Кримської  Республіки  на  Кримську  область.., 

/Витяг  з  "Закону,  про  скасування  Чечєно-інгв  і  Кримові 
публік",  "ізвзстія" ,  28  червня  2946  р./ 

Так  звані  большевицькі  марксисти  безугавно  твердять, що  к. 

Маркс  перший  попав  дороговкази  наукового,  соц іклі стичного  рс з ві¬ 
зування  національної  проблеми  в  цілому,  а  далі  розвинув  і  лсгу„ 
лубиз  це  питання,  почавши  застосовувати  на  практиці.  вождь  рос їй 
ських  марксистів  большевик  Ленін. Те  саме  розписує  і  проголошує 
раз  -  у  -  раз  уся  система  автоматизованої, пропаганди  сучасно:" 
черзоно-фашистізськоі  імпері ял іс тичноі  Москви  про  продовжувача 
Марксового-  Енгельсозого  -  Лені нового  вчення  про  Сталін*.,  де 
того  ж  цей  уже  марксист  ніби  то  ке  тільки  далі  розвинув,  поши¬ 
рив  і  поглибив  національне  питання,  а  видав  найкап і тальк їм. ш •  вк 
вклад  у  марксистську  наукуи  в  галузі  національного  п;:; аннід 
Та  не  тільки  написав,  а  я  напрактиці  здійснює  марксистські  засади 
в  багатонаціональній  державі  щось  іже  понад  20~ть  років  послідов¬ 
но  й  бе зк омпрФмі сово.  Він  же,  головно,  з  національному  питанні  е 


марксизм 

виключно 


бо  Ленін  мав  відносно  мало  Ч  часу 
діяв  лише  в  час  війни „Маркс  -  взагалі  не 


у  дію 


ЗВІДКИ  б  ВІН 

до  єдиної 


топ  марксист,  що  теорію  застосував  у  лракттці,  топтв  перетворив 

„  „  .  Я.  -  -  _  гт _ —  І _  _  •  — ї.-ітл  ТІ  т-О/'^г 

у  ЦІЙ  ДІЛЯНЦІ 

до  тоог  майже 
мав  практики. 

Гк -Доній  резвязував  національне  питання,  засованс 
місці .Коротко  ж  його  теорія  і  практики  зводилась, 
не  заїздив  і  яких  би  практичних  кроків  не  робив,  • 
неділимої.  ‘  • 

Від  1922  р.  від  коли  Сталін -став  Гридичним  диктатором  /Фак¬ 
тичним  по  смерті  Леніна  1924  р„/  неподільно  панує  в  наці опальному 
питанні  рука  Сталіна,  тоог  кухаря,  що  може  готувати  лише  гострі  ^ 
страви  /за  визнане нням  Леніна/. 

Гк,  що  Ленін  не  міг  примиритися  з  тим,  що  Й  ГОЬ ДОПОВНЮЮ ТЬ  ЧИ 
розвивають,  /Сталін, наприклад  в  Національному  питанні / .  ?•:.  є 

Сталін  не  стерплював  жодного  підпомагача  чи  конкурента.* ише 


логла  б 
генія 


г— 


вважав  за  марксизм,  що  виходило  з  під  його  пера,  що 
ворити  його  високовчекс,  голова  з  характерне  тич '.тим  г  і..: 
льної  людини.  „  „А  що  йоьіу 2  пече  м  теорії"  як  шашлик.  лікзарить.всл 
хто  попробували  на  поміч  йому  стати,  що  б  по  марко їв обком/  на¬ 
ціональне  питання  розвивати,  -  так  чи  так  скінчили  .:рз:  .-,но  / 
Скрипник  та  ін./0 

Спинимось  на  відомих  і  показові  тих  фактах  з  -практими  г,тя_;: -ял 
исв  :і  в  національному  питанні  0  . 

1424  р  щу  так  звані  самостійні  національні  респуол.чки  /Росі::** 
сьяа .Пкраінська , Білоруська  і  Закавказька/  "добровільно ’  бєл- 
налися  в  СССР .Жодного  сліду  не  лишилося,  навіть  уявно-юридичного 
від  відносної  незалежності!  до  то.  г  часу  окремих  республік. 
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А  фанфари  відгреміли  тріюмфальний  успіх  ленінської  і  сталін¬ 
ської  національної  пол і тики 1  дійсно:  то  був  успіх,  ала  для  Москви, 
а  не  для  прилучених  республіко  Москва  справляла  весілля. 

Дальшим  логічним  кроком  бура  розгорнена  в  неросійських  респуб¬ 
ліках  /почалася  на  Україні  ще  в  1923  році/,  так  звана  українізація, 
білорусизація  і  т.  д  .Де.  був.  вексель,  винагорода, • видана  за  прилучена 
ння  національних  республік  до.  Москви. 

Дією  ж  українізацією,  білорусизацією,  грузинізацією  тощо  москов¬ 
ська  імперіялістична  верхівка  /ц ьсго  разу  вже  червона  кліка/  вбиває 
двоїх  зайців: 

1/  Купує  добровільне  приєднання  за. абстрактну  монету,  при: чому  дає 
право  на  те,  що  мало  б  бути  самозрозумілою  річчю  не  з  ласки  даною 
/в  революції  ж,  що  винесла  тодішній  уряд  на  поверхню  і  Леніна  на 
трон,  брала  однакову  з  російським  народом  участь  усі  національності  - 
українці,  білоруси  і  т«д./.  Тому  те  українці,  «о  розуміли,  що  й  до 
чого,  казали:  нашим  салом  та  по  нашій  шкірі.  Де  був  заяць  перший. 

2/  Використовує  іі  /українізацію  і  т.д,/.  як  прбвокативний  засіб,  щоб 
виявити  ввесь  національно  -  свідомий  і  політично-активний  елемент,- 
а  потім  під  різними  зухвало  вазуїстичними  пре текстами  знищити  його, 
і  це  згадували  приєднані  народи, Дуже  добре  розумів  це  дядько  Тарас 
з  пєси  М.Куліша  "Мина  Мазайло" .Та  ж  за  пару  років  уже  й  почали  -мос¬ 
ковські  большевики,  підступно  використовуючи  місцеве  національне 
сміття,  накривати  шапкою  компактні  групи,  національні  гуртки.  Не 
Україні  це  були :щумськ їсти  /1926  рік/,  СВУ  /1930- рік/, Скрипників- 
щина,  Хвильвизм  і  голод  на  Україні  /1932  -  33  рр./, "буржуазний 
націоналізм,  що  змикається  з  інтервенцією"  /слова  иостишева/,  воро¬ 
ги  народу  /І937-38  РРоДОтже  пастка  була  венайдена  геніяльно.  Де 
був  другий  заяць.  А  всі  ці  "прогресивні"  заходи  осзячувано  ортодок¬ 
сальним  марксо-ленінським  вченням,  обгрунтовано  "мудрими"  теоріями 
найортодоксальнішого  марксиста  -  стоепітетозого  Сталіна. Марксоле- 
нінське  вчення,  хоч  як  воно  не  є  догматичне,  виявляється  в^руках 
ць@Д'о  мудреця  дуже  гнучким  знаряддям.  Там,  де  Марксова  -чи  Ленінова 
формула  безпосередньо  або  відповідно  витлумачена  пасує  до  актуаль¬ 
них  потреб,  до  даного  політичного  курсу,  іі,  цю  формулу,  так  і  прог- 
голопгують  без  змін  або  змолернізовако.Там,  де  не  можна  знайти  від¬ 
повідного  пророцтва  творців  марксизму.,  іх,  ті  потрібні  формули, 
яких  бракує,  єдиний  чудотворець  сучасної  епохи  геніяльно  родить* і 
проголошує  в  політичному  звіті  на  зізді'Ббо  конференції  ВКП  /б/, 
на  активі,  на  передвиборчих  зборах  тощо. Те  латання,  оті  латки  та 
клини  до  марксових  та  Ленінових  полотен,  і  зветься  сталінським  вкла¬ 
дом  до  скарбниці  марнсизму-ленінізму  сталінськими  скрижалями  в  на¬ 
уці  наук . 

Тут  кажуть*;  що  Сталін  розвиває  в  нових  обставинах  далі  вчення 
Маркса, Енгельса  і  Леніна. А  тому, що  клясиків  марксизму  принято  вва¬ 
жати  за  абсолютно  непогрішимих,  непридатні  догми  іх  стараються  вип¬ 
равдати  тим,  що  вони  стосувалися  часу  минулого,  до  якого  оули  ціл¬ 
ком  відповідні,  а  теперішні  надточування  до  них  товариша  Сталіна 
якрал  і  є  діалектичним  продовженням  іхл  т.д  і  т.д. 

Ось  чому  й  видається  "непросвіщеним"д  не-марксастам'чи  не  ста- 
лінцям,  що  большевики  ке  послідовні,  не  йдуть  визначеним  від  Ма¬ 
ркса  чи  Леніна  шляхом,  роблять  викривлення  тощо.  А  біда  тих  не  - 


/лише  Сталін!/  все  розуміє:  бере  марксизм  і  крутить  ним,  як  сам 
хоче,  надолужує  браки  попередників  /клясиків  марксизму/ -щоб  таки 
теорією  просвітлювати  шлях  для  практики. 


марксистів  у  тому  й  полягає,  -що  вони  не  розуміють  сута* марксизму, 
особливо  в  большезипьво-сталінській  інтерпретації  його,  не  розуміють, 
що  "марксизм  не  догма,  а  руковолство  к  действию"  /Сталін /Л  Сталін- 


і'  '  '1 
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Сик  шевця  з  Горі  виявився  достойним  наслідувачем  батька.  Ли¬ 
ше  на  жаль,  в  "єдино-науковій”  системі  законів  про  людське  сус¬ 
пільство. 

Та  мабуть  Же  і Ч наук а"  про  закони  розвитку  людського  суспільс¬ 
тва,  зокрема  той  виклад  у  неі,  оті  латки,  що  сяк  так  по- шевсько¬ 
му  наварює  сучасний  марксист- ге нералісимус, має  стільки  спільного 
з  наукою  як.  швець  із  Горі  фельдмаршалським  чином. 

Маючи  на  опі  ноціональне  питання,  лише  найстисліше  зазначемо 
тут  дещо  про  так  званий  марксизм  взагалі. 

Марксові  належить  Марксове.  Його  науковою  заслугою  є  викриття 
економічних  суперечностей  капіталістичного  суспільства.  Але  вся 
його  так  звана  філософія  з-  прогнозами  і  політика  виявилась  ціко- 
витою  Фантазією,  романтикою,,,  маренрям-0езвідповідальн  Л&  і  абсурд¬ 
ним.  Це  в  наш  час  уже  не  потребує  боказів.  БО  всі  проби  застусо- 
занй  його  соціяльне  вчення  або  зазнали  поразки  в  живому  житті, 
або  спричинили  трагедіі  і  катастрофи  /СССР/.  Експеременти  згорали 
колосальні  і  страшні  жертви,  а  нічого  позитивного  не  дали. 

Ленінові  належить  Ленінове.  Цей  марксист  епохи  імперіялізму  і 
пролетарських  революцій  також  дав  аналізу  розвитку  капіталізму  х 
іг  Росії ,  по*гово9іііу  стіібрйБ  теорію  резолюції  /зумів  використати  се¬ 
лян  для  революції/  і,  що  є  найголовніше  в  ленінізмі, поклав  основи 
молерноі  тактики  російського  імперіялізму,  змодернізувати  також 
і  для  того  струхлявілу  російовку  державну  машину,  тобто  замінив¬ 
ши  іі  на  модернішу,  побудовану  на  "науковій"  основі  абсолютмчну, 
монопартійну  держазут  як  засіб  і  точка  опору  для  того  ж  таки  імпе¬ 
ріялізму.  Щодо  цього  він  потворив  те  саме,  що  свого  часу  зробив 
Наполеон  І. 

А  ленінізм,  таким  чином,  є  "марксизм"  для  російськогоімперіяліз 
му  /  мета/,  шо  діє  з  допомогою  так  званих  пполетарських  революцій 
/засіб,  шлях/.  Правноїс  особою  і  штабом  цього  воістину  геніяльного 
імперіялістичного  задуму  став  Комінтерн,  що  його  створив  той  же 
Ленін  /  в  1919р./  Отже  Ленін  був  лише  російський  імперіялют,  а  т. 
зв.  марксизм-ленінізм  -  опіюм  для  народів. 

Так  само,  як  пригаданий  генерал  корсиканець  Наполеон  ьонапарт, 
зрозумівши  не  минулий  розвал  Франції  через  бездарність  Брдонів,  за 
палився  ідеєю  твердої  влади,  щоб  урятувати  від  остаточного  занепав 
дк  і  ганьби  Французьку  імпеію,так  і  сибірський  дворянин -Ульянов  ма 
мав  ту  жсоплуку  іпостановив  собі  таку  саму  мету:  будь-що-" у дь  зго 
6ути  владу,  усунувши  здегенеровану  аристократичну  верхівку  і  навіт 
/пізніше/  демократичних  базік  і  невдах  і  врятувати  від  розпаду  єпи 
ну  кегіли>лг.і  не  тільки  не  допустити  Д0  розпаду,  а  і  створити  пере¬ 
дмови  до  розширення  меж  своєї  імперії  -  таке  поставив  собі  зав¬ 
дання  Комінтерн.  ч 

А  вся  демагогія,  напр.,  -  право‘наролів  на  с вмов из наче ння,  зем¬ 
ля  селянам,  фабрики  і  заводи  робітникам  і  т.  д.  і  цілий  марксизм 
із  ленінізмом  взагалі  -  машкара,  облуда,  каламучення  води,  щоб  ло¬ 
вити  рибку,  засіб  баламутити;  *  параліжувати  національні  відцент¬ 
рові  скли-  і  в  своїй  імперії  і  поза  нею. 

Усіх  свої  соратників,  що  були  в  рамантичному  захоплені  від  марксо- 
вих  байок  про  ідеальній  дад  на  землі,  про  земний  лад  при  кої^гніз- 
му,  Ленін  вважав,  як  і  тепер  Зталін  вважає,  за  безнадійних  і  наїв 
них  ідеалістів; -Той  Ленін  іх  викорестовував ,  але  Сталін  до  кінця 
використав  і  ...  випровадив  на  той  світ  з  допомогою  ЧК,  НКДД. 

Тронький  теж  був  романтиком,  наївним  ідеалістом,  тому  і  кусів 
скооитися  реалізмови  Сталіна. Тому  і  відійшов.  Переміг  реалізм. 

А  оеалізм  -  то  імперіалізм,  перевтілений,  перефарбований  і  перез- 
броєний.  Основною  і  рушійною  силою  його  і  на  далі  є  той  "  вели¬ 
кий  руский  народ",  що  вже  кінець  кінцем,  І  зовсім  не  приховуєтья. 

інші  народи/не  росіяни,/  впрягає  "батько"  до  імперіяльноі  маш/ 
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ни  в  загравні  цьких  війнах  ге  гарматне  мроо,  тримаючи  іх  лише  "зпе 

ремешку"  /мі™3/)  б°  1етякНоїаві1нИ  і"по  війні,  привчають  в  буяен 
рсм§амї  тепер,  в  $с?а{5?2іШСАя  що  вони  "зсеравно"русские"  .Хоч 

1Інгельса1-°!Інін4  Глілі  а  прапором  -  ге  не  «я 

внутрішного  вжитку,  так  для  баламучення  світу. 

X 

х  х 

_л  гл  гггг  рфяїїін  латає,  поре  та  клини  вста 

То  ж  повертаємося  до  того^.  Сталін  .  Леніна  з  національ- 

вляє  та  доточує,  тобто  розвив  не  проекТуЮЧИ  на  близьке  чи 

5^кеИпрИйДЄшаГне  догматизуючи,  а  діалектичному  поєднанні  тео- 

^11ПрИПЧОМуВрІШУЧЄ  треба  ствердити, ^до^ніякоі^непослідовнооти  ва_ 

теорії  і  практиці  Сталіна  *  і  „цель  оправ  Яївает  средства". 
соби  добираються  за  ?Р™^іотм  є  той  /марксист  і  немарксист/ 

Ст^іновиЛіян  ях  і  писаннях  т.зй.  перекручень  марк- 

•  ігіж  Іізс?:^и- 

і^сяного^найлютійшого  хиїака^  що  тримае^в^своїх^пазурях^кертву 

ззяв-аи  ■ 

-  ноі  послідовности.  ттргно  зтюзумііи  його  нацюна 

'  Так  розуміючи  фалінів  марксизм^  легко  зрозУД^  мя  бага, 

'  тьох  ПиеІпринародного1марксизму  і  якими  б  вихилясами  він  не  виїж 

гою  рити  .мовою  фактів,  дещо  здемакованих.  ВОрОГів 

\  Про  Шумськізм,  ЗЕУ  Скрипниківиину,  голод  1933  року,  ворої!^ 
...  народу  вже  - згадувано  вище.  То  були  факти  так  би  мовити^нутрішно^ 
політики,  перша  фаза  и  комплекс  заходів  лєнінськ 
національної  політики  .  ідемо  далі.  ротних 

•  дажж 

?§8р«?  д^УІСр/а^Басарабі^д^Молдавськоі'АІтономііССР^ибо- 

яд  ТТИФПУ  Летвіго  і  Естонію, а  вони  потім  1  попросилися  ,  щоо  їх 

Литі пА^оттмжесза  варопов"  -ССС?  -  як  союзні  республіки.  Дуж 

;■  ЗК;Ї?л22  є°тепер"дляЧчого  існує  окрема  республік  а,  для  чого  на 

^пияіпейованотлу* становищі  трима  є  вік  Монгольську  т.зв,  неродню 

Ж™бм£у 7 на  весні  цього  року  премєр  цієї  республіки  маршал 
Рб^оліку  /  на  веоні  ц  у  лля  чогось  ^  день  і  Не  два  в 

Москві  /НКомк  не  зрозуміло, Ущо  ця  республикає  мостом  до  цілого 
Китаю!  КитаГ-  твердий  горіх,  ще  твердіший,  ніж  Карелом інська 


нього  Сталін  пілкра 
щоб  звідти  поширити 
и,  розуміється  вила-* 
Сталін  нацьковував 
/Японії/ -через  ЮС.УРЕ  Мапуоки  та 

- о  Сталін  напав  на  "друге 

1  Гітлпр  капав  те?  на  "ттру 
ю  завгодно  ціною  знеси 
ами  симпатію  трудящих  і  го 
трудящих  усього  СЕ і ту  -  ло 

""Маючи  на  меті  "расположить  к  себе  "  всю  Скандинавію.  Навіть 
Мйнергаймс  не  чіпає  досі^  закиди  закордонної  пресі:  про  пак 
олавітияиНнймір^Моокви^Ііолотов  р-зко  і  з  розлра.озакввм  пллкр 
реслив,  що  совєтському  урядові  є  абсолютьо^ма^і-во^^-^'^де 
дія  панславізму,  лаючи  дим  зрозуміти  то  ьо;,  і ^ ;^чь *  ^ 

то док сально  дотримується  лише  інтернадаонсі..  *-  ..*у.  -  €  і 

в  Москві  створюється  т.  зв.Всесловянськи^  КОЮ11.Х 

др  тепер,  бо  він  є  добрим  знаряддям  ^игаїл  ороТіз  -лов  -« 
^“'непослідовного  і  тут  немає  _  ппт,:гг>г,н  ФЛ  ДФЯЛТ-ІН  - 


тому  так  обережно  и  терпеливо  до 

Обить  В  МОНГОЛЬКІІ  рЄСПУбЛІЇЇІВСЄ, 

об.ру  слазу  з  цілому  кита  і  /  будугч 
/  Про  те  вже  годі  говорити, що  саме 
Китай,  уклавши  з  нею  / 
івір  і  проти  Америки. Що  в  1945 
Японію  -  дива  ніякого,  Адже  ж 
г"  есер.  Сталін ОБ и  треба  було  як о 
и  привернути  будья'-’ими  засоб 
?айськйх  мас  до  батьківщини 


:  -  опіш  для  народу. е/. 
н  ій.бо  знає  що  робить. 

- яєзног  дер 

що  вклав 
після  Маркса 

гудер^члизого 

СТ0П8І0ВИЧ  пленг  -  ™  КП/б/у  1933Р.  ухв?- 
6^0^  в  данному  стані  є  місцевий  /-оСіОУкра 
П0ГЛЯЇЇЗ  з  другою  меншої;  небезпекою  зели- 
мом  /тобто  російським/.  Де  був  сигнал  на 
як  підсумок  украіиізаііз і , того  підступного 
льозий  і  сотні  Відомих  імен, а  десятки  тися 
стів .так  і  не  Комуністів  українців,  уже 
о  року.  /1933/  'Розпочиналася  хзиля  еороть* 
[ного  шкідн  цтаа  на  Україні,  по  її  /  хзидю/ 
упором  іі  став  українець  Андрій  „ 

їявив  себе- Гітлер,  проголошують  марктиати 
батьківщину  /"Моя' батьківщина"  Ме  Рильські 
зчк  за  Марксом,  що  продетаріят  немає  сво- 
в  час  війни  1941  року  -  доходить  Сталін 
тни",  ніде  не  каїку  чи,  що  він  зрікається  марі 
за/  виразний  курс  русифікації  на  Україні  в: 
траінцям  вишивану  сорочку,  на да гаючи  і і  ш 
•*р«пт»кооо  парк  я  в  лаптях  —  Поз  тими  в  а .  о  ак* 


скоро  ці  трюки  З  п'оаврсі 
доконечність. і  А  де  в  те  5  _ 
ктику,  розвиваючи  і і  Д- 
ЬНОСТИ.  НІЧОГО  ї'  т  с 


;  по  -  ніякої  к9і Тіїлоя*'-: ос.:  ;  проста  єдність  протилеж¬ 
ностей  ‘  рСНЗЛТОК.  /ДЬТУрі-і  -Пі- -ЛЬг  б  Ор:  -л,  '•  -'Оіі.іЯЛ ІсТИЧНОІ 

'змістом.  ч  ук-рлікій  зр  уеуичи УпОР  Кде:і  дивляться  любуються 

БИИИВсіНОК)  збрОЧКОРч  Я-"  НУ  ІИІІЗТ  1:03;-.  МеДі  ’Л  ,.-)/.'СР,.  <■ 

,-:А  їло  зникають  з  арени  Скрипник  ,  Ррдаог  ич ,  люоченко  Зеров 
р  їчйіу->ї"чй  і.  безліч  ітішйл-  «*".  зн .  Р-л.-хї.  ґч  і  се  .і  ..  буржуазні  нашона 
ліртіі’ч  що  змикалися  з  -.н^^взіи-.рр:>ро  залучались  -з/ тенетах  тих 
т  нааіон'аЛ'іст-іЕ  /  про  17*  н  аса  Дігіченк/  та:;  сказали/. 

Оголошуючи  реаки-йїЮіР  й  ворожо.-:  соз  угзьн.Оьл’  урядові.  концепцію 
пат-слг  зіьму,  гозодучу  кє  чаїолучнхдтз . -:з-  Сталінською  кг-піснальноп 
по л  •  тик  б"'1  вели  ьса-с*';  •  іу:- денній  о.ю.єгн'-к  з -лі  українців,  ьілорусв 
/'молдаван  /до  1439  -  49  ррр/,  в  19-0  р.  болвшезини  -  Сталіни  і' 
’отзерто  заявляли г  г‘  Лишилося,  це  одно  /„осинеє  гніздо?  -  Закарпат¬ 
ська*  Укоеіна.  визволили  цей  останній, кусень  України  -  і  толі  буяє¬ 
мо  спокійні  в  ке '  за  Україну  ".Бо  вся -..Україна  Йуде  мати^ зміст  со¬ 
лі  ялі с точний  /читай  російський/,  хоч  і -буяє  з  випиваній  сорочці.  • 
Отке  .  кожен  найме  чеки  кусник  України  поза  соїііялістичног.  зишизаною 
сорочкою  •- осеное  гкєзяо".  Ось  чому  тепер  Сталін  не  може  примириі 

тися  з  тим,  поб  Лемки  лишилися  поза  межам:  т.  зз.  Української  Со¬ 
юзної  Республіки,  ані  скілечки  не  тривожачись::  умисне  замовчуючи 
такі  у  країн  ські  етнографічні  простори  як  ..олісс-я  з  ьерестям  і  Сіа- 


скілечки  не  тривожачись  й  умисне  з а мовчу мчи 
сасЬічні  простори  Як  ..олісея  з  Берестям  і  Ста¬ 


ро  г/бцем.  К.урщина  оороніксмма,  на  /оло^а  сіл  з-  БОРИСОГЛіОСЬКОМ, 

Калачем  і  Таганрогом  включно  цілі  українські  масиви  Сибіру  аж  до 
Далекого  Сходу  /Зеленим  Клин/  суто-українську  српільну  ітїрилекну  до 

.  України  Ку банщику ;  г  рп::  і  т*  д«  •• 

Поряд  з  Коміштерном,  як  о^на'з  його,  ланок,  ліс  в  Сталіна  і  т.  зв. 
Всесловянсьг'кй  Комітет,  з  допомогою  якого  він  лигає  і  гнуздає  слозян 
ські  народи. Тмт  і:  ланкою  Комінтерну  є  і  'сзятеишии  'син -ч  з  пат- 
ріярхом  на  чолі,  з  допомого:  якого  він -робить  те  саме,  -запускаючи 
свої  щ^пальпі  кут  є  лзлено  .й  поза  словенський  світ  /  близький  і  се¬ 
ре  який  с  "і4  в  *  з*:  і  і  з  'Жрипі-  с.  навіть  :  "о  Канали/ .  Ліс  сміливо 
\  зухвало  за  принципом:  "На  м-  'век  гурагСЗ  хватить". 

Підчас  остзнноі  війни,  коли  в  німець'*  о*  г*  запіллі  розвинувся 
рух  опору  проти  німецького  вандал ::ух,  що  розвинувся,  особ¬ 
ливо  на  Україні  в  боротьбу. за  національну- державну  незалежність, 
Сталін,  вірний  марксистській  зараді  про  визнавання' національне- _ 
взвольноі  боротьби  /  ві  іни/  ,  посилає  насам  перед  у  партизанські 
райони  своїх  КолвШЕіков-их  і  колліків;..  помагає,  скажім,  українцям 
вибороти  свободу  і  незалежність.  Він 'не  шкодує  найпровокатизніших 
закликів  до  У ПА,  закликає  діяти  спільним  фронтом  проти  німців ,  за 
що  обіцяє  золоту  гори.  Ді дфорбовігвав •  сзоіх  колпалкозиів  під  украї¬ 
нських  партізєн  зорєктував  уксаікську  людність,  усе  робив, 
аби  тільки  не  дати  укра  інсь^ому.  суто-кєпіональкому  поз  о  таньмо»,  у. 
рухові  розвинутися  і  популяризуватись.  незалежно  від  пркровительртва 
Москви.  Показав  ьвіломленкялро'  операції  партизан  на  Україні  про¬ 
ти  німецької  окупанії,  але..-,  як  відважних  патріотів  "социялісти- 
ческого  отечества",  оминаючи.,  замовчуючи  те,  як  українські  парти¬ 
зани  лупили  тих  відважних  патріотів,  Сталінську-  імперіялістичку 
агентуру.  *  •  :  .  .  \ „ 

Созєтський  парт  пан  на  Словатччині  Заська  Нузнєцоз  ксз^в  У  о?ез- 
Ні  1944  р./  казарма  в  школі/,  що  на.  Волині  совєтські  парт  зани 
мали  з  десятеро  більші  страти  від. загонів  Клима  Сазурк,  ніж  від 
німців.  Навіть* з  пяних  очей  прохопився  і  таке  сказав:  Якби  ніші 
не  взявся  так  рішуче  "грємість"  українських,  партизан  з  194іЗ  на 
1044  рік  /на  Волині/,  то  нам  би  там  Суло,  від  Оавура  хана". 


Сталіна  і  т.  зз. 
і  гнуздає  слозян 

СИН  С”7'1  тт',т- 


пат- 


сзіт  /  близький  І  се- 
~о  Канади/.  Діє  сміливо 
хватить" . 

запіллі  розвинувся 
що  розвинувся,  особ- 
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лінія  -  повстанський 

£ЛЄ  ПО  СЕ 


руі 

А  ОМУ 


Отже  була  в  Сталіна  пряма  і  виоазна 
українців  і  білорусів  /лротинімецький/  зизеазаз, 
як  мшже  визнавати  послідовний  імперіяллет; 

Лише  .доповнзнкам.  до  такого  визнання1'  рац.іонадько-в изв одького 
самостійницького  руху  треба  вважати  майже  о дверту співпрацю  КНЗЩ 
з  ге етап ом  на.  теренах  німецької  окупації  кол,  советських  просто¬ 
рів. німці  нищили  націонал ько-ов і домий,  де ржавко- -тз орчий  елемент 
на  Україні  з  перших  днів  їх  приходу  на  Україну  за  списками* . .  від 
ККВЛ,  що  липгечося.  Де  н?  зивалоог  обороною  сов є товк и$  громадян  на 
тимчасово  окупованій  ворогом  території. 

Війна  ще  ке  скінчилася ,  а  тих  же  українських  партизан  Сталін 
охрещуе  ІМЯМ;  Н іме Ц : у о-ук ра І н с ьк і  фашисти.  А  потай"  від  народу  пи¬ 


ше  через  Хрущова  до  тих 


йому  умови,  на 
дайте  тіл  ьки  в 
Щоб:  довести 


Ф 

ЯКИ?  X  ті  МОЖУТЬ 

руки  взятій 

спою  ніби  прихильність 


відозву  зазілоззо^  благає  дати 
з  ним  порозумітись.  Одне  слово: 


до  жадань  українського  ка- 


,  куди  їм  простелився  шлях. 


Мотив  чи  підстава 


і  ніхто  Сталіна  не  питає,  чи 

•  •<  » 


А 

*  і. 


робить  не  ПІСЛЯ  того,  як' 


це 

опит 


ролу.,  о  талій  урядово  розпорядився  висолити  з  України  польське  на¬ 
селення.  А  щоб  догодити  полякам,  робить  те  саме  в  Польщі  -  виселює 
українців  нв  схід  від  нового  польсько -українського  кордону...  На 
Україні  співчуває  переселеним  з  "Польщі"  українцям і  погрожуючи  по¬ 
лякам, а  з  Польщі  те  саме  інсценізує  перед  поляками. 

А  ось  як  Сталін  резвязує  національне  питання  на  даному  стані. 
Одним  помахом  пера  ліквідує  дві  автономні  республіки:  Кримську  і- 
Чечене-інгушську .  Населення  цих  країв  /  татар,  українців  з  Криму,  і 
а  чечнітів  та  ін.  -  Чеченс-інгудат/  примусово  виселено,  а  куди  ке 
сказано.  Але  відомо, 
співпраця  з  німцями-окупантами. 

уго датується  з  марксизмом,  чині.  І  ІН  _ , 

мкогонапіснального  государства  блестяще  уддлея*'/  Сталін  -  в  1936, 
а  також  на  передвиборчих  зборах  сталінської  виборчої  округи  19«6  ?./ 
Рк  Кримська  ,  так  і  Чечеко-Інгушська  республіка  ке  межують  ні 
з  багатим  на  нафту  іраньским  Азербайджаном,  ні  з  філя.ндією,  ні 
з  Кмтачм,  отже  -  потрібні.  Денів  вклав  у  національне  питання  "Са- 
моопре  д.еленеє  зплоть  до  отлеления"  л  Сталін  його  розвинув  і  практич¬ 
но  його  реалізує; -дав  можливість  самовизначитись,  а  тепер  демокра¬ 
тично  в.ідокре^ляє. ..  ВІД  рі  дної  ЗЄШІ І  о 

інакше  підходить  найстарший  друг  українського  народу  ло  Украінн. 
Рк  відомо,  до  України  нема  вже  чого  прилучати  /"визволяти"/:  під-1 
горнув  у  вже  всі  1 1  галузки  і  прилучивши  до  ГОСР.  Отже,  проковтнув, 

А  тепер,  як  перетравити  іі.„  До  того  де  вона  вже  втратила  фактичну 
підставу  існувати  як  союзна .  республіка  у  бо  не  меяує  вже  з  країно: 
чужого  /Румунію,  Чз  хословаччину-  і  Польщу  чи'  можна  вже  уважати  за 


вийти 


зі  складу 


чужі  Держави/.  Зона  вже  не  може,  як-  би  захотіла  ,  __ .  _____ 

СССР  за  зід-зк  визначенням  Сталіна,'  доповідь  на  .8  надзвичайному  зіз- 
ді  рал  про- проект  нової  конституції' ?  союзно-  республікою  може  бути - 
республіка-,  що  має  понад  мілійон  населення,  межує"  з  чужого  державою, 


понад  мілійон  населення,  межує 
но  і  культурно  то  ідо/-  То  ж  лишї: 


ЛИШИВСЯ,  ЦІЛКОМ  ЛОГІЧ- 


ЩО  ІІ  він  уже  проковтнув.  Ось 


розвинена  економічно 
но,  процес  пере дтравлення- Україні* 

як  пускає  він  уже  "лексик'.'  Пн  всій  Україні;  день  у  ,  день  урочисто 
ухвалготь  /  одноголосно/  к'ідгздшки  пррійня-тй  до.  езого  колгзу  десят¬ 
ками  демобілізованих  з.  черзоц.сі  армії  росіян „  А  ті  росіяни  мають 
родини,  отже  перезозясь  потім  і  своіродияи • ло  українських  сіл.  т  це 
відбувається  інтенезивно.  Але  :і.  цього  мало.  Не  що  давно  опубліковано 
уоядово-  що  над  кокні: ■  українською  областю  взяли  шефетстзо  росій- 
кі  області, -щоби  допомогти  у_вадбудові  зруйнованого  війною  госпожарс 
тва  України с  Наприклад,  нлтг 


Полтавського,  Горкізська  над  чернигів- 


Ий- ■" 

"той  взяли 


с  ьк  ое  ,  К  ал  і  к  ікс  ьі :  а 
по  дві  і,,г,гм 


,  над  їй і з 
шеФецТво  І 


:ьхоі 
т  с  її  . 


Кугібишівсьт  Над  деякими. 
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/  щоб  те  шефеїттво  було  більш  реальне  і  ефективне,  то  до-украінсь 
них- областей  спрозапжаїеть  тисячі  самих  шефів...  з  родинами.  Майже 
так,  як  було  за  Коха  з  "РайхскоміСаряті"  Україна". 

Спеціяльне  заселення  українських  міст-  не  украінським  населення:.!, 
уже  виконане  понад  плян  навіть.  У  Львові,  наприклад,  ці  переселен¬ 
ні  навіть  на  вулицях  мешкають.  А  хто  ке  знає,  що  совати  вміють  у 
містах  набивати  мешкання,  мов  оселедцями  бочку!  Але  таких  "виго¬ 
дах"  неспроможені  розмістити  новоприбулих  ,3  поза* України  людей. 

А  хіба  Львів  становить  виняток?  Звичайно,  ні.  Отже  цікаво,  який  віт 
соток  становлять  тепер  українці,  якщо  в  1941  році  населення  Львова 
мало  такий  національний  склад  /  ,лані  з  перших  днів  украінськоі  вла¬ 
ди  по- проголошенні  самостійності!  ЗО  червня/:  українців,  шісдесять- 
.  тисяч,  жидів  -  117  000,  поляків  90  000,  Де  було  в  наслідок  польсь¬ 
кої  нацюналькоі  політики.  Тепер,  напевно,  тих  60  000  українців 
#емає:  раз  що  німці  багато  винищили  і  вивезли  та  розігнали,  а  дцу- 
ге,  большевики,  повернувшись,  нічим  не  поступають  перед  міцями 
супроти  українців. 

Цікаво  також,  скільки  лишилося  українців  тепер  у  Києві,  як  що 
в  роки  1940-41  було  іх  25-30  %/  кипів  55  -  65%,  росіян  до  20%/. 
Відомо,  що  Україна,  з  наслідок  останноі  війни  втратила  поннн  * 

10  000000  своєі  лгдности.  Відомо,  що  майже  ніхто  не  повернувся* 
на  Україну,  з  Німеччини:  всіх  вивезено  "  в  глиб  Росі і."  Відомо,  що 
десятки  і  сотні  тисяч  інженерів,  техніків,  робітників  "добровільно" 
і  з  "радістю"  виїхали  працювати  до  Москви,  на  Урал,  Кузнєцський 
басейн  і  т.  д.  -  як  тільки  большевики  повернулися  на  Україну. 

Хто  чув,  що  б  хтось  із  них  повернувся  з  відти?  А  це  ще  ТІЛЬКИ 
початок,  це  тількицзіт,  а  ягоди  ще  будуть. 

Ось  як  Сталін  роззязує  національне  питання,  не  оглядаюжсй  ні  на 
Маркса  ні  на  Леніна.  Втер  носа  всім- царям  і  Джікгіс-ханам.  За  це  він 
і  є  генерал ісимус  Совєтського  Союзу,  тобто  великої  неділимої  Ро¬ 
сії.  А  вся  бутафооія  /українська  формою/,  нозі  міністерства  Укра¬ 
їни  -  оборони  і  за  кордонних  справ  *■  усе  те  з  середині  країни  для 
дурнів,  а  всіті  -  "для  стзода  глаз",  "очковтиратезьства" ,  що  б 
забивати  баки  невірним  хамам  поза  Україною  і  поза  ХСР. 

1  це  послідовна  імперіялістична  політика,  на- яку  ке  спроможні 
вже  були  царі  російські.  ІІе  також  є  ніщо  інше, як  реалізація 
"вплоть  до  отдил°чїя"  після  "  самоопределения: .  Практично  присту¬ 
пив  уже  Сталін  .український  нарід  масово  відокремлювати  від 

Украіни. 

Можуть  все  ж  таки  знайтись  недоумки,  яві  скажуть,  так  чи  сяк, 
с  таки  створив  Сталін  т.  з з;  Соборну  Україну.  Пробуємо  ке  запере*1 
чувати  нього,  але  запитаємо:  а  що  означає  те,  що  він  свідомо  ке 
влучив  до  Украіни  згадані  вище  етнографійкі  простори:  Полісся, 
Курщину,  Зороніжну,Борисоглібськ,  Калач,  Таганрог,  Кубань,  Крим? 

Що  означає  те,  що  року  1937  він  заборонив  українську  мову  в  цих  ра¬ 
йонах  і  на  всіх  украінсвких  масивах  на  Волзі,  Уралі,  в  Сибіру,  Па¬ 
леному  Сході -тошо,  закривши  школи, газе ти,  вилучивши  українську  лі¬ 
тературу  і  т.д*?  '  * 

А  ось  те  означає,  що  на  черзі  стоіть  і  УССР.  Бо  ж  як  інакше  можна 
ро-мміти  .тяді  сгг.н,з,7’Чі  як  його  /  Стзлінова/  промова  на  випуску  ака- 
Іемиківчерв. ‘армії  24. *У.  .1945  року,  %  див.  статтю- "Великі  питання 
н^шоі  доби",  де  наведено  текст  цієі  промови- тес ту/.  Це  був  такий  си¬ 
гнал  А  ми-  вже  добре  знаємо  що  такі  сигнали  означають. 


Ось  наслідки  того  сигналу:  '' Нире-Та  ^ст^к^е<лггХ,0'!Ф5'і'0',к»?а  Бажана 
позволила  ему  з  лни  войнн  наряд;-  с  образами  героев  соврембшпхгіті  вве¬ 
сти  в  свой  стух  и  героев  прошдпх-о  *Им  била  написана  поема  "Яанил  Галиц- 
кий".  З  1235  год|.  Даниил  розггромил  под  Дропгчином  войска  немецких  ли¬ 
не  рей  -  меченоспев  „Бажан  сумел ,  говоря  об  етом  поивиге  русских  воиноз 
найти  образи,  кровно  связане  с ‘ современністто.  Так  же, как  и  в  наше  лни 
воодутаевлякть  в  поеме  р  у  ссч  и  о  ж  е  н  щ  И’Н  и  /піл;наше  -  Рел./ 
своїх  близких".  /Правда" ,21 .2.1946. ,  "Псезия  М. Бажана"/.  І  Данило  Га¬ 
лицький  "русский  воин"  і  українські  колгоспниці,  про  яких  Бажан  пише, 
"русскее  же нщини" „Можна  б  було  ще  баагто  навести  таких  прикладів,  та 


школа  паперу  й  часу,  бо  ганиш  штучками  пересклена  абсолютно  вся  пре- 
і  всі  промови  платнИхб  і  заляканих  ораторів  в  усьому  СССР. 

Отож  хай  буде  ясно,  що  кампанія  розукраіні заці і  почалася,  вона  ти¬ 
тан,  як  і  суцільна  колективізація,  тобто  больше виненими  темпам, 
вже  не  те,  що  було  до  19аб  року,  коли  Раковський  казав,  не  погоджу- 
цією  .Укоаіни-  "Зачем  ето  все..."  Лбго  тоді  не  послу- 


са 

ме 

Де 


ючись  з  українізацією  України;;  "Зачем  ето  все..."  Лбго  тоді  не  послу¬ 
хали:  українізували  Україну.  А  тепер  проти  суцільної  русифікації  ніх¬ 
то  вже  не  скаже:  "Навіщо  цс  здалося?"  Ні.  ніхто  не  скаже  цього,  все 
буде  одностайно  і  одноголосно. 

Знаючи  і  добре  розуміючи  Сталінову  діалектику,  залізну  логіку  його^ 
прикладної  філософії,  можна  точно  предбачити,  що  має  прийти  далі,  який 
черговий  етап,  власне  -  останній,  заключний. Трудно  й  помилитись.  А  має 
бути  /як  встигне  ше  Сталін,  а  як  йому  поможуть  у  том:/  Америка  й  Англія 
своєю  нерішучою  політикою/  от  що,  „  <  л 

Усі  ловоприняті  колхозники  з  Росії ,  усе  те  "смешание  наропов  у  міс¬ 
тах  українських  "стихійно"  виявить  ініціятиву  і  іі  підтримають  усі 
трудящі  УСС?  та  попросять  світлий- уряд  і  батька  народїЕ  скасувати^не- 
нависну  петлюрівську  мову  в  пресі,  замінити  українські  школи  російсь¬ 
кими,  стерти  кордрни  між  Украіялю  і  Росією  і  саме  слово  Україна 
вилучити  з  лексикону  як  буржуазно-націоналістичний  пережиток ,  Г.у  ац 
батько,  звичайно  як"  добрий  батько  ■-  благословить  і  підпише  заупокій¬ 
ний  указ  про  Україну,  Де ,  кажу. ; як.  устигне,  а  також  як  поможуть. . * 
/дотепер  -  помагають  фактична/. 

Чи  можна  закинути  Сталінові  непослідовність  в  національному  питанні 
На  жаль,  ке  можна".  А  якщо  хто  відважиться  закинути  Сталінові  відступ¬ 
ництво  чи  зраду  марксизму,  то  вік  мас  готшу  вже,  марксову  ще"  теорію 
нація  є  історична  на 
початку  капіталізму 


егоо.ія  і  що  поз  стала  наприкінці  фе  в  далі  з  му  і  на 
Отже  і  раз  в  СССР  немає  ні  февдалізму,  ні  капіталі 
зму,  а'  добудовується  вже  комуністичне  суспільство,  то  й  нації  -  як  іс¬ 
торична  категорія  -  маюьб  зникнути ,  Ая1  Гкщо  не  до  тоог  йшло,  то  навіщо 
тоді  Сталін  розробляв  "теорію"  про  можливість  побудови  комунізму  в  од¬ 
ній  країні?, 

Сталін  потребує  лише  трохи  часу,  а  потім,  відкинувши  демагогію^ про 
демократію,  наплювавши  ка  об  єднання  слоти,  забувшій  про  "Святейший 
синод",  -  скомандує;  "Кр-.й,  Банька,  Бога  нє'ті".  При  потребі  може  до¬ 
вести  пе  законами  з  діалектики,  наприклад,  переходом  кількссти  в  якість 


запереченням  заперечення  тощо. 

Але  -  якщо, .. 

Гітлер  теж  був  герой  і,  , ,  послідовний,  але  підкузьмила  його  Украї¬ 
на,  Балкани  тощо  і  зін  ост- точно  посковзнувся  в  Сталінгралі  і  таки 
скінчив  у  Берліні,  як  пес  під  плотом» 

т  Послідовний  модерний  московський  імперіялізм,  що  послуговується 
опіюмом-иарксизмом  виключно  з  імітеріял їстичних  цілях,  має  таку  ж  са¬ 
му,  як  і  Гітлер,  перспективу, 

Проблема  часу  і  то  недовгою,  і  штучка  вождь  світового1 пролетарі яту 
і  баламута  народ ін  знайде  Собі  м  ецц  ка  смітнику  історії. 

Якої  ж  послідовності!  треб*  шукати  в  сталінському  марксизмі  і  прак¬ 
тиці?- Лише  не  тої-  якої  шукали  і  по  знаходили  Троцький , Бухарін ,Риков , 
Чуб ар, Скрипник  і  інші» 

Чи  не  ясно,  що  й  сам  марксизм -лзтп.нізм-сталінізм  зроду-віку  не  мав 
і  не  має  ніякої  послі дописе ти. 


•  .і..  . .  .  -  •• 
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Тому:  немає  послідовного  марксизму,  а  е  послідовний  імперіялізм,  що 
СЬО'ГОІНІ  спритно  пускає  пим  в  очі  марксизмом,  диктатурою  пролетаріате, 
а  завтра  з  таким  же  успіхом  послуговуватиметься  демократією,  а. після 
завтра  ще  чимось:  аби  пустити  дим  в  очі,  або  спантеличити  і  впрягти 
в  свого  імперіялістичного  воза.  Нема  Сталіна  марксиста ;  а  є  Сталін 
реаліст-імперіяліст  -  модерний  імперіяліст  московський. 
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ЕРВОН0І 


не  змінив  стану  і  яєрехіг  через  наша  т;Р®^и  ^пні^І-тс^аБ^пов- 
воноі  Армії  з  заходу  на  схіп,  якиз  Розпочався  з  “■  т'-‘1‘Пнагогї* ііа’- 
них.' рве  міс-ясі .  Большевики  намагались  зни«и*и  г®и  1 т._.  ь;;‘  "сті  я 
лух.  їа  по  ім  ке  вгалось.  Війська,, ЧА  заимаз»  майже  всі  міс^еврс.і  и 

'гороги  та  часто  квєтерувсли  лежи  Ч|о •>5мості^и"”ь«ого  пас¬ 
ло  знищення  наших  відділів,  ані-яо  вало^Иі-Р  >»-  к  'паверТ8із_ 

тавлеккя  населення,  а  навпаки,  ше  ,вільае  яого  сьріП.-о.-о. поверти. 
Чись  'Яі  заходу,  маси  черврвоармійЦіВ  мали  і ?  Йї-Іціз '  які 

^,л-,«пвли0иму  а  ирпчть  ПеаОЛЮКіИКО  НаСТРОЄНкХ  гпл 


важились 
було  вже 


кинути  Червоної.  Армії  до  спеціальної  акин  и.^от, 
забагато  того,  що  .їді  мільйонові  армії  ні  про.  ио 

_  _  "  __  .  ^ *т т  —  ..  •  ТТ  />  тг  т  ттггг  Ф  *»  .  р-чТ-  І/1 


проти  нас.  їм 


більше  ке  го- 

ВОРИЛИ,  машертечи  через  Цілу  Чехію  .  і  Польщу, ,  як  т^ки  не,  ПьО 
"бандерівців",  розказуючи  чуда-лива  про  подвиги  3  сад  н^ших  п^та.^. 
ців. Подекуди. пробували  бйльшевики  використати  полі^руків  .  .  *Р_ 

*  —  .  _ _ _ _  .  _ ~  >  -  г>  пті*;  п  п  -<  ґЛІЛТД  -  -  МПН  І  тд-:А  * 


Кі  -заградітельні  і’  розв і лчо- терористичні  війська.ооли  блок/воли  ^отк 
гом  КІЛЬКОХ  тижнів  майже  всі  с-ла,  -їздили  днями  і  ночами  в.іма  лорог  - 
гами  і  стежками,  робили  засідки  і  розщгйу ^а.ибгиьл-.віїї^ал^реві^ 
зіі  в  селах,  несподівані  наскоки  й.погоці.  .Не  з^ажа^чи 
гий  час  тієї'  блокади,  ке  вдіяли  однак  цф^ьіу.оГо.В-  кі^кана^яти  ви 
папках  дійшло  до  малих  сутичок  в  часі  кесподазанОі^ .з / стрі  .і  іаши|  пов 
стендів  з  розізпами  козаків".  Однак- у  всіх  су тичк£„ Насі^овсташи 

- % — противника  оез  вл<к 

ез  сліду*  так,,  що-  в.  бс 
теж  -  було  Н0'  рідке  '  ЯЬліщ~  5  _  •; - .» 

вибраних  "козацьких' частинах'’,  .а  кількох  випадках,  а^4іь^ев«ки°засто- 
чок  і  не  вдалося  «ліквідувати  противник?',  без  сліТГ,  большезикл  засто 
сували  відплатні  карні  акції  -  спалення  кількох  чи  кільк^нацять  сіл 
господарств,  арестузення  жителів  н.аиолицого  села  аоо  оострі.*  Лі-У  з 
мінометів  ,’ гармат  і  панцирних  поїздів. Наші  відлілк  не  зхояилив  оі- 
льші  сутички  бо  це  не  було  доцільне  ТОЛІ ,  коли  ломр,  ГИ  перев^втіа.ь 
мільйонові  армія  і  це  було  заборонене  з  принцппоуих  поглядів  х 
до  бійців  '.А  ми  пілхолимо  в  першу  чергу  з  нашою  програмою,  ідеь..  і  ■ 
кличами,  а  не  виступаємо  зі  зброєю,  як  бойовий  противник. 
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Большевииькі  з  в  р  с  т  в  а  . 

Російсько  -  большевипькі  заграбники  є  абсолютно  безсильні  супроти 
наших  ілейних  правл.  Всі  іх  підступи ,  фалш,  облуда  відбилися  і'  від¬ 
биваються  об  наш  ідейний  панцир  і  нашу  збро-.  Ворог  бачить,  що  йому 
не  скувати  душі  народу  і  його  пориву  до  боротьби  за  вільне  незалеж¬ 
не  життя, то'^у  піниться  з  люті  і  застосовує  найжахливіші  звірства  до 
українського  народу.  В  с.  К.  ^/Буковина/  група  енкавилистів  в  силі 
80  осіб  заатакувала  5-ох  членів  ОУН,  які  по  геройськи  відбивали  нас¬ 
туп  опричників.  Підчас  бою  три  члени  0-УН  були  забиті,  а  два  /Василь 
і  сергієнко  -  обидва  налніпрянці/  були  тяжко  ранені  і  попали  в  руки 
ворога.  Цілий  день  іх  тортур.уйали,  але  вони  не  зрадили  ані  словом 
оргакізаційііих  тайн  і  держалися,  як  пристало  українським  революціо¬ 
нерам.  Тоді  бандит  старший  лейтенант  нкгб  наказав  привести  трьох 
старших  громадян  зі  села  Д.  і,  щоб  залякати  населення,  в  присутності 
цих  людей  сталінські  бандити  відтяли  обидвом  раненим  статеві  органи, 
є  опісля  викинули  іх  на  гній,  де  вони  серед  жахливих  мук  померли. 

В  с.  Б.  /Станиславівщина/  сталінські  посіпаки  у  вбили- 10-літнього  хло¬ 
пця,  що  пас  худобу  та  ранили  одного  селянина  -  каліку.  З  селі  Ч.  вимор 
дували  двох  хлопців,  а  трупи  їхні  викинули  до  пивниці. 

В  с.  Г.  /Дрогобиччина/  еннавидисти/  70  осіб/  замордували  13-літню 
дівчину,  яка  боялася  сталінських  бандитів  і  не  хотіла  відчинити  ім 
хати. 

Сталінські  бандити  в  своіх  звірствах,  мордах  і  побоях  не  помина¬ 
ють  навіть  невинних  жінок.  Зони  напали  в  с.  Р./Старосам^ірщинз/  на  ол¬ 
ив  господарство  і,  не  заставши  нікого  в  лома,  "рім  жіш'и,  почали  іі 
катувати  та  вигукувати,  що  іі  син  з  бандерівцях. 

Немало  таких  випадків  на  Україні,  коли  діти  українські  відважно 
протиставляться  ворогові.  -Наприклад,  один  старшина  енкавидист,  ідучи 
селом  пяний,  намагався  пограбувати  одне  господарство.  Жінка  стала  в 
обороні  свого  майка.  Енкавидист  почав  вганятись  за  жінкою.  Тоді  три 
малолітні  хлопці  схопили  сталінського  бандита  і  кинули  до  рова  в  бо¬ 
лото. 

В  кожному  українському  селі  вже  сьогодні  начисляється  десятками 
помордованих  і  помасакрованих  людей,  а  найбільше  попадає  жінкам  і  ста¬ 
рикам,  бо  вони  не  можуть  втікати  перед  сталінськими  людоїдами  і  зав¬ 
жди  залишаються  вдома.  -  Таких  і  подібних  фактів  можемо  навести  тися¬ 
чі.  Звірства,  що  іх  чинять  сталінські  бандити  над  українським  народом, 
перехолять  всякі  межі.  Та  український  нарід  не  падав  на  коліна  перед 
окупантом  -  звіром-люлоідом,  але  веде  завзяту  боротьбу  проти  нього. 

Чомуприготузання  до  ново  і  війни? 

- - - -т - - 

До  с.  П.  /  Станиславівщина/  приїхали  14  большевиків.  В  селі  зро¬ 
били).  і  мітинг  в  справі  здачі  контигенту.  На  запити  селян,  чому  не  зві¬ 
льняють  лі;  лей  з  Червоноі  Арміі,  бо  вже- по  війні,  сталінський  слуга  відн 
повів:  "Тому,  що  Туреччина  щось  недоброго  задумує,  а  Англія  і  Америка 
кажуть  нам  виступити  з  України.  А  це  не  може  статися,  бо  ж  ми  не  зате 
кров  проливали/,  щоб  "бандерівцям"  віддати  Україну." 

В.с.  Д.  большевики  робили  мітинг,  на  якому,  між  іншим,  доповідач  * 
сказав  таке:  "Війна  скнічена,  але  Совєтський  Союз  мусить  уважати,  бо 
ворог  може  зненацька  на  нас  напасти.  Майже  по  всіх  селах  такою  і  подіб-  ‘ 
ною  мовою  большевики  намагаються  приготовити  населення  до  нової  війни 
і  виробити  переконання,  що  нова  війна  буде  лдя  большевиків  обороною 
перед  напасником. 
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Лист  украінця-лемка  /кацапа/, 
який  по  приході  з  Червоної  Армії  агітував  в  селі  Л.  за  виізл 
до  СССР.  Сам  поіхав  перший  та  потягнув  за  собою  ще  15  кацапсь 
ких  родин  того  ж  села. 

Новий  Кременчук,  27.ІХ.45.Р. 

Добрий  нень  или  добрий  вечер,  дорогий  брате  Никола  ,  Михайле 
і  Антоне.  Летить  день  за  днем,  летить,  як  стріла, а  тут  чоловік  ие 
не  проснувся  і  не  виспався. 

Дорогі  браття!  Хотів  би  я  вам  описати  дещо  про  моє  життя,  як 
також  хочу  довідатись  про  ваше  здоровля.  Здоровлю  вас  зичливо.  По 
водження  моє  як  у  світі:  вовк  у  лісі,  так  у  нас,  в  Україні.  Нам 
дуже  весело.  Маємо  всього  багато  -  і  винограду  і  кавунів.  Приіз- 
джайте  тут  до  нає,  захсивете  добре,  як  і  наші  сусіди  /ті,  які  з  ни 
м. .виїхали  *  прим.  Ред./  тільки  не  забудьте  про  адресу оКейсероваго 
Михайла  /Мецкого/і  за  грушки  Ніколайкові/  Заввага:  Кейсерів  Мюай 
ло  -  це  самогубець,  що-втопився  кілька  літ  тому  в  селі  С.,  Школа 
йкові  грушки  -  цвинтар.  В  селі  люди  дражняться  "Винесли  б  тя  за 
Міколайкові  грушки"  -  прим.  Ред./. 

Тут  дуже  добре  Моткові  з  потоків  і  Ріні  Ган/  це  жиди  які  колись 
були  багаті  та  добре  ім  жилося  у  його  рідному  селі  -  прим.  Ред./. 
Вони  добре  жиють,  а  Митрикова  Текля  померла,  не  .мала -лікарства  з 
діркою.  Лікарство  заграничне  з  діркою  коштує  100  карб,  /згадана 
луже  любила  обаранці,  яких  там  не  було,  вона  померла  з  голоду./ 
філь  Катя  фасує  «  дєньги",  має  книжку,  вона  є  заводова  мати.  Те¬ 
пер  дістала  2  000  карб.  Павла  Бойка  якщо  хочете  бачити  то  ідіть 
до  Жидзового  Юрка.  Там  є  його  фотографія  /Павло  Бойко  це  найбільш 
ший,  найзарозуміліший  кавалер  в  с.  Л.  Він  завжди  носився  з  пансь¬ 
ка.  Зараз  автор  листа  порівнює  його  вигляд  з  найбільшим  ледарем,  , 
який  ніколи  не  бриє  бороди,  ані  не  миється.  •-  Найгірша  людина,  по 
сміховище  села  -  іиздів  Юрко/.  Краєвська  має  хороші  вуси,  так  як 
ОНухрей- /згаданій  Нраєвській  з  нужди  виросли  вуса  -  мох.  /Автор 
листа  порівнює-  з  вусами  Онуфра;  це  один-  з  господарів  села  Л.,  яки 
має  найбільші  вуса  -  прим.  Ред./. 

•Дорогі  браття.  Напишіть  мені  і  чи  хата  моя  стоіть  і  чи  є  хто  в 
ній.  Дорогі  браття!  Мені  добре... 

Так  само  кручу,  як  і  дома.  Я  є  касієром  в  колгозі.  Працюю  в 
контролі.  Три  рази  в  тижні  ізлжу  на  базар  продавати  виноград  і  ка 
вуни.  Грошей  у  мене  хватить,  тільки  жінка  і  діти,  а  найгірше  Сле- 
вця  і  Геня  Гинуть  за  домом.  Антін -є  добрим  трактористом.  Він  хоче 
женитися,  але  про  хату  не  забуває*  Тільки  коровами  не  доїдемо. 

Ілько  Гринів  просить  Володка  Кавського,  щоб  цей  написав  йому 
листа 5  чи  Гриця  родина  жиє,  бо  ніхто  не  напише  до  нього.  Поздоро¬ 
віть  його  щирої 

Довідався  я,  що  Іван  є  дома.  Тому  скажіть,  щоб  не  сидів  в  Кра 
євського  до  полудня*  Як  ви  сидйте  у  краєвського,  наші  хлопи  з  во¬ 
лами  і  батогами  в  руках  /заввага:  Краєвський  мешкає  близько  церкв 
ви*  Тут  після  проповіді  в  церкві  сходяться  всі  кацапи,  які  були 
на  Боґослужбі,  бо  не  хотять  слухатиіі*  Автор  вказує,  що  толі,  ко* 
ли  його  брати  святкують,  всі -що  є -на  Україні,  мусять  в  неділю  чи 
св^то  тяжко  працювати  -  прим.  Ред./. 

Кінчу  писати  та  здоровлю  вас  щиро 

ваш  брат  Олекса 

Обл.  Дніпропетровська 

Криворіг,  Новин  Кременчук  • 

/Лист  цензурований  сов.  і  поль.  цензурою/. 


X 


■  ■ер-у 
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З  ЖИТТЯ  У  у  Р 


нськоі  еміграціі 


/  інформативний 'огляд  / 

Грі  лазньоі,  передвоєнної  еміграціі,  повстала  в  цій  війні  ду- 
'ге  численна  нова.  По  розгромі  Німеччини  нараховувано  тільки  на 
території  кілька  мільйонів  украінців  /вивезених  силою  робітників 
полонених,  біженців,  вязнів/.  По  переведені  репатріяціі,  частково 
добровільної  а  частково  примусовоі  лишилось .ще  на  територіі  Кімеч 
чини  і  Австрії  піз  мільйона  украінців,  у  Франції  -  80  000.  в  іта- 
л і і  —  понад  -  ЗО  000,  з  того  числа  в  арміі  Андерса  -  20  000,  реш¬ 
та  в  інших  іліянських  формаціях,  в  Бельгіі  70  000,  в  Швайцаріі  - 
З  000.  Крім  того,  е  ще  деяка  кількість  в  інших  краінах. 

З  житті  украінськоі  еміграціі  е  дуже  великі  труднощі  і  небез¬ 
пеки.  Німецьке  населення  ставиться  з  великою  ворожістю  до  всіх  чу 
жинців.  Німці  кричать,  шо  чужинці  іх  обідають,  а  вони  мусять  гол 
лодувати,  тому  звалюють  на  чужинців  усе,  що  тільки  можуть,  та  лон 
носять  до  аліянтських  чинників  всякі  обвинувачення  на  чужинців. 
Англійці  і  Американці  кокетують  німців  і  стараються  всіляко  зало- 
волити,  від  чого  часто  терплять  чужинці.  Де  використовують  першу 
чергу  німецькі  комуністи  і  ведуть  всюди  проти  чужинців  кампанію, 
зокрема  проти  украінпів .Та -найгрізніше-  це  постійне -марево  вида¬ 
ння  большевикам,  або  т.  зв.  примусові  "репатріяціі  .  ^іті  крозсь'. 
жадного  червоного  павука-поліпа  сягають  і  туди.  Знизилось,  що  на 
Кшімській  Конференції  большевики  забезпечились  заздалегіть  окре¬ 
мої-:  тайною  постановою  про  примусовий  поворот  усіх  громадян  ЮСС? 
на  "родіну" .  Це  звязуе  тепер  сильно  аліянтів  і  створює  для  укра- 
нськоі  еміграціі  та  еміграцій  інших  східньо-европеиських  народіз 
дуже  велику  небезпеку.  Багато  емігрантів  на  тій  основі  видано  оо- 
льшевикам  примусово.  Американські  і  англійські  газети  повідомля¬ 
ють,  що  большевики  допускались  при  цьом^  насильства  а  аліянтські 

представники  толерували  це,  а  не  рідко  и  5Уїїитпвських 

що  американські  вояки  допомагали  всаджати  українських,  литовськи_ 

білоруських,  і  інших  емігрантів  силою  до  вагойїв  1  ^ я?™**?*™ 
ли  понад  голови,  під  стопи,  щоб  змусити  до  нього.  ^еР'^нсьга  га 
зета  "Лос-Анджелес  Екзамінор"з  1.  х.45.  р.  під 
зок  насильства"  доносить,  що  в  місцевості  Кемптен  /Баварія/  пяні 
большевииккі  вояки  ввірвались  до  церкви,  в  якім  правилось  юо г ос¬ 
лу  же  ння,  і  схопили  священника  о.  Василя  Бощеновського  від  преото* 


почали  боронитися.  Тоді  американська  віискова  поліція  округло 
церкву,  почала  стріляти.  Були  вбиті  і  ранені.  Усіх  іх  виволікли  з* 
церкви  і  завантажили  на  созєтські  тягарові  авта... 

Загал  украінськоі  еміграціі  підняв  рішучу  протестаціину  акцію 
Велике  вракіння  на  світову  опінію  зробили  численні  самоубииства  - 
людей,  призначених  на  вивіх  до  большевіі.  Люди  кидали-ся  з  поїз¬ 
дів  в  "бігу,  під  колеса  авт  і  вагонів,  кидалися  з  поверхів  камяни- 
ць  на  брук  вулиць,  робили  довго  тривалі  голодівки.  Широко  протис-г 
таційну  акцію  розгорнула  українська  еміграція  в  Америці.  До  цієї 
акті  прилучилися  також  поступові  демократи  й  гуманні  організації 
ції  Америки  та  Канади.  В  американському  та  англійському  парлямен- 
ті  були  внесені  протести,  підписані  великим  числом  послів.  Акція 
увінчалася  успіхом.  Під  натиском  публичноі  світової  опініі  голови 
нокомандувач  американської  окупаційної  зони  в  Німеччині  ген.  Ачзе 
нговер  видав  в  половині  жовтня  особливий  наказ,  який  здержав  при- 


•лмц  - 


-  45  - 


виконання  одної  з 


щг сов у  репатріяцію  біженців  СССР ,  ухил я:  чи  тиі 
таємних  умов  Кримської  Конференції,.  Большевики  ведуть  да-*і  ваі- 
ма  -  сил  аш  скажену  непереоічиву  кампанії;  за  видання  їм  всіх  еміг¬ 
рантів  •  Одначе-  загал  еміграції  всіх  народів  Східньоі  Езропи  під 
проводом  української  еміграції,  веде  широку  оборону  проти  -  ооль- 
шевиїїьку- акцію.  Ситуація  еміграції  не  легка,  однак  вигляди  на  уся 
піх  у  звязку  з  тим,  що  на  міжнародній-  арені  загострується  щораз 
більше  конфлікт  між  англо-американським. блоком  і  совітами  та  в 
світовій  опініі  зростають  проти  большевицькі  настрої. 

Не  зважаючи  на  ті  тяжкі  навіть  трагічні  сторінки  положення, 
українська  еміграція  розвинула  дуже  велике  культурне  і  політичне 
життя.  Повстав  цілий  ряд  українських  .комітетів  та  об єднань.  лив\ 
діяльність  розвинув  Украінськиі  Червоний  Хрест.  Бувші  українські 
політ-вязні  німецьких  тюрм  і  коніїлагерів  зорганізувались  в  лігу 
Українських  Політвязнів" .  Повстало  "Українське  Студенське  Со єдна¬ 
ння  в  Австрії"  /У ОСА/,  "Союз  Українських  Студенських  Організацій 

Укізею- 
створили 

"Український  Академічний  Комітет".  Українські  Комітети  та  Об єдна¬ 
ння  УЧХ  і  Братства  зорганізували  українське  шкільництво,  допомо- 
гову  акцію,  влаштовують  чисельні  культурно-мистецькі  імпрези, 
„дають  українську  пресу, ■ боронятьправ  українських  біженців  перед 
чужими*  чинниками  і  т.  д.  Розвивається  також  приватна  інішятива, 
між  іншим',  видавництво*  Тиктора. 


ви 


Я  VI 


-іерикацців,  робить 


українське  ку 
Українські 


На  різних  чужинців,  зокрема 
льтурне  життя  дуже  велике,  часто  захоплююче  враження, 
табори  діставали  багато  разів  особливе  признання. 

української  еміграції  в  Панічній  Америці  /СІНА/  діють 


>9  ре  Л 


больиевипкоі 


товариств 
;илав  на  Кон- 
склала  на 


різні  українські  .організації.  Не  бракує  також  явноі 
замаскованої  агентури.  Проти  большевицкі  організації  скупчуються 
головно  в  рамах  "Злученого  Українсько- Американського  Комітету  . 

Бік  репрезентує  понад  г.  иО 0  америк ансько-укриінзьк  их 
та  організацій.  В  травні  1945  Р«  згаданий  комітет  виси 
ференпію  в- Сан-Франиішко  свою  делегацію*  Дед  гаціг  ця 
руки  Президії  Конференції  докладно  розроблених  ме мор і ял  ^ро  украз. 
нську  справу,  в  якому,  між  іншим,,  заперечила  право  представників 
УССР  репрезентувати  український  нарід  на  Форм£о  Орган ізаціи  Об єд¬ 
наних  Наттій" .  Виступ  української  лєлігаціі  знайшов  дуже  прихильніш 
Відгук  в  американській  та  світовій  пресі.  '  . 

В  Канаді  майже  всі  українські • організації  об єднались  в  Канаді 
йський  Український  Комітет".  /КУК/.  В  склад  КУК  увійшли  між  ін.  : 
"Українське  Національне'  Обєднання" ,  Братство  Українців  Канади  д 
"Союз  Гет’-манпів  Державників" , • "Союз  Українських  самостійників  та 
"Союз  Українських  Організацій  . 

Політичне  життя  української  еміграції  доволі  живе  ±  зразничко- 
вене.  Крім  людей  та  організацій,  які  репрезентують  гідно  ріпний 
край  і  його  визвольний  самостійницкил  рух,  повстав  такої,  шлім  ряд 
різнородних  партій,  партійок  і  груп.  Не  всі  вони,  на  жаль  вміють 
знайти  спільну  мову  в  найважливіших  справах  та  задержати  Гідну  по 
ставу,  як о і  вимагає  вага  хвилі  і  відповідальність  перед  іншим  паро 
дом  і  ріднею  землею,  що  кривавляться  в  жорстокій  неволі  і  завзятій 
визвольній  боротьбі.  Деякі  групи  пробують  іти  старими  стежками  сво 
іх  партійок  чи  "вождізськкх"  інтересів,  провалать  розбишвцьку  полі 
тику  та  ще  претендують  фалшиво  на  "  гол  ос."  краю" ,  який  в  дійснлсти 
їх  вже  давно  осудкз  і  забув  про  них.  Ці  відемні  прояви  не  маю-ть, 
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однак,  •віфішальїг.оґо-  впливу' на’  головний  триб  життя  укаінсько'і  емі¬ 
грації..  Українська  еміграції^  як  цілість,  становить  величезний  чи= 
нник  -ферменту,  народжування  ч. кристалізації  широкого  протибаяьшеви  • 
цького  Фронту  так  у -своїй  опінії,  ят;  і  практично  політичних., заходах . 

Політичне  життя  за.х-ілнього  світу  виявляє  нині  ознаку  занепаду. 
Большевилька  розкладова  робота,  використовуючи  лемократичні  умови-  - 
нй‘  свободи,  діє  тут  і  там.  Гуманні  вселюдські  ідеали  бліднуть  часто, 
•а  бере  верх  почуття  умучення  та  шукання  короткотривалої  наживи  та 
зиску.  Ризик  о  ще  одної  війни  таким  людям-'  не  піл  смак..  Вони  золіють 
торгувати  навіть  з  найбільшими дикунами , '  хоч  би  іх  руки. -та  товар, 
як  у  большевиків ,  "були,  з  крові. ....  Щоб  тільки  вони  заробляли,  щоб  * 
тільки  ім;  і  іх'  інтересам  не  загрожували*  < .  На.  цьому,  тлі  ясна  політи 
чнз'  думка.,  величезний  практичний  досвід  та  активність  української 
еміграції  вйдзигае^іі  на  одне  з  чолових  міеп-ьв  питанні  кристаліза  - 
ціі  і ‘організації  .гіротибольшевицького  табору  з же  не  тільки  східньо- 
еврОпейському,  але  1-у  світовому  маштабі.  Не  можна  сказати,  щоб  сьо 
гоїш  і. 'бракувало  в  світі  тверезо  думаючих  людей.  £  іх  всюди  не  мало. 
Навіть  така  інституція,  як  міністерство  війни  в  США,  має  дуже  докл? 
тгну  і  . здорову  оцінку  большевипькоі  дійсности  та  .остерігає  часто  свсж 
‘громадянство  перед  надіями  на  можливість  довго  тривалого  союзу  і  ми 
6у  з  большевиками.  £ ле  всім  тим  світовим  протибольшезицьким  чинникам 
бракує  одного  керівного  центру,  бракує,  координації  дій,  а  передусім 
бракує  досвіду!  вміння  боротися  зі  стокогим  брльшевицким  павуком-по 
ліпом.  Де  все  'може  дати  ї‘ намагається  дати  протибольшезицькоі^г  сві¬ 
тові  саме  українська  еміграція.  Маючи  за  собою  величезний  німб  і 
славу  визвольної ’■  боротьби,,  яку  веле  сьогодні  Україна  проти  большеви 
ігькоі  т^.раніі  і  яка  тисячними  легендами  проривається  глибоко  в  Евро 
ну  і  широкий  світ, Українська  ешграпія  стала  вже  сьогодні  організу¬ 
ючим  чинником  всіх  братніх  еміграцій  східньо-европейоьких  народів 
та  розвиває  свою’  активність  ще  в  ширшій  площині. 

Найширша  своїм  засягом,  найбільш  консеквентне  і  в се стороння  • 


українська  визвольна  црстцбоЛьщезйцька  кампанія  стає  вже  сьогодні 
Ферментуючим  і  організуючим  чинником  антибольшезипького  сльоту  наро 
дів ;  Пя  широка  політична  акція  має  поважні  вигляди  на  найближче 
майбутнє.  .Большевицька  агресивна  політика  змушує  з  пня-на-день- до 
протверезіння  щораз  ширші  круги.  Даремні  над і і  світових  спекулянтів 
опортуністів,  що  ‘ім  вгається  спокійно  з  большевиками  торгувати. я  на 
бивати-. кишені  на  чужій-  крові.  Дійсність  завдає  ім  вже  сьогодні  дошн 
кульних  розчарувань,  і  змусить  напевно  дуже  скоро  рештки  *  міжнародних 
спекулянтів  станути  по  одній  або  другій  стороні'  барикади. 'Невмолимі • 
закони  життя  подиктують'  свою  роздязку,  яка  -не  може  знати  компромісу. 

Українська  самостійницька -політична  еміграція-  серед  -безліч  труд 
’гч-л  небезпек -виорала- $дцно-псазильн::и  шлях  -  шлях  боротьби  за  н 
наші  великі,  невмирущі;  визвольні  ідеали' свободи  та  виконує  гідно  свою 
ролю  перед  .різними  народами  і  рідним  краєм. 
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'Часопис  "Америка"  ч.  64  -  18. .У] 
"Лі  івнінг  Телеграм"  у  Торонті  з  8 
'репортера  з"п.  Дьзом  Бччаком,  що  |к 
Неповно  повернувся  з  ОССР  до  Канапи 
В  тій  розмові  п.  Бучак  сказав, 
понова  українська  піітпольна  армія, 
складається  з  ‘ушшк.  і-  жінок.  Зона 
нами,  стараючись  визволити  Україну 


.ЛУ4А  полає  таку  ВІСТКУ;  ленник 
червня  її. р.  попав  розмову  свого 
■кана пінський  громадянин  саме 

що  но  Україні  діє  тепер'  півміль* 
/Українська  Лозстанча  Армія/, що 
бореться  з  московськими  наізни- 
з  московської  неволі. 


а  Я  т  ь  д'  Е  В  І  з.  І  Й  У  П  А 

Ця  армія  -  казав  п.  Бучак,  -  складається  з  пяти  дивізій,  лона 
прямує  до  повалення  соаєтськоі  влади  і  встановлення  незалежної  укре 
інськоі  держави.  Ночами  загони  цієї  армії  переходять  через  західно¬ 
українські  села -з  повному  бойовому  виряді:  з  танками  та  всякої  іншою 
модерної;:  зброєщ.Созєтеька  влада  не  має  сили  стримати  ріп'”  тт^еі  армії 
Всі  уряпові  заклики  і  погрози  до  тієі  арміі'склазти  зброю  -  не  мали 
успіху.  Хто  незловолений  з  совєтського  лапу,  вступає  в  українську 
армію.  Ця  армія  вичікує  моменту  до  вирішальної  боротьби  з  московсь¬ 
ким  наїзником.  • 

Українська  Повстанча  Армія  -  казав  п.  Бучак  -  створилась  ще  в 
початках  другої  сзітозоі  війни  для  боротьби  проти  німецьких  наїзник 
ків.  Тепер  вона' веде  бороть  б"  '  проти  московського  наїзника.  Часом  ця 
боротьба  виглядає  як  звичайна  війна  двох  армій.  Повстанці  збивають 
агентів  НКЗЛ.  розбивають  станиці  і  розганяють  совєтських  управителів 
колхозіз  та  інших  службовців.  "Кіч  -  це  для  української  арміі,  а  день 
,  »  -  для  совєтськоі" •-  заявив  поворотець; 


ІХііАїфОРМА  ПіВНіЧНО-КаВКАЗЬКОГО  ООАЗУ  •  /ОКО/ 

г  А  •  •  * 

За  посередництвом  Секретаріяту  АБИ 
одержали  ми  політичну  платформу  Пів* 
нічко-^авказького  Союзу  /СКО/,  яка 
являється  комунікатом  заграничного 
•  центру  СКС. 


2 

за  на 
я 


раєтся  на  столітні  героїчні  традиції  боротьби  північно-кавказців  -зо 
свою  незалежність,  і  воЛг  під.  прапором  великих  кавказьких  іманіз  - 
Мансура  /1 7ББр./.  Шомія. /Г8р9р;/,  Горської  Республіки  ПізнічкогоКа 
вказу/  1 9 1  в  -  20  рр./  і  національно  народніх  рухів  н#  Лівн;  Кавказі 
з  умозинах  совєтськоі  влади.  •  ■  .* 


4.  -Союз .  добачає  майбутнє  Північного  Кавказу  з  формі  демократка* 
ноі  Північнб-^&вказь'Коі  Республіки,  в  якійокремі  народності  користу 


гться- автономією  у  чвоіх  внутрішних  справах. 

^  Л _ _ лі^У.Лгтгп-и  О  ТТ-і  ТТ.ЛТ-'П  КГЧVЯ'ЗV 


ціональке  самовизначення 
7.  Пізкічко-кавказьк 
йому  звязку:  з  іншими  кав 
створення  Загально-Кавка 
пій.* 


чних 


Закордонний  Центр  ОКО 


Фігаро,  ч,  607,  26..У11И946. 


"  ••Стаття-  передового  американського  журналіста  Золтера  Ліпмана  п. 
’заг.  "Чи  Росія  об єднає'  Німеччину".  Сполучені  Штати  позинні  вревіз? 


вревізу 


Бернса  тримати  Німеччину  з  стані  безсилля,  крім  осуджування  захід- 
^х  плинів  пецентралізаПіі  і  поділу  Німеччини  Ось  чому  вони  отзерто- 
покинули  Фраииію  і  готують  тихцем  терен  для  нового  розподіл  Польщі. 

■  .  '  ;  *  »  ,  •  •  І  ’ 

*  *  •  9  * :  *  %  •  •  • 

Де  Фігаро,  ч.  .615, .  4 -  5*  УИ.  1946. 

Нотатка  піп  заг.  "Росіяни  роблять  експерименти  3  «2^7 

тійських  узбережжях, але  американці  випередили  іх  в  ділянці  ракетної 
зброї":  "Упре сі  багато  разів  появлялися,  повідомлення  про*  те , що  понад 
Швецією  і -Балтійським  морем  пролітають  світляні  стрільна,  попі. ні 
по  ракети.’  Тепер  догадуються,  шо  росіяни  десь  у  балтійських. краях 
роблять  експерименти  зі-' стрільна  ми  типу  'V .  Один  німецький  інженер 
-який  зрештою  не-  подав  свого .прізвища,  дав  з 'цього:  приводу  коротку 
^інформацію  американському  журналові  "Ніс  Лорк  Герадд* 
г  ;він  заявив:  "Я  працював,  до  останніх  днів  війки  в  експєременталь 
ній "станиці  Пенемунде  на  морському,  уз березі, росіяни  відновили  працю 
цієї  станиці,  а  також  подібних  станиць  з  Нордгавзвні,  Ьлялхероде, 
Зондерсгавзені  і  Зальрелвді  і  в  Тюрингіі. V.  Проте  росіяни  мали  деякі 
труднощі. В  них  немає  кваліфікованих  німецьких  робітників:  оо  майже 
всі  дони  3' американській -зоні. Отже,  здається,  росіянам  тяжко  да¬ 
ти  раду  з-*' тими ; незвичайно  делікатними  механізмами,  знаючи  і  то  не 
докладно  лише  їх  діяння.  Російські  чйннйки  -зблизилися  потайки  з  німе¬ 
цькими  експертами,  що  працюють  в  американській  зоні,  і  запропонували 
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ім  дуже  велику  платню  за  те,  щоб  ті  працювали  в  них". 

Той  німецький  інженер  заявив,  що  він  знає  з  певного  джерела 
що  олин  із  німецьких  великих  конструкторів  "Ф  І”  І  "Ф  II"  В'®  пра 
ідеє  в  РОСІЙСЬКІЙ  ЗОНІ. 

Ль  Епок,  Ч.  1482,  24. УІ1. 1946. 

Стаття  Альберта  Муссз  п.  з.  "Замирення":  "Коли  збереться  Кон- 
сеоенція  21,  міжнародня  ситуація  буде  досить  відмінна  від  тієї, 
за* якої  закінчилася  Конференція  Чотирьох.  Англо-американпі  стали 
більше  податливі.  Совєтська  Росія  насторожилася  на  своїх  оборон-  . 
них  позиціях. . .  Англо-саксонці  досить  довільно  здійснюють  зміни 
сзоеі  політики, але  зони  реагують  завзято,  як  тільки  завважать  не¬ 
безпеку'.-  ВонТ.  стали  помічати  щойно  тепер,  що  рівновага  до  якої  во¬ 
ни»  звикли,  -  не  існує...  Зони  стараються  надолужити  час  і  вілзис- 
кати  собі  втрачені  позиції.  їхня  протиофензива  нагадує  шпигання  .  . 
голкою  або  удари.  їх  мело  хто  помічав,  крім  заінтересованих".  Ла- 
лі  автор  наводить  ті  "шпигання  голкою”:  позиція  Лондона  і  Вашин¬ 
гтону  що  до  польських  справ,  Болгарії,  репресій  з  Угорщині;  до 
виконання  смертного  вироку  на  Михайловича  і  наводить  м.  ін. такий 
приклад:  Президент  Тгумен,  приймаючи  Югославського  амбасалара 
Саву  Козановича,  який  передав  йому  свою  вірчу  грамоту,  сказаз  йо¬ 
му,  що  Сполучені  Штати  стежать  "із  зацікавленням-  і  симпатією  за 
бооотьбою  югославського  народу,  який  прагне  того,  щоб  здійснити 
самоі.г  у  згоді  з  об  єднанії:::.!  націями  ідеалами  свободи  і  демокра¬ 
ти,  що  дали  цим  націям  перемогу.  Це  була  дискретна  алюзія,  яка 
не  потребує  коментарів. 

Те  ж  число  Ль  Блок  : 

Нотатка  з,  "Літературна  бомба  в  Америці".  Пишется  про  ві¬ 
дому  книжку  Вільяма  Булл і та  "Велика  земна  куля":  "Колишній • амери^  . 
.панський  посланник  до  СССР,  амбасалор  у  Москві  1933  -  36рр.,  зна¬ 
ний  із  своіх  симпатій  до  т крайноі  лівиці,  не  боіться  тепер  напи¬ 
сати: 

"В  дійсності  Совєтський  Союз  -  це  тільки  грабіжництво  м  то¬ 
тальна  тиранія,  яка  хоче  захопити  ввесь  світ  комуністичною  пик* 
татурою.  Сьогодні  комунізм  загрожує  Східній  Европі.  Завтра  він 
схоче  здобути  Англію.  Щоб  перейти  до  офєнзиви,  Росія  чекає  тільки 
на  те,  щоб  здобути  також  атомну  бомбу.  Росія  є  ненависна.  Після 
того,  як  упала  Німеччина,  Росі-я  становить  собрю  тепер  тоталітар¬ 
ну  тиранію." 

пан  Булліт,  який  уявляє  майбутнє  д  /псе  нев і драдним, стверд  є, 
як  багато1  дав  Росії  президент  Рузвелт  наймом- позикою:  "Рідко  коли 
президент  США  допускався  такой  нещасливої  помилки" 

Нотатка  закінчується  словами:  "Сьогодні  -  бікінські  експерт 
менти.  А  що  завтра?" 

Ль  Епок,  ч&  1439,  27о  УИ.1946.  , 

Стаття:  "На  сході  -  що  нового?"  -  Ж.Л.  Віжіє.  Автор  пише  про 
пречіему  францюзьких  полонених,  яких  ще  не  відпущено  з  Сов.  Союзу 
У  статті  читаємо:  "Що  діється  насправді  за  залізною  заслоною? 

Всі  підозріння  справ джуютея  тому..,  що  Росія  тримає  всякі  краї  з 
цілковитому  незнанні  /щодо  своі  4  справ/.  5  квітня  1946  р.  "Жур¬ 
нали  Де  Шекез"  погаь  вістку  яку  н}.хто  не  спростував:  "Що  тре¬ 
ба  думати  про  те, що  в  самому  Берліні  перебувають  серед  росічсь- 


кого  війська,  в  уніформі  НКЗД'КОл,  кереівники  францюзького  легі 
йок?  в  німецькій  армії  /Д.в.ф;/,  полк,  Пкйио,  гей  цим  військом 
команУваз  майор  Бурмон,  кол.  легіонерський-  керівник  із  Рони, 
лГгаморі  з  зорю,  кол .  киманир  57  полку  СС,  Поручник  Ферре,  яо 
мекав  до  тої  самої  Формації''.  -  Автор  кокав  віїсеОе:  "У  нас  . 
кірвсемогуча  совстська  контрольна  комісія, яка  вишукчв  російсь¬ 
ких  громадян .  Чому  ж  ми  не  повинні  мати  такої  самої  комісії  в 

Росії?" 

Ль  Епок,  ч.  1488,  ЗІ .УХІ. 1946. 

нотатка  п  з.  "Якщо  Росія  відокремлюється  -  ми  зробимо  мир 
2еі".  "  Вчорашнє  засідання  Палати  Лордів  підтвердило, 
шо  з  Лондоні  немає  ніяких  ілюзій  щодо  замірів  Росіі.  лорд  Грен- 
боои  провідник  опозиції  У  вищій  Палаті,  зопропонував,  шоо  на 
•кнопок  якшо  Росія  і  далі  буде  триматися  політики  відокремлення 
і  ворожості^  з  малими  західними  союзними  державами  перевести  без 
Росії  мирне  впорядкування  Европи" 

Комба,  ч.  663,  2Є-29:т.і94б. 

Р 'гатка  її  з  "Малярська  партія  свободи":  "...  Один  із  пос- 

г*‘  -ІФ  і.  а  .  і  .  О-  І  _ о  ^  Ктття  ЛГ  П  ТГ  О  ҐЧІТЛГГ  П  П  ”  ПО  ТТП 


Те  ж  число  "Парі  -  Матен": 

"існує  таємний  договір  між  американцями  і  англійцями  щодо  ні- 
мецькоНУпитанкяС  "Лондон,  5  оерп.ш  Коментатор  московського  ра- 
тт-іп  п  Гпс-мак  ВВЄРН.УВСЯ  З  гострою  заЯБОІО  англійською  мовою  проти 
економічної  злуки  англійської  і  американської  зог.и  Німеччини.  Він 
заявив*  "Те  що  бритійський  уряд  прийняв  американську  пропозицію 
Гнобим- доказом  тогі] їо  іонуов  таємний  договір  поміж  американця¬ 
ми  і  англійцями  в  німецькому  питанні  .  м 

"Чи  Німецький  УРЯД  в  РОСІЙСЬКІЙ  ЗОНІ.  -чяирпокоєння  * 

Бритійський  журнал  "Де  Піпл  виявляє  особливе  занеп  * 

з  приводу  відповіді,  яку  на  його  думку  є  Ііос  паризькій  кон- 

гл о-америк енських  зон.  Він  пише:  Коли  їїе^е^.т,2гіиині  відбуваються 
ференціі  торгуються  за  правила  пропеяури,в  Німеччині  відбув 
важливі  поли.  Кажуть ,  що  Росія  хоче  відповісти  на  з  лук  з  -  » 
що  зона  зорганізує  в  своїй  зоні  легальний  і  р^рєзентаці. » 
що  складається  з  протигітлерівських  та  просовєтських  німців. 

Ль  Умані  те,  ч.  6Ю,  -  25  .У  II ,  1 946. 

Діь  Умані те ,  -комуністичний  -офіціоз  у  Франціі/ 

у  статті  п0  з.:  "Тевтонський  лицар"  автор  -  Пер  Курат  цитує 
статтю  РандольФа  Черчіля  в  "Дейлі  Мейл"- :  "Зрептов  мк  ЧвРЧ^я^ 
-андольФ,  спадкоємець  ідей  свого  батька,  визнав  у  дейлі  мелл  . 
"Сполучені  Штати  Західно  іЕв  рогіи"  ,  проект  яких  мав  бути  потайки 
вовняний  на ‘його' пушу»  багатьма  соціялістичними  провідниками 
?  партією  У  У  І,  повинні  мати  за  своє  основне  завдання  обєд- 
заходу  Евоопи  ДЛЯ  ТОГО, ЩОО  охороняти  ЕПХІПНУ  цивілізацію 
І  христіяюство  від  зростаючої  небезпеки  азіатського  комунізму  . 


Ль.  Юмакіте,  ч.  613.  29.У11.1946,  3  огляді  преси  полається  цитату  з 
другого  комуністичного  органу  у  .франції  "Ль  Орлр" . 

"Те,  то  відбувається  довкола • Білого  Дому  і  Натикану,  є  без  сум¬ 
ніву  щось  загрозливе.  Як  у  1848р.,  Папа  очолює  новий  протккомкні’с- 
тичний  хрестовий  ПОХІД." 

Ль  фігаро  ч.  617,  7. У Ш.  1946. 

.Нотатка:  "У  Варпазі  спростовано  офіційно  подайі  на  -чужині  віс¬ 
тки,. -нібито  п.  Міколайч-ика  усунено  з  його  посту. 


в  ай  царська  преоа: 

Лі  Бельвохе  ч . '  662 ,  19. У 11- 1946.  • 

•  -  ;  •  •  • 

Із  статті  К.ф.С.  "  Чи" Німеччина  має  знову' пілнестися"  читаємо: 
"Ми  питаємо 'себе  мимоволі,  які  є  причини  того,  сенсаційного  зисту- 
ггу  Молотова.  /  мова  тут  про  виступ  Молотова  в  обороні.  Німеччини  на 
Паризькій  Конференції  Чотирьох  -  Ре д/. Гол овноіУ  причино-  а,  на  нашу 
думку  те,  що- -російська- ке  пломатія  в -Парижі  тепер  пізнала  остаточно 
що  не  має  надії  розірвати  союз, який  нині  обеднУЄ  обидві  великі  анг¬ 
лосаксонські  держави . . . Як  завжди  життєво  важливих  справах,  так  і  те¬ 
пер  вдивилося, :  що  йнгл о- саксонське,  почування  спільноти  є  що  правда 
сл.абе,-  коли  немає  ніякої  аозніщноі  небезпеки, але  що  воно  може  стати 
натло  дуже -оильним,  Коли  одна  англосакська'  дерта в а  стане  загрожена. 
Так  .само,  як  тоді,  коли  американці,  після  деякого  вагання  стали  по 
стороні  -Англії,-  як  зона  Дула  серіозно  загрожена  Німеччиною  1917р. 
е  потім  знов  у Т941р.,  так  і  тепер  зон  и  знову  стали  по  стороні  Да.- 
Тідцїв, цкоігй  зони  побачили,  що  Росія ’зогрожу є  бритійській  позицій  на 
Сході,  Д  ГреіШ 9  а  •таксах,  в  Німеччині. Американці  зрозуміли. тим  разом 
наніїь  значно  скорше ,  ніж  у  1939-40  рр. ,  що  британська. .імперія  є  ба¬ 
стіоном  ‘ДЩА  проти  АЗі і;  Для- рос іяй  та- єдність"  англо-саксонських  Ве¬ 
лико- Держав  була  тйм  більша  -кеприємна,  -що  вони  добре  знають;  що  вони 
не  можуть  розраховувати  ні -на  яких  союзників,  коли  не  враховувати 
російських  васалів.  Отже  перед  Москво"  етаноле  потреба  виграти  ні- 
.  меиьуу.  карту  так,  щоб. зона  заступила  в  Парижі  бажання  німепьких  на¬ 
ціоналістів'  в'  такій. Формі,  яка.  напеко  перевидавала  б  найсміливіші 
.СП0~ЇЗ£К!?Я  тих  націоналістів".  .  ;  .  - 

_Л;і' Тат,  ч.  206,  29.УИ',  1946. 


'  .  Стаття  Р.іЇ.*  п.  з.  "Вашінгтон  журиться  російською  пропагандою 
^з;ЛіДденній  Америці":."...  Як1  видно  зі  звітів  американських  дипло- 
.  матів  у  краях  латинської  Америки,  О.оветський  Союз . пересилав  протя 
годе  останніх  тижнів,  щодня  багато  десятків  тисяч  сліз  пропагандиз- 
.  чого,  матері  ялу  з  Москви  до.  часописів- в  Аргентині,  Урагзаю,  Колюм- 
#11,.  .Бразилії  та'Мексику.  В  тих  статтях,  які  появляються  не  в  са- 
..  мих; тільки  -кошдапстичних-  часописах,  проводиться  гострий  націоналіс- 
.  тичнцй  тон  і  -картаеться  із  незвичайною  силою  -  англосаксонський 
імперіялізм" ;  Одночасно  славиться;-.  Сов єтський  Союз,  як  "оборонець 
малих  націй".  Вже  тепер  мають  російські ‘посольства  з  більшості  ви¬ 
падків  чисельніши!  персонал,  ніж  його  мали -німецькі  посольства 
підчас-  -націоналістичної  підривної  кампаній .  Небезпека  російської 


"пятоі  колони'-  в 
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Америці  вважається  'бїл'ьпог 


ніж  колись 
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ке  госпопаротво  з  разі  віййи  проти  Оовєтоького  ^оь-зу  . 

Базлер  Нахріхтен,  ч.  313,  29.УИ*194 Ь. 

Нотатка:  "Лондон,  27  липня  АГ.  /Роитер/ •  Як  подає  московське 
оадіо  румунський  уряд  видав  гончі  листи  за  колишнім  п^ємєр— мініс— 
тоів  генералом  Радексу  і  72  іншими  румунсвкйми  осооами,  що  закла¬ 
дали  в  1944  Р.  таємне1  товариство, щоб  "знов-  завести  дашізм?  та  щоб 
збирати  військові  інформації  про  -  "румунську  армію  та  крайову  о- 
6орочу  для  дальшого  передавання  іх  велик одержав ам  .  Генерал  _адек- 


Базлер  Нахріхтен,  ч.  329,’  7.У1И.194б. 

Птафтя  п  з.  "Американсько-російська  відносини  ....  йезі  н ія— 
кого  сумкізу  можна  тепер  обсервувати  в  Америці  плянозу  розяонува  * 
льку  кагаанію,  яка  має  на  меті  звернути  увагу  американського  наро¬ 
ду  на  глибокі  розбіжності ,  політичні,  господарська  а  культурні,  -• 
поміж  світом  Вашингтону  і  світом  Москви,  після  того,  як.  протягом 
п?™  РоЙв  воеша  пропаганда  отар£ЛЕо.я  Заперечувати  або  принайкі 

ПрИКІтВавт ор1  отатті^підкреслюе,  як  особливо  замітний  приклад  . 
тієї  пропігіндивноі  кампанії,  серію  статтів  у  :"лізооуР!уазномуку- 
оналі"  нЖок  Кйчс,  азтооом  яких  є  Бруко  Еткінсон,  спе Діяльний 
висланниїб журналу,  що  недавно  вернувся  з  Москви  після  десятимісяч¬ 
ного^  перебування  там.  '  роо  тоя*о  совєтсйкий.  уряд,  довір¬ 

яє  тііьки  силі  та  що  спроба  якихне&'іь  зносин  поміж  американським 
ї  оосі^ськи  народоч  зазнає  невдачі  просто  через  той  «акт,  що  ро- 
сіі?ький  нарід  не  має  абсолютно  нічого  з^олітикС^  помаж  на-ми 
і  г  пп истлкпм  народом  стоіть  совптоьккй  уряд,  ло”  аж  надто  вжи 
ває°слова  демократія,  він  е  тотальним  урядом. Диктатура  пролетаріа¬ 
ту  є  дійсно  диктатурою  13  членів  Політичного  оюра  Компарті|.  По 
ЦІЛІЙ  СВОІ  Неї  ТУПІ  ТОЙ  уряд  є  машиною  ДЛЯ  вир  00^  МОГуТНО^ТИ  В  сере 
дині  Совєтського  Союзу  і,  ОСКІЛЬКИ  це  можливе  поза  межами  Созєтсь- 
кого  Союзу  всі  спроби  переговорювати  на  підставі  приязні  є  дарем¬ 
ні.  Хоч  ми’не  вороги,  але  й  не  приятелі,  найкраще,  чого  ми  можемо 
сподіватися,  є  озброєний  мир  на  прру  років  .  Ясно,  що  юткінсон  му¬ 
сить  обгрунтувати  те  своє  твердження,  яке  діє  на .американський  на¬ 
рід  як  удар  обухом,  відповідними  доказами,  а  він  рооить  так.  Пе¬ 
редусім  він*  перелічує  всі  брутальні  методи,  які  застосовує  росій¬ 
ська  міліція  в  краю,  а  Червона  Армія  за  границею,  ніхто  не  знає, 
СКІЛЬКИ  Мільйонів  політичних  вязніз. є  тепер  В  Росіі.  IX  ЧИСЛО  виз¬ 
начається  від  десять  до  пятнадпять  мільйонів  .  А  по  там  мр.  ЬТкін- 
сон  описує  те  почуття  цілковитої  непевности,  яке  опановує,  всіх  лю*- 
де^  у  широкій  Росії  -  Від  Сталіна  і  донизу.  Бо  чого  /Сталіна/  охо¬ 
рона  викликає  заірйхк  здивовання  західніх  обсерваторів.. 

У  своій  дркгі  статті  Брукс  Еткінсон  описує,  як  та  тюремна  ат¬ 
мосфера  задушила  все  духове  життя,  передусім  всю  вільну  мистецьку 
творчість.  * Атмосфера  з  Москві  не  моральна  тому,  що  всі  звязки  з 
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зовнішним  світом  є  перетяті,  інтелектуальний  клімат  є  застоялий.  Всі 
часописи  гоюрять  те  саме,  майже  в  тій  самій  Формі  і  здебільшого  всі 
в  один  і  той  же  день.  Сурова  заборона  чужинцям  приіжїїжати  по  Росі і. 
ізоляція  тих  небаг?тьох  чужинніз,  які  там  е,  нагляд  та  обмеження 
іхньосо  ліяння  та  вчинків,  а  також  цензуровання  та  пригнічування 
ВСІХ  свобілних  істот.  -  все  це  витворило  безкровну,  старомолнм  й  ЇЇР1 
бноміщанську  культуру  конвенсіонавальну  і  безбарвну”. 

ПереХОЇЇЯЧИ  ЯО  ГОСПОДарСЬКОГО  ЖИТТЯ  СОВЄТСЬКОГО  СОЮЗУ,  ОПИСУЄ  Г.Т- 

кінсон  білність,  нужду  та  неволю  власне  працюючи*  мас  у  ґосіі:  Совєт 
ський  Союз  не  розвязав  до  тепер  ні  оцноі  проблеми  свободи  -  а  вже 
найменше  проблеми  свободи  від  страху.  Для  кожного,  хто  цікавиться.  . 
теорією  соціалізму , те  поліційне  правління  над  російським  народом 
не  тільки  рриносить  розчарування,  але  навіть  воно  його  жахає." 


ВИПАДКОВІ  ПРОМЕНІ  ПРАВДИ _3 _М0СК0ВСЬК Оі  ПРАВДИ"  _ 


"Б_а_й_д_у_ж_н_і_с_т_ь _ до.,  з  „б  єре  ж  е  н_н_.я 

п_а_р_т_і_й_и_и_х _ п_о_к_у_м_е__н_т_і_в 

/Переклад  послівний/ 

■ —  Щотижня  на  засіданні  бюра  Куйбишівського  обкому  ЗКЛ/6/  роз¬ 
глядається  20-40  справ  комуністів , що  загубили  своі  партійні  квитки 
Протягом  минулого  року  загублено  760  партійних  документів.  За  два 
з  половиною  місяцяпоточного  року  бюро  обкому  розглянуло  240  справ. 
Сотні  справ  ще  не  розглянено. 

Комуністи,  що  загубили  партійні  квитки,  звичапно  виправдують 
свою  байдужність  непорядками  в  трамваях  і  приміських  потягах. Але 
ці  виправдування  слабі.  Гублять  документи  розяви-і  баппужі^ люпи. 
Б^'гальтер  Приволвькоі  залізничоі  округи. Семьонов  ліг  спати  в  по¬ 
тязі,  а  китель,  у  якому  був  парт,  квиток  повісив  на  гачок,  вранн  і 

він  не  бачив  ні-нителя,ні  квитка.  „  „  ^ 

Медсестра  А.  Дзябрей  "загубила  свій  партійний  квиток  на  кана  .і 
в  лікарні.  Директор  магазину  ч. 1 .  Чапаівського  мі ск торгу  М.  г.утен- 
кова  іхала  в  вантажному  авті  до  м.  Куйбишева.  Партійний  квиток  во¬ 
на  "берегла". в  порожному  клункові .Підчас  зупинки  вона^лишила  на 
хвильку  клунок  в  авті.  Клунок  зник,  а  зним  і  партійний  квиток. 

Партійні  організаціі  Куйбишева  недостатньо  виховують  у  кому¬ 
ністів  почуття  відповідальносте. Часто  густо  матеріали  про  загуб- 
лення  партійних  документів  розглядають  формально. . .Оголосять  вино- 
затому  догану  і  клопочуть  про  видачу  нового  документа. Загубив  у 
друге  -  знову  клопочуть.  Так  було  з  комуністом  Туряновн  :/ .  У  1943р. 
він  загубив  свій  партійний  квиток. Оголосили  догану  і  видали  но¬ 
вий. В  осени  минулого  року  розява  знбву  заявила  про  згубу.  Куибишів- 
ський  райігпч  ВКП/б/  ще  раз  оголосив  ГуряноВу  догану  і  знову  пору¬ 
шив  клопотання  перед  обкомом  про  видачу  квитка.  Куйбашівському  об¬ 
кому  ВКП/б/  слід  серіозно  подумати,  як  підсилити  у  комуністів  по¬ 
чуття  відповідальності!  за  бережне  ставлення  до  партійних  документів 

Н.  Болкунов 
/Коресп.  "Правди"/. 
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Так-так,  сліп  серйозно  подумати, -та  чи  поможе  кумання. Та  ж 
Ттгт  лише  ош'0  можна  сказати  до  речі; .Шила  з  міху  не  втаїш.  Так- 
і  з  тим  сово тонким  раєм.  Все  прикрито  ентузіазмом,  одностайністю, 


■кемократичнішою  демократією,  ттружоов  народів,  соціалістичною  спра¬ 
ведливістю,  солідарністю,  нечуваноїс  чесністю/,  а  пило  візьме  та  и 

покажеться...  о  ....  о  .. 

і  центоальний  орган  "найму  др.ішоі"  і"наилемократичнішоі"  парти 
авторитетно  константу є  ось  такі  плями  на  сонці.  Ми  звичайно  віри¬ 
мо:  що  такі  Факти  маю^ь  місце  лише  в  Еуйбишівській  области,  а  в  ін¬ 
ших  ідеальний  порядок  І 

Нас  тільки  дивує  трохи  притуплення  пильности  пана  товариша  ре¬ 
дактора,  що  вік  не'  скористав  з  "найдемократичніших  можливостей  -  і 
бабахнув  ось  такі  убивчі  ма  тер' дій,  проливши  світло  на  вічно  сяйний 
рай.  А  це  біль  нас  дивує  і  коробить,що  така  славна  партія  і  перет- 
ворюєся  на  очах  у  "раєтеряєву" .  Просто  Жаль  бере !  А  пея-товариш 
кореспондент  повчає  і  картає  боком,  жадаючи  віч  нього  посилення  о- 
хорони  партійних  квитків.  Цікаво,  а  від  кого  ж  охороняти?  Адже  ж 
партія- і  народ  під  сонцем  сталінської  конституції-  то  одно.  Ворогів 
же  сов  'влади  за  25  років  уже  пора  було  винищити, • особливо  в  час 
війни, ‘не  жалів  іх  генералісимус  і  під  виглядом  т.  зв.  штрафних 


демократії  таки  засерецктп  недшлипусгіУічпиі  ^  слсасіи»  , 
мільйонів,  у  т.зб.  коште траційнцх  таборах,  таки  демократичних, 
але  концєтраційних. 

Коли  нарешті  не  стане  тих  ворогів  народу ,  шо  так  докучують 
досі  пан  ;  комуністам,  викрадають  ім  документи. , ті  документи,  що 
єдині  іх  на  світі  тримають! 

А  партія  бодьшезиків  і  народ,  -  то  одно... 

Так  т  владне  мимоволі  на  думку:  чи  ті  пани  комуністи  не 
навмисне  гублять  оті  документи?  Чи  не  загрозливими  темпами  йде 
вгору  ота  ^зел^на  т  зв.  соціядістична  св і яомість^ справжнім  виявом 
як  о і  є  бупїльке’  злодійство  з  ССС?!  Не  можна  ж.  повірити,  щоб  злодії 
спєпіяліьно  полгвади  за  партійними  квитами.  Відомо  ж,  що  ростовські 
навіть  злодії  ■  іхь^о^мєнти  власникам  -  поштою  чи  інакше  я^ , 
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ментів . 

Так  гублять  комуністи  свої  документи,  щоб  іх  виключили  з  партії , 
це  бо  мабуть  єдиний  спосіб  живим  вийти  з  партії, оо  відомо,  яка  доля 
чекає  кожного  партійця,  що  йо^о  виключають  з  партії  з  причин.,  інших 
не  за  роззявкуватість.  Але  бідні  комуністи,  знаишозши  такий  добрий 
спосіб,  ніяк  ке  можутьтаки  вискочити  з  партіі,  хоч  і  по. кілька  разі', 
стараються  "загубити”  документи. 


т  ІГ  '  1 1 

П  Сі  1 


З  І  г  У  В  А  Ч  І  З" 


/Переклад  дослівний/. 

Попасти  в  парткабінет  Ша'балинського  райкому  ВКП/б/  /Кіровська 
о^д*сть/  не  легко.  Він  буває  відкритий  лише  в  денні  години.  Щоб 
відвідати  кабінет,  треба  відриватись  від  основної  роботи,/  але  зро- 
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бити  це  кожний  може. 

-  Якщо  6-ми  захотіли  працювати  ввечорі,  -  говорить  завідувач 
кабінету  тов.  Бдіноз,  -  то  зсе  олно  з  того  б  нічого  не  вийшло: 
кена  світла. 

Але  причиною  не  є  світло,  тут  узагалі  брак  елємєнтаркого^пін- 
лузання  про  відвідувачів.  Ось  який  мають  вигляд  авдиторії  кабінету. 
Велика  кімнаїа  переділена  не  щільноюперегордкоіс.  В  одній  половині 
є  біблютека,  з  другій  -  читальна  заля. Отіни  стеля,  колись  бі.іі,  по¬ 
криті  сожою  і  пилом.  В  одному  куті  в  безладі  валяються  схеми  и  на- 
очніприладдя  з  історіі  партіі.-В  другому  -  вітрина,  де  безрозоорк 
скла дано  брошури.  Холод  і  бруд;  Вішалок  не  має. Ясно  що  така  обста- 
ковз  ке  приваблює  відвідувачів. 

Шзбалинський  парткабінет  погано  виконує  свою  оснозиу  Функцію •- 
по^азгти  допомогу  комуністам  V  вивчені  основ  марксизму-ленінізї*у. 

В  ньому  не  буває  ні  лекцій  з  історіі  партіі,  ні  консультацій.  Не 
наладнана  тут  і  довідкова,  робота. Незадовільне  працює  бібліотека. 
Книжковий  фонд  лежить  мертвим  капіталом  і  використовується  лише 
час—  ^ о— часу . 

Парткабінет  міститься  в  тому  будинкові,  де  й  райком  парти. 
Ливно,  що  секретар  райкому  тов.  Садирін  не  помічаєтакого  ст<_ну 
парткабінету.  . 

/Коресп.  "Правда"/. 


Про  нестримний  потяг  усіх  совєтських  патріотів  до  джерел 
вселюдськоі  мудрости  -  марксизму-ленікізму-сталінізму  може  вже  сві¬ 
дчити  зразок  Піабаликськогс  райкому  ВКП/б/.  Деж  частка  мудрои  пар- 
тип  больпюзиков"/  з  сучасного  гимну  большевиків /,  партія  -  єдина  в - 
партія,  що  не  лілктьні  з  ким  влади,  партія  якій  належить  все, 
партія,  претендує  на  цілий  світ,  партія,  шо...  в  парткабінеті  не 
має  світла. Жаль,  жаль!  Скільки  то  часу  марно  пропадає  за  браком 
світла!  ’ 

А  чим  же  світять  ті  надстахановїі  і  колхозники?  мабуть... 
голим  тілом.  Так!  Раз  партія  не  мав  світла,  то  ясно  зсе! 

"...  Така  обстанова  не  приваблює  відвідувачів".  1  то  правда, ду¬ 
же  неприваблива  річ  -  отой  партійний  кабінет  в  Башалинськ ому  ра- 
йокі  *  / 

Все  було  б  може  гараз,  та  той  Ьзаблинський  район  якось  підзо; 
дить.  Один  район!... 
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Ч  ЕР  ВНЕБІ  ДАТИ. 


Г'яі’ь  років  тому,  через  стандартні  репродуктори  22-го  червня  почули 
Совсвського  Союзу  п^о  початок  війни  з  Німеччиною. 

УвадДятпоічни2/6ольшгвил;&кий  режим  призвичаїв  українців,  як  і  інші 
переголені  народи, до  всілякий  несподіванок.  -Довголітній  терор  вгробив  у 
лп ;еЗ  звичку  ке  езявляти  своїх  настроїв,  переживань,  навіть  люди  реагу¬ 
вали  на  події  ззовні,  так,  як  того  вимагали  деригенти  Кремля. 

Та  вістка  про  війку  була  така  разюча,  що- люди,,  не  вірячи  тому,  що 
чули,  розпитували  боязко  напів-голосно  у  близьких  про  повідомлення,  пере¬ 
віряючи  себе. 

Повісити  таки  трудно  було.  Большевицька  пропаганда  цілих  два  ноки 
перед^ війною  наполегливо  переконувала  громадян "щасливої  батьківщини"  про 
двгжбу  з  Німеччиною,  а  для  скріплення  цієї  дружби  з  України  один  за  одним 
відправляли  еталони  зі  збіжжям,  шсір^ю,  вугіллям,  бензиною  та  військовими 
матеріалами.  Два  роки  Оозєтський  Союз  допомагав  Німеччині  поневолювати 

наріди  Евродк. 

"  Війка  прийшла  несподівано.  . 

Кремлівський  володар  дрижачим  голосом  проклинав  озброєного  до  зуоїв 
недавнього  свого  друга,  о  .печер  ворога  і  закликав  поневолені  больпєвизиом 

народи  боронити  батьківщину •  •  -н 

У  закликові  відчувалася  розгубленість,  непідготованість  до  пани. 

Сталін  закликазі  українців,  білорусів,  як  і  інші  народи,  відступаючи, 
нічого  ворогові  не  лишати,  все  нищити,  а  для  боротьби  з  фашистським  „.‘„ро"* 
гом  організовувати  партизанські  загони.  Довгі  роки  проводирі  Кремля  запев¬ 
няли  уярмлені  народи,  що  ворога  будуть  бити  на  його  /ворожій/  території, 
твердили,  що  народи  Советського  Союзу  не  мають  батьківщини.  І  раптом, 
перший  день  війни,  мудрий  стратег  закликає  відступати  в  глибину  країни  і 

всі  сили  віддати  на. оборону  батьківщини.  ^ 

Слухали,  українські  народні  маси  розпачливі  заклики  батька  народів  • 
мовчки  понуро  розходились  і  думали  про  свою  батьківщину,  що  її  двадцять 
років  тому  бвпьшевицькі  ■  рди  уярмили.  У  потайках  дуті  кожного  українця 
прокидалась  надія, ' шу  в  хуртовині  війни,  яка  почала  вирувати  на  українсь¬ 
ких  землях,  український  нарід  здобуде  собі  своь  волю. 

Левина  війни  швидко  носу-  алась  з  заходу  на  схід.  Напрямки  фронту 
мінялися  щодня,  а  то  кілька  разі;,  на  день. 

Витворився  с:  -єрідний  стан*  Українські  народні  маси,  яким  так  надо¬ 
кучив,  осоружний  і' в.з гожий  їм  :і  льшевизм,  а  глибині  душі  вдоволені  були  а 
поразки,  про  'яку  наді.  г  лость  .г  ворило  все  навколо.  Навіть  вірні  слуги 
більше в изму  у  військ  вій  поразці  вбачали  народження  чогось- нового,  що 
дгийде  на  місце  ідейно  і  політично  збчнкротованої  большевицької  доктрини. 

'  "  Всі  підсвіД'-мо  вірили,  д  війна  знесе  жах  і  сваволю  большевизму,  Ві- 
рЬ«_и,  що  >у  вирі  війни  зродиться  якась  нова  ідея,  яка  похоронить  тиранію 
Коемля  і  принесе  знедоленим,  українським  масам  волю. 

Ніхто  з  українці;'  не  чекав  нічого  доброго  від  німців,  бо  ще  не  оагої- 
;  лися  рани  від  їхнього  "виз  олення"  1916-го  року. 


Українські-  повстанці  ^пають  др  Львова. 

Німецькі  війська  вступають  на  другий  день.  . 

Тридцятого  червня  1941  року,  3  ініціятиви  Українських  Націонал і стів- 

революціонерів ,  Національні-  36  ри  ь  п.  Львові.  і 

Л  е  н  н  я  деожавної  Самостійнеє ти  України  і  встановляють  Державне  П^ап- 


лінням  на  чолі  е  Про славо и  Стецькои,  яке  зобозязуеть^я  підпорядкуватись 
Українському  КаЦіон&аькому  Урядові,  до  сизорЕТЬСЯ  в  Києві. 

Відновлення  .уданої  самостійносте!  стало  ся"  про  ти  волі  і  намітав  німців.- 
Деворентсшшіі  йшецькізлаеті  зк: лікоть  від  голови  Дб-^ошного  Управлінню 
скасувати  акт  відновлення  ддазвної  снтатлі&осдаг  України  ."На  відмову  сш 


відмову  сггаг 


проти  націоналістів  -революціонерів . 

легко ''було  окупантам  ліквідувати  Дерказке  Правління,  узязнкзш  його  членів, 
та  не  лвгкр  позбутись  наслідків,  які  впкдпкдтг акт  відновлення  деркавности 
серед  українських  народній  мас. 


серед  украв 
Два  дні  з 
про  віднову 
закутки  укр 


надію,  бадьорість  і  віру. 


вав  ся  на  схід,  авангард  ..українсько  і  нації,  ідей  па  молодь,  імла  на  українс 
землі  -змагатись  за  українську  зешгп 
Бони  були  теплі  іскрами,  що  заггалцзали  дух  національної  волі  у  широких 
наро.ірііх-  масах.  їхні"  гасла  про  Самостійну  Соборну  Українську  Дзркаву,  їхні 


.еркаву 


ичські  маси 
псах  життя 


до  л  Ооротьби-  за  уг:раїнтьку  держазніонь. 

Акт  тридцятого  червня  задокументував  перед  цілим  світом  віковічне  прагненя 
українського  народу  де  національної  і  політгвзїоі  волі. 


Відновлюючи 

імперіалівтами' 


державну  неналежні  ьгь,  відвойовану  больтевігпьтпі 


кого  народу  за  українську  державність. 
Обставжп  змінилися,  та  цілі  лишилися  ті 


ті  самі,  оа  перших  визвольних 


не  скласти  зброї  тав  довго,  доки  на  всіх  укшінй 
о^/варенна  Українська  Влада"  /  АКТ'  тріідцятого  чер 
перед  грізною  німецькою  силою,  якійо  без  ЯХТ  но 
®вР°шйські  Держави  /Чехо-Словаччиш,  Бо 
самостійники  проти  волі  і  бажай ІЯ  німецького 


нарід 


1  ^  ишіши,  ЛХ^.ХИО  003  .«іуїЯи'О  илроТЯЕУ  ПІДКОРЯЛИ п сг 

лаЙ^-ев^0ПЄиСІ,К1  ^ /  Пехо -Словаччина ,  Болгарія  та  інші/і  тлгп^у^т,и 

СаііОСТІМиТРГТ  ТТПГ\гтт  Ці-іТТ’  1  /*‘г>‘С*'>*те-гт  ттч  ч гп  тт'пул  Пл  “  1  V  ПіСЬКІ 


імнеріялізму,  перед  усій  світом  документують  волю  українського  народу  -- 
бути  самому  господарем  на  своїй  землі „ 

-  ;■  .Закликаючи  "народні  українські  аси  не  складати  зброї  до  створен¬ 
ня  Суверенної  Української  Держави,  Революційний  Провід  підносить  вив- ч  А 
вольну  боротьбу  українського  народу  на  вищий  щабель,  .визначав  цезале-.-  ^ 
ність  українських  визвольних  з  агань  від  будьяких  сторонніх  сил.  Ідея'  -- 
сакостійност^: став.. органічно  зв'язаною. з  життям  народу,’  з ; його  •  інтерес*-» 
•:*и,іа  революційно-визвольна  боротьба  За  здійснення  цієї  ідеї  рятує  украї¬ 
нський  нарід  від. знищення ' з&Г&>-бником-окуп&£том.  Що  більше. лютує  ворог, 
тО  виразні  ШИЙ  СЙрОТИВ ..  4  ДіШ  т  ь ( й  ому  український,  нарід,  то  ШИрШИМ  і  ^гід¬ 
нішим*  стає  революційно-визвольний  -  український  Фроні.  : 

П  КІНЦІ  1941  року  всі  українські  зешїі  опинилися  під  німецькою  6- 

куйацівю.  • 

Новий  окупант  в' своїй -політиці  нічим  не  відрізнявся  від  поперед¬ 
нього,  а  часто  використовує  большевицьку  тактику  і  знаряддя  для  своїх 
цілей,  . 

Українські  народні  аси  побачили,  що  компромісу  в  ворогом  бути  не 
може,  істають  на  шлях  відвертої: боротьби. 

Ревсшюці^но-самостійницьккй  рух  ОХОПИВ  ВСІ'-україНСЬКІ  8ЄМЛІ. 
Об'єднуючи  українські  народні  маси  до  боротьби : проти  німецького  імперіа¬ 
лізму,  він  паралізує  большевицьхі  впливи  і  нр  ті  незначні  прошарки,  які 
у ■ большевиках  бачать  рятунок  від  німецького  вандалізму.  Тисячі  відвалнзх 
героіів-революціонерів  закликають  українську  молодь  і  весь  український  на 
рід.  не -Гнутись  перед  сваволею  загарбників,  а  ставати' до  боротьби  проти 
нього-.  ' 

І  Репресія МЙ‘  і  терором  німці  не  ліквідують  впливу  і  значення  акту  • 

тридцятого  червня,  а  тільки ' розкрили  свої  завойовницькі  пляан  щодо  Ук¬ 
раїни  . 

Український  нарід  у  відповідь  на  терор  і  сваволю  німецьку  стає  до 
самооборони.  На  Волині  і  Поліссі  о  типізуються  українські  повстанські 
загони,  що  боронять  українську  молодь  від  німецького  ясиру,  не  дозволя¬ 
ють-  німця:  грабувати*  населення.  .  .  '  \ 

Провід  Націокалістів-революціонерів  очолює  визвольний  рух,  надає 
Йому  яскравого  політичного  характеру  боротьби  за  українську  дєрнаву,  за 
справедливий  лад  так  на  своїй  землі,  як  і  в  уоьдму  світі. 

Гасло  "Свобода  народам,  свобода  людині"  мобілізує  не  тільки  україн¬ 
ців,  а  й-  інші  поневолені  народи  на  бох^отьбу  з  обома  і.>  періялізмач'и  - 
больневицьким  і  німецьким. 

і  В  кінці  -1942  року  з  поодиноких  повстанських  загонів  твориться  :*«• 
•паїнська  Повссатпп  Армія  п  єдиною  ко  андою,  оперативним  штабом,  зі  своєї 


поневолення. 


4 


Еотютьиа  З  ПОВНЕ  загйрбішсон, .  до  посуваться  зі  сходу  на  українські 
.>  отає  такою  ж  доконечною  і. неминучою,  як  і  з  німцями . 

Ее2наоо-ьій  -арактер  боротьба  вимагає,  створення  і  відповідного  все- 
'  Б^РтРлівчиптва.  в  якому  були  б  заступлені  всі  українські  землі. 
НаРОДЗбройно-політ?чний  авангард  українського  народу  -ТЛА  -  і  донлиха- 

ла  сили  '  українського  народу, 

*  .  одного  центру  керувати  над і она  л  ьяс - зи  з  зо  ч  ьяо»  боротьбою,  щоб  перед 
д°б  •  ов4да  репрезентувати  волю  українського  народу  та  щоб  протиста- 

врьнаша- .  св -том  -рнської  держави  розбивати  єдиний  сахостіиниць- 

фронт  -  створюється  українська  Головна  Визвольна  Рада, 

*Ии  1л«г.огояніщаім  днем  ппиймає  на  себе  керівництво  визвольною  ооротьбою 
яка  з  сьогодні^  Д  ,  л  угврд  ,.адей  рі3і^х  політичних  пє^еко- 

^чь1' різних  світоглядів  об  *  єднала  одна  ідея  української  дерхавности. 

05;єІЙа4аЯ^»кР°Т4ЙоГо  5^  3  б  о  оу 3  в  и  а  нают  ь  єдино  правильну,  ^еди- 
но^пе?  о^СГЙл^зі^у  пля® форму  визвольної  боротьби  українсько. 
но  оя  Гягості^чу  Соборну  українську  Державу.  ( 

го  ваЙ5?»ною  в^ороіьбі  з  обома  ікперіялізмами  я  поневолений  ул|аїЕ- 

^Гятіі\  їївохліткя  боротьба  українського  народу  з  окуианіох  Нс^о^ть  . 
евоа  заверзенш  в  сї ворог! і  найвищого,  керівництва  органу  українського  *аро- 

ДУ  Напо??-кїїййІ’доИшття0р^оЙді8ниЙ  уряд  присягав  перед  українським 
народоГв'^^хвЙипу/коли  нові  загарбники  зі  Сходу  %$%£&££  ■ 

майбутній  державний  лад  не^алехнох  ^сра^ськОх^е,-  ІНІЦІЯХЕВ0Ю  ущ,. 

Українська  Головна  Визвольна  РиДо,  пс^кана^^  тьбу  ^  , 

продовжуватиме  розпочату  за  ^р^ор  ь‘  т  ±  соціальну  волю  і  ставить  перед 
ського  народу  за  політичну,  національну  і  соція-і*  у 

собою  такі  цілії  »  _ 

.я-д  V  -пл-і  у  ряд'гОСТ  ІЙНИЦЬКО^ВІ^ЗВОЛ  ЬЇ£Й2£  СііЛ 

1.  Об’єднати  Ш  коордику^аіи  ^  _  ■  -  .  ними  для  націонали- ... 


ппотГіо^о^ько^больжевЕЦЬКОго  і  німецьк -гітлерівського  ігперіялізмів 
*а  С'1^1^рриДідейно-прбграмові  напрямні  визвольної  боротьби  україн¬ 
ського  народу.  .  ,в^пі/а.Ап  яп-чятіьною  бо  .отьбсю  ах  до  здобуття 

'  .3,  Керувати  всією влади  на  Україні.  : 
державно сти  Й  стноре^ня  ор  *  *  •-  ький  центр,  сучасну  по- 


деряавности  й  створення  ,  Неукраїнський  центр,  сучасну  по- 

-Чг 

кати  перше  українське  ^е^^йеЄма ' Єцку"  при?  ає  УГБР  для  об’єднання  на- 
■  Соціяль^-ДОлі^ична^^Фв^а забезпечує  цобу- 
ціонально-ТБО  Чих  укравсь*  -  1  д  -гчраїїісАкіЙ  державі, 

дову  справедливого  ^р^ійг.  і  ^  суперечки  міх  різки - 

"  УГБР  розуміє,  що  ВСІЛЯКІ  СОд.ЯЛЬН9^  .  н/маЕТЬ  під  С0б0К)  ре- 

мп  політичними  'вілЕклввть  український  нарід  від  його  цілі  - 

ального  грунту,  н,  череб  ^  ро  раві.  Тому- всі  сили  в  час  революцій- 

ШЖЯЗЛмМ^  —  *  •“• 

;.»уЕ  гиггйяаж  »“■ 

.буде  0рХвВ*УВМ8Є»  В  П  Р  £•  ещоїОКЕІХТОЛІТИЧНИХ  СИЛ.  • 

пеге*!ЖУеШ?Йу “еіесм  лвппеЧоЕ гряд,  ЩО  безпосередньо  т’ша.С 
з  ЧілЖЗ?оьков  націє,  на  гід,  X 


г 


лва  роки  відділяє  нас  від  червневої  дати  19*4  року. 
срмлі'^оп:  нилися  піц  новою  больтевицькою  окупацією.  Боротьба  ва  Україн 
^  Іеш  уТа  ?їїнид  землях  не  послабла,  а  посилюється. 

у  фронт  революційно-визвольної  боротьби  поширився  ЗМІЦНІВ.  З^рой 

•  *  *_  •_ пт.ла  лгтлія1. нсьчого  на оо д у  знайала  певний  відгук,  -л-о 

но-політична  боротьба  украхнськог^ларод у  боротьбу  СЬОГОДні  говорить 

ще  Й  неповний  у  міжнародній  и  п.  .  утчр  чр-пєз  своє  Закордонне 

світова  преса.  Покликана  вбереш  року  УГВР  через  ^їнсь. 

Представництво  Д?“Мав  всіх  аусил  ,  и  0ДІІ0£  ТІ  оборонити  украіл  ■ 
КдІвЕИдП^нл°исГна%у^нДі.ДЄвіД  пГовонадій  та  підступів  болвневицьпого 

“Г=гїї;.кг:;г;їа  вяав^згжз  яг*. 

.7  За  ініціятивов  Закордонно  Представництва  УІВР  створ  ^  іадізчг> 
ШЄВИДКоЙт«Ь^ЕНкРоординГвЯ-  Узгіднве  ^еволвціВно-вцввольну  боротьбу 

ВОНЄВ&6нГьк^ВІ”ГзЄ^огодні  пав  -Р«Д 
ЦІЙНО-ВКЗБОЛЬНИЙ  фронт  поневолена  Кіала  народ  * 
раїнські  революційно— визвольні  сили  на  чолі  з  УІВР. 


і 


;;о  ирпіх- 


7 Ліііі'діЧь.С/Ї  ґ  ОІ-.С 0/ . і  " ії. 


Прагнення  до  консолідації  цілого  ; нраіпсьног с  пояг.і даного  лиття 
на  еміграції,  передусім  те,  що  пуртує  серед  шибоне.- о  загалу  громадян¬ 
ства,  у  найглибшому  джерелі  паз  здорове  вичуття  великої  потреба  нашо¬ 
го  буття  і  визвольної  політики.  Зате  у  практичних  політичних  паянах  ' 
і  заходах,  :..о  походять  від  різних.  партійних  осередків,  помітна  пере¬ 
вага  вузько -партійних  цілей  і  тенденцій,  яілл.и  намагаються  здоровий 
гін  мас  до  консолідації  скерувати  в  річище  партійної  політики  та 
спрямувати  ні  свої  власні  партійні  л стоки .  Усі,  ж  о  захоплені  ідеєю 
кояооіідації  без  Булько-партійних  розрахух-ів,  прогнуть  до  зібрання, 
згуртування  всіх  сил,  протиставлячи  розпорошуванню  політичної  енергії 
української  елігрзції.  Прагнуть  до  дальшого  уод^остайнецня  і^координу 
вання  діялвптх  л  в  усіх  ділянках,  а  передусім  політичної  акції.  Одначе 
.реально  досягти  тих  бажаних  ефектів  не  так  легко,  як  це  вдається  при 
поверхово  1  розгляді  проблеми.  X 

Сапа  Піїанчіна  консолідація;  про  яку  звичайно  думає  велика  біль¬ 
шість  її  речників,  -  напевно  не  принесла  б  пасажних  позитивних  на¬ 
слідків.  Навпаки,  коли  б  ми  дов'язали  .різні  політичні  утрушування  тіль¬ 
ки  формально,  а  вони  далі  хотіли  6  іти  власними  політичні.:  и  шляхами, 
не  тільки  у  другорядних  питаннях,  а  і  в  принципових  еправах|~українсь- 
кої  внутрішньої  і  зовнішньої  політики,  -  то  в  висліді,  замість  скріп¬ 
лення,  було  б  послаблення,  замість  об  *  єднання  -  взаємне  паралізуван¬ 
ня.  Механічне  об'єднання,  без  дійсного  узгідкення^ найважливіших  справ 
нашої  визвольної  політики,  без  одної  спільної  політичної  платформи, 
цо  визначала  б  один  шлях  до  одної,  спільної  лети  ,  -  не  тільки  що  не 
скріплювало  б  діл ос ти  української  політичної  енергії  на  шляху _ визво¬ 
лення,  але  ще  й  Гсльпувало  б  акцію  складових  частин  нашої  політичної 
дійсносте  та  невтр авізувало  б  їхньої  т^гбяоі  роботи. 

Образ  такої  політичної,  єдности  української  е  іграціі  т*  наявних  се- 
т)е^  неї  політичних  сил  був  би  тільки  оптичною  о:. єною.,  яка  /єдність/  вида- 


дорівнювала  б  імпотенції  діл ост и  українських  політичних  сильна  емі- 

гпації.  .  ... 

Істотною  чиеою  всяких  плянів  механічної  консолідації  є  намаган¬ 
ня  створити  збігну  конс-рукдію-конґльокерат  різних,  по  змозі  всіх, 
політичних  У групувань ,  без  урахування  процесу  докорінної  в  н  ут- 
ішньої  "політичної  консолідації,  в  на¬ 
слідок  якої  прийняли  б  усі  угрупування,  учасники  об'єднання,  одну  за¬ 
гальна  політичну  платформу,  спільну  лінію  і  спільні  засади  визвольної 
політики.  В  таккп  проектах  не  виключається  і  -і  моменти  внутрішньої  кон¬ 
солідації,  але  б  он  і-і  стоять  там  практично  на  дальшому  лляні,  тобто  ма¬ 
ють  бути  опісля  наслідком  попереднього,  м—Лсліжічхі.р о  поєднання . 

Думки  про  механічну  консолідацію  з  і  серед  тієї  частини^емігра- 

*  _  _ -  — г.-  лгчтп,тт  л  тг^  г*  V,.-  т  -г  ті:  лп  л  Г'ЛГФ  і  ■нгагспч  гглтгч _ 


ДІЇ,  а  В  ЗОВНІШНІХ  Г*.*  4  ох 
Часто  думають , "аби  вже . тільк 

ли 'ЯКЕЄСЬ  СПІЛЬНИЙ  ПОЛІТИЧНЕ 


ки  паз  різні  політичні  у групування  створи- 
:ий  орган,  а  решта  цепний де  згодом.” 


*чле  в  т акин  сиро-ені-іх,  поверховий,  методах  немає  дороги  до  'визначеної 
ділі ,  навпаки, "можуть  вони  тільки  спиняти  й  утруднювати  процес  природ- 
ньої  консолідації.-  Якщо  починати  еід  створення  механічного  зліпку, 
а  щойно  потій  Оратися  за  головні,  істотні  проблеми  і  труднощі,  тоді 
безуспішні  заходи  і  спроби  тільки  підривали  б  ґрунт  для  інжіо;  коьсолі- 
даг.іїних  починів,  добудованих  на  здорових  заса  аках.  Невдалі  заходи  і 
нежиттєві  твори  марно  абсорбували  б  енергію  політичних  осередків  і  сил, 

.  ствррйвалв  б'  стан  взаємного  паралізування  і  театралізування,  витрати 
енеогії  на  безконечне  15 перетягання  линви”,  застій  та  неспроможність 
до  актпвности  -назозкі  .і-  ї 

тГеод  ніц  давати  відповідь  на  питання,  яка  консолідація  у 
нас  можлива  і  потрібна,  доцільно  наперед  з'ясувати  собі  позитивне  -о- 
*  з уміння  цієї  Проблеми .  ' 

Разг.о  на  увазі  створення  такого  укладу  і  взаємовідносин  україн¬ 
ських  політичних  напрямків,  сил,  тенденцій  а  акцій,  щоб  вони  всі, збе¬ 
рігаючи  свої  позитивні  їштощеняості,  окремі  цілі  та  прикмети,  затриму¬ 
ючи  свій  власний  шлях  розвитку,  прагнули  передусім  до  здій¬ 
снення  одної,  спільної  національної  мети,  прямували  до  неї  в  найвагаль- 
нішому  визначенні  Й  одним  спільним  шляхом  в  кардинальних  питаннях  на¬ 
ціонального  буття,  визнавали  один  гієрархічний  уклад  головних  вартостей, 
однакові  критерії  оцінки  основних  питань  національної  політики,  ша¬ 
нували  й  реалізували  один  головний  принцип  внутрішньо-національного 
порядкування  справ  і  визнавали  авторитет  одного,  найвищого  керівного 
чинника,  та' репрезентації  України.  . 

В  таких  рячцях  мус— г  бути  місце  для  процесів  внутрішньої  дифе¬ 
ренціації,  їх:  и  сталі  за  ці. і.  та  росту .  окремих  течій,  рухів  та  у  групувань, 
можливість  д  .я  постійного  рсззктху  в  укладі  й  відносинах  поміж  тими 
чинниками  та  повно дві  у:  спи  здорового  суперництва  й  змагання  за  впли¬ 
ве  «  - : - - — * — -і — ^ — 1 - - 

^тке,  як  з  одіг то  боку,  не  визнаємо  тенденцій  механічного,  тіль¬ 
ки  асі літнього  в'язання  'і а них  угрупувань,  що  потім  ходили  б  цілком 
різни,  и,  пє р ехреслизщ  де;: агами,  так,  з  другого  боку,  не  прикладаємо 
.•уїс  до  таї., їх  корт  •••."  ,  :  політичну  консолідацію  спрямовують  на 

шлях  гальмування  ігу-ї  с  аго  поступу  та  розвитку  політичної  думки  і 
дії  /  через**  ігетсжфіхсц,  к*  га тчного  укладу  й  співвідношення  сил/  та  як 
/тенденції/  створять  •з-нтетенілу  структуру  внутрішньо-українського  Кіі т— 
тя,  ДО'  унеі-ІОДЛЕВИТВ  і. ..ччс.еУ,  здоровий  розвиток  окремих  рухів,  полі¬ 
тики -їх  напрямків  і  сп.т-« 

У  питанні,  чи  і  скіу-.'Ті  найважливіші,  зокрема  об'єктивні,  переду¬ 
мови  для  процесу  консолідації,  українських  політичних  угрупувань  на 
ч  дг.ні,  головне  зпач'.-іігя  мають  два  моменти:  по  перше,  чи  ті  українські 
до-іт:  чиї  чпнйхкп,  що  їх  се  анс  на  увазі,  мають  одну  спільну  мету, 
под^тге,  чи  до  тої  иеояї  коки а  йти  при  сучасній  загальній  політичній 
с/т"  яі'Дї  кілько  *а  шляхами-  чи  тільки  одним  шляхом.  . 

с_о  ■пн;  хінських  над  іона  гьних  політичних  чинників  і  угрупувань  жож- 
дат ахг.' вати  тільки  ті,  що  стоять  на  плятформі  державної  самостійно¬ 
го  і/соборнбети  України  -  тобто  визнають  за  головну  і  найважливішу  же- 
✓  5г/  -- кр&їкської  політики  та  всіх  змагань  українського  народу  -  звіль- 
ір  *  я  У:-,  аїПчі  бід  іібсковсько-больжєвїіцького  поневолення  та  відновлек- 


г- р  с'ггдопонної  Української  ©ржави  -  мс  ^  тр 

л0о  якесь  угр/пування  бгати  під  увагу  при  політичній  консолідації  та 
а  -пало:, .  щоб  в -якій  набудь  мірі  признавати  йому  місце  серед  україн- 
от.к--Х  політичних  факторів  ".ль  їсть  українських  політичних  угрупувань 
на  г-1'  і  грації  декллрат  ■  ї.-по  -стоїть  па  такій  загально-національній  полі¬ 
тичні’*  шіятформі-ч  Інше  діло,  чи  і  наскільки  поодинокі  утрупування  своєю 
поачїг*коо  політ  .чноп  зоб  от  от  лі  д тверджу  ют ь  те  своє  декляративне  ста- 
ноисе.  Але  цього  питанні:  не  будемо  розбирати.  Треба  зважати  на  кожний 
іа:^  — літечепй  чинник ,  цс  о  'як вій  політичній  практиці  не  зійшов  на 


основна  передумова  для  того, 


гд. оті; л енні  позі  ції  . 
ні  їх  у  жирок рх  ук; 
вони"  /  -і  цадз.янл  •: 


в  собі  надійні  елементи,  що  при  включен- 


V  ши-аок  х  -уклад  Ро-  'чіачннх  сил  з  правильним  політичним  шляхом, 

’  .іца^Йні  е-;е.  с.-..  .  нададуть  йому  здорового  національно  «йор- 


8. 


чого  змісту.  Усін  чинникам  з  такими  задатками  треба  дати  місце  і 
8М0ГУ  увійти  до  консолідаційної  конструкції .  Пертою- й  головною  пер »- 
д умовою  участи  в  політичній  консолідації  є  те»  щоб  політичні  угрупу— 
вання  керувалися  одним  основним  політичним  імперативом  змагання  до  х 
здійснення  головної  Мети  :  Самостійної  Соборної  Української  Держа¬ 
ви  і  з  тою  метою  підпорядкували  всі  свої  вужчі,  партійні  інтереси. 

Друга  передумова  до  повної  політичної  консолідації  —  це  виз- 
нання^тільки  одного  шляху,  щоб  досягти  тої  а  спільної  мети.  Бо  на¬ 
звіть  при  ідеальному  дотриманні  першої  передумови  консолідація  яевої 
політичної  роботи  всіх  угруповань  була  б  дуже  трудна,  якщо  б  у  да- 
ній  політичній  ситуації  було  більше  ніж  один  шлях,  якими  можна  йти 
до  визволення  і  державної  кезалежности.  Колиб>  крім  одної  можливої 
самостійницької  політики,  було  місце  на  другу  чи  й  більше,  які  б 
те*  мали  шанси  на  успіх,  тоді,  видима 'річ,  одні  угруповання  пряму¬ 
вали  б  одною  дорогою,  а  другі  вибирали  б  інші  шляхи,  відповідно  до 
своєї  загальної  політичної  орієнтації;  Така'  ситуація  створювала  б 
не пригожий  ґрунт  для  повної  консолідації,  якщо  розуміти  її  не  тіль¬ 
ки  як  визнання  спільних  найвищих  вартостей  і  прямування  до  одної 
мети,  -  але  як  уніфікацію,  уодносшайнення  практичної  політичної  ді- 
яльности  у  найважливіших  справах  так,  щоб  була  одна  українська  са¬ 
мостійницька  політика.  * 

«  Скільки  можливих  шляхів  стоїть  перед  політикою  народу  -  це  за¬ 
лежить  від  різких  чинцикіь,  передусім  від  даної  загальної  ситуації. 

Це  складне  питання,  якого  не  можна  шабльоново  розв'язувати. 

Основне  правило,  випробуване  й  утверджене  історичним  досвідом 
народів  наказує,  що  навіть  тоді,  коли  перед  політикою  нації  як  ціло— 
сти  відкривається  більше  шляхів,  вона  не  повинна  розділятися,  а  у  , 
найважливіших  справах  знайти  свою  одностайність. 

Але  бувають  надзвичайні  ситуації  б  житті  народів,  ко^и  та  заса¬ 
да  не  може  бути  збережена  і  під  тиском  життєвої  конечносте  змагання 
народу  за  підстави  власного б буття  і  розвитку  йдуть  одночасно  різни¬ 
ми"  дорогами.  Часом  буває  така  ситуація,  що  у  ко  іннкх  для  буття,  нації 
д  т ненях  немає  абсолютної,' безсумнівної  певностп,  що  перед  цілою  на¬ 
цією  стоїть  лише  один  однісінький  шлях  і  вихід.  У  таких  моментах 
дів  автоматизм  політ ячної  диференціації .  Не  завсіди  доходить  до  прак¬ 
тичного  поділу . Фронтів.  Часом  цей  процес  ке  знаходить  практичного 

вияву  і  не  виходить  поза  сферу  споглядань  і  нас?Р°;|-®*  .  „ 

Але,  у-  надзвичайних  ситуаціях,  коли  йдеться  про  осл.озьі  ради¬ 
кальні  життєві  питання  народу,  в  яких  рішається  його  доля,  а  шан¬ 
си,  як  і  ризик,  розходяться  по  двох  або  кількох  дорогах  -  політичний 
інстинкт  народу  спрямовує  живу  національну  політику  одночасно  на  різ¬ 
ні  часто  протилежні  шляхи,  щоб  забезпечитись  перед  найбільшим  ризи-, 
ком,  цебто  ставленням  долі  народу  на  одну  карту.  Хоча  це  створює 
складний  і  погліоіій  внутрішній  стан  та  трудну  зовнішню  ситуацію  на- 
"полт  однак  іноді  це  конечний  і  кінець-  кіпцем  спасенний  зняв  по¬ 
літичної  зрілостаґ'нації.  Часто  навіть  немає  в  тому  планового  розподі- 
лу  ролів,  а  діє  своєрідний  автоматизм  так,  що  різні  політичні  сиди 

йдуть  оізкиііЖ  шляхами,  які  їм  відповідають. 

дїд^ас  останньої  світової  війни  проявився,  такий  процес  розпо¬ 
ділу  фронтів  у  багатьох  європейських  народів  в  критичних  для  них 
еиту-адіях.  Спостереження  над  тими  явищами  переконують,  що  в  одних 
випадках  де  було  кордоне  для  тих  народів,  а  в  інюх  -  шкідливе. 

Тя“ко  -стійнитп  абсолютну  засаду  в  оцінці  і-роцєсів  розвішеная  прак¬ 
тично-політичного  діяння  нації  ка  два  чи  біляве  шляхів.  Загальне 
тавшо  таке,  до  такі  процеси  я  негативні,  бо  розпорушуить  сила  И 
£Іео?і»  нації  В  той  час",  коли  їх  треба  якнайбільше  зосереджувати. 
Чеоез  такий  поділ  -нація  часто  програв  ка  всіх  ставках,  тоді,  як  зо- 
«ЙредившТвсв  Йвоп  потенцію  у  змагання  на  одному  з  моклпвих  шляхів  - 

.досягла  б  своєї  мети. 


Але.  бувають  вяняткоеі  ситуації,  в  яких  політика  нації  щодо 
зо  .під--  х  сил  та  нігнерсдніх  сов"  <•  "і  процесів  пусить  іти 
спнсчнепо  _.-ізп?-п_е,  роа  рє  чулеїш  чи , і  а  .„•...■о  прот?Ш*яяиіш  Іяяхаїга. 

.Коли  ситуація  вимагає  поділу  ролів  і  ставлення  більше  нія 
на  одну  отавну,  тоді  наказ он  часу  е  не  уніфікацію  політики  а 
її  ддферепцілЦія. 

Така  ситуація  буває  є дебільного  у  народів,  які  б ораться 
за  свій  суверенітеті  Часе*,  для  скріплення  •  зовнішньо-політичного 
ефекту  дій  одного  політичного  напрямку  потрібна  наявність  і  спів¬ 
ів  а  де  ?  Інде н  напрямків.  Бував  так,  до  політична-  акція  по  одній 
сії  дає  позитивний  ефект  якраз  ь  іншому  напрямку...  який  яоаа  ви¬ 
користати  і  обернути  на  добрі  цілосте  тільки  ікшгіі  політичний  чин¬ 
ник,,  до  веде  відповідну  політичну  ЛІНІЮ.  '  ■ 

У  таких  історичних  моментах,  кола  у  -змаганні  рішається 
доля  нації,  треба  -  виходь ти  від  головного  питання  ,  Ьш  з -мсти¬ 
ва  і  найдоцільніша  актуальна  політика  та  який  внутр ; жньо-полі-- 
-тпчний  -уклад  найкраце  відповідає  вилогам  моменту,  Уомуто  полі¬ 
тична  консолідація  не  може  бути  самоціллю,  а  засобом,  політич¬ 
ним  інструмент 03  . 

•Для  розвитку  й  росту  сили  народу  процес  консолідації  різ- 
нородніш  політичних  елементів  сам  собою  м о:я0  мати  додатні  і  від¬ 
анні.,  гальмуючі  впливи,  ллз  ь  таких  обставинах.,  коли  річ  іде  про 
оборону  самих  основ  життя  і  розвитку  нації ф  уся  внутрішні  ПОЛІТИЧ¬ 
НІ  процеси  мусять  бути  підпорядковані  вимога?-  і  потребам  тої  бст- 
ротьби  за  існування.  Тако.,  розв  і  том  і  уклад  елл  народу  хае  бути 
саме  такий,  до  найкраде  дойонаг-аз  вктужваїйк  в  ту  і  о  тор?  іну  хвилю. 
Топ  аспект  боротьби  .проти  наступу  .ззовні  має  в  цьому  питанні 
домінантне  значення. 

Чи  перед  українською  само от і йнидькою  політикою  в  теперіш¬ 
ній  ситуації  стоїть  більша,  піл  один  відкритий  шлях  9  Дине  один  - 
єдиний  !  Де  шлях  безкоппро.Лсової  революційної  боротьби  проти  оо- 
дьлеьпдько-москої ського  і:  пе ,  іллієиу.  на  -який  стали  юсі  са.-.остііі- 
кпдькі  стріп  України. .  До  такий' шлях  с  єдиний  кнйкр-пце  піді зегдпує 
той  факт,  ідо  не:,.ає  модної  ізїро'і  лезо.-'  самостійницької  визвольної 
концепції  чь  акції. 

Це  стосується  не  л: '  .  •  цап.  Годі  .  ?;?:■;  •  ;л'тн  йол.-  тччні  дії 
закордоном  від  політичної  ді  іоне  оті  ::а  Україні,  оо  всяка  тільки 
еміграційна  політична  ковцзпція  без  -тідпорп.  і  відпав.  дх;:,ка  па 
рідних  землях  -  це  галузі..*..  від -рва.?  від  лея..  Асе  у  серед  чисто 


еміграційних  політичних  угрузлою 


'.1  і-  І  дд;.,  -і.ЧТН  ползтичнл  ДІЇ 
на  Україні.  Бо  всяка  тіїїькн 
•тідпора  і  відпав.. дечдка  па 
«■:•*  -від  ■  дня.  Асе  У  серед  чисто 
після  повного  банкротства  од¬ 


ної  о  ієнтаційної  концепції  не  другій,  дозріло  упевнення,  ЦО  в 
теперішньому  станоьлці  'України  -  сушо  можлива  .і  іпраьіільна  с  револю¬ 
ційна  визвольна  концепція  Безксмпс-огл ». -овоі  боротьби  проти  большевиз- 
т  у,  яка  розраховує  на  власні  емлп  їкуаїші  та  на  спільну  б  .‘ротьбу  ін¬ 
ших  народів,  -  які  в  цодібні  -•  ситуації  борють.?..* уоа  своє  .ччття  гроті: 
того  ж  са?:ого  ворога,  та  яка  сторонай.:*г  силам  і  зміишш  ммі  породнім  > 
монет пляціям  надає  значення  додагксьга?,  або  допоміжних  чинник і  з. 

Тепер  ніяке  угруповання  на  ‘еміграції  не  ставить  .і  не  реалі¬ 
зуй  іншої,  поважної  без вольної  х^илцбпціі.  Вірніше,  треба  опазатп, 
ш.о  тепер  більшість  екіградійнтіх  політпч-ч.х  угруповань  не  здійснює 
жодної  живої  політичної  концепції ,  властивим  змістом  їхнього  існу¬ 
вання  є  спорадичне  реагузан.  я  па  деякі  події  .і  здебільшого  оперу¬ 
вання  далеким  від  живої  дійсності!  програм  і бт пінен  і.  декхяратпвнлк 
теоретизуванням .  А  на  цолі  інпої  політики  стоїть  тільки  одна  с  а  - 
пост  ійницька  рева,  юційна  -визвольна 
концепція.  *  . 


10. 


Отже,  ділком  реально  існує  друга  основні  передумоваїцля 
консолідації  українських  політичних  чинників^  закордоном  такоз. 

Не  то,  що  немає  об’єктивних  перешкод,  але,  навпаки , -сучасне 
політичне  становище,  останні  перипетії  української  політичної 
дії  та  актуальна,  політична  рація  -  пряно  підказувать  як  конеч¬ 
ність,  щоб  усі  українські  політичні  чинники»  Й  сили _ одностайно ' 
прямували  єдиним  шляхом  до  визволення,  соборності;  і  державної 
суверенности  України.  • 

Розглядаючи  питання  консолідації  українських  політичних 
сил  і  дій,  треба  звалити  на  наявний  стан  українського  політично¬ 
го  життя" та  уклад  політичних  сил  в  краю-  і  на  еміграції.  Від 
цьогоЬреба  виходити,  щоб  створити  багату  українську  політичну 
дійсність  та  відповідну  формацію  цілости  українських  політичних  . 
сил.  Позитивні  моменти  ж  цього  стану  треба  прийняти  як  підставу, 
підвалину  наміненого  укладу,  а  негатива' слід  переглянути  як 
ті  місця,  що  їх  треба  виправити  чи  перебудувати . 

На  Україні  точиться  безнастанна  і  безоглядна  боротьба. по*- 
між  двома  непримиренними  світами.  Проти  •мосновеько-больневиць- 
кого  імперіалізму  і  тоталітаризму,  проти  большеьицького  поне¬ 
волення,  насильства  Та  цвілої  системи  большевицького  режиму  стоїть 
одностайний  фронт  українського  революційного  самостійницького 
визвольного  руху.  В  боротьбі  проти  бояьшЄБіїзму  стоїть  єдина  моно¬ 
літна  українська  самостійницька  сила.  В’,  твердих  підбольшевицьких 
умовинах  немає  місця  для  подовинчатих  позицій,  для  слабих, не 
рішених  на  все  політичних  утворів.  Там  немає  місця  на  животіння. 
Безоглядна  боротьба  або  капітуляція,  В  таких  уюьах  ьсі  політич¬ 
ні  групи,  до  шукають  можливосте  компромісу,  цебто  г&жливостей 
існувати  і  діяти  на  середньому  полі,  поміж  фронтами  боротьби, 
відійшли  з  поля  активних  дій  у  небуття.  На  Україні  лишилась  і  втри¬ 
малась  одна-єдина  визвольна  концепція,  концепція  українського 
революційного  націоналістичного  руху,  одна  політична  дія  -  ре¬ 
волюційна  боротьба,  ядина  дійова  політична  сила  -  революційна 
ОУН  і  одна  мілітарна  скла  -  революційна  УПА.  ч 

Визвольно -революційна  -боротьба  072  і  УСА  стала  визволь¬ 
ною  боротьбою  цілого  українського  народу,  в  яку  включилися  всі 
активні  самостійницькі  елементи  без  уваги  на  своє  партійно-по¬ 
літичне  обличчя.  Ініціатором,  мотором,  провідною  і  головною  про- 
боєвою  силою  в  революційних  визвольних  змаганнях  на  Україні. є 
надалі  революційна  ОУН.  Таке  поширення  боротьби,  що  охоп-іює  всі 
самостійницькі  елементи  цілої  України,  Знайшло  відповідне  по¬ 
літично-структуральне  оформлення  у  створенні  загєлвно-каціональ- 
ної  політичної  формації  революційно-державного  ткну. 

УПА  зродилася  з  ініціативи. ОУН  як  загально-національна  ре¬ 
волюційна  армія,  Б  якій  борються  всі,  до  хочуть  боротися  за 
визволення  України  з-під  большевицької  Москви  та  за  самостій¬ 
ну  соборну  Українську  Державу.  В  УПА  немає  жодного-  партійного 
принципу,  ані  партійної  політики.  У  впсліді  цілого  історичного 
розвитку  визвольних'! змагань  підчас  оетанкьої  війни,  зокрема  у 
ви елі  ці  того  факту,  до  революційна  боротьба  самостійницьких  сил 
на  Україні  огорнула  цілий  нарід  і  всі  ділянки  ниття,  -  сформулу- 
валася  ціла  підіпільна  система  самостійного  дер^аі>мого  нктаЯ, 
яка  /система/  існує  і  діє,  незалежно  і  прот«і  окупаційної,  спершу 
гітлерівської,  а  потім  большевицької  державної  системи,  мя  форма— 
дія  поєднує  б  собі  елементи  державної  організації  з . елементами ^ 
підпільної  системи  організування  суспільного  .і... т  т  я  і  політичної 
акції.  Як  завершення  процесу  твореш-ія  українського  підпільного 
державного  ниття  і  революційної  державної  формації  створилася 
Українська  Головна  Визвольна  Рада  -  революційний,  найвищий  дер¬ 
жавний  орган  України.  х 
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Перша  -  *1»*‘2»ІГ0  інструмент  для  поневолення  а  ‘ 


на  експозитура  кооковсзко-с»-.^-  ук. 

?.  Я»~£$Г  Зе^Г— оі  -с^ьзодаи. 

,.... та.  «0І«  ^‘ТуГВ?!  аРЙрмапія"ре;олюді^Я«Р*«- 

да  1|  а®8ї“о?ьй  проти  бопьиевпдької  систеии^свУ*  1е*«> 
еузервюшх  Щ?»  а,ш  бїжьіеьвцька  оистека  і  резип, 

не  усунена  з  2‘®°“  не  уСС?,  в  вт1л®“^і^іо«  золи  Укрої- 
вучасну  *^-н|аоькки  державним  утвором,  а  аД  іїои, 

•«МіС!»  Р“*“£2!  ^Пкр15п,  хоп  і«. 

Х2| 


КаіїГІО  стоїть  у  боротвоа  « — іх  ^«ИХ  X  V*™-- 

іте  цв  боротьбу,  дона  нехає ‘  Г"  державні  0Р*’.  в  ї.!г 

вибутіа,  які  зовнішньо  “^®Е|ч|“^еЗня  те,  до  державнвпька 
зате  тинбільяу  “ї’ч  юїтух  українського  Народу  •  авт.0рж- 

*«  та^^в^зДогоЬрн^о-^а^  в  £ 

*е»У  ^кХбнально-дер*авнор»^орг|ну,  т^- ^ 

користується  засобу.  *лРний  найбезоглядн  пкрохі 

су.  а.  навпаья,  растичн0ї  доручення  і  вкаеі***# 

аасобаиа  тоталітар  тя£м^  БаКоііуї>ть  ЙоГОн2н^Стокі*в  персояі- 

По^Г^икГв.^е  не  відстать  .1* 
«;ГгПавітГ^ед1Д»вен  сперти.  а  ..-„..„.ного  держачого 

В  тих  зь 

лиття,  вкявляетьс  державно 

української  оеакстіЮо  д  Р-^  на  ч„,  „  4  е  ,аИбора*я  і 

видам  держава®,  орган значешія.  украіноькиї  нархД  ь6сс  ^  я  же 

їггвЖквцлавь  "Ж  »«—  *  '•"'*■*”• 

раїни,  Яае  ^р-нську  державність.  .  політичної  хонсо- 

.незалежну  У*?*  —  '/  завершився  бдє  ментів  злятфор- 

*^1?Кг53й?Л№?“^!КїГГЬ^ 

ки^один  сазіості^л  «.  ій  беруть  б  е.в  по  середа  проти 

•  3  5ІМ“ 
5І«Ч*иИНЖХ  сереДОЬИШ. 
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Як  організована  політична  сила  залишилась  на  полі  бороть¬ 
би  в  Україні  тільки  одна  революційна  ОУЕ.  Треба  ствердити  той 
факт,  що  тепер  на  Україні  немає  жодної  іншою  самостійницької 
політичної  організації  чи  угруповання,  яке  проявляло  б  своє 
існування  помітною  політичною  діяльністю.  Тут  не  будемо  широко 
аналізувати  цього  факту,  проте  зазначимо,  що  причина,  з  одного 
боку,  в  дуле  тяжких  большевицьких  умовинах,  -  а  з  другого  -  в 
слаб остях  всіх  і нщрпс  політичних  ідей  і  угруповань.  А  в  ви слід! 
або  визнавці  інших  політичних  напрямів  не  в  склі  спромогтися 
на  власну  політичну  акцію  в  під6ольшєеицьких  умовах,  або  ідеї 
та  увесь  політичний  зміст  інших  політичних  напрямків,  не  може 
захопити  той  елемент,  що  в  тих  умовах  готовий  на  боротьбу. 

Зате  до  визвольної  боротьби,  яку  розпочала  М  організувала 
революційна  ОУН,  прилучилися  й  активно  в  неї  включилися  численні 
елементи  інших  політичних  напрямків  -  не  як  політичні  утрушу¬ 
вання,  а  індивідуально,  як  одиниці,  що* хочуть  боротися  за  волю 
7країни  і  включаються  в  існуючі  вже,  випробувані' і  вагартовані 
революційні  лави.  Для  всіх  тих  патріот ів-бор*ів  вузько  партій¬ 
ні  справи  стоять  на  дальшому  пляні,  а  найважливіше  -  це  актуальна 
боротьба. 

Оцінюючи  і  шануючи  таку  високо- патріотичну  поставу  само¬ 
стійників  інших  політичних  напрямків,  та  щоб  улегшити  визнавшим  - 
Інших. партійних  дрограм  взяти  участь  у  революційній  визвольні# 
боротьбі,  -  ОУК  дала  почин  до  створення  загально-національної 
революцій  ної  збройної  сили  -  УПА,  а  згодом  з  поширенням  рево¬ 
люційної  боротьби  до  розмірів  всекароднього  революційного  руху, 
завдяки  поставі  УПА,  дійшло  до  створення  УГВР. 

Хоч  окрім  ОУН,  на  Україні  ше  існує  і  не  веде  активної  ді- 
яльности  па дна  політична,  самостійницька  організація,  проте  УТВР, 
у  своїй  концепції,  побудові  та  своїм  особовим  складом  не  є  одно¬ 
партійним  органом,  а  як  державна  формація  і  як  державшій  орган 
заснована  налринщші  понадпартійному.  В  УГВР  репрезенотоьані  ріа 
ні  політичні  напрямки,  бо  там  є  діячі  з  різних  політичніш»,  сере¬ 


довищ.  -  .  • 

Ініціатива  до  того  вийшла  від  УПА.  За  політ ячно-свідоглядо- 
вим  розумінням  ОУН  монопартійна  система  у  державному  житті  та  в 
державній  формації  не  відповідає  потребам  повного  й  здорового 
національного  розвитку.  У  державній  організації  народу  мусить  маті 
місце  для  політичної  диференціяції ,  кристалізації  і  вільного  раз» 
витку  політичних  угруповань  та  для  здорового,  творчого  змагання 
поміж  ними.  Самі  ж  державні  органи  у  виконуванні  своїх  функцій 
ичсять  стояти  на  позиціях  понадпартійних:  насамперед  дбати  про 
добро  цідости,  а  долі  справедливо  захищати  інтереси  всіх  позитив¬ 
них  складових  частин.  _ 

Теперішній  стан  на  Україні,  де  чужа  ворожа  сила,  здушує  і 
паралізує  вільний  розвиток  політичного  життя,  -  анормальний. 
Боремося  за  повну  політичну  свободу  у  вільній  Україні,  і  в  су¬ 
веренній  українській  державі  має  бути  загарантована  можливість 
лля  існування  і  розвитку  політичних  угруповань.  Процем  організував 
ня  і  активізації  політичних  угруповань  це  перечив  би  концепції 
і  державній  формації,  яку  очолює  УГВР,  а  може  кожночасно  проходи¬ 
ти  в  ряіщях  її.  Якби  вже  тепер  на  Україні  провадили  або  розпочина¬ 
ли  свою  діяльність  і  інші  політичні  організації  чи  угруповання, 
жо  дійсно  стояли  б  на  позиціях  визвольної  боротьби  і  державної 
самостійности  України,  -  то  вони  вже  зарав  знайшли  б  своє  мі¬ 
сце  в"  рямцях  УГВР  •  -  "  - 
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Так  ось  на  Україні  б  розпалі  та  найбільшому  напруженні 
визвольної  революційної  боротьби  довершилися  одночасно  два 
дуне  важливі  .історичні  процеси:  створилася  самостійна  револю¬ 
ційно-підпільна  формація  України  і  здійснилася  політична  консолі¬ 
дація  .всіх  самостійницьких.,  активний  елементів  українського  на¬ 
роду;  Ця  консолідація  зродилася  органічним  порядком,  історичного 
розвитку.  Вона  айва  й  тривала,  бо  повстала  в  ім'я  безсмертної, 
великої  спільної  всім  ідеї  та  реалізувалася  на  державницькій 
плятрорні  -  у  рямцях  державної  формації. 

Треба  собі  ясно  усвідомити  і  виразно  заязити,  що  створен¬ 
ня  підіільпоі  державної  формації  та  діяльність  революційного 
доо-ацного  уряду" на  Україні  в  підбольшевицьких 
у  м  о  в  ах*"-  це  таке  високе  морально-політичне,  і  революцій¬ 
но-організаційне  досягнення,  якого  не  знаходимо  в  історії  ін¬ 
ших  народів  в  сучаснії-.,  такій  багатій  на  події  добі.  Подібні  __ 
політичні  явища  в  інапх  народів,  хоч  значно  слабші  і  витворені 
не  в  тдких  тяжких  обставинах  та  ще  й  при  зовнішній  допомозі, - 
мають  у’ світі  визнання  і  славу  найвищих  досягнень  у  боротьбі 
За  самостійність в  Не  розуміти  і  недоцін&вати  своїх  власних  здо¬ 
бутків,  "окупл званих  щоденна  такими  високими  жертвами,  -  це 
вияв  горальнсго  звиродніння  і  політичного  засліплення,  недоці- 
нюванкя  'вартости  і  спроможно стш  свого  народу'.  А  вже  непростимим 
національних  злочином  є  применшування  чи  знецінювання  того  до¬ 
сягнення  В1.33 ольеої  боротьби  перед  чуяим  світом. 

А  тепер  розглянемо  стан  на  еміграції.  Тут  українське  по¬ 
літичне  ниття  та  уклад  політичних  сил  значно  інший,  ніж  на  рід-  ^ 

НГТ  ЗЄ'.ХЯХе.  Завдяки  свободі  тут  існують  численні  політичні  утру-' 
лоилннк.  й  організації*  Немає  тут  безпосередньої  боротьби  з 
юного!  ,  а  політичне  життя  г  значній'Пїірі  виповняється  яловою 
п.  _  тійщпною,  дрібними  шіхпарт ійнишп  розграки  і  спорами  та  відір¬ 
вала:::':  від  життя  і  актуальної  дійсности  програміст ичним  теорети- 

.  г_»  "\г  т-  Г  У" .  в  4 

З  інших  умовах  та  при  іншому  стані,  нія  в  краю,  і  процес 
політичної  консолідації’-  мусить  проходити  на  еміграції  інакше  та 
знайти  відповідні  форми.  Розглядаючи  питання,  яка  в  консолідацій- 
нї-Х  концепцій  па  еміграції  найпри вільніша,  треба  найперше  уст їй - 
нЕтп.  якому  моментові  чад а* м о  в  тій  справі  вирішального ^зкачєннл. 

Наша  позиція  така  ■■  що  в  сучасному  становищі  України  в 
усіх  питаннях  .країкської  політики,  в  цілому  і  в  поодиноких  частинах 
н  ай  в  адлн  в  ішн.:  з  а  спеко’  самої  визвольної  боротьби,  а  вирішальним 
кчитечієн  є  її  вимоги  і.  потреби,  Усе,  що  цій  боротьбі  допомагає, 
сприяє  і  зміцнює*-  її-  усе,  до  підносить  її  успішність  і  ефект  лі¬ 
нією  визволення  •-  все  те  добре.*  позитивне. 

їак  і  консолідації! ний  процес  українських  політичних  сил  і 
акції  на  є  ігпип.ії  мусять,  бути  підпорядкований  тому  загальному 
посію ов і»  Консолідація  має  за  завдання  спряити  тому,  щоб  у  виз¬ 
вольну  дію  включати  по  можливості  всі  політичні  сили,  щоб  скоор¬ 
динувати  їхні  дії  та  підперти  її  позитивний  для  справи  визволен¬ 
ня  ефехі,  щоб  створити  таку  внутрішньо— українську  політичну  консте¬ 
ляцію  і  таку  структуру,  що  запевнить  максимальне  зосередження 
українських  сил* в  безпобе: едкій  боротьбі,  цебто  в  зв»яваній  з  тою 
б ооотьбою  дії,  створить  одностайні  внутрішньо-згуртовану  формацію 
усіх  самостійницьких  сил,  що  монолітне  і  скоординовано  протистав¬ 
лятиметься  ьоюогові  та  завсіди  одностайно  й  однозгідно  впступати- 
\’Є  перед  ЦІЛЯМ  ЗОВНІШНЯ!!  світом.  Ці  всі  головні  цілі  консолідації 
Актуальні  і  на  еміграцій  Хоч  тут  немає  безпосередньої  боротьби 
з  ворогом,  ЯК  на  рідних  землях,  проте  вся  політична  робота  мусить 
бчти  спойноват  як  дсиотсна  дія  для  краєвої  боротьби,  ьоліяичкі 
сили  мусять  вести  скоординовано,  таку  зовнішньо-політичну  діяль¬ 
ність/щоб  якнайбільше" помагати  й  підтримувати  визвольну  боротьбу 
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на  Україні,  добитися  Якнайкращого  збвнідшьд-'Поді т. явного  ефек¬ 
ту  краєвої  боротьби  та  заманіфестуветй  й  утвердити  -перед  ділим 
світом  факт,  що  всі  національні  самостійницькі  сг:лп-  України 
як  в  краю,  так  і  на  -  еміграції .  становлять  ;оцно цілий  фронт,  і  одно- 
ділу  політичну  формацію'  в  боротьбі  проти  ко  око  в  с  ьк  ог  о  б  ол  ьше  БИЗ  - 
му,  за  державну  самостійність'  України,,  ' 

Коротко":'  консолідація  мусить  принести  внутрішнє  скріплення 
українського' визвольного  фронту,  зміцнення  його  зовні гшіх  по¬ 
зицій  та  .‘збільшення  зовнішньо-політичного  успіху  ре  . 0ЛЗЦІЙН0-. 
визвольної  боротьби*'  Обидва  ті ‘моменти,  внутрішіїй  і  зовнішній , 
вміщують  в  собі  всі  найважливіші  цілі  консолі дац їй лих  лляніб. 

З  такого  визначення  цілей  уже  виразно,  видно,  я  £  а  кон-- 
цецдія  та  яка  постава  консолідації  дасть  найкращий  ефект. 

Перша  й  .найважливіша  справа  -  це  координація  політичного 
життя  і  дій  еміграції  з  визвольною  боротьбою  б  краю.  Уніфікувати 
цілість  ‘української  'самостійницької  політики  так,  щоб  була 
„ тільки  одна  її  лінія  і  щоб  вся  політична  акція  на  еміграції, 
усіх  її  чинників  була  пов'язана  з  визвольною  боротьбою  на  Укра*% 
їкі , 

Об'єднання  цілої  еміграції,  усіх  її  політичних  чинників 
та  пов'язання  її  з  визвольним  рухом  на  рідних  землях  в  одноці- 
лій  національній  державній  формації,  в  якій  знайдуть  своє  місце 
усі  самостійницькі  елементи  -  політичні  угруповання,  організації, 
та  інші  чинники,  щоб  цілий  український  самостійницький  світ  тво¬ 
рив  одностайну  цілість  державного  типу. 

Таку  розв'язку  дає  концепція  консолідації  на  державниць¬ 
кій  платформі,  в  рямцях  самостійної,  діючої  держав¬ 
ної  ф  о  р  м  а  ц  ’і  ї  ■  , ■  з  принципом  політичного  примату  виз¬ 
вольної  боротьби  на  Україні,  -  консолідації  на 
П  л  Я  Т  ф  О  р-  М  І-  -І  В  р  Я  М  Ц  Я  X  У  Г  Е  Р  о 

Українська  масотійна  державна  .формація,  очолювана  УГВРа- 
дою,  що  охоплює  й  об'єднує. всі  самостійницькі  .елемента  в  краю, 
дає  найкращу  платформу  і  органі заці  .; ні  форми  для  такого  самого 
об'єднання  і  охоплення  цілої  еміграції,  усіх  її  самостійницьких 
елементів.  Завдяки,  тому,  що’вйнД  не  е  партійним  чи  міжпартійним 
органом,  а  формацією  державною,  ь  ній  можуть  знайти  своє  належне 
місце  всі  елементи,  і  [Чинники-,,  що  становлять  цілість  української 
національної  еміграції.  Отже:  політичні  організації  й  угруповання, 
різні  політичні  .чинники,  що.  репрезентують  українську  державну  тра¬ 
дицію,  що  свого .часу  одержали  були . від  народу  мандат  як  голови 
і  члени  урядів  Української  Держави,  або  як  парламентарні  пред¬ 
ставники  українського'  народу,  чи  його  частин;  реррезентаці-ї  цен¬ 
тральних  загально-громадських  установ,  станових  /професійних/ 
організацій.  Українських  Церков,  наукового  світу,  загалом  - 
цілої  національної  еміграції. 

Усі. ті  чинники,  увійшовши'  в  одну  загальну  державну  формацію 
УГВР,  в  її.  закордонній  частині,,  братимуть  активну  співучасть  у 
державницьких  змаганнях,  що  базуються  головно  на  краєвій  визволь¬ 
ній  боротьбі.  Будуть  пов'язані,  з  нею  г  літичяо  та  будуть  сприя¬ 
ти  посилюванню  і  закріплюванню  її  зовнішньо-політичних  успіхів 
і  таким  чином)вноситимуть  свій  позитивний  вклад  у  визвольну  спра¬ 
ву.  Через  те  вони'  здобувають  і  закріплюють  /тепер  і  на  майбутнє/ 
собі  міоцеРв  уїсоаді  .українських  державно-творчих  елементів.  При 
чому,  усі  тї  чинники,  координуючи  свою  діяльність  в  одностайній 
лінії  державницької  визвольної  політики,  зберігають  свою  окре- 
мішність  та  реалізують  свої  іійтоменні  вужчі  цілі. 


І 


Як  здійсниться  ця  концепція  консолідації,  то  у  висліді 
ціле  кііття  української  еміграції  матиме  тлку  внутрішню  структуру 
яку  мають  звичайно  народи,  що  аіівут в  державним  ниттям.  Відпо¬ 
відні  закордонні  органи  УТЗР  виконуватимуть  функції  найвищого, 
керівного  ..?.'  ’  -■ .'.з ного  чинника ,  хоч  без  усіх  засобів  нормальної 
державної  V  и кут и ви  і  таких  санкцій,  а  кориотаючись  засобами 
політично -моральних  категорій,  дк  авторитет  загально-визнакого 
державного  чинника,  внутрішня  солідарність  і  самодисципліна. 

Теперішня  постава  деяких  чинників  на  еміграції,  які  -став¬ 
ляться  негативно  чи  індеферектяо  до  визвольної  боротьби  в  Укра- (<  • 
їні,  зокрема  до  УГВР,  з  вузько -партійних  мотивів,  -  не  може  ма¬ 
тії  істотного  вирішального  значення  ані  на  стан  і  розгортання  по¬ 
дій  ка  рідких  землях,  ані  на  зовнішньо-політичну  позицію  нашої 
справи,  яку  репрезентує  УТЗР,  Але  все  таки  ке  ьояебути  без  зна¬ 
чення  факт*  чя  ті  чщтл ки  засвідчують  свою  солідарність  і  там 
сприяють  успіхові  сцравя,  чи  ведуть  неприхильну  і  шкідливу  ахців, 
хочби  тільки  інфорнатпьнз .  хоч  би  їхня  неприхильно  до  УГВР  ак¬ 
ція  не  кала  ніяких  безпосередніх  наслідків,  то  але  сан  факт  того, 
що  Бона  є,  підрите  хоральні  позиції  укре&нства,  а  це  кидав 
на  цілість.  Зате  одностайна  постаьа  у  принципових  справах  украї*- 

вічної  диференціації,  -  напевно  і  в  аяачніі  ,**£*  2Ц2*** 

|ІШН?Г0  СХрІВХШЖі  УкІЬОШОРФ  фрсшту  II  ДІ  ІЩМШІ  1 

нь о -політичних  позицій  української  справи.  , 

Питання,  чому  сане  така  консолідація,  на  плятфорні  держав» 
ницькій,  а  не  на  базі  тільки  нінпартійного  порозуміння,  у  ве¬ 
ликій  Мірі  висвітлене  поперядніхи  Мірку ванняни.  Вирішальне  зва¬ 
рення  мають  пе'&едусі.'  вимоги  визвольної  політики  і  боротьби. 

Державка  формація  УГд?  дає  найкращу  плят форму  і  організацій¬ 
ні  рямці  для  об'єднання  всіх  самостійницьких  ПОЛІТИЧНИХ  ЧИННИКІВ 
на  єкігоації.  Бона  ставить  гіередув-іі:  .важливі,  шокадпартійиі  дер- 
аавницькі  політичні  завдання*  навколо  яких  у  спільній  політичній 
акції  об'єднаються  всі  сили  української  ьміграціГ.,»в  тому  числі 
й  усі  політичні  угруповання.  Державницька  плятфорна  і 
заційні  рямці  найксаде  допоможуть  роззязати  усі  мілпартіяш  проо^ 
леми,  а  спільна  пива  акція  найкраще  згуртує  всі  позитивні  сили. 

ікщо  в.  консолідація  на  державній  базі,  то  чому  саме і  на  я** і" 
формі  УГВР  ?  а  не,  шпгрин-,  на  шія т формі  УНР  ?  -  Такі  бу^уть,х.ід. , 

ролоси  опозиції  проти  цього  плану*  _ 

На  це  відразу  відповідаємо.  При  чо:у  не  стараємося. дати  вичерп¬ 
ної  від  пов  ід  і » ~  в  окрема  не  погрібно  туї  в^тпсь  до  анодівв  дер- 
вавно-праьвих  позицій  чинників  з  табору  2*НР.  х>о  ціль  цих,  усіх  мір¬ 
кувань  висунути  такі  позитивні  моменти,  що  доводять  до  ^^ітичного 
замирення  і  поєднання,  а  не  загострювати  спірні  і  роз  еднуючі  питгщ- 
г-я  Отже  будемо  оперувати  регл’ьнимч  політичними  фактами  та  зяторкнемо 
тільки  те,  що 'є  конечним  для-  висвітлення  поставленого  ШІТаШіЯ,  що 

його  не  можна  тут  оминути»  . V 

ІІе  "'с*ДУСІМ  УЧР  як  політичний  чинник  може  виступати  тільки  ех 
(Ь-ктор  еміграційний.  Історія  його  д і яльно стіс,  зокрема  з  останніх 
гвох  десятиліть,  так  наочно  ствердила  задокументувала  той  полі¬ 
тичний  Факт  як  для  українського,  так" і  для  чужого  політичного  сві¬ 
ту,  що  нема  погреби  Йрго  доводити,  як  і  неиогслп:  о  вого  заперечува¬ 
ти  Висуваючи  тезу  про  теперішній  т.зв.  ур1  •— ?  як  носія  і  репре- 

зентант а‘  Українсько ї  Дерхапи ,  то,  промовчуй  і  державно-практичну 
сторінка-  цього  питаная,  можна  б  тіл'кз  аік  лювати  до  минул  ,  до 
?с°орі  ї- Української  Діагности  з  і -3-2:0  років  х9  підтримувати  дум¬ 
ку,  що  віх  па  еміграції  зберіг  **>,;  і  хоішєтєздіі  праьосильного 
уряду  України.  .  , 


Якби  в  нашій  ВИЗВОЛЬНІЙ'  боротьбі  і  в  цілому  політичному 
розвиткові  на  Україні,  від  початку  останньої  світової  війни, 
не  було  того  революційного  державного  життя  і  того  пооцесу 
виростання  з  живої  дійсності!  революційної  державної  формації, 
процесу,  завершеного  створенням  УГНР,  -  тоді  нашій  самостійниць¬ 
кій  політиці  довелось  би  тепер,  мабуть,  покликатися  до  минулого 
І  Б  противагу  ДО  МОСКОВСЬКО-бОЛЬШевИЦЬКОГО  СТ Г. БЛеНііЯ, т^зв .  уряду 
УССР,  висувати  як  репрезентанта  української  деряавности  якийсь 
традиційний,  еміграційний  уряд.  Інша  справа,  чи  тоді  цю  ролю 
мав  би  виконувати  Уряд  УНР,  чи  капр.  УДІЇ  з  41  р.  Але  цього  пи¬ 
тання  ту  не  будемо  розглядати,  бо  така  потреба  неактуальна. 

Але  підпільна  Державна  формація  та  революційний, ‘найвищий 
державний  орган  України  -  УГВР,  що  існує  і  діє  на  Україні  як 
політичний  факт  і  фактор,  має  веліїчезну  перевагу  над  емігра¬ 
ційними  чи  традиційними  урядами,  як  для  самої  визвольної  боротьби 
так  і  для  міднародньсґо  становища  української  справи.  .Було  б 
зайвим  це  тут  ширше  доводити. 

У  кого  мало  Важить  і  кого  мало  переконує  значення  і  потреба 
розвивати  визвольну  політику  і  революційну  боротьбу  на  самій 
Україні,  той  хай  погляне,  яку  вагу  і  яке  значення  мають  у  суча¬ 
сній  світовій  політиці  аналогічні  фактори  інших  народів,  яку 
.оцінку  знаходять  ті  чинники  у  політиці  чужих  деркав.  Це  ж  на 
наших  очах  під  кінець  війни  і  після  її  закінчення  різні  емігра¬ 
ційні  уряди,  що  віддали  своїм  союзникам  піг’-гас  війни  значні  пвислу- 
Ги  і  здобули  значні  позиції,  -  зустріли  з  боку  тих  же  .союзників 
численні  такі  акти,  якими  підривається  або  ліквідується  їх  зна¬ 
чення  і  роля  /еміграційних  урядів/.  А  нпті.оіссб' політика  їх  союз¬ 
ників  -велим  одерж  а  в  старається  ціною  їхні-  :  упадку  /або  підупадку/ 
здобути  собі  впливи  і  позиції  що  до  тих  політичних  процесів  і  сил, 
які  Існують  і  діють  у  батьківдкнах  тих  еміграційних  урядів.  Підста¬ 
вою  такого  ставленая  західніх  великодерлав  до  еміграційних  і  кра- 
євпх  факторів  поневолених  народів,  е,  крім  мотивів  політичної  так¬ 
тики  супроти  СССР,  консеквентний  і  холодний  реалізм  їхньої  полі¬ 
тики  щодо  тих  народів.  Розраховуючи  на  те,  що  відносні  поневолені 
народи  мають  відігравати  у  міжнародній  Подіях  реальну  ролю  як  сило¬ 
ві  фактори,  а  не  тільки  продаґандивні,  -  політика  вєликодержав 
оглядається  передусім  на  те,  що  діється  в  тих  країнах,  на  той  роз¬ 
виток  подій,  що  там  відбуваються  1  на  ті  сили  чи  чинники,  що  фор¬ 
мують  краеву  дійсність.  Нині  для  них  мають  більше  значення  навіть 
слабі,  проблематичні  взаємини  з  відносними  краєвими  чинниками,  ніа 
підтримка  відданих  їм  союзників  -  еміграційних  урядів.  З  політич¬ 
ного  погляду  це  не  б  ані  невірність  союзникам,  ані  невдячність, 
а  прост о-аапрос то  тверезий  політичний  реалізм,  що  вважає  за  оідмет- 
ний  політичний  чинник  сажхнарід  як  цілість,  цебто  його  головну 
діючу  на  сізоому  терені  частину  а  не  еміграційний  відламок. 

£акі  "міішароднАо-політичні  показові  лекції”  мусять  вивчати 
ті  українські  політичні  еміграційні  чинники,  зокрема  ті,  що  за¬ 
далеко  відійшли  від  ґрунту  політичної  істини  /тобто  істини,  що 
нарід  у  визвольній сборотьбі  мусить  керуватися  насамперед  раціями  і 
потребами  тої  боротьби/  і  занадто  покладаються  на  Порятунок  від  зов¬ 
нішнього  світу,  а  бдивляючися  у  пулі  політичні  обрії,  беруть  для 
оцінки  нашої  політичної  проблематики  чужі  критерії  та  міри,  вироб¬ 
лені  для  інших,  відмінних- політичних  ситуацій,  £а  тих  прикладах  * 
що  їх  так  багато  дають  теперішні  світові  події,  легко  переконатися, 
що  і  в  чужій  тверезій  політиці  {і  високої  кяясл"  така  політична  проб¬ 
лематика,  як  у  нас,  розцінюється  тими  самими  критеріями  і  мірами, 
якими  послуговується  і  каш  ^доморослий"  революційний  рух.  Може  че¬ 
рез  те  й  легше  буде  знайти  спільну  політичну  мову. 

Спостерігаючи  позиції  з  одного  боку  крає  них,-  а  з  другого 
еміграційних  політичних  чинників  інших  народів,  .ставлення  їх  до 


одних  і  других  західній.  Ео-льк.еде.рд,аз.,  .та  цілу  ^^віттосгвита*' 7ГПС 
відносин  о  сланкі::  літ,  -  т,иш  легше  стає  зрозумілий,  яки  3  великий  у 
політичний  вадь-ор  -і  у  зовнішній  політиці  має  існування  і  -діяння 
на  Україні  '-підпільного  дерзЕавноро  утвору  і  такого  а  революцій¬ 
ного  -уряду,  Протиставлення  Мого  большевицькій -експозитурі  має 
на  міжнародній  арені  значно  сильніші  атути  і  переконливу  силу, 
ніж  виставлення  еміграційного  уряду.  Бо  я  сам  факт  :ого  існуван¬ 
ня  і  діяння  на  українській  території  і  те,  що  больж^вики  не  по¬ 
куть  його  знищите,  докладаючи  всіх  зусиль  тоталітарно-енкаве- 
дівської  державної  магаикц,  -  це  таке  сильне  і  наочне  свідоцтво 
його  вкорінення  у  народі  і  його  сили,  що  жодна  ворога  пропа- 
ґанда  не  моле  нічого  вдіяти  проти  цього  свідоцтва. 

Зате  кожний  еміграційний  уряд,  навіть  такий,  що  має  одно 
часно  всі  атути  своєї  ліґітишяости  і  мілітарну  силу,  але  разом 
і  те,  що  він  є  еміграційний,  що  його  осідок  є  на  чужині,  а  не 
Ь  рідному  краю,  -  не  ноже  мати  такого  значення.  Коли  х  говори¬ 
ти  про  "уряд  УНР"  >  то  хіба  ніхто  не  міг  би  твердити,  що  в  ньо¬ 
го  було  б  най слаб шик  місцем  те,  що  він  перебуває  на  еміграції. 

Коли  а:  політичне  середовище  УБР  хоче  обстоювати  тезу  про 
„-ряд  УБР  як  уряд'  України,  тоді  треба  ствердити,  що  в  такій  ро¬ 
лі^  він  цілковито  не  прояв яв ся  в  останні  роки,  такі  важливі  і  та¬ 
кі  багаті  на  далекосяжні  події  в  історії  визвольної  боротьби. 

Важко  зрозуміти,  як  можна  висувати  такі  претензії,  знаючи,  що 
претендент -на  позицію  уряду  України  не  то" що  не  керував  визволь¬ 
ною  боротьбою  останнього  періоду,  але  навіть  не  ре-аґував  на  події 
в  Україні'  в  тому  сенсі,  як  цього  трел5а  б  було  вимагати  від  носія 
і  репрезентанта  державної  прпналез'  спи.  України.  Б  такій  ролі 
властивий  змістом  "діяння”  того  "ур-іДу”  була  б  хіба  неактивність 

!Рут‘  треба  ще  раз  підкреслити,  що  на  цьому  місці  не  хочемо 
ні  полемізувати,  ні  аналізувати  чи  висвітлювати  позиції  і  ролю 
УБР.  Якби  це  було  потрібне,  тоді  довелось  би  піддати  критичній 
аналізі  насамперед  держазко-правну  сторону,  як  і  цілу  політичну 
діяльність  чинників  УБР  від  початку  їхньої  еміграційної  історії. 
Тепер  цього  не  робимо,  бо  прагнемо  до  такої  політичної  консоліда¬ 
ції,  в  якій  усі  прпчасні  політичні  чинники  стають  на  правильну 
політичну  плятформу,  входять  в  -непохитну  самостійницьку  а  собор- 
ницьку  державну  конструкцію  та  б  ній  вестимуть  устійнену  й  ьипро- 
бовану  правильну  роботу.  Маємо  на  оці  теперішню  визвольну  політи¬ 
ку  й  перспективи  майбутнього,  тож  при  тому  було  би  зайвин  порушу¬ 
вати  негативні." моменти,  якщо  будуть  гарантії,  що  вони  належать 
тільки  до  минулого,  а  даний  політичний  табір  стає  на  правильні 
позиції.  Хіба  що  було  б  інакше.  Тоді  треба  б  не  допустити  до 
того,  щоб  негативи  з  минулого  утруднювали  чи  обтяжували  змагання 
за  майбутнє.  Тоді  була  б  потреба  розправлятися  з  тими  негативами. 

Роли  довелося  зачепити  концепцію  про  уряд  УБР,  то  ніяк  не 
можна  обійти  того  факту,  що  той  чинник  політичний  в  останні  роки 
так  наочно  виявив  перед  цілим  українським  народом  і  перед  чужий:  сві 
том  свою  неспроможність  до  власної  державницько-визвольної  полі¬ 
тичної  дії,  що  висування  його  на  чоло  українських  державницьких  зма 
гань  дрйнеслоб,  уже  з  тої  одної  причини  завелику  шкоду  для  виз¬ 
вольної  справи. 

Чи  ж  козли в о  серйозно  ставити  перед  українським  народом 
Верхівку  укр,  як  той  найвищий  чинник,  що  очолює  визвольну  револю¬ 
ційну  боротьбу,  що  репрезентує  українську  революційну  державність, 
го  дає  найвище  державне  завершення  непримиренному  динамізмові  і 
активності  сучасної  української  революції  ?  Чи  ті  два  елементи, 
найвищий  революційний  аїтпвізм  і  крайню  неактивність  та  опорту- 
піза  УНР,  і  то  в  най гарячіш і  моменти,  можна  сполучити  в  таку  од¬ 
ну  політичну  цілість,  щоб  саме  той  останній  був  керівним  і  прапор- 
чНМ  ?  Чи  може  українська  зезвольАї.  політика  міілй  б  виглядати  так, 
що -визвольна  революція  .....  це  одне  діло,  а  "Уряд"  -  друге  ?  Чи 


іа. 


пои  такому  укладі  йодна  зосередити  в  одноцілих  визвольних  зи&« 
гяхплх  усю  політичну  єнєі>гів,  змобілізувати  до  боротьби  усі  се» 
лж 'народу  ?  Чи  годна  в  такий  спосіб  створити  відповідно  сильний 
фронт*  самостійницької  політики  проти  большевицького  тоталітар¬ 
ного  імцеріялізку?  Чи  на  думку  еміграційного  УГВР-івсьлОГО  табору 
українська  справа  виступила  б  у  своїй  най сильнішій  формі  на  фору* 


1-і  чілпарадзьому  і  : 
“;вогоь 


б  можливо  найк  ащі  позиції  ? 


[і.  < країна  у  міжнародньоку  укладі  сил  -  це  немов  вул» 
кап  визі  о.тьної  революції,  яково  не  модна  ані  згасити,  ані  зду¬ 
шити,  Де  джерело  безнастанніх  потрясінь  у  протиприродній  політич- 
ній  структурі  на  сході  Е хропи .  Україна  -  це  та  непримиренна  сила, 
до  бореться  проти  к одного  наїзнцка,  проти  всякого  поневолення. 

Вона  дія  виключно  за  своїм  власним  законом,  має  своє  неухильне  цря* 
мування  до  соборної  суверенної  Української  Держави,  Україна,  в 
найтяжчих  умовах,  не  тільки  продовжує  боротьбу  й  диве  власним, 
оф ормленим  у  підпільно-державному  творові,  життям.  Український  на» 
рід  веде  не  тільки  власні  змагання,  він  нині  стає  осередком,  орта# 
нізатооом  та  передовою  силою  спільного  визвольного  протвбояі&бвщ* 
кого  фронту  всю.  поневолених  большевизмом  народів,  Україна  -  Це 
.історичний  гооб околатель  косковсько-большевицького  Імнеріддівму 
гніту  й  насильства,  а  водночас  -  пробоевик  і  ігристадізацШщМ 
осет:  док  нового  ладу  на  руїнах  СССР,  ладу  свободи  і  справедливе- 
от:;’  у  взаємниах  ніж  вільними  народами  і  людьми.  Така  історична 
місія* Україна,  така  її  фактична  сьогодні  роля,  і  відповідно  до 
цього  юно  здобував  собі  світову  позицію. 

ю.:е  для  най  сильці  того  зосередження  і  напруження  власної  нотеХт 
ЦІЇ,' ДЛЯ  Н&ЙЕІІЩОЇ  боєздатности  1  ДЛЯ  досягнення  найбільних  30&ЯІЖ-. 
ньо -політ дчшіХ  успіхів  -  ціла  самостійницька  Україна,  усі  її  сили 
мусять  становити  ::е  тільки  одну  цілість  взагалі.  Та  цілість  мусить 
мати  де  2  відповідну  вп$'трішдю  структуру  та  відповідне  прапорне 
вершеная  і  зовнішню  форму:  щоб  усі  елементи  ТОЇ  ЦІЛОСТИ  СТОЛЛШ  ЛОХ» 
кий  і; а  свойому  відповідному  місці,  щоб  найвизначніші  очолюваля,  на- 
давали  напрям  і  вправ  цілости. 

Тим  вимогам  найкраще  відповідав  революційно-державна  форм*- 
ція,  очолювана  УГЕР.  Бо  ьока,  виростаючи  на  Україна,  органічно  з 
живої  дійсності,,  підчас  боротьби,  формувалась  для  потреб  тої  бо¬ 
ротьби  і  лід  безпосереднім  впливем  усіх  тих  сил  і  тиснень,  серед  яких 
вона  мусить  існувати,  діяти  і  зростати.  Тож  у  тій  формації  всі 
склад;- я кп  є  на  своєму  гр  ^ідпьсму  місці,  відповідно  до  оього  питомо- 
го  тяг ару  і  -власного  -поаекціялу  та  функції  в  цілості.  Також  і  зопніаді 
фооми,  як  у  всіх  органічних  творів  там  достосовані  до  живого  Діла, 

-У  " 

са: - -  .... 

на  найкраще  віддає  усі  Попередньо  наведені  її  риск  і  пктоменності, 
а  в  тому  наша  головна  сила-,  це  каші  найважливіші  атути. 

Революційна -державна  формація,  зроджена  на  рідних  землях, 

•юе  "бутв  о  серед  •_  головним  з  рубок  і  головним  пнем,  вона  мас  дати 
дерлагно-органіоиційні.ршдці  для  включення  ю  одну  цілість  і  всіх 
’..г-..'‘ЦІйіїйн  самостійницьких  сил  і  чинників.  Усі  вони  можуть  знаїтж 


зони,  як  у  всіх  органічних  творів  там  достосовані  до  живого  діла,., 
своєму  середовищі.  Уттій  самій  формі  мусить  виступати  українське 
шостійкицька  державна  формація  пер-д  зовнішнім  світом.  Бо  та  фор- 


'  ем 
п 


г.іЙ  С..ОЄ  місце ,  включитись  у  відповідно  розбудовану  закордонну 

.V  ОДМО.Ї  цілости»  •  _ 

Відносно  державної  традиції,  на  яку  все  покликаються  кола  УНР, 


Дні 


вчз чазн.о ,  що;  з  цього'  погляду  вони 
V.;  не  погоджуємось'  з  тим  поглядом 


мають  свої  історичні  позиції, 
що  продовжування  держяюжацьяях 


Уі  яв‘язане  неподільно  з  особами  або  з  політичною  групок.  Тип 


,-МС 


і  визволь- 
за  їх 


ло  воно  більше  в'яжеться  з  живою  політичною  акцією 
ною  боротьбою,  яка  далі  реалізує  ті  традиції  та  змагається 
втілення  у  живій  політичній  дійсності. 

Збереження  державницьких  традицій  не  полягає  витому,  щоб  твердо 
триматися  самої  формальної,  а  ще,  більше  персональної  "традиції*,  «об 
то  з  колишньої  ролі  і  постів  окремих  осіб  або  груп  виводити  їх  нова- 
старіле  виключне  право  не  тільки  репрезентувати  Минуле,  а  в  у  тесе* 


г 


19- 


■о іншій  українській  політичній,  дійсності  посини  такі  поети  і 

персональні  ПОЗИЦІЇ,  до  ЯКИХ  у.£с  не  да<>  ПІдС^Б  V  часто 

діяльність.  ВазнаБді  дакві-о  розуміння  дер,*азних  тра^^ій^ч^от^і 
ставлять  як  найвдой  і  вирілний  ^ИЗЬ0ЛЬН0Ї 

явища  і  цілий  розвиток  ди-вої  іголгтичлО*  _•  біль- 

бовотьбк  вкладаються  у  ті  зовнішні,  формальні  ря**£  <  «уттоавнен- 
ше*  чи. респектуоть  вони  їхні  «традиційні”  персональні  «управнен 
,  її«? Коляда,  -.  тоді  це,  ПО  Ьшьо^у  -Дер^ВНИЦ^І,  ^ПОГ°^^ 

3  традицією  факти.  Коли  з  ні,  -  то  вони  і^.  нь_^_‘  . ц  *  0_ 

блять,  як. явища  звернені  проти  деряавницьклк  ^  д  сапа  суть 
ї::  виключним  змістом  було  якраз  з— .агаппя  3“  -с»  ^п.,ов  *„ійс1іі_ 

•Нрї  лемавности  була  не  тільки  традицією,  а  К  аи^®®  д1“”*/ 

’сІ'юУроЙцток  ЗДЗОІ  політичної  діЯсноств  і  ““^ІХеііьм  Ко"-' 
ігйтіїАйних  тоадкіій  не  нодяа  трактувати  по  кузейнжцькп.  лок 
СЙ  '  йо  хоче  отздтн  яа  сторогі  її  *бер єдиная.  ш  не  т»  «ваш. 

як  передусім  обов'язок,  дбнлсдати  ісіх  моглц Л і^ііл ькж  ї ет орично - 
ІСТСТНІЯІЙ  зміст  діагности  не  зійшов  до  ролі  Д*Л~  нього  на- 
го  потзчдку,  щоб  Він  не. належав  до  минулого,  а  щоб  до  нього  н 
легші  сучасність  і'мсйбуіність,- щоб, тій  був  <и»оа  решш  • 

4  «,/Г00  овмиЛ  зміст г  а  не  про  персонал,  чи  про  ЛсЦ®у 

спіевГборнальноГо  пррддку.  Зберіг атзДег^авшіЦьку  традицію  - 

йе^ значить  не  зводити  її  поза  диве,  лиття  до  музеїв,  .по в  у 

тг  її  з  аичадькпхії  дерілашшцькЕки  шбишнтв,  сприяти  *о»У.  . 

шоб  буда^о'трпмзна  і5т5рвч::а  пернанеданіСть  па^-г  »енерш-х» 

*  .ГГ],. . іткцї.кїми  змаганнями  з  традпцісю  з  минулого  і.  '  . 

ЙЙ  пЖ™  аа-істу.  8  усьому  найваклнгішип  •  оа»й  ■£>£_ 
суть,  а  не  справи  фокального  порядку,  як  каз^и  і  т.іп. 

таїіня  персональні  чк  групові.  .  цЧюс.  х<и 

Доцінюючи  значення  традиції  у  дерлавпиц^ких  взіагадалх, 

ос  3'ІйСЕЄЗЗЕ  й  продогдувавня  усього  заЛдінпіяого,  ^..дозктс- 

Гїіої^цодр  знірт?  з  традицій  пшої 

-  вдиовоюаваа-  "монодедв  ка  традиції»,  проти  Фор^мів^у  ^^^ 

'  ,1даЖ  д-о^в^азмо^мс  аьй  пслітичнв^ипнш^ 
ьостЙГа  Ш*П  зІво^ваа^-^ошувашДвр^»^ 

двох  *  десятиліть ,  зокрема  .,д.д  почат..„  а.  чгплч'рям  ■ухваїнських 

змйааь.  цо  саме  і  о  иайістотвішм  продс^увонпя^укрсїасьв^  _ 

дерла знецьвих  традицій,  ке  дсс  «“Ш£а  Л»  ВШОІВЧН0  щЯвввого 
р-пілоптва.  яке  виправдало  б  їх  протег-о-мх  а  ( 

ЖЕ  ”>3до 

е—впіїз  А  ТЕМ  часом  політичний  не  ‘ то,  до  »  а  г 

йі-жий*  *™:**уі"  гяг 

о  станцій  років,  або  'Ь^ЖЙюви з’познцій  провідного 

а  Утдаае№Т.ЕЕ8ЬШЬНіа  ,  Г  Ь  •  тим  самим  зійшли 


тих  традл-ЦАїр.,  *  *  д:'  -1 .  “ 

революційні  СИЛИ  ігЕраї  И-. 

би  за  державність  ~~пеР*г  •  л  -  консул ідаЛії' ьісіх  самостійнмцв- 

шх  Ж  ЖЙГр^Й^идасьисх 

пІїіт-інї  угруцо- 


вання  консолідувалися  навколо  політичного  осередку  ТЕР, 
до  мав  би  бути  визнаним  тини  а  угрупованнями  за  український 
еміграційний  зфяд. 

Коїщ  ііція  УН?  немає  обґрунтований  в  позиціях  та  ролі  тої 
груш:  в  сучасній  українській  політичній  дійсності,  зоквема 
в  сучасних  визвольних  змаганнях,  бо  ця  концепція  не  відпові-  *' 
дає  станові  і  потребам  теперішньої  визвольної  брротьби  України 
та  цілої  визвольної  політики.  Також  посилання  кіл  УВР  на  їхні 
управлення  в  -ім’я  чи  рацію  державницьких  традицій,  не  є  ви¬ 
правдані  . 

Але  як  уже , ми  зазначили,  не  хочемо  тут  чипати  істооич- 
.  ної  ролі  УЕЕР,  ані  заперечувати  того,  що  позитивні  елементи  в 
цьому  таборі  могли  б  тепер  і  в  майбутньому  внести  свій  ізо'зи- 
тк вкрій  вклад  у  дальше  продовжування  змаганння  за  державну  не¬ 
залежність  України* 

Від  кіл  УНР  ідуть  намагання  протиставити  революційній  дер¬ 
жавній  Формації,  яку  очолює  УГВР  -  "Уряд  УЕР",  о  одного  боку  - 
непричетність  чинників  УНР  у  визвольній  боротьбі  України  та  в 
усіх  державницьких  актах  і  діях  на  Україні  в  останні  роки,  а 
з  другого  боку  -  намагання  протиставити  себе  з  еміграції  тим 
фактам  і  чинникам,  які  творять  і  формують  державницькі  змагання 
і  самостійне  державницьке  життя  України  в  останні  роки  і  тепер. 

Така  постава  чинників  УНР  унеможливлює  їм  знайти  для  себе  місце 
в  укладі  .активних  самостійницьких  сил  України  та  включитися  у 
сучасні  державницькі  змагання  і  дії,  якщо  УНР  хоче  й  далі  намага¬ 
тися  протиставити  себе  революційній  державній  формації  України, 
що  виросла  з  самої  боротьби.  Е  такому  разі  група  УНР  ставить 
себе  поза  рямці  сучасних  визвольних  змагань  і  стає  в  таку  пози¬ 
цію,  до  активна  визвольна  політика  мусить  її  поминути,  тобто 
в ке лімітувати.  ‘  _ 

І  саме'  ця  політична  лінія  грзши  УЕР  доводить  до  альтерна¬ 
тивного  протиставлення:  "або  -  або".  Дя  альтернатива  є  помилкова 
і  шкідлива  для  цілої  визвольної  справи,  а  ще  більше  для  неї  самої, 

В  українському  внутрішньому  політичному  житті  багато  зайвих  конфлік¬ 
тів  і  контроьерсій  походить  з  того,  що  політичні  ЧИННИКИ  У  своїх 
взаємовідносинах  дуже  часто  справлять  справи  так,  що  виходить  пря¬ 
мо  протиставлення  поміж  ними  там,  де  його  на  суті  немає.  Причи¬ 
на  в  тому,  що  хоча  існує  в  нас,  зокрема  на  еміграції,,  багато  по¬ 
літичних  угруповань,  але  процес  політичної  деферепціяції  і  криста¬ 
лізації  окремих  політичних  напрямків  -  небрілі.  Окремі  політичні  та¬ 
бори  не  мають  достатньо  розвиненого  і  оформленого  свого  власного, 
питонекного,  політичного  змісту,  світогляду,  програми,  тактики 
чк  усталеного  напрямку  політичної  роботи.  Через  те  не  мають  вла¬ 
сної  політичної  лінії,  а  щоб  утримати  свою  партійну-організацій- 
ну  окремішність,  за  міст  свого  групового  існування  беруть  або  опо- 
8ИЦИЙНЄ,  або  позірно  конкуренційне  становище  супроти  аштивних  сил 
в  українській  політиці.  Найгірше  лихо  у  внутрішньо-українському 
політичному  житті  криється  сто  в  тому,  що  окремі  політичні  угру¬ 
повання,  які  вже,  з  уваги  на  свій  склад,  повинні  мати  власне  полі¬ 
тичне  обличчя,  силкуються  на  те,  щоб  зайняти  позиції  іншого  полі¬ 
тичного  чв'Еника.  Коли  ж  до  того  немає  з  їх  боку  відповідної  сер¬ 
йозної  політичної  дії*  яку  треба  вести  на  тих  позиціях,  до  яких 
вони  заявляють  свої  претензії,  а  тільки  здібні,  дрібні,  пропаґан- 
дивні  маневри,  -  тоді  з  цього  виходять  не  творча  боротьба  і  спів- 
змагання,  а  хаотизація  політичного  життя  і  підривання,  зменшування 
"'СПІШНОСТЕ  позитивної  роботи  активних  політичних  сил. 

Якщо  кожний  український  політичний  фактор  матиме  розвинений, 
окристалізований  й  оформлений  власний  політичний  зміст  і  обличчя, 
обсяг,  напрям  і  характер  власної  політичної  роботи,  тоді  матиме  й 
означене  власне  місце  в  українському  політичному  житті,  виконуватиме 
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власну,' .означену  функці©  в  цілосте.  Так ож  і  взаємовідносини 
помів,  ними  тоді  будуть  природні  і  речові,  а  цілий  уклад  політич¬ 
них  сил  'буде  виразний  і  оформлений  В  ньому  буде  місце,  з  одного 
боку,  на  здорову,  творчу  реалізацію,  на  постійне  епівзиаганпя 
поміж  рівними  політичними  напрямками  і  силами.  А  це  буде  чинне» 
ком  поступу  й  активізації,  бо  тоді  відбуватиметься  процес 
.  взаємного  відшифровування,  доповнювання  і  вирівнювання  додатніх 
елементів  та  водночас  нейтралізування  відємних  елементів,  від¬ 
буватиметься  . політична  синтезе  різних  сил  і  дій  -  чи  то  органі¬ 
зовано,  чи  природним  порядком,  у  самих  наслідках  діяльностп  всіх 
складників.  Тоді  замість  такого  стану',  що  одні  ведуть  боротьбу 
і  позитивну  політичну  роботу,  а  другі  говорять,  що  роблять  те 
саме,  та  ще  й  краще,  а  на  ділі  тільки  утруднюють  роботу  держим,» 
прийде  зміна  в  тому  напрямі,  що,  крім  усієї  ревальвації,  кожний 
чинник  буде  провадити  свою  власну  роботу  і  виконувати  таку  фун¬ 
кцію,  якої  не  робить  і  не  виковує  іншій. _ 

В  сучасній  українській  політичній  ДІЙСНОСТІ!,  при  теперіш¬ 
ньому  нашому  становищі  таки  справді  не  мого  бути  досить  сил, 
досить  виконаної  роботи:  одного  і  другого  не  ттреба  і  .треба. 

Є  місце  й  робота  для  всіх  сил,  різкі  завдання  в  різних  напрям¬ 
ках,  так  що  всі  чинники  напевно  можуть  внести  свої  позитивні  вар» 
тости  і  вклад.  Треба  тільки  одного:  щоб  усі  дбали  передусім  про 
добро  України,  української  справи,  а  потім  про  своє  партійне  доб-  Г 
ро;  щоб  усі  хотіли  дійсно  боротися  чи  працювати -позитивно  для  • 
спільної  справі  та  щоб  усі  шукали  свого  власного  місця  роботи, 
відповідно  до  своїх  спроможностей,  а  ке  старалися  підшиватися  дід 
'  Других  та  зуживати  їхні  здобутки. 

Б  українському  нитті  тепер  немає  багато  часу  ділити  до  ви¬ 
користовування  і  оподаткування .  Зат^  модна  багато  зробити  і 
здобути  мертвенною  боротьбою  і  працею.'  Тож  так  тісно,  що  не  протоц» 
питися,  може  бути  тільки  про  політичному  чи  суспільно-громадсько¬ 
му  "жолобі”.  Натомість  у.  боротьбі  і  при  праці  дуже  багато  місця 
для  всіх,  більше,  аніж  охочих  і  доброї  волі. 

Наша  концепція  консолідації  -  це  концепція  згуртування  і 
з'єднання  'Сіх  національних  сил  для  спільної  боротьби  1  спільної 
праці  на  спільній  державницькій  плятформіі  в  найширжих  держав¬ 
них  'рямцях.  Це  не  консолідація  для  розподілу  впливів  та  позицій 
поміж  договірними  політичними  угрупованнями. 

Перша  і  основна  передумова  до  повної  внутрішньо-української 
консолідації  є  те,  щоб  у-цілому  українському  житті  як  в  цілому, 
так  і  в  усіх  складових  його  елементах  на  першому  місці  стояв  прин¬ 
цип  визвольної  боротьби  і  творчої  праці  для 
справи  визволення  і  державної  самостійносте.  Доб  за  тим  критеріям 
оцінювати  всі  елементи  і  всі  проблеми  внутрішнього  українського 
життя.  Тоді  в  ім'я  спільної  ідеї  та  великої  національної  потре¬ 
би,  в  оцінці  всіх  явищ  і  всіх  чинників  переважатимуть  з'єднуючі 
спільні  моменти,  які  стоятимуть  перед  ТЕМ,  що  спірне  і  роз'єдную¬ 
че,  перше  значення  матиме  питання,*  який  подз^вігнсії  вклад  вносить 
кожний  елемент  у  цілість.  У  консолідації  замість  групової  експлю» 
зивности  і  вузько-партійного  "або  -  або"  супроти  інших  політич¬ 
них  чинників,  до  голосу  має  прийти  взаємна  толерантність  та  син¬ 
тезуючий  принцип:  "і-і".  Не  відкидати  жодного  чинника,. що  мо*б  І 
хоче  внести  свій  позитивний  вклад  у  спільну  цілість,  а  елюмінува- 
ти  тільки  шкідливі  елементи. 

Коли  к  говорити  про  те,  яке  місце  має  заняти  в  цілому  укла¬ 
ді  кожний  чинник,  то  б  тому  мають  вирішувати  дві  речі:  посерше, 
головний  напрям,  зміст  і  характер  діяння  цілого  укладу 
політичних  сил  і  питання,  яка  політична  формація 
найкраще  відповідає  тим  актуальним  потребам;  подруге,  те,  яку 
ролю  в  тему  на  ділі  виконує  кожний  чинник  зокрема. . Потрібний  не 
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'тільки  механічний  к  о  н.  г  л  ом  о  р^а  т  різних 
р,--чд ^ тичних  сил  і  чинників ,  які,  крім  своїх  осоолиьих  завдань 
і  окремих  цілий,  мають  діяти  в  од  но -му  ^напрямі, 

3  л  одною  генеральною  лінією  само¬ 
стійницької  політики.  Еаша  консолідаційна 
концепція  прагне  до  того,  щоб  політичні  угруповання  й  інжі  чин¬ 
ники  політичні,  зберігаючи  своє  власне  існування  і  діяльність,, 
увійшли  В  -  одну  цілість  ви  щ  о  г  'О  порядку, 
яка  в  борстьбі{  а  також  щодо  зовнішнього  світу,  як  і  в  урегу  — 
люванні  основних  внутрішньо-  українських  справ,  буде  виступать 
і  діяти  як  органічне  ціле.  Така  організована  цілість  українсь¬ 
ких  політичних  сил  має  не  тільки  існувати:  вона  мусить  викону¬ 
вати  означені  завдання,  має  провадити  визвольну  боротьбу  за  са¬ 
мостійницьку  українську  політику.  Її  внутрішній  уклад  і  зовніш¬ 
нє  оформлення  мусять  бути  достосовані  до  даного  загального  ста¬ 
ну,  становища  і  потреб  цілої  визвольної  справи,-  зокрема  до  си¬ 
туації  і  визвольної  боротьби,  на  Україні.  Ділком  відмінну,  різ¬ 
ну  лінію  визвольної,  політики,  інший  політичний  харакуер  і  лице  , 
мала  б  цілість  сконсолідованих  політичних  сил  на  еміграції,  за¬ 
лежно  від  того,  чи  це  була  б  консолідація  на  плнтформі  і  в  рямцях 
державної  формації  УГВР,  чи  під  виглядом  еміграційного  уряду  УЯР, 
чи  механічного,  безликого  і  безконцепційного  міжпартійного  зго- 
воренняе.  В  тому  немає  неясноети,  ані  сумнівів.  Мова  йде  пронашу 
визвольну  концепцію,  про  напрям  і  зміст  самостійницької  полі¬ 
тики.  І  Де  має  бути  вирішено.  Де  вже  довершилося  на  рідних  землях 
цілком  і  поступово  довершується  вже  на  еміграції.  _ 

Коли  б  ро збиток  політичного  життя  на  еміграції  пішов  да¬ 
лі  так,  що  -  в  той  час,  як  у  державній  формації  УГВР  об'єднують¬ 
ся  всі  активні,  самостійницькі  сили  й  елементи,  —  навколо  УЇЇР  у 
згуртувався  б  протиставний  опортуністичний  ^ абір,  тоді  дійшло  б 
до  екслюзивного  протиставлення  ”або-а бо“.  евисліді  від  цілої 
активної  самостійницької  політики,: яка  базується  на  краєвій  бо¬ 
ротьбі,  відпадали  б  гуртом  і  всі  ті  елементи  і  вартості,  що  опи¬ 
нилися  в  о портун і стичному  таборі,  як  і  ті,  що  могли  б  у  самостійни¬ 
цькій  політиці  виконувати  позитивну  родю,  як  би' не  протиставляли 
себе  укладові  активних  сил,  а  включились  у  нього,  поєднались  з 
відповідними  його  елементами.  При  протиставленні  або  -  або 
відпадає  і  пропадає  для  актуальної  позитивної  роботи  все,  що 
включилось  у  негативний  чи  меншьартісний  уклад*  хоч  би  навіть 
воно  було  пованиною,  позитивною  величиною.  Зате  ж  при  включенні 
до  над  рядного,  вищого  укладу  всіх  національних  оил,  впоряд  з  даль- 
’шою  внутрі&ною  реалізацією,  але  без  крайнє  екоядгзипшого  проти¬ 
ставлення,  навіть  малі  позитивні  вартооті  і  елеке&іи  не  йдуть  на 
марно,  а  разом  з  іншими  вартостями  тої  категорії  скріплюють  від¬ 
повідні  позиції  ціласти.  Оце  Й  був  би  головний  ефект  в  розумінні 
економії  політичної  'енергії  з  консолідації  різнородних  і  відмінних 

4  політичних  елементів.  .  . 

Подані  в  цій  статті  міркування  підводять  до  таких  висновків, 

В  українській  політичній  проблематиці  на  першому  місці  стоїть  пи¬ 
тання  визволення,  визвольної  боротьби,  основ  і  головного  напрямку 
визвольної  політики.  Альтернатива  така  :  визвольна,  революцій¬ 
на  боротьба  і  грунтовна  активна  визвольна  політика,  головним  осе¬ 
редком  і  базою  якої  є  ця  боротьба,  -  чи  пасивний  опортунізм,  орібн- 
т оцінці  вичікування  на  т.зв.  кон'юнктуру,  на  визволення  зовнішні¬ 
ми  чинниками.  Це  означає:  чи  треба  вести  визвольну  боротьбу  і 
їй  тюеба  вести  самостійну,  грунтовну  й  активну  визвольну  паліти- 

чи  ні  л  Аяс*  тут  Н0М8.6  компромісу,  8.ні  і  икр^ту ,  і  бути  тіль- 

ки  о*нв  рішення.  Українська  с£в  олійницька  політика  може  піти  тіль¬ 
ки  одним  шляхом,  на  Який  її  спрямував  і  попровадив  самостійницький 
юрволюпійний  рух  та* в  одній  рє вол юційнО-дсржавній.  формації  України, 
яку  очолює  УГВР.  Де  перша  є  головна  засада  нашої  визвольної  політи¬ 
ки. 


тгпчгга  ьашіива  проблема  на  амігюагД.'.  *  Ц©  питання  п-літ-іЧ 
ної  консолідації.  Яр,  .пер*  ^  вс*  пманнг.  економії^  полііенвої^ 
енергії,  Бикога  зібрати  бої  сад  б  одній 
формації,  для  спільної,  скоординованої,  сакостілнидь  - 


ної 


са.:ої  консолідації 


.ляхом  і  засобом  де  Дирнав- 
хдце  бути  засобом  до  збільшення 


акції  і  визвольної' дії,  а  не  задля 
Як  боротьба  і  політична  акція  є 

ного  визволення,  так  і  консолідація  н-ч»  . 

сил  і  зміцнення  *  позиції!  у  Безвольній  боротьбі  ї.  С  ПІ ’ПО  ОЯД-- 
політиці.  Такий  її  сенс.  Вона  /консолідація/  к*си<л  ^остосова- 

кована  першому  постулятоьі»  з  шш  повязана  1  гйК  /,  ізаців'І 

на,  шоб  зміцнювати,  доповнювати  та  прискорювати  о  Р  —  /•». 

Відірвана^від  тої  ц&І  якій  кав- слукйти,  вона^утратила  б  свіл 

основний  сенс,  а  спрямована  прсти  тієї  цілі  -  була  б  шкідлиш.- 

нєгаїивнвд^ЯЕЕцем^^  напевно  зреалізований  і  на  еміграції . 

Запоруку  тому  дає  сила  і  наснага  -ревслюіНЦогс  визвольного  РУХУ» 
а^такок^ідейцо-політкчва  постава  здорової  частин,  украдись,?!  ..і- 
грації,  яка  прагне  внести  свій  позитивний  вклад  у  справу  инзь- 

ЛЄННЯДо  а  до  консолідації  міграційних  політичних  угруповань  1  чин- 
никіг  то  пе  залишатиме  у  великій  мірі  від  них  самих.  За  їхню  уч 
промовляв  добро  цілої  визвольної  справи,  ".а*  і  чисто -ї^к^бу ~ї  без- 
і  коревь  саиих  угруповань,  №  Цілост^визвотьної  полі.ик,  бу .з  .са  , 
Перечна  КОРИСТЬ  з  ТОГО,  ЯКІДІ  к,0.:С0Л1ДаЦІИН  - Д1-  н  Чд-уть 

і  ?  рямцях  УГВР  приймуть  участь  Ті  ПОЛІТИЧНІ  ? внести  ^ 

тим  єдино  справник  шляхом  визвольної  поочтикч.  а  -  _  У"  я 

свої  позитивні,  вартості,  Але  хе  більше  вна-тчиня  ^  я-нпішується 
самих  політичних  чинників  і  угруповань,  бо  для  **  "  "  політична 

питання  підстав  і  перспектив  дальшого  їсиувак.я,  Ле  одна  політичн 
ГТУУП«  ШО  розминулась  з  ,  КТИВліОЮ,  д^..сно  _л  ЗБОЛЕНОЮ  II-  .  ■,  -  І 

тПар&мяа  радіо  існувати,  дістав  ииввичаЯяу  аЖ*”"едГ 

Гіоогріхи.  включитися  до  єдиного  низ  ольного  фронту.  заПгіл.и  .ас^с 
б  їїйДріавнііі  формації,  якій  нал.аить  найбутн?,  «Я  для  того,  ьоб 
її  стборимЇ  Бова  нічогі  не  зробила,.  Це  нагода  стати  відтер  на 
поапильні  позиції,  взяти  позитивну  участь  у  розгортанні  Би®- 
змагань/а  через  Іе  здобути  і  для  себе  місце  у  дердавнопу  йудіьнкпт- 

ь1  ^'  одначе  було  б  помилкою  приписувати  за  велике  значення  поста¬ 
ві  окрємихртруповань  .Більшість  в  нп*  слабосильні  і  = 

„V  ня  -позвиток  подій.  Самі  народні  маси,  перейняті  політичну 
типізмом,  з  високим  політичним  виробленням  і  зд°2°п““  *;  *  г  ' 

включаються  активно  в  політичне  хиття  та  проходять  побіч  у  РУ 
п“5ь!  »і  на  йдуть  нога  ц  ногу  з  цілик  розБЦгкои  БИОі.ольної  опра- 

повінь!  А  посіава  тих  угруповань  буде  ?ч,і*уьаяі  Л  *»  .о,  чи  До- 
вержитіся  процес  консолідації,  ЯК  радне  Ти.  чи  знайдуть  І  яки  місце 
.»  тїлнб'  її  лгкп° їкській  внутрішньо-політичні.,  дійсносте 
ВизгольнГборотьба  і  її  саяостійявцьяа  політика- підуть  своїм  твер 

85Ш£  «*«-. 

иавній  фйрмац?™  яку  очолює  УГВР.  Усі  політичні  елементи  мусять  зай- 

няти  своє пі^и^потоді  -  піде  до  невепогі,  Гто  протиставиться  ЧЕ 
-  АТ0  П1"инС  г  таку  ПОЗИЦІЮ,  що  всі  здобутки  визвольної 

вагається  той  сам  його'  Йьславою.  Це  ‘  були 

й ^ови пії Ддтае^ зб л ихенї  до  позицій"  іюрояцх,  хоч  не  в  намірах,  але 
б  позиції  .  "  ставати  на  такі  позиції  т^пер,  маючи  змогу 

зайняти  позитивн^станскіцо ,  було  б  а  національного  погляду  власної 

го  політичного  добра  -  нерозумно  $  само^-бишо. 


Рішитися  або  на  одну  або  другу  сторону  -  доведеться  ' 
всім,  когноку  політичному  чинникові,  корком'  угрупованню. 

І  то  скоро. 

Усі  національно  здорові  елементи  та  вс-  позитивні,  тве-  * 
резі  політичні  чинники  напевно  знайдуть  своє  належне  місце 
та  свою  творчу  ролю  в  одноцїлому  визвольному  фронті.  Діла 
здорова  україшхь&а  еміграція  об' здн&е-ться  з  визвольною  борот*к~ 
бою  на  Україні  в  одностайній  самостійницькій  політичній  дії, 
в  єдиній  самостійній  дерг&в.ЕІЙ  формації,  під  кермом  револі)-* 
дійного  найвидого  двдамгвного  органу  України  -  Української 
Головної  Визвольної  Ради. 


•  р» 


С.  Вітрило. 


а  **"**!  ПЙТАЕЕЯ  НАШОЇ  ї»в‘ 
/Вступ  до  студій  гармонійного  суспільства  майбутнього/ 


ВІЧНЕ  ІШТіШйЯ  : 

хто  юте  відкриту.  °™^ьДза“исл»тиояСнад  мтаяням:  д  о 
нпвати  ПОДІЇ  СВОГО  часу,  мусить  в 

4  °  Це  гштада*  вічне."  З  ІОГО  ™‘;'  редико^світової*»* ірнотв . 

Іайвіяьже  дитання  *  7 ,ога  . 

аде  Л^ЄГпдство  бреде  без  Д°Р-“„йідЙоіо™тГимВпТяДго/мІдоа 
"аавкди  вперед  ї/  голодом,  холодом  1  'іПіімгічЯИХ,  керують 

роїїїоде^.  ТИ  РОЗВИТКОМ  лпдства.^рім  вьол.  пр0СЛ1Д- 

НС  Я  інші .  Т.ав.  соціальні  закони  .шкд  ^  бодаИ  тр0Хи  підне- 
-‘нуьавши  її  Дів  в  минулому,  ти  .  у  8агальниі  рисах  дати  , 

сти  кепроаору  завісу  майбутнього  і: йот  у  »  лвдство  ? 

на  оте  генеральне  питання  -  до  ноі  *  бо  ЛЮДСтво 

В1ДП°Ко5на  ДОбТа“віДпо;відао  на  де  ™^аГновЛеяь  свого  - 

ае  стоїть  на  місці.  Піднімаючись  на  ш  вожаоиу  вовому. 

розвитку,  воно  здобуває  шоразь  і  зн  бігои  чаеу  стає  ясві- 
дабді  Відврававться  ®°Р33  “Рші  збрії  Ширші  обрії умодливлввть 
те  ЩО  людське  ЗНАННЯ  не  е  досконал  £відь  попереднього 

лише  глибше  И  досконаліше  пізнання.оДП  вдовольняє  сучасних 
покоління  на  вічне  пв«ш  людства  виє  н  а  вдкати  нової 
лгдей.. людям  нової  доби  доводиться  КОО  в  • 

відповіді.  8Найти  відповідь  иа  це0™-г  /ірнусн1 

нашої  “би.  Для  цього  ми  =е?е Л^на^ої  дГби. 
обрії  І  мати  перед  опима  властиві  и 
-  НАША  ДОБА 

Наша  доба  -віДготована^попередні^століттям^я^.^  рев0ЯІ. 

ціїУіИіа°™з“ткові  природничих  : “Гіроти  февдальвого  панування 
Ц  французька  револвцхя  виступила  проти  ®е  д  широкоиу  суспіль- 

“аГтГсвли'Гш^дотТГеіали  облогом.  За  допомого»  -індивідуал 

стичного  лібералізму  й світового  значення.  НаДопо- 
_„„й  створила  матеріальні  цікнос  ^.я  сили  пари  й  %лек- 

ОГЛг  ї*  стали*  природничі  науки,  ^  телеграфу»  телефону,  авта, 

Їрики'"ви1“-ід  візниці  й  пароплава  велеграФУ.^  оов6лі 

ІТІкЖ  5Й  .ТаТаГ/^-^Г^  Г033ХвЦУ' 

лі  яйло  щось  750  мільйонів  люде.,  З  як  отаЗДе^дЯ  до  природних  і 

.  ні в  шивилоеязхяіборобоькоі^пр  іо1  ання  6уд0  зовсім  1ВПЄ, 

“надприродних  сил,  цеото  ^ 


н.  • 

м  л т-гтгст  'і  ті/гі  лтт1Я'г,ті"і  В  ЯКІ  ННСЄЛЮЮТЬ  КШіу  ПЛ8НЄТу 

ЇЇтай^’до  чого  йде  людстві  ?  -  буІа 

£ОЇС1чЦ™гом  сютанкіх^О  років  чисельність  населення  земної  ку" 
“К  яа  1  о  мільярди  людей." ЦД  півтора  мільярди,  майне 

^,3™^г~к?  «в4ь5з  щацї§ігроиисловості  й  транспорті,  з  реміс- 
вез  вн,лн,..ку,  ялв.  Р  величезні  міста  та  промислові  центри 

Гк^ькІсоЖс^н  нас^енням,  а  то  8  кількамільІоновим.  Машна 
з  кільїізооттяся™  фізичної  праці,' навіть***  полі  розумової 

виступає  на  всіх  д.*-хФ  аритмсшетр/  починає  подеку  з  успі- 
^за^ти^д^  Майна,  в  ?агато/зів  збільшила  прбдукцій- 

Н1  0ІрйЙЛзЙйвиткомаприрадвдйхРнау^*,  «аиша^тотоа 

нГтейенці^ВДячй^їїйіГЙЙЙстиЙйо'овітосприанаїіНЯ,  цо 
ьтлад®?5“  пяячвїло  в  «ах  поспільства,  до  матерії 


і  кожна  або  навіть  треиа  цил^ВахИ  , 

'  -ГзагаїРЙіеяденційяск'рвьо  вІязилйь^тІкойййдеякиі  теоріях 
Дя  загальна  те*-ад  а  .  *  ..  **,  «лр  витиснули  свій  карб 

суспільства,  до  виникли  за  мянуйої  о -» 

і  на  добі  наД'ій,  сучасній-.  .  „  великих  містах  та  про- 

Скупчення  величезної  к^ькости  ладе,  по  в^на  дедад.  білм/ц0< 

МИСЛОБИХ  центрах. привело  до  ТО  , А  * піцинкою  з  купи  піску, 
,чала  здаватись  декому  л“т®.°^а^-єг,ої  людини  з  її  окремою  і  не- 
с^дтистичною  одиницею.  Замість  о  І-.1.  -  безлика  одини- 

/Повтороню  індивідуальністю,  ,.3  * ^^^татистиІІі  закони  великих 
ця,  поведінкою  і  життям  якої  кер/  -иве  в  стандартному 

чисел.  Цй  одиниця  носить  стандартний  філософів  і  дня  тих, 

помешканні,  має  стандартний  сп  *  людину,  майже  цілком  зни- 

по  стоять  біля  керма  держави,  поняття  п^о  людину , 

кає,  натомість  а'я8ля«®ьсй.^°ня®їя  <Д  ^  попередньої  і  на 

Ці  великі  маси  людей  нй.дчува  і  ?■«  лргіялістхчво-індиві- 
початку  нашої  доби  глибоке  ^  людство  знало  з 

дуалістичною  засадою  .світового  лад,,,  до  ,ого  *** 

попередніх  поколінь.  '  „пгтпзйштт,  вважати  за  віджилий 

Цей  лад  з  його  вільною  гг°°„°!“т?°?и‘5!“;£0Вд^  величезні  мас 
і  він  більше  непридатним,  керувати  м.*т  м,  : *£Д*  *  05гааовоМу  світі 

людей,  фізичної  Я  анонімних  потуг,  свого  роду  "дер* 

вільна  гра  сил  Пй"*<*££к2°  фінансовий  капітал,  великі  промислові 
хав  у  державі  ,  це  %ТІ  ні  ПОТуГи  своєї)  власною  полі- 

-хе  к. 

ЧГсПЇОнІгЬся1тв^ИтГ^абВІЛЬНОСТИ*'й  безпеку  В  ^ітовояу  госпо- 
щи?»сло  Ща«^5огГ°ютяІ,І1аніВспйавднво^ЬвїдчуттяВрадоіти  ш». 

довільного  род^ого  *  £  новітні  соцілльні  вчення,  а  яких 

ось  каяску  ***  нацизн>  як  спроби  примусової  організації  . 

виросли  комунізм.  теооій,  вироблених  у  ввізших  кабіне- 

*****  народів  відповідно  до  теор^,тівР 

тах  соціолог  о  -ти  л  акм  добЕ>  3  даного  погляду, 

0ііЄ  І'наш  час  відбувається  спроба  розв'язувати  світогля¬ 
де  е  не  так  на  о® брівках  наукових  трактатів,  як  на  полях 

ДОБІ  питання  не  так  „  *  ІЙНИІ  таборів.  Загальна  тенденція  до  па. 

бовта  за  колючими  .ЦРЧйшла  в  добу  свого  вершка  в  тому, 

цоРо™веонї  абстрактні  аргументи  натеріялізувалкся  в  сучасні  маяння 


/ 


Я7. 


війни,  літаки  2  танки,  та  нажини  терору  -  кишенькові  пістолі. 

Виник  цілком  новий  тип  тоталітарних  держав  з  політипаж  Р  ^  ~ 
мом,  до  виключав  будь-яку  вільну  гру  СЙЛ,  що  відкидає  будь-яку 

волю  °^°^І(5*алітарні  держави  з  добули®  своїх  політичних 

ній  засіб  цілковито  /тотально/  опанувати  всіма  силами  св01* 

дів  для  того,  щоб  створити  могутнє  об*роєння  і  стрімголов  кинути 

тероризовані  очманілі  від  вучної  пропаганди  маси  вп®*Р  ??лоі)  * 

війни,  яка  мала  на  меті,  крім  усього- іншого,  ще  й  збро« *о  * 

розв'язати  найсуперечливіші  питання  сучасного  світогляду,  а  пм 

самим  вимусити  в  людства  кокне  своєї  відповіді  на  основне  пи  * 

воіх  часів  -  до  чого  йде  людство  ? 

Аргументи  літаків  і  танків,  видима  річ,  для  багатьох  °чевид- 
ніші,  ніж  теоретичні  висновки.  'Цап,  де  вибухають  бомби  Н  -трасат  , 
навіки  замовкають  опоненти.  З  неменшою  силою  переконливости  -діє  та¬ 
кож  і  кишенькова  пистоля  ката.  Постріл  у  потилицю  індивідові,  що  о., 
стоює  власну  думку,  суперечливу  офіційно  проголошеній  істин*,  пере 
кокує  «лите  його,  ай  інших,  до  нього  подібних,  що  в  тоталітар¬ 
ній  замкненій  на  всі  замки  державі,  мов  ті  курчата  в  за±  оро^і,  з 
покір^репе*^  чекають  на  чергові  винах  ноха  ^Руках  кухаря 

Але  поза  колючими  дротами  кордонів  Тоталітарних  курників  ще 
був  і  є,  на  щастя,  широкий  світ,  де  існує  бодай  відносна. воля  дум¬ 
ки  й  сумління.  Світова  думка  не  може  не  реагувати  на  дію  літаку  і 
танків  та  на  дію  кищенькоьих  пистоль.  Кишенькова  пистоля  є  ьіН^трі^- 
ньою  справою  деркав  і  може  викликатиДОше  платонічне  обурення  ви*- 
роконуевіті.Аяе  маси  літаків  і  танків  витнснені  насильство*  з 
праці  населення  тоталітарних  держав,  загрожують  безпеці  вільного 

СВІТУ 

Літаками  і  танками  неможливо  діяти  в  таємниці__  Можна  применши¬ 
ти  кількість  убитих,  але  зовсім  замовчати  братські  могили  неножли- 
.  Во.  Бомби  і  гранати  вибухають  гучно.  Вони  спричиняють  руїни,  нир¬ 
ців,  калік,  вдів  і  сиріт.  ..  , 

..  Кишенькова  пистоля  -  це  негучне  знаряддя  внутрішньої  політи¬ 
ки.  Її  постріл  в  льоху  чи  серед  мурів  в'язниці  заглушують 
запущеного  мотора.  Кат  стає  в  позу  гуманного  перебудовувана  сві- 
ту.  Криваві  кінці  своїх  таємних  справ  він  ховає  в  глибоку таємниц 

замаскованих  лісовими  посадками  ям.  Іноді  над  т^П?паІ1.Рянпів  /вінки пя/ 
винахідливі  державні  мужі  влаштовують  майданчики  для  танців  /Вінки Ц  / 
Сотні ..й  тисячі  статистичних  одиниць  зникають  безслідно.  Невелику 
статистичний  фокус  -  і  папір  виглядав  невинно.  Сиріт  і  вд  « 
щається.  Можливих  месників  винищують  тотально,  до  останньо  - 
лятк  включно.  ПостхЛл  у  потилицю  Нікому  ке  загрожує  також 

ЛічТиТоТалітарний  режим,  часом  надягаючи  машкару  человіколюбности, 
спростовує  власний  терор.  Але  цілому  світові  ясно,  що  бо  терору 
тоталітарний  режим  не  може  проіснувати  й  одного  дня.  ♦ 

Тоталітарні  режими  мають  претензію  на  те,  що  ляше  вони 

знають  істину  відповідь  на  питання  -  до  ча^..їіД®  '  н  с,лто. 

Але  вірну  відповідь  на  питання  для  нашої  доби,  як  і  для  наСхуп 
них  діб,  знайдуть  без  допомоги  літаків  , і  танків,  і  без  уживання  ки¬ 
шенькових  пістоль.  Ке  паралізована  страхом  вимушена  думка  тоталітар- 

*  ”  /1939/  подає  таке  визначення  "т  талі- 

таркої  держави":  Вислів, уживаний  відносно  нацистського  режину  Аімеч- 
^и.  фашистського  Італії  Л  комуністичного  Росії,  де  .  цілковито 
централізація  контролю,  В  тоталітарній  державі  політичні  партії чза- 
дчцеко/  або  "координовано"  б  одну  партію  і  конфлікт  класів  затуао- 
ьана  умисним  наставленняк  на  органічну  єднісжь  держав*.  . 


с.  6  . 

них  вірнопідданців,  не  засліплена  власно»  бундючністю  самозако¬ 
хана  думка  понадавторитетних  і  всемогутніх  "батьків  на  о^уі!  а~лип« 
вільна  думка  вільних  людей  може  принести  здоровий  плідС  '  иє 
Лине -вільні  люди  можуть  тримати  в  своїх  руках  пробний  камінь 
істини  -  сумнів,-  Тільки  більні  люди  спроможні  будуть  дати  В  ІОНУ 
відповідь  на  генеральне  питання  всякої  доба  -до  ч  о**г  о*  * 
йде  людство?  '  - 


ДВА  ПОСТУЛЯТИ 

Одно  3-  центральних  складових  латань  світогляду  людства  в  кожіпг- 
добу  Його  розвитку,  а  найпаче  в  наш  час  загальної  переоцінки  вав-  * 
тостей,  становить  питання  про  ролю  власності!  в  и  т  - 
тю  суспільства, 

л^ль»  цього  важливого  питання  до  нині  не  досліджено  спо- 
'  кійно  і  об'єктивно.  На  жаль,  навколо  нього  в  нашу  добу  розгоріли¬ 
ся  найзавзят іші  ідеологічні  бої»  Той  запал  і  ті, пристрасті,  @  яки¬ 
ми  дотеперішні  дослідники  бралися  до  його  розв'язання,  не  допомага¬ 
ли,  а  лише  заважали  виявити  істину. 

Апріорне  припущення,  що  власність  ніби  сФаковихь  причину  всіх 
лих  людства,  покладено  в  основу  теорії,  що  її  тоталітарним  способом 
примусово  запроваджують  в  життя  на  одн|й  шостій  частині  земної  ку- 
лі  вже  скоро  три  десятки  років. 

щоб  зрозуміти  як  ..це  могло  статися,  пригадаймо  собі  історію  * 
з  . геометрією  А/ 


Порівняння,  вміщене  нижче,  подається,  заради  зрозумілости  для 
широкого  читача  і  не  претендує  на  назгковість. 


Ту  геометрію,  що  її  визначують  у  школах  усього  світу  і  що 
становить  основу  всіх  наук  про  простір,  накреслив  геніальний  ; 
еллін  Евжлід.Як  син  здорового  тілом  і  духом  народу,  що  з  наївною, 
майже  дитячою  щирістю  споглядав  на  світ,  Евклід  побзгдував  свою  геомет 
ріа  на  натуральній  уяві  про  можливість  двох  простих  лінійуу  площині, 

відстань  між  якими  всюди  однакова.  Де  відомий  постуллт 

"  про  рів¬ 

нобіжні  /паралельні/  лінії,  цебто  лінії,  в  площині,  які  не  перехре¬ 
щуються,  не  сходяться  і  не  розходяться,  навіть  якщо  б  ми  їх  продов¬ 
жували  в  безконечність. 


хх/  -  '  . 

На  відміну  від  теореми,  що  її  доводять,  постулатом  зветься 
твердження,  яке  довести  неможливо,  але  на  якому  засновано  Дальші 
твердження. 


Це  твердження,  як  і  всякий  постуляв,  довести  неможливі.  Але  па¬ 
ралельні  лінії  є  річ  природна.  Це  річ  наочна.  Це  річ  -  широко  відома 
в  щоденному  житті,  загально  застосовувана  в ^техніці.  Твердження 
про  рівнобіжність  ліній  не  суперечить  нормальному  людському  глуздові. 

Якщо  постулят  про  паралельність  не  можна  довести,  як  звичайну 
теорему,  то  чи  не  можна  його  заперечити  і  в  спосіб 
хоч  не  прямо  довести  бодай  Йог  о  природність  ?  Та  виявляється,  що 
таку  ж  струнку  і  так  само  логічну  геометрію  можна  побудувати  на  поо- 
тилеяному  твердженні,  а  саме  на  постулатові  про  те,  що  всякі  дві  про¬ 
сті  лінії  в  площині  в  безконечності  зійдуться  або  розійдуться. 
Прикладом  такого  наукового  парадоксу  є  зокрема  геометрія  російсь¬ 
кого  вченого,  українця  з "походження,  Лобачевського,  побудована  на 
запереченні  рівнобіжності!  і  на  твердженні,  що  всякі  дві  лінії  в 
безконечності  перетнуться. 

Однак  цілий  світ  вивчає  в  школах  геометрію  здорового  глз’вду, 
геометрію  Евклідову.  Геометрію 'ж  Лобачевського  вивчають  лише  амато¬ 
ри  наукових  куріозів.  «  . 


г 


В  основі  наук  про  суспільство  тез:  лежить  постулат  про  рола 
власносте  в  зитті  суспільства. 

Цей  постулат  моле  мати  такий  вигляд: 
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Логічними  доводами  довести  постулат  неможливо.  Вірність  аоо 
фалт  його  виявляється  в  практичному  досвіді. 


СОДХЯЛЬйіі.  ГВО  .ЛІВІЯ  АГВСА 

Соціальні  науки  де  ду~.е  молоді.  їм  почато  ровро блят..  недавно. 
Куди  пізніше  за  геометрію.  Перла  солідна  соціальна  теорія  з'явила¬ 
ся  всередл-і  минулого  сторіччя.  Розбудував  її  Карл  їч-.ркс,  виходець 
з  народу,  віками  відізваного  від  грунту,  вихованого  на  релігійних 
софістичних  словесних  спелу акціях.  Б  основу  своєї  науки  її  творець 
поклав  постулат  Б/. 

Історія  виникнення  постулату  «Б*  коротко  та^а: 

В  добу  буйного  розквіту  суспільного  ладу,  побудованого  на  за¬ 
саді  "священної  і  недоторканої”  власносте,  що  його  Маркс  влучно 
назвав  капіталізмом,  розподіл  суспільних  дібр  досяг  найбільшої  не- 
рівномірности.  З  одного  боку,  велетенські  багатства  згромадились  у 
руках  відносно  невеликої  купка  ділків,  промисловців,  ба.-ДІЛв,  зе¬ 
мельних  в: • скикіь  тощо,  з  другого  -  з’явилась  велечизна  кількість 
людей  без  власносте,  ї.зв.  пролетарів.  В  той  час,  як  перші  тонули 
й  тонуть  у  розкошах,  долею  інших  сули  і  є  злидні. 

Видовище  такої  нестерпної  соціальної  несправедливості*  дово¬ 
дило  до  відчаю  переході  уми  минулого  оторіччя.  З  відчаю  зродилася 
думка,  що  корінь  усіх  бід  і  лих  людства  полягає  в  існуванні  власно¬ 
сті!.  Прудон,  з  властивою  француза!  любов’ю  до  гострих  парадоксів, 
висловив  цю  думку  так:  17  цебто:  Влас¬ 

ність  є  сама  по  собі  крадійкою”.  Ось  та  думка,  що  саме  й  послужила 
основою  до  теоретичних  викладок  у  "Капіталі1,  Карла  Маркса. 

Тепер,  після  понадчвертьвікоьої  перевірки  Яарксової  теорії  ' 
на  життєвій  практиці,  час  запитати:  чи  Не  був,  часом,  Ма^кс  у  со¬ 
ціальних  науках  тим,  чим  був  Лобачевський  у  науці  про  просторінь 
у  геометрії  ? 

В ІДПОВІДЬ  МаРІ.СнЗЇ  У 

Сам  марксизм  у  сзоїй  суті  є  солідне  наукове  обґрунтоьаАня  по¬ 
ширених  на  початку  минулого  сторіччя  утопійних  мрій  про  суспіль¬ 
ство  б с: з  власності!. 

Такий  вимріяний  суспільний  лад  без  власності!,  названий  комуніз¬ 
мом  /від  латинського  слова  -  спільний/,  може  Й  донині 

здаватися  декому  добою  загального  щастя.  Треба  було  лише  науковою 
безхибністю  довести,  до  людство  самим  ходок  свого  розвитку  прямує 
до  щасливого  віку  комунізму.  Де  завдання  й  поставив  перед  собою 
Карл  Маркс. 

Проаналізувавши  суспільні  взаємини  за  сучасного  йому  ладу  з 
погляду  поставленого  перед  собою  завдання,  Маркс  переглядає  всю 
історію  людства  і  на  кожному  їх.  ‘лЛ  розвитку  людського  суспільства 
підбирає  часто-густо  скрупулюзпо-дрібні  факти  на  доказ  безхибно- 
сти  своєї  гіпотези.  Його  однодумці  і  співробітник,  Фрідріх  шн- 
ґельс,  поспішає  підкркпити  теорію  свого  друга  розвідками,  що  сто- 


зо. 


суються  Побуту  ірокезів,  ВОГНеЗвКііПЬДІ В  та  ІНШИХ.  ПрііКІіЙБНИХ  пле¬ 
мен,  де  намагається  довести,  що  ь  вітті  людства  вже  був  раз  у  дав¬ 
ньому  минулому  той  щасливий  вік,  коли  не  існувало  власности. 
Енгельс  дає  тому  ладові,  що  він  Його  "  відкрив" ,  спеціяльну  назву  - 
первісний-  комунізм.  Ця  т'єндекдійна  назва  нас  підкреслити  природ¬ 
ність  стремлінь  противників  власно  ста  до  вимріяного  майбутнього 
щасливого  комунізму,  який  гає  стати  останнім,  найвищим  щаблем  у 
схемі  розвитку  суспільних  іюрм  людства, 

Марксові  послідовники  розроблюють  далі  його  теорію  і  будують 
" залізний15  закон  розвитку  суспільних  фо  м  людства  бід  первісного 
комунізму,  загальних  злиднів,  до  майбутнього  комунізму .-  загально¬ 
го  багатства,  укладаючи  його  в  таку  схему  розвитку  суспільних  рор- 
*  надій :  _  • 

1 .  сервісний  комунізм*  .  " 

’г .  Рабовласницький  лад. 

”  3 .  Февдалізм . 

4.  Капіталізме.  ... 

5.  Комунізм.  ■ 

Так  марксизм,  єдина  в  нам  ч&с  широка,  струнка  й  докладно  роз¬ 
роблена  теорія  суспільства,  відповідає  на  вічні  питання  -  до  чого 
йде  людство  ? 


СІЛА  й  ВЕЗСАЛЛЯ  МАРКС  АЗ.  У 

Карл  Маркс  виклав  свою  теорію  у  відомій  товстій  книзі  під  наз¬ 
вою  "Капітал51 .  Метою  цього  грандіозного  твору  є  відкрити  злочинну 
владу  капіталу,  золота,  грошей,  як  причину ' страждань  і  злиднів  тру¬ 
дящої  частини  людства,  і  заплямувати  власність,  як  фатальну  людську 
установу,  що  збагачує  од  .ниці,  обкрадаючи  сотні  тисяч.  ,  ‘  \ 

Таку  шляхетну  мету  поставив,  перед  собою  ви\  ’ець  з  ..ароду 
купців  >*і  лихварів,  який  міг  зблизька  спостерігати  необмежену  силу 
золота  і  грошей.  І,  треба  віддати  йому  належне,  він  блискуче  спра- 
вився  зі  своїм  завданням  саме  в  цій  його  частині,  В  його  теорії 
тонко  Й  точ.-.о  проаналізовано  ролю  різних  форм  капіталу  в,  житті  су¬ 
часного  йому  суспільства  і  схарактеризовано  згубну  й  злочинну  владу 
тих1  анонімних  потуг,  що  в  формі  банківського  фінансового  капіталу 
та  великопромислових  трестів  і  картелів  відограють  у  суспільстві 
ролю,  аналогічну  ролі  в  організмі  хоробдивих  і  злоякісних  ракова 
пухлин,  що  непомітно  для  ока  хутко  ростуть  десь  у  глибинах  тканини 
живої  істоти,  щоб  кікець-кінцем  її  задушити. 

Марксизм'  в  цілому  розвинений  і  доповнений  послідовниками  Марк¬ 
са,  є • чистим  матеріялізшом  від  початку  до  кінця.  В  цьому  його  сила, 
в  ц’ьому  його  а  безсилля.  Сила  марксистської  теорії  суспільства  про¬ 
являється  в  аналізах  чисто  матеріальних  взаємин  між  робітником  і 
роботодавцем,  між  працеюр.  капіталом. 

Але  як  тільки  марксизм  пробує  переступити  рямці  прикладної  те- 
•орії,  що  аналізує  капіталістичні  суспільні  взаємини,  і  пнеться  ста¬ 
ти  ьсеохошіюючою  катеріялістичяою  філософією,  що  виключає  всі  інші 
філософські  вчення,  -  тут  починає  проявлятися  його  слабість  і  без¬ 
силля.  Парадокс  полягає  в  тому,  що  купецький  калькулятор,  який  до- 
бюе  вміє  мірят'и  сукно,.,  береться  тим  же  .іет.роьі  міряти  всі  інші  явища, 
.які  лежать. поза  трьома  вимірами  простору. 

Релігія.,  для  .Маркса  є  "ояіюм  для  народу"’.  Мораль,  звичаї,  мисте¬ 
цтво,  всяка  ідеологія*  є  надбудовою  над  економікою.  Роля  ідеології 
другорядна .  Це  -  лихе,  навісна  над  кріюАху.нА 

Сьобідної  волі  Маркс  не  визнає.  Аг-'З  буття  визначає  свідо¬ 
мість"  . : Для  Маркса  людина  не  є 'творцем. умов  свого  жаття,  оте  саме 
"б^ття".  Купецький  син  дивиться  на  їграцю  лише  як  на  тягар.  Фізична 
праця  для- нього. .-•прокляттй  людства’. /У  тяпкі.й,  але  благословенній 
праці  селянина  Маркс  добачає  Ідіотизмі. 

Добро  і  зло  не  існує.  Є  лише  прі&гйа  -і • наслідок • . Резолюції 
і  війни  -викликаються  економічними  причинами  й  більш  ніякими. 


” 

В  цьому  полягає  вьесь  своєрідний  хист  1  все  специфічне  світо¬ 
сприймання  основоположника  марксизму, 

Енгельс  розробляє  філософську  концепціє  історичного  :•  атері*7І»иу# 
за  якою  основним  рушієм  і  єдиним  змістом  історії  є  боротьба  кдяс* 

Коли  одна  кляса  намагається  запанувати  над  іншою  з  метою  пара зату¬ 
кати  на  її  праці,  -  це  реакція.  Коли  ж  пригнічена  кляса  визволяється 
з-під  гніту  кляси  визискувачів,  -  це  революція. 

-  Нація  для  марксистів  є  витвір  доби  пізнього  феодалізму  -або 
раннього  капіталізму.  За  комунізму  надії  мають  зникнути. 

Марксистська  оцінка  релігії,  -ідеалістичної  філософії,  моралі  2 
духової  творчости  людини  плитка,  штучна  і  зводиться  до  надання  цим 
явищам  дрзггорядкої  ролі,  до  підпорядкування  їх  явищам  матеріьльжим 
і  визнання  залеякости  ідеологічних  явищ  під  явищ  матеріальних.  Тут# 
а  так  само  і  в  оцінці  явищ  соціяльно-біологічних,  як, напрям, # факту 
існування  націй,  і  в  погляді  на  їхню  ^олю  і  на  їхеє  майбутнє,  вияв» 
дяється  вся  короткозорість  і  імпотентність  ЦЬОГО  ФІЛОСОФСЬКОГО 
вчення,  народженого  для  плазування  по  сат.ій  землі,  а  не  для  високого 
лету. 

Але  справжнім  нещастям  для  людства  є  те,  що  марксизм  дав  в.саоь» 
ки  Я  прогнози  на  майбутнє,  а  ці  похмурі  пророкування,  хоч  і  далекі 
від  містицизму,  але  все  ж  немов  писані  під  диктат  старозавітного  мсти¬ 
вого  божества,  за  нашої  доби  тоталітарним  способом,  силою  зброї  і  те» 
рору,  примусово  здійснюється  на  одній  шостій  частині  нашої  планети, 
при  чому,  докладається  всіх  сил,  щоб  ці  дії  поширити  на  цілу  земну  кул©# 

Цього  всесвітнього  злочину  доконала  крайня  з  двох  течій,  на  які 
розкололися  марксисти  по  спорти  основоположника  цієї  рептильної  фідо» 
Софії  суспільства. 


ДВІ  ШКОД  лі 

Наприкінці  минулого  сторіччя  послідовники  Маркса  почали  втра¬ 
чати  єдність  думок.  Цей  процес  відбувався  з  особливої)  силою  на  по¬ 
чатку  нашого  віку.  Він  виявився  в  утворенні  двох  шкіл  марксизму,  що 
-їх  можна  назвати  австро-німецькою  й  російсь» 
кою.  Хоч  ці  назви  й  умовні,  бо  послідовників  обохшкіл  знаходимо 
в  різних  країнах  сЕІту,  але  не  позбавлена  сенсу,  бо  теорії  й  практика 
двох  шкіл  носять  явну  печать  національних  вдач  і  характерів, власти¬ 
вих  німецькому  й  російському  народові. 

Одним  з  найбільших  ідеологів  австро-німецької  школи  був  Карл 
Кавтський.  Вождем  російської  школи  став  Бладімір  Ленін,  який,  міх 
ікшиб,  про:  яв  Кавтського,  оголосив  його  зрадником  і  виключив  з  сонму 
правові^.  :::х  марксистів. 

Австро-нігецвкз  школа  марксизму  розробила  й  обгрунтувала  еволю» 
дійну  теорію  прямування  людства  до  комунізму^  Її  послідовники  збе¬ 
регли  за  собою  назву  еоціял-демократів  /що  є  старою  назвою  всіх  марк» 
систів  взагалі/  або  соціалістів,  згідно  з  іхнім  вченням  комунізм 
має  прийти  сам  собою.  Підготувати  Йому  шлях  модна  реформами  Й  сприя» 
нняк  загальному  розвиткові  цивілізації,  техніки,  культури  -  взагалі 
людського  прогресу.  Соціалісти  є  прихильники  політичних  свобід,  де¬ 
мократичного  ладу,  а  соціальні  проблем  схильні  розв'язувати  шляхом 
компромісів. 

По  деяких  країнах,  як,  нпр., Данія,  соціалісти  проробили  велику 
роботу,  що  врівноважила  і  вирівняла  соціальні  крайності  і  взаємини. 

Тепер  саме  це  ми  спостерігаємо  в  Англії,  де  подібну  реформаторську 
працю  провадить  лейбор-партія.  Цей  мирний  досвід  дав  багато  позитив¬ 
ного  й  заслуговує  на  спеціальне  докладне  вивчення. 

Російська  школа  войовничого  марксизму  витворила  теорію  негайно¬ 
го  революційного  запровадження  комунізму  в  цілім  світі,  Ленін  заснував 
російську  большевицьку  партію,  пізніше  названу  комуніст  ічною,  як  ін¬ 
струмент  для  побудови  комунізму  і  як  зразок  для  комуністичних  партій 
інших  країн  та  заклав  Комівтерн  /комуністичний  Інтернаціонал/  -  як 
всесвітню  організацію,  що  мала  керувати  комуністичним  рухом  у  цілому 
СВІТ.  ВІН  хе  розробив  теорію  революції,  ЯК  способу  гвалтовного  ЗаХОНЛсН- 


гія  влади,  х  виклав  ослОбКі  полОо.єіїі£»і  винайденого  ким  режщ-т  -  « пттк 
татури  пролетаріату  ■  ,  за  допомогою  якого  коїунізі-  мав' тпасливио.- 
наше  покоління.  _ Ленін.  перший  властиво  розробив  основи  Йожашого  л? 
ду  з  одною  партією.  Денінові  належить  такса  докладне  оозооблення 
позиченої  з  фізики  теорії  «про  перехід  кількостив  якість «  якя  ,Яо 
довести  неминучість  перехопи  коалі  ■  *•  достиглої' “-революції 1  * 

Комуністи  не  лише,  не  хочуть  пасивно  чекати  6а  каГеутйе  /*»,,„ 
нуче,  згідно  з  їхні  ученням/  пришесті.  люиуБізуу,  але  *вва 
злочин  не  Ооіїотлся  за  «ого  негайне  запровадження:  Так  дтеа*”  -сі 
КЛКЗ’КІСТИ'  світу.  "ДОНЕ  ВИ  не  комуніст,  вії  зрадник”*  -  Йвчяя™  — 

гртує-  М&о-цае -Тун,"  сучасний  "кмаЯснкк  іеНр  у  книзї  »Іов“°е 
молратія  Китаю*7  /і 941/.  -  пова  Ав- 

♦  .  комуністе  виступили  в  двадцятих  роках  нашого  сторіччя 

з  різкою  критикою  сод  іял  -'демократ  і  в ,  яких  вони  називали  опон-гні 

сряшг  .  пе&лтгч ґ»фй»пі  ігглиоо-,.™  “  и“Оу.,аі»' 


5?  »**«*»«  офіційно  припинилась  лїже  в  офоДинІР“идцят^ 

^ет.ввріо  у  грізку  загр=°у  * 


.  В^Лн1іДЬьІ-.Д  Л  ЯАІДЇДУМЧІ 

^'е_тза  пеі.;'21^:  років  свого  грандіозного  експерименту  щодо  кегай- 
1ІЛ°  запровадження  комунізму,  в  пе^шу  чергу  бодай  в  Росії  ,-г>му 
ністи  натрапили  на  безліч  несподіванок.  Виявилося,  по  з  іакрсазмон 

мгл!?°-ЧШ0М  гаразд,  доки  він  існував  лише  на  палеві.  Гвалтовне 
втаскування  живого  *пття  в  дрокрустове  лоде  карксасткої  теоиії  сп  л. 
чинило  неминучість  гасових  насильств,  пролиття  рік  хрови  та*  без-"*^ 
лічі  *ншнх  зло  тинів  супроти  гуманности,  світозо'ї  навалі  й  культу  ■» 

•  •  V  тохнеп^иемкі  викликали  обурення  й  огиду  в  цілому'  *  * 

світі,  хоч  большевпки  ц.а  початку  свого  експерименту  цілковито  ігшгтг- 
вали  світову  громадську-  думку,  але  скоро  перелоаалися,  до  це  сил  •  * 

з  якою  ^трееа  числитися,  тому  треба  було  ці  злочинства  пояснити.  Тве- 
оа  було  їх  обґрунтувати.  Треба  було,  принаймні,  довести  їх  Ненину- 
ч їсть,  а  .тим  самим  хо  трохи  виправдати  перед  сумлінням  своїх  по¬ 
слідовників,  яцих  ці  злочини  відштовхнули,  і  хоч  до  деякої  міри 
змякшитк  враження  на  світову  думку,  яка  не  ноже  беззастережно  л0ді- 
ляти  разом  з  сучасними  тоталітаряставч  старого  гасля  єзуїтів  - 
'Мета  виправдує  засоби”. 

*'■>  л  Старої  клясичиої  логіки  з  її  проетолідійкою  прямотою  для  пьо- 

Г04І25?о^Сатї^Тр?б'а  б7Л0  в~:ити  гнучкішого  струиенху*  Такий  струмені 
•-  оаайдел0  ^гегелівській  діялектиці,  яку  німецький  мислитель  ужи¬ 
вав  для  своїх  абстрагован  х  філософський  спекуляцій.  Геґелів  вина- 
АІД  Л9Н1.І  удосконалив  і  зробив  з  т.зв.  бОЛЬШЄЕИЦЬКОЇ  діялектики  чу- 
дови^  засіб,  попросту  кажучи,  робити  біле  чорниа.і  Навпаки.  Зольше- 
вицька  діалектика  виявилася  чудовим’ засобом  для  виправдання  всього 
чого  звичайно  людство  ніколи  не  виправдало  і  не  >.\Ов.е  виправдати,  * 
нталін,  до  смерті  Леніне,  висловив  авторитетне  /ще  б  пак/** 
твердження  про  тс,  що  кожна  *  прогресивніша”  форма  суспільного  лалч 
/див.  .  арксистську  схе,  у  розвитку  суспільних  форм  людства  на  стоп  ч/ 
змішяє  попередню  лише  через  революцію.  Ді;м  була  доповнена  Ленінова 

теорія  про  перехід  плькости^б  якість .. При  допомозі  большевицької 
діялектики  ця,  удосконалена  Сталін ом,  Ленінова  теорія  давала  змогу 
большевияам  цілком  *  узаконити  їхні  звірства.  *  у 

Думка  їхня  зводяться  до  простого  запевнення,  що  скільки  ісп  є 
світ,  стільки  ш  існують  і  революції.  Революція ,  як  така,  з  ,  мовляв 
вище  цілко:  природне  і  неминуче.  Значить,  протестувати  проти  неї  *  * 
нема  чого.  Яавпаки,  всяка  "передова*^  людяна  повинна  вітати  револю¬ 
цію  і  брати  в  ній  якнайактивнішу  участь,  бо  тим  прискорюється  лре- 
хід  від  старого  «несправедливого”  ладу  до  ..ового,  більш  прогресивного. 


Самаж  по  собі  є  революція  насильство,  отже  нема  чого  обурюватися 
проти*" вбивств,  страт  і  грабунків  за  большевицььої  революції,  Дз»  мов¬ 
ляв,  неминуче.  "Лес  рубят ,  щепки  летят"  -  за  російською  приповід¬ 
кою.  Стріляти  в  потилицю  безборонної  людини  не  є  огидне  вбиство,  а 
проста  "ліквідація  класового  ворога1’,  лось  таке,  що  наближає  пр-шестя 
комунізму*  Тому  всякий  правовірний  комуніст  не  цуратися  цього  пови¬ 
нен,  а  прагнути,  Ось  "Ріхтлікіє"'  марксистський  тоталітариспв. 

Пізніше  цю  методу  виправдувати  власні  злочини  використали  на¬ 
слідувачі  тоталітарних  методів  большевизиу ,  його  запеклі  вологи,, 
фашисти  й  нацисти. 

Як  комуністи  освятили  насильство,  освятили  революцію  в  гро- 
мадську  війну,  бо  це  був  їхній  засіб  опанувати  цілий  світ,  так  і 
їхні  фактичні  наслідувачі  -  фашистські  і  нацистські  тоталітарність 
-  освятили  насильство,  освятили  війну  взагалі,  бо  вона  була  їхнім 
засобом  опанувати  величезні  території  сусідніх  держав  і  заспівати 
свої  світові.  імперії. 

^[л.я  цього  кацифашистам  не  довелося  навіть  вигадувати  будь-  ^ 
яких  теорій  на  кшталт  большевицького  "переходу  кількосте  в  якість  • 
Вони  просто  оголосили,  що  коли  біологічна  боротьба  за  існування  є 
річ  поиродна,  то  цілком  законна  й  природна  в  війна,  яка,  мовляв, 
ке  є  що  інше,  яв  найвищий  прояв  боротьби  за  існування  націй  і  рас. 

А  раз  такую  гекатомби  трупів  і  ріки  крови  на  війні  не  б  річ  огидна, 
не  річ  жахлива,  а  цілком  невинна.  А  якщо  це  гекатомби  вороних  тру¬ 
пів  та  ріки  крови  противника,  яюго  збираються 

з  його  рідної  землі,  то  це  б  ще  ду.м.е  гарна  і  славна  річ.  свята 
іч  бомба  і  благословенна  її  дія,  коли  вона  паде  на  столицю  су- 
сідного  народу,  у  якого  я  хочу  відібрати  землю  й  майно,  а  сам  той 
нас ід  винищити  чи  зробити  його  моїм  рабом".  Ось  генеральна  лінія 
і  головний  пункт  символу  віри  нациста. 

Щодо  цього  нацифашистські  учні  виявилися  гідні  своїх  бодьше- 

Ц'йцьких  учителів. 


ВКЕЇАХІДШК  Т  ОїнЛ  ІЇАРПЗ*  У 


Син  російського  дворнанина  /шляхтича/  з  Симбірську  /  тепер 
Ульновськ/  Владімір  Ульянов  виховувався  в  родині,  що  плекала  лібераль¬ 
ні  ідеї,  поширені  серед  освіченого  російюгвого  дворянства  ПІСЛЯ 
виступу  декабристів.  Були  ці  ідеї  відгуком  на  могутні  впливи, 
йшли” з  Франції,  яка  щойно  проголосила  "декларацію  прав  людини  1  гро¬ 
мадянина"  .  Старший  брат  Владіміра  брав  участь  у  невдалому,  замахові 
на  царя  Олександра  II,  за  що  був  страчений  на  шибениці. 

Ця  страта  /до  речі,  кари  на  горло  були  тоді,  в  протилежність 
до  сучасносте. річчю  винятковою  в  Росії  і  справляли  на  все  населеннл 
незвичайно  тяжке  враження/  потрясла  дуну  майбутнього  наступника  дзр“ 
ськлх  тро.іів,  і  Владімір,  з  усією  пристрастю  своєї  напівазіятоської 
натури,  запалай  невгасимою  ненавистю  до  царату.  В  ньогу  він  вбачав, 
як  і  сучасні  йому  ліберальні  російьські  дворяни,  корінь  усіх  нещасть 
відсталої-  "лапотної"  Росії,  яку  молодий.  Ульянов  палко  лю6ив* 
доля  брата  наперед  визначила  його  життєвий  шлях.  У  Капіталі  Маркса, 
що  його,  як  новину,  почитувала  на  таємних  сходинах  російська  інте¬ 
лігентка  молодь  т.зв.  "разночинцев" ,  студент  Казанського  університету 
Ульянов  знайшов  теорію,  яка  відповідала  його  внутрішній  посвяті. 

Повалити  ке  лише  царський  трон,  а  й  усі  королівські  трони  ка 
світі  !  Перевернути  світ  !  Потрясти  всі  основи.  Це  відповідало  його 
потаємним  мстивим  мріям. 

Без  найменшого  вагання  Ульянов  стає  беззастережним  послідовни¬ 
ком  Маркса.  Із  властивим  йому  запалом  береться  вік  до  роботи  в  під¬ 
пільних  гуртках,  де  ліберальна  російська  інтелігенція  ширила  ідеї 
марксизму  серед  робітництва.  Виступає  на  цих  сходинах  з  запальними 
промовами.  З  його  виявлється  неабиякий  промовець.  Незабаром  в  підпіль¬ 
ній  соціял-демократичній  російській  пресі  з'являються  його  статті 
під  псевдонімом  "Ленін",  в  яких  він  гостро  полемізує  з  ТИМИ,  хто 
пробує  ревізувати  Маркса.  Ленін  стає  відомий  серед  своїх  однодумців 
і  скоро  вже  займає  ~дно  з  ке рівних. місць  у  ЦК;  тобто  в  проводі  ро¬ 
сійської  соціял-демократичної  парти. 
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Бувші  Глибоким  патріотом  Великої  Восії  від  Каліша  до  Владивосток 
г.а  /  його  слова: "А  Владивосток  -  то  нашенской"/,  Ленін  сприйняв 
інтернаціоналістичне  марксистське  вчення,  переловивши  його  відповід¬ 
но  в  своїй  психіці  виконання  російської  каракзинської  історичної  шко¬ 
ди,  напоєної  великоросійськими  месіяні стичними  ідеями.  Створена  йо¬ 
го  зусиллям  пізніше  большевицька  великоросійська  держава  доклала  своїх 
сил,  щоб  знов  захопити  в  свої  смертельні  обійми  всі  відпалі  від  ро¬ 
сійської  імперії  в  роки  її  тимчасової  кволости  /і 9 1 7“ 1 8/  країни.  Не 
випадковою  столицею  своєї  бальсзвацьної  імперії  Ленін  обрав  Москву 
-  "третій  Рим"  /"а  четвьортоку  не  бивать"  -  як  казали  давні  москалі/. 
Наступник  Леніна  -  грузин  Сталін,  змушений  був  зрозуміти  всю  ефемерність 
і  всю  безгрунтовність  інтернаціоналізму  і,  для  власної  безпеки,  та 
щоб  утриматися  на  своїм  троні  некоронованого  самодержавця,  мусів  докла¬ 
сти  сил  для  перетворення  СССР,  цього  фіктивного  союзу  ніби  "незалеж¬ 
них"  советських  республік,  а  фактично  "єдинонеділиму"  російську  імпе¬ 
рію  в  большевицькій  одежі. 

Ідеї  старого,  царсько-російського  імперіалізму  виявилися  такими 
живучими,  що  в  другій  світовій  війні  Сталін  поставив  свою  ставку  тіль¬ 
ки  й  виключно  на  їх,  кинувши  рештки  марксівського  інтернаціоналізму, 
як  непотрібний  мотлох  у  кошик  до  сміття.  Немає  сумніву  в  тому,  що  в 
другій  світовій  війні  большевики  вийшли  не  як  інтернаціоналісти,  а 
як  "русские  люди". 

щодо  Леніна,  то  ніхто  не  зможе  заперечити,  що  він  був  натурою 
геніялькою.  його  геніальність  виявилася  не  хак  у  тім,  ще  він  "допов¬ 
нив"  Маркса  і  дав  марксизмові  зовсії  інший  напрямок.  Навіть  не  в 
тім,  що  він  спромігся  утвердитися  замість  царів,  хоч  і  без  шапкц 
Мономаха",  в  посковському  Кремлі.  Його  геніальність,  на  нашу  думку, 
проявилася  головно  в  тому,  що  він  винайщов  і  розробив 
основи  державної  системи,  яка  пізніше  дістала 
назву  "тоталітаризму"/  визначення  подамо  в  примітці 
стор.  2/,  обгрунтував  її  теоретично  і  сам  ужив  її  як  знаррддя  здобут¬ 
тя  влади.  Тим  самим  Ленін  створив  перший  в  існуванні  людства  пре¬ 
цедент  здобуття  абсод»  ЬсІ  здади  ь  державі  і  керування  ■'нею  за  допо¬ 
могою  партії,  побудованої  на  засаді  безумовного  послуху  вождеві  і 
залізної  дисципліни.  Тим  самим  Ленін  несамохіть  показав  шлях  до  вла¬ 
ди  для  фанатичних  честолюбців  по  інших  країнах,  які  не  забарилися 
наслідувати  не  лише  його  приклад,  а  й  його  методи. 

Щодо  самого  Леніна,  то  хто  зна,  чи  можна  його  зарахувати  до 
чесних  честолюбців.  Цев  був  скорше  великий  фанатик  ненависти,  в  першу 
чергу  до  старого  царського  режиму,  який  яерез  тупість  і  бездарність 
вищих  урядовців  став  причиною  відсталости,  поразок,  і  пониження 
йоно  великої  батьківщини.  Але  під  прапором,  на  якому  були  написані 
запальні  гасла  про  свободу,  мир,  справедливість  і  хліб,  Ленін  здій¬ 
снив  на  практиці  най сміливішу  мрію  найабсолютніших  самодержців,  най- 
деспотичніших  монархів,  будь  яколи  знаних  в  історії  людства.  Свою 
партію  він  розбудував,  як  потужне  й  слухняне  знаряддя  дЛя  захоплення 
влади  у  величезній  країні,  ще  вже  повалила  трон  і  вся  пінилась  і 
шумувала  на  дріжджях  десятків  різномаг.*!1: •  х  партій  усіх  можливих  відтин¬ 
ків. 

ПІДГОТОВАНІЙ  ГРУНТ 

\ 

Не  випадково,  що  саме  Ульянов-Ленін  винайшов  большевицький 
тоталітаризм,  як  досконалу  і  витончену  форму  партійної  диктатури 
у  державі.  Не  випадково  також,  що  тоталітаризм  виграв  свій  перший 
бій  саме  в  Росії.  Як  винахідник  його  носив  потягнення  до  деспотії 
в  своїй  крові  нащадка  московських  бояр  і  татарських  мурз,  так  і  поле 
дії  його  винаходу.  Російська  імперія,  а  найпаче  властиво  російська 
її  частина,  етнографічна  Московщина,  була  до  того  підготована  попе¬ 
редніми  віками , 

Ца  цілу  сво»  історію  Росія  знала  лите  саму  необмежнну  деспотію 
царів.  Тоталітарний  деспотизм  Леніна  відповідав  віками  вихованим 
у  російському  народі  рабським  інстинктам.  Тиранія  всяких  сатрапів 
була  завжди  явищем  природним  на  російському  грунті. 


дутого  боку,  віки  несправедливих  режимів  нагромадили  в  росій¬ 
ському  народі,  а  особливо  в  пригноблених  народах  Російської  імперії-, 
величезний  запас  ненависти,  готової  вибухнути.  Запальні  Нецікаві 
гасла  стали  іскрою,  но  впала  в  бочку  з  порохом.  Вибух  1 $17  року  зруй 
нував  усе,  що  лише  нагадувало  ненависний  режим.  Разок  з  ним  пішло  з 
дикок  багато  здобутків  культури  %  праці  попередніх  поколінь.  Ста¬ 
тистика  не  може  навести  точної  кількості!  жертв  революційного  шалу, 
але  вони  страшні  своєю  величезністю. 

Оцим  то  фойєрвер-і  ом  ненависти  майстерно  керував  Ленін,  що  показав 
себе  талановитим  піротехніком  революції. 

•  Большевицький  лідер  добре  знав  свою  селянську  країну,  Він  до¬ 
бачив  ту  величезну  нот.  нціяльну  силу,  що  дрімала  в  багатомільйоно- 
вкх  селянських  масах  Росії.  Ревізуючи  Маркса,  який  негативно  оціню- 
е  ролю  в  революції  селянства,  кляси  запеклих  дрібних  власників.  Ле¬ 
нін  вирішив  використати  селянські  маси  як  гарматне  м'ясо  в  боях  йо¬ 
го  партії  за  здобуття  влади. 

Як  вправний  демагого  і  діялектик,  Ленін  майстерне  використав 
для  с вереї  справи  оту  саму  жадобу  власности,  ще  так  не  до  смаку  Марк¬ 
сові  в  селянах.  У  перший  же  день  розпочатого  Леніном  перевороту  - 
большевицький  вояд,  щойно  оголосивше  себе  топовою  Ради  Народнім 
Комісарів,  пише  свій  відомий  декрет  про  землю,  на  основі  якого  вся 
земля  має  безкоштовно  перейти  у  власність  селянству.  "Земля  селянам" - 
ось  гасло,  яким  Ленін  здобув  собі  прихильність  і  підтримку  селян 
а  тим  самим,  забезпечив  у  селянській  Росії  перемєгу  в  своїй  основі 
ворожого  селянству  марксизму. 

Добрий  деґяток  років  пізніше,  коли  вже  большевики  почували  се¬ 
бе  міцно  в  сідлі  влади,  у  селян  шляхом  колективізації  відібрано 
ту  саму  землю,  з  володіння  якою  вони  дедро  полили  своєю  кров»ю  поля 

4 бгаї.вв громадської  війни.  Лише  тоді  селянство  дізналося,  що  його 
хитро  ошукано  .  Та  за  добрих  десяток  років  по  захопленні  Леніном  Смоль¬ 
ного  палацу  було  в~е  пізно,  щоб  кінь  міг  викинути,,  з  сідла  жорстокого 
вершника.  Залляте  власного  кров'ю  приборкане  збройною  силою,  а  подеку¬ 
ди  й  штучним  голодом  /.країна,  Кубань/,  селянство  му сіл о  йти  до  кол- 
хозу,  куди  направляв  його  тугий  провід  "робітничо-селянської  влади1' . 

НЕСПОДІВАНІ  НАСЛІДУВАЧІ 

В  тому  безладді,  що  панувало  в  цілій  Росії  по  усуненні  царя, 
де  різні  партії  росли,  мов  гриби  після  дощу,  звичайна  людина  всяку 
орієнтацію  і  відчуття  міри  втрачала,  (Хоціяльні  й  національні  про¬ 
тиріччя  розхитували  велетенську  будову  Російської  імперії.  Тимчасовий 
уряд  в  Петрограді  в  цьому  розгардіяші  був  безсилий.  Те  сане  безсилля 
виявляли  й  національні  уряди  в  невоповсталих  національних  державах 
на  екранах  Росії.  Тик  то  вміло  керевана  Леніном  когорта  большевиків 
після  короткої  боротьби  досить  легко  й  скоро  аахопила  владу  спочатку 
в  Петрограді,  а  потім  і  в  цілій  Московщині. 

Національні  окраїни  подолати  Ленінові  було  важче.  На  здобуття 
для  Великої  Росії  втрачених  нею  в  перший  рік  революції  національних 
окраїн,  гн  У: . аїна,  Кавказ,  Серєдньоазійеькі  землі  тощо,  довелося 
больщецллам  витратити  -понад  три  з  половлю  роки  кривавої  війни  з  пере¬ 
мінним  успіхом.  Кінець-кінцем  Ленінові  пощастило  опанувати  майже 
цілим  простором  колишньої  російської  імперії.  Поза  межами  большевпць- 
кої  держави  лишилися  тільки  Фінляндія,  Прибалтика,  Польща  й  Бесара¬ 
бія. 

Досвід  тоталітаризму,  як  знаряддя  захоплення  влади,  виправдав 
себе  блискуче.  Успішний  приклад  Леніна  викликав  незабаром  спроби 
наслідування  його  поза  межами  Росії.  Але  комуністи'.. .І  повстання  в 
Угорщині  й  Німеччині  не  знайш  и  для  себе  відповідного  грунту  Й  пова¬ 
лилися,  Большевики  робили  відчайдушні  зусилля,  щоб  прийти  на  поміч 
своїм  європейським  #д нодумцям ,  але  ще  самі  надто  слабі  й  мали  досить 
клопоту  у  себе  вдома,  а  найпаче  по  національних  окраїнах,  саме 
точилися  криваві  бої. 

Та  несподівано  для  Єебе  Леніа  знайшов  собі  наслідувачів,  яких 
зовсім  ке  бажав.  Це  були  крайні  націоналісти:  спочатку  італійські, 
а  потім  німецькі,  що  як  фашисти  і  націонал-соціалісти  здобули  собі 
пізніше  голосаої  Й  ганебної  слави. 
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фсновстоложник.  і  вожд  італійського  фашизму,  Беніто  Мусоліні, 
безперечно  не  був  рядовою  натурою.  Замолоду  він  шукав  правди  у 
вченнях  незадоволених  сучасним  соціальним  ладом  людей,  що  мріяли 
про  перевороіи  й  розроблення  теорій,  відповідно  до  яких  вона  мали 
Зробити  людство  щасливим.  Молодий  Мусоліні  перебував  у  багатьох 
революційних  сектах  від  анархістів  до  комуністів,  кілька  років  по* 
невірявея  на  еміграції,  голодував  і  заробляв  на  хліб,  чим  тр'апдяяо» 
ся.  Ленін,  якщо  не  знав  Його  на  еміграції  в  Швейцарії,  де  Мусоліні, 
піл. іншим,  саме  тоді  працював  у  муляр,  то. принаймні  чув  про  нього 
і  вважав  за  видатну  індивідуальність.  Є- свідчення  Джовані  Серраті, 
італійського  делегата  у  Виконкомі  Комінтетрну,  що  Ленін  ніби  дорі¬ 
кав  йому,  пізніше  за  те  в  Москві,  що  італійські  комуністи  випустили 
з-під  свого  впливу  і  тим  втратили  для  комунізму  таку  силу,  як.Мусо* 
Ліні.  Не  ручимовя  за  вірогідність  цього  свідчення,  хоч  чогось  по* 
дібного  можна  було  віл  Леніна  чекати.  Сам  засліплений  ненавистю  до 
існуючого  ладу  і  фанатично  переконаний  в  істинності  Марксового 
вчення  Ленін  міг  щиро  жалкуватися  за  кожним  видатний  борцем,  що 
Вропадав  для  комунізму. 

Як  би  там  не  було,  а  Мусоліні  мав  вплив  на  своїх  земляків,  Не 
Підлягає  сумнівові  наявність  диявольської  честолюбности  у  цього  сяю 
на  простого  коваля  в  Романі.  Діиаво,  що  батько  майбутнього  дикта* 
тора" любив  у  вільний  час  почитувати  замурзай ому  в  сільському  поро* 
сі  Бенітелльо  твори  Макіявеллі. 

Приклад  Леніна,  що  за  допомогою  створеної  тоталітарної  партій 
захопив  влаДу  у  величезній  країні,  став  для .Мусоліні  дороговказом 
Але  не  заради  далекого  й  туманного  комунізму  ступив -Мусоліні  на 

ризикований  шлях  боротьби  за  владу.  Не  про  ущасливлення  людства 
мріяв  цей  син  талановитого  народу,  що  силою  історичних  обставин 
у  злиднях  і  бруді  Ге^ед  розкішних  палаців,  чудвоих  статуй  і  величаВЩЖ 
руїн,  свідків  слави  його  латинських  предків.  Також  і  незаради 
світового  пролетаріяту  по  військовому  муштрував  Мусоліні  свої  йфа* 
шіи,  загони  ун сформованих  у  чорні  сорочки  італійських  націоналі** 
стів.  Лаври  засновника  нової  Імперіям  Ром. нум,  ось  що  тривожило 
честолюбні  сни  ще  нікому  невідомого  італійського  екссоціяліета. 

Обставини  йому  сприяли.  Монархія  савойська  по  першій  світовії 
війні  тріщала  на  всіх  Щвах.  З  усіх  щілин  одряхлілого  королівства 
мов  молода  трава,  з  розколин  колізею,  ліз  комунізм.  Хвилі  революції 
перекочувались  через  стару  посудину  італійської  дерл.авности  і 
нона  різко  хилилась  набік  під  подувом  крижаного  вітру  з  Москвичі 
раз-у-раз  черпала  воду.  Катастрофа  насувалась. 

Отут  то  зі  скаламучених  хвиль  І  виринув  Мусоліні  зі  своїми  чор- 
носорочнішаші .  Все,  що  боялося  потонути  в  високій  роді  італійської 
революції,  вхопилось  за  Дуче,  як  за  останню  соломину  порятунку. 
Мусоліні  зрозумів,  що  настав  його  час.  ^ 

Знаменитий  похід  фашистів  до  Риму  /2. жовтня  1922  року/  вря¬ 
тував  т.зв.  порядок.  Італійський  диктатор  не  потребував  монархії, 

’  але  залишив  її,  прикриваючи  олоа  плебейське  походження  мішурою 
старої  династії.  Королеві  полишено  його  трон  і  він  дістав  ролю  дядь¬ 
ки  в  орденах  і  стрічках,  що  мала  виступати  на  парадах  і  урочистостях 
поруч  диктатора. 

В  Італії  запановує  новий,  фашистський  порядок.  Ніяких  партій, 
крім  фаті  !•  Ніяких  інших  газет  і  Хто  не  я  нами,  той  проти  нас  ! 

•  Пі  гасла  не  вродилися' на  берегах  Тибру*  Фашизм  запозичив  їх  з 
берегів  большевицької  Москви- т>іки .  Ці  гасла  ми  побачимо  пізніше  й 

-на  берегах  тоталітаристської  Шпрее. 

'  ІРЙВОГА  НА  МОСКВІ-РІЦІ  > 

Поява  на  історичній  сцені  нової  політичної  сили  надзвичайно 
стурбувала  червону  Москву.  Дарма,  що  фашизм  утвердився  покищо  тіль¬ 
ки  в  Італії.  Кремлівські  володарі  передчували,  що  Мусоліні  знайде 
собі  наслідувачів. 


Для  май стрів  большевицько-шарксистської  ідеології  *ашлом  був 
не  при  віс^Е.-і  багато  ч^м.  Поперше,  поява  його  ускладнила  і  без  того 
складний  світ  суспільний  взаємин,  якій  Маркс  і  його  послідовники 
намагалися  звести  до  простої  боротьби  двох  сил-праці  Й  капіталу, 
прикро  Москві  було  тому,  що  серед  керівних  фашистів  рябіли  імена 
колишніх  відомих  соціалістів .  Фашизм  проголосив  своєю  ціллю  побудо¬ 
ву  '■  справедливого  суспільства''  .  Де  була  конкуренція  для  большевиків 

московські  теоретики  негайно  й  гарячково  заходилися  викривати 
фашизм,  як  "останню  відчайдушну  спробу  приреченої  на  смерть  буржу¬ 
азії  продовжити  своє  загрожене  існування” . 

По  самі  вуха  заллята  кров'ю  своїх  жертв,  Москва  крикливо  обу¬ 
рювалась  переслідуванням  комуністів  в  Італії.  Большевицька  пропа- 
ґанда  зчинила  гістеркчний  галас  на  цілий  світ  про  "нечувакпй  фашист¬ 
ський  терор; .  Але  цей  підозрізМі  крик  дуже  нагадував  відоме  "Тривай 
злодія" . 

Як  на  те  серед  чорносорочників  чималий  відсоток  становили  ро¬ 
бітники.  Очевидно  не  "притуплення  клясового  почуття"  в  італійсько¬ 
го  пролетаря  було  тому  причиною.  Очевидно  Мусоліні  так  само  добре 
знав  психіку  своїх  "ляццароні" ,  як  і  Ленін  душу  своїх  "мужиков" . 
Очевидно  гасла  демагога  Мусоліні  впливали  на  італійську  чернь  з  та¬ 
кою  я  силою,  як  і  гасла  демагога  Леніна  на  чернь  російську. 

Вороже  взаємоставлення  большевиків  і  фашистів  не  перешкодило 
однак  двом  тоталітарним  державам  порозумітися  поміж  собою.  Саме  в 
той  час,  коли  демократичні  країни  д.е  погоджувалися  визнавати  совіт¬ 
ську  монополію  зоцнхшього  торгу  і  тиснули  на  большевиків  торговель¬ 
ною  бльокадою,  Італія  Мзгсоліні  перша  складає  торговельний  договір 
х  Росією  Леніна  Мусоліні  при  цьому  заявив,  що  Італії  не  має  нія¬ 
кого  діла  до  внутрішних  справ  інших  держав  /  малося  на  увазі  боль- 
шевкзн  у  Росії/. 

В  наслідок  цього  договору,  перші  закордонні  авта  марки  "Фіят" 
покотилися  вулицями  совєтських  міст.  Лід  було  зламано,  АНГЛІЙСЬКІ, 
Французькі  та  інші  промисловці,  згадавши,  що  * 
махнули  рукою  на  політику  і  почали  навипередки  пропонувати  соввтам 
торговельні  договори,  один  одного  вигідніший .  Смертельну  петлю 
бльокади  нашиї  советського  режиму  зломано.  Больвк-вики  зітхнули 
з  полегшенням.  Вони  були  врятовані. 

Справедливість,  вимагає  сказати,  що  Мусоліні,  може  й  нехотячи 
врятував  тоді  своїм  договором  большевицький  режим,  щ*  душився  в  го¬ 
лоді  і  злиднях,  і  хто  зна,  чи  не  мусів  би  незабаром ' сконати . 

ПОЯВА  ГІТЛЗРшЗйУ 

Демократичний  світ  був  застуканий  павою  фашизму  зненацька. 

Він  придивлявся  до  нього  без  остарху,  а  навіть  з  деяким  інтересам. 
Принаймні  великі  анлго-саксонські  демократії,  не  маючи  ані  теорії, 
яка  могла  б  сперечатися  з  марксизмом,  ані  практичних  засобів, 
боротбби  з  комунізмом,  ладні  були  спочатку  вбачати  в  фашизмі  проти¬ 
отруту  чи  якусь  антитезу  комунізмові. 

Сама  поява  фашизму,  як  однієї  з  форм  тоталітарного  режиму,  бу¬ 
ла  можлива  в  Европі  XX  століття  лише  після  кількарічного  тривання 
б ольшє вицького  прецеденту,  як  режиму  нещадної  диктатури,  В  цквилізо- 
ваний  вік,  у  цивілізованій  Европі  фашизм  був  хронічно  другим  з  чер¬ 
ги  режимом,  що  цілковито  /тотально/  заперечував  волю  переконання, 
волю  прели  і  багато  --інших  свобід,  до  яких  європейська  людина  звикла 
за  попередні  віки  громадського  поступу  і  похід  на  які  зважали  б  у 
звичайний  час  замахом  на  найбільші  свої  святощі. 

Але  світ  уже  до  сонов  потрясений  першою  світовою  війною.  Світ 
примирився  поволі  з  існуванням  тоталітарної  диктатури  у  велетенсь¬ 
кій  Росії.  В  себе  дома  йому  доводилося  терпіти  комуністів,  як  адеп¬ 
тів  тоталітаризму.  Отже,  чому  б  мав  світ  негайно  виступити  проти 
антикомуністичного  тоталітаризму  в  Італії,  яка  не  здавалась  нікому 
анідоскть  великою,  ані  досить  сильною,  щоб  ґтано вити  собою  загро¬ 
зу  для  інших  держав  ? 

Якщо  мав  рацію  той,  хто  сказав,  що  комунізм  породне,  як  проти¬ 
дію,  фашизм,  то  матиме  рацію  і  той,  хто  скаже,  що  Ленін  породив 
Мусоліні,  а  Сталін  -  Гітлеюа. 
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спостерігав 


•  Так  само  з.  деяким'  здивуванням-  і  не  без  цікаво сти 
світ  і  зростанню  гітарі  в  ськ  ого  нацизму  в  Німеччині. 

А  І^-Лер  СПРОМІГСЯ  Тії  дО  ВЛаДИ,  »ак  би  МОВИТИ,  ЯЄГаЛЬІіЕМ  ГЧп 

"С'оїбЬ,  :«*с*хом  здобута?»  більшосте  в  німецькому '  демок-’а точному  »айхг 
вагу.  'Дійшовши  до  впади  на  1 1  років  пізніше  за  Дустіні  Гітлео 
використав  “ого  досвід  .  Не б  нота  ? ідмбЦти'  гітлерівця:  в  тому'  ~  жа 
ретельно  визнали  і  пє^няди  також  і .  Рольшевицькі  мнтодц,  керувати 
дер;  а10л-.;  і'ітлерівці  були  -справді:  доо -рими  учнями  оольшевихів  Не 
.,  .щс^дб  теорії,  звичайно,  а  г  -рактихц,  Теорії  в  Гі-тлера  та  Мого 
•  прибічників  протсо  не 'було,  •пак, само,-  яр  і  в  .усоліці.  Де  кал^а ж 
справді  вважати  за  теорію  всякі  ,?Діти  -и  сторіччя  “  ~ 

..  теревені  про  Обрану  для .  панування  арійську  -расу. 

У  Знятою,  коли  Г атлетові  довелося  пізніше 
Далеко  .у-  Сході,  а  *в  Наслідок  того  визнали ;  японців  за,  '/арійНів^схлуо-п 
терйоетанньоДу  дурневі  в  світі бсаало  ясно,  до  всі  ті  "азійські  ' 
теорії  були,  лине  засобом  для  Гі тлера,  до  б  чадом  сапозакаДєїїог.о 
шовінізму  задурі  аниїи  німецький  нарід  і  без  того  схильний  до  думк, 
промовою -расову  виключність, /і  щ>й  таким  способом  погнагД' його  в 
Криваву  парк  ю-.  Де  мохка .  відмовити-  ГітлЄ  рові 
НІМЦІВ  не  гі^ше ,  як  Мус олій і  І  Ренін  знали 


чи  расистські 
шукати  союзників  яа 


росіян 


в  току,  до,;  він  акав 
відповідно  італійців  і 


ого 


провокація  блискуче, вдалася .  майже  6  років  ні’- ці,  мов  оч» 
ианіді,  давали  себе  шпати  від  кулі  бокси,  бо  їх  п'янила  •  В^овкма- 
.  чЄла  в  Їа.ііІ  лепрйвачлі  до  думання  голова  нацистська  вигадка '?п по -н^я. 
людність  їхньої  "Гєренраесе" .  у  ,  - 

Захопивши  владу  способом  мкрахх  парламентарних  виборів,  Тіт- 
лер  негайно  заходився  діяти  тоталітарним'  способом,' у^е  перевіреним 
на  практиці  в  Росії  і  в  Італії,  польшевицьке  гасло:  .хто  не  з  ка- 
Жл»  ’го^  проти  нас  -  у  перекладі  на  нову  нацистів  набуло  вигляду: 

...  .  .*.*■  А  ра®  так,  то  всі  інші 

паг'г3;і  не  оули  заборонені,  але  члени  їх,  передусім-  їхні  зонді 

опинилися  за  дротами  концентраційних  таборів  і  'за  мурами  тю  .єн,  де# 
їх  недадно  цимордовувадц.  .есеси,  гітлерівська  гвардія. 

па  слідуючи  оольшевиків.  до  саме  поогод оп;  вали  і  виконували 


Лі 

Длення,  РІЗНИЦЯ  була  лиже  В  тону,  ДО  ДЛЯ  бохьдевиків  ЗЛОЧИлОМ  було 
сФціяльне  поводження,  а  для  нацистів  -  національне .  В  ССсР  під  ку¬ 
лями  -чекістів  гинули  діти  кодхахкіх  промисловців,  поміряв ів,  цаа- 
.Ььгих  військових  і  цивільних  службовців  та  залохяіх  селян;  в  тре* 
тьоку_ Рейху,  гестапівець  мордував  тих,  хто  мав  нещастя  родитися* в 
родині  "неарійця8* ,  у  повєтіб  касові  вбивства  росилися  для  пайбіль- 

в  німців  для  найбільшої  слави  і  мо- 

к,  для  німецького  Райху, 
світ  де  раз  здригнутися 


•  -аЛ-очхни 

від  даху  й; огиди,  як  і.. за 
Якщо  одна,.,  кров  невинних 
кою  мірою  в  Азії.  В  Росії 


‘'неарійця 

ііої  '-диктатури  пролетаріату 
гр  т-настт  німецького  народу,  панів  Герренфо 
гіТлерівсЗьхої  зграї  примусили 

часів  офіційного  червоного  терору  в  Росії 
лилася  в  Росії,  то  ця  країна  леїить  вели-* 
мірою  в  Азії.  В  Росії  завж цг -тво уя-яисяі хо рстокі  дії. 

ДО  БІЧНО 
■хдують-  одні  один 
вічної  різні  на  Балканах . 
^кїв,.до  російських  "усмиреній"  1 
таки  хапіваеія.  Де  щось  нуби  голод  в 
спустошлива  потінь  чи  хедера  в  Китаю»  Світ  з  жалем 
нається  кожного  разу  про  нові  сотні  тисяч  жертв  стихій 
країнах,  але  без  особливого  переляку.  Атде  то 
далеко  у  варварській  Азії, 


кипіло  понад  півтораста  мільйонів  напівазіятіз, 
б е здольно : гу  рабстві,  а'  тепер  .завзято  винищують*  < 


давно  зник 
віт 

шибениць.  Як 
Індії,  або 


цо  цього,  як  а вик  він 
ДО'  РОСІЙСЬКИХ,  ПОГрОІ 


•до 


хам  завжди 
стогнали  в 
Світ  уже 


не  як,  а  то  х 


діа- 
у  азійських 
відбувається  десь  тем. 


Але  е  центрі  Европи*, ;  в  країні  славних  музик  і  філософів  у  куль¬ 
турній  Німеччині,  в  лл  '.столітті  творилися  такі  речі,  що  перевищували'* 
фантазію  середньовічних  інквізиторів .  До  того  ж  ,  гітдеоівці,  н» 
приховували  своїх  злочинів  таА  пильно,  як  те  вже  навчилися,  по  >о- 
зумнівшавжи,  робити  больжевик/.  іТро повідь  •  расового  Ь  .  >;-Д' 

•  і  .«Л  .  *•  •  ' ' 
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і 
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векидєння  деяких  народів,  ГІТЛо дівці  вели  відверто,  про  расову  вик¬ 
лючність  німців  гебельсова  пропаганда  кричала  в  усіх  своїх  газах -і 
і  радіо.  Цього  витримати  було  вже  годі. 

ЯКіі.0  кусоліні  лине  здивував  і  зацікавив  світ,  то  Гітлер  обурив 
4-Вал-ЯуІКа-В  його  огиду.  Опріч  того,  ^йтлер  ОДВсрїО  а  на  Широку  скалю 
почав  готувати  війку  за  світову  геґемокію  Німеччини.  Гітлерівський 
нацизм,  піддертий  старим  пруським  і.і.літаризмом,  скоро  виріс  у  за¬ 
грозу  самому  існуванню  європейських  і  заов.есінських  націй .  .^е  ьде  не 
була  забавка.  Якщо  вусоліні  грався  покищо  сірниками,  то  Гіглєр  уже 
готовив  бочку  з  порохом-  і  от-от  пав  її  запалити. 

ШЛЦінРа  даЮКРАТпоьіУ. 

Винахідником  тоталіраризі  у  був  Ленін,  але  Гітлер  став  його 
ретельним  наслідувачем.  Після  того,  як  світ  побачив  подібність  боль- 
шевицьхого  й  нацистського  режимів,  совєти  посп.шили  прикрити  свій 
власний .  тоталітаризм  иолудої  '‘нової  демократії'’. 

Ті  самі  больпевики,  цо  лаяли  демок£>атів  на  всі  заставки  Й  глузу¬ 
вали  з  неї  всіма  способами ,  раптом  оголосили  себе  "справжніми”  де¬ 
мократами.  Тим  самим  -силою  факту  де  раз  доведено,  до  демократія  має 
в  собі  щось  принадне  для  людства,  і_о  демократія  в  для  світу  поняттям  . 
майже  однозначним  з  поняттям  про  громадські  свободи.  Тим  то  ті  самі, 
мо  розігнали  в  своїй  власній  країні  демократичні.  Установчі  Збо^и 
/Всероссийское  Ечредительное  Соб  ^ание/ ,  які  мали  виробити  д^жокра-  — 
тичну  конституцію  і  провадять  на  її  ніби  основі  "найдемвкрітіїчні— і 
в  світі" вибори  до  "найдемократичпіпого  парламенту"  т.зв.  Верховного 
Совєту.  до  то  була  за  конституція  і  яка  вона  була  демократична,  народи 
Совєтського  Союзу  незабаром  відчули  на  власній  шкірі.  Во  саме  після 
винайдення  її  концентраційні  табори  совєтської  півночі  наповнилося 

мільйонами  нових  "ворогів  народу". 

Цю  лиховісну  "кайдемократичпішу"  конституцію  представник  зао¬ 
кеанської  демократії  характеризує  так: 

"Брехню  про  те,  до  Росія  є  ніби  "демократична",  пущено  в  світ 
у  Москві  ір-Зб  року,  коли  нову  конституцію  напхано  джазованими  фразами 
з  нашого  Білю  /  | ,так,  до  ст  .до  можна  оголо¬ 

сити  її  більш  демократичною  за  нашу.  Замість  того,  доб  зак- 
_шасти  народний  уряд,  вона,  навпаки,  узаконює  диктатуру  російської  кому» 
ністичної  партії.  /Стаття  126/.  Сам  Сталін,  промовляючи  до  зїзду, 
який  ухвалив  проект  конституції,  відверто  визнав  цей  факт.  Він  ска¬ 
зав:  ... 

"  Я  мушу  визнати,  до  профкт  новов  конституції  справді  спираєть¬ 
ся  на  силі  реаиму  диктатури  робітничої  кляси  і  забезпечує  незмінно 
наявну  керівну  позицію  комуністичної  партії.  В  Совєтськоиу  Союзі  мо¬ 
же  існувати  лиже  одна  партія,  це  партія  комуністів".  /"Правда", 

26. листопада'  1936  року/.  . 

За  "виборів"  проведених  за  цією  конституцією  1 9 7  й  19^9  Р9*'У» 
на  кожному  виборчому  бюлетеи-і  стояло  лише  одно  кандидатське  прізви¬ 
ще.  його  виставила  партія  і  "голосування"  полягало  в  простоту  схва¬ 
ленні  партійного  вибору.  Конституція  є  лише  фасадом  диктатури  і  вся¬ 
кого,  хто  протестує  проти  цього  факту,  розстрілюють  .бо  засилають  до 
концентраційного  табору.  У  Сибірі  цілі  краї  відведено  для  ци^.  концен¬ 
траційних  таборів,  де  від  іб  до  20  мільйонів  російських  громадян 


вмирають  повільною 


смертю 


від  тяжкої  праці' 


Так  пише  про  демократичну  сталінську  конституцію  американський 
знавець  больше ьизму  ііакс  Істмен,  до  речі,  сам  бувший  ідейний  марк¬ 
сист  і  редактор  марксистських  тижневиків  " 

і  н  "  від  1913  до  1922  року.  Проживши  два  роки  в  ооль- 

жевицькій  Росії,  Макс  Істмен  цілком  розчарувався  в  конумізмі  на  прак¬ 
тиці  і  став  його  завзятим  ворогом.  Це  -  міх  іншим. 

Як  виглядає  і  як  може  взагалі  виглядати  "найдемократичніша  в 
світі"  большевицька  пародія  на  парламент  -  їхній  Верховний  Совєт , 
можна  собі  легко  уявити,  прочитавши  хоч  один  відчит  про його  засідан¬ 
ня  в  совєтській  газеті.  Крім  славослозій  еталінові  і  надавання  йому 


величальних  епітетів  на  кшталт  "мудрий,  великий,  батько  народів" 
тощо,  "депутати",  що  голосують  завжди  "за"  ніколи  "проти"  в  країні  де 
є  лише  одна  партія,  де  незгідність  з  офіційною  думкою  є  про.идердав- 
ним  злочином.  Ця  большевицька  "демократія"  е  лише  прикриттям  того 
факту,  який  визнає  сам  Сталін  і  про  який  покійний  президент  СЖА 
Рузвелт,  свого  часу  висловився  так:  "Совєтський  Союз  є  диктатура 
така  ж  абсолютна,  яК  і  будь  яка  інша  в  світі", 

ДВА  С ПРАВІЛІ  С ОДІЯЛ ІЗЩ 

Коли  нацизм  у  Німеччині  виріс  у  грізну  силу,  большевики  при- 
• пинили  ворожнечу  проти  соціял-демократії  і, навпаки,  стали  всіма  спо¬ 
собами  загравати  з  тими,  кого  ще  вчора  обкидали  болотом,  Соціял- 
денократи  раптом  перестали  бути  "зрадниками,  запроданцями  й  льо- 
каями  буржуазії",  і,  за  наказом  з  Москви,  комуністи  почали  створю¬ 
вати  з  ними  т.зв,  "народні  фронти".  Так  зроблено,  наприм.  у  Франції 
напередодні  другої  світової  війни.  Спроби  утворити  "народній  фронт" 
робилися  по  ріжяих  країнах,  що  опинилися  під  окупацією  червоної  ар¬ 
мії.  Ці  "народні  фронти"  і  ці  "нові  демократії"  мають  бути  для  оку¬ 
пованих  совєтами  країн  тим,  чим  була  відома  "Нова  Европа"  для  країн 

під  німецькою  окупацією,  тобто  димовою  завісою;  що  має  прикривати 
совєтсь:  ий  імперіялізм  і  створювати  переходову  фоому  до  созєтської 
республіки» 

Ме  раніше,  за  першого  десятиріччя  пакування  большевизму  в  Ро¬ 
сії,  виявилося,  що  побудова  комунізму,  принаймні  негайна  його  побу¬ 
дова,  просто  неможлива.  Досвід  років  т.зв.  "воєнного  комунізму" 

/1 §17-28/  показав,  що  негайне  запровадження  теоретичного  комунізму 
в  практику  державного  життя  веде  лише  до  розрухи,  повного  параліху 
економічного  життя,  голоду  і  нечуваних  всенародніх  злиднів.  Умисне 
знецінення  грошей  з  метою  зовсім  їх  скасувати  привело  лише  до  нату¬ 
рального  обміну.  Убезкоштовнення  трансперту  і  пошти,  як  то  належить 
до  чистого  комунізму,  привело  лише  д &  того,  що  транспорт  унерухомив- 
ся,  а  пошта . фактично  перестала  існувати.  Большевикам  довелося,  хоч- 
не-хоч  терміново  ревізувати  шаркса .  Його  схема  змін  суспільного  ладу 
/див.стор.5/  явно  се  підходила.  Комунізм,  не  зважаючи  на  всі  зусилля, 
не  наставав  негайно  по  капіталізмі.  Тому  большевики,  виправляючи  Марк- 
сову  схему,  вводять  нову,  переходову  стадію  між  капіталізмом  і  кому- 
'  нізмом,  назвавши  її  соціалізмом.  Отой  большевицьккй  режим  глубокої 
тиранії  партійних  диктаторів,  який  большевики  запровадили  в  своїй 
країні,  вони  й  оголосили  "справжнім  соціалізмом" . 

Ідучи  за  модою  і  знаючи  сильні  симпатії  до  соціалізму  в  своїй 
країні,  Гітлер  не  лише  назвав  свою  партію  націонал-соціялістичною, 
а  й  намагався  доводити,  що  той  лад,  який  він  запровадив  у  Німеччині, 
є  "справжній  соціалізм".  Отже  на  початку  сорокових  років  нашого  сто¬ 
ліття  ми  мали  два  "справжні  соціялізми"  -  сталінський  у  Росії  і  гітле¬ 
рівський  у  Німеччині.  Якщо 'сталінці  доводили  справжність ‘Свого  соція- 
лізмурим,  що  вони  знищили  всі  кляси,  крім  робітництва,  селянства  й 
трудової  інтелігенції,  а  націонал-соціалістам  закидали  те,  що  в  Ні¬ 
меччині  лишилися  капіталісти  й  буржуазія,  отже,  мовляв,  Гітлерів 
соціалізм  не  є  соціалізм,  а  капішалізм,  то  й  гітлерівці  мали,  мали 
що  сказати  на  свою  користь  і  на  осуд  большевицького  соціалізму,  рі» 
тлерівці  доводили  справжність  свого .соціалізму  тим,  що  німецькі  капі¬ 
талісти  перетворилися# під  Гітлером  лише  на  управителів  своїх  маєтків 
які  працюють  за  державними  завданнями  і  для  добра  цілого  народу  * 
що  всі  кляси  в  Німеччині  однаково  рівні  перед  законом,  а  не  мають 
ніяких  привілеїв  порівняно  одна  до  другої,  а  большевицький  соціалізм 
мовляв,  є  не  соціалізм,,  а  державний  капіталізм,  керований  бюрократич¬ 
ним  апаратом.  Хто  8  них  має  рацію  і  чий  соціялізм  є  справжній,  а  чий 
становить  лише  нову  Форму  капіталізму,  хай  це  питання  вирішують  марк¬ 
систські  талмудисти.  Ми  ж  убачаємо  і  в  тому  і  в  другому?-  "соціаліз¬ 
мі"  лише  вельми  подібну  одна  до  одної  новітню  форму  соціального  по¬ 
неволення. 

"Яке  б  спеціальне  ім'я  не  мали  ці  європейські  системи:  чи  то 
бзгде  комунізм,  чи  соціялізм  ...  чи  плановане  господарство  -  всі 


воші  колективістські, Ейі  мет 

над  свободами  и  і-іад  економій- .^^^^ар°^у«__  *я  е  цвддрівшгії  вогник, 
55ші  лісйршп  відкидають  свобод  ддш  .  ^опія  ~адр 
цо  ваво  Діть  у  бездонну  твань  кріпицтаа.  /  • 

Так  зіійлошвоя  ?Р0Д®С!?с4сдавдп^І^«1ш№дошЕташ^Ш^юаГ»Тда,  ** 

ВвГКЖь^ » ^  мЛ5  ^з:данг 

Сполучених  Штатів  •Адотхяеі  *  *РйИтЙг»^9тжой  чи  ні,  але  напевно  наскладав 
Незнаємо,  чп  читав  Гувер.  з  І^ліхал  *  і  Лож  а  признати  йому,  щр  і 

іспитів  з  марксизму »  ленінізму-  сталпао-у>  і-не_е  муош.о  -р  -•  Т 

•  м  А  /*»пт.о  от  ттгч  Ф  ■•— ,  ТГ^ТХ.  0 1 1  т  ?  ^  і*>  3^.'  ь.  л 


він  тек 


трохи  р08умівтьмші«и^ц^|^> 


ІМГЕ 


усолів 


вбивців  і  ворогів  свобод*. 

-  1  _  *  Х _  ««ІттГТ-ТТТЛЛО 


дтрттотг  га?.ГТП  т* 

^ХХ.*.  и  -*-  іуі4>>4л..г< 


МВДЗГЙНЙ  «*»* 

ке&і^"з  -1ЖВ?^ІІТ^  вЩеД  *  ’^і- 

.  Ло’кіХ'Як  %>  зшцет 


межі  свого  впливу  .Ганець  другої  світової  Г V  «щйв ші- 

вислід,  зр  тепер  уже  не  три  СИЛИ  протистооть  кожна 

“СВІТ  демократі  і"  і  світ  тоталітаризму,  т  стоїмо  ще  перед  остаточній  в.ірі-зднн 

ТПЕЙНйй  СУРОҐАТ  „  . 

.н  ^  сптовг.кубз^пв  пругу  світову  рійну,  сам  у  ній  загинув .Комунізм 

іі  ш^аКвін  переміг  міліт^але  зазнав  остаточної: 

■рп  гіиитлп-ч  -пін  ^  тпйтч”  нае  ке  як  комунізм, а  як  сталіл^а і. пригадаємо  сУ*к'***вї 

зщя&йяг^ 

вВРЯЙЛ^РЙ^’**^  »•  V,  тгтт,. ММ> 

1  Я4етавни  ‘^‘тоїпг  на 'бенкеті  в  Кремлі  на  честь  командного  складу  черво, 
коі  ашіі  диктатор  СССР  вказав  /лишаємо  мову  оригіналу,  бо  вона  дука  характе. 
/.  огп  р  .  Разрешнте  мне  ПОДІЯТЬ  ище  один  последний’  тост. 

Лж  тост  за  здоровіє  иашего  советскаго  нарада  п  плеяда  все 
го  8а^^2в^й^^ода./№»  аплодисменти  я  вУраи/Х.пю  іфеяда  все 
Е?  туКЇЇяй  ппгрптпг.  тіфп  он  являєтся  найболіе  впдаягмйся 


ровів  русокого  народе  ПО  тому  ,  ЧТО  2?  $*4!?!Ц?£гиі*  стпЖ 

ції.к&х  руководгщйя  вила  оовстского  вояза  орвда  ввех  народе  в  вида* 

.  8о дииш»  тост  за  здов...з 


**і*  <с  • 


за  здоровье  русского  народу  потопу,  что  у  іієго  ишеетсн  ясний  у.:, 
сто&кий-  характер  к  терпенйе.  У  нанего  праьЕтельетва  бел  о  немало 
ожибок,  били  у  нас  ког.енти  отчаянного  положення  в  рр.  1 94 1 -42  годах, 
когда  кажа  армия  от ет дала,  поккдая  родние  пан  села  и  города  Украйни, 
Белсруссии,  холдавии,  Аенпкградс:.ой  областе,  Прибалтики,  Карел офинской 
республики,  -  покидала  по  то.- у,  что  не  било  другого  виходе .  Аной  на¬ 
род  ііог  би  сказать  сьое:  у  правптельству:  ви  не  оправдали  наших  одида- 
ней,  уходите  прочь,  ии  поставим  другеє  правительство,  которое  закличні 
мир  с  Германиеіі  и  обеспечнт  нам  покой.  Но  русский  народ  не  пошел  на 
ето,  ибо  он  верил  в  правильность  поли тики  своего  правительства  и  по» 
шел  ка  жертви,  чтоби  обеспечить  разгром  Герханик .  и  ето  доверие  русс- 
кого  народе  советскому  правительству  оказалось  той  решающей  сплой, 
которая  обеспечила  исторнчєскую  победу  над  врагом  человечества  - 
над  фашизмом.  Спасибо  ему,  русско:  у  народу,  за  ето  доверие.  За  здо¬ 
ровив  русского  народа  ! "  /Буряне  долго  не  смолкающке  аплодисменти/. 


Так  промовляв  генерал і ссінус  до  своїх  генералів  і  маршалів,  а 
через  них  і  до  всієї  країни.  Не  .ролет аріях ові  дякував  він,  а  росій¬ 
ському  народові.  Не  за  класові  почуття  непримиренної  ворожости  до  бур¬ 
жуазії  а  за  терпеливість,  зах.те,  що  російський  нарід  не  сказав  йому, 
гекераліссінусові  -  "Йди  геть,  ти  не  виправдав  наших  сподівань". 

Не  так  просто  російському  народові  прогнати  своїх  гнобителів, 
але  чому  ж  він  ,  прпкйй  ні,  не  відмовився  проливати  за  них  свою  кров, 
як  де  зробили  українці,  білоруси,  калмики,  грузини,  азербайджанці  та 
інші  народи  Кавказу,  туркмені,  узбеки,  казахи,  татари,  та  інші  наро¬ 
ди  советської  Азії,  що  просто  не  хотіли  5 воювати  "за  родіну,  за  Ста¬ 
ліна"  ?  Сталін  має  рацію,  коли  дякує  російському  народові  за  його  доьго- 
терпєлиЕІсть.  Як  же  де  сталося.  Невже  російський  нарід  -  це  больжева- 
ки  ? 

Ні,  це  не  так.  Росіяни  з-під  совєтів  у  переважній  масі  своїй  не 
больжеввки.  Російський  нарід,  як  і  інші,  уже  давно  розчарований  у 
большевкзиу.  Російському  народові,  як  і  іншим,  немає  ніякого  діла  до 
Інтернаціоналу ,  міжнароднього  пролетаріату,  світової  революції  та 
інших  безґрунтовних  і  порожніх  причин.  Але  російському  народові,  вла¬ 
сне  його  інтелігенції,  не  байдуже,  чи  буде  Україна,  Білорусь,  Длвказ, 
Середня  Азія,  тощо  належати  до  Росії,  чи  ні.  Російська  інтелігенція 
століттями  виховувала  свій  нарід  на  ідеї  великої  російської  імперії, 
і  росіяни  схильні  бачити  в  СССР  лиже  її  продовження. 

Де  ду^.е  добре  зрозуміла  та  безпринципова  кліка,  що  прийшла  до 
влади  в  Росії  по" смерті" Леніна.  Бона  закріпила  свою  владу  кривавим 
винищенням  т.зв,  старім-:  больжевяків,  що  не  погоджувалися  безумовно  виз¬ 
нати  особисту  диктатуру  теперішнього  генерал іссікуса.  'я  .ліка  дуже 
добре  знала,  що  в  спустошеній  і  глибоко  пригніченій  душі  російського 
народу  ще  жива  національна  гордість.  Ось  чому  диктатор  і  його  кліка 
ще  задовго  до  другої  світової  війни  взяли  вурс  на  національну  гордість 
росіян.  Російська  національна  гордість  -  ось  той  кінь,  що  виніс  дик¬ 
татора  8  його  прибічників  з  вогню  другої  світової  війни.  Ось  чому 
гекераліссівус  мусів  дякувати  російському  нар>одові,  визнати  його  ке¬ 
рівну  ролю  і  похвалити  Його  терпеливість. 

Сталінізм  -  це  майже  нічим  не  прикрита  диктатура  купки  безприн- 
ципових  узурпаторів,  що  гуртуються  навколо  свого  ватажка,  до  це  дає 
їй  змогу  без  будь  яких  талантів  і  заслуг  жити,  як  Морґана  і  Рокфелери, 
або  як  індійські  магараджі  коштом  йоту  і  крови  багатомільйонової,  без¬ 
ликої,  над  смерть  заляканої  советської  каси. 

Скільки  ж  їх  ?  Ато  вони  такі  ? 

їх,  крім  шефа,  дванадцять.  Ее зілінні .  Рік-у-рік  обирають  їх  одно¬ 
голосно,  й  не відмінно  до  есіх  почесних  президій  усіх  численних  зборів 


неосяжної  країни,  при  чому  в  суворому,  раз  на  завжди  встановленому 
порядку  близькости  до  вождя.  Де  їх,  незмінних  обр’ано  й  останнього  ро¬ 
ку*'  до  президії  урочистих  партійних  зборів  підчас  найбільшого  річного 


партійного  свята. 

Не  буцено  говорити  про  шефа  й  про  першого  заступника.  Другий  - 
фігура  репрезентативна,  адресат  для  урочистих  поздоровлень.  Третій 
■знаменитий  тим,  що  обіцяв  бити  ворога  тільки  на  його  території  і  во¬ 
ювати  "малою  кровю".  Четвертий  славиться,  як  майстер  латати  прориви 


і'і 


влаштовувати  буксири.  П'ятий  -  фігура, про  яку  просто  нічого  ка 
заїв.  Шостий  обіцяв  перед  вілноза  годувати  червоноармійців  чоколядою 
і  цукерками .  Сьомий  -  такий,  як  і  п'ятий .  Восьмий  -  вогдь  ’украипско- 
го  народа” .  Дев'ятий  -  майстер  тае .. лих  і  ‘•мокрих”  справ.  Решта,  троє, 
просто  нічим  не  уславлені.  Але  всі  дванадцять  славетні  тип,  до^ніко.а 
не  кануть  шефові  ”ні” .  Завжди  -  “так” ,/ Сталін,  Молотов,  Берн,  шьер- 
нік ,  Маленков,  Вбзнесеньськіїй/.  Цього  року  в  цін  товаристві  ста. -.ся  ^ 
деякі  невеличкі  зміни,  але  де  лише  перетасування  тої  самої  колоди  карт 
•Іюди,  до  пролили  чверть  століття  під  большевикаик,  бачили  на  вла¬ 
сні  очі,  як  поступово,  рік  за  роко:.  ,  ідейність  боль_сВ-ЩЬКЕХ  пар  гін¬ 
ців  занепадала,  як  вони  дедалі  більше  втрачали  своя  фанатичну  віру  в 
■  поступово  ставали  звичаї  ними  урядовцями.  Рік-у  рік,  замість  перекона¬ 
них  і . щирих  ідейних  борців  за  марксизм,  на  командні  пости  совзгської 
1  держави  приходили  безпрянцидові. карієристи .  хутко  зростало  страшке 
розчарованая  в  лавах  старих  боль-.евиків,  а  ці  лави  катастрофічно _ рід¬ 
шали  ще ’ й  у  наслідок  екстраординарних  заходів  вірного  диктаторові 

ҐПУ  -  НКВД.  '  ’  .  •  у  „ 

Колишній  большевнзі',  як  ідеологія,  уяе  цілком  зшинув  і  :*»ог>> 
тепер  заступив  сталінізм,  цебто  дика  суміцка  безпрпнцппоЕОСті: ,  дарів— 
риз;  у  й  .страху  перед  С'  :  х.  них  ЕКВД. 

‘Сталінізм  міг  з'яв  итися  на  світ  лише  в  наслідок  повв.ого  краху 

тгру  0".^  гд  -тг 

Й5  доків  току  можна' було  вірити,  що  Марксів  комунізм  в  щасливим 
с. .успільньм  ладом  і  доводити,  до  такий  лад  неминучий.  Нені,  коя>.  на 
прикладі  совєтського  п соціалістичного”  суспільства  світ  побачив,  яке 
страшне  лі.хо  для  людства  приносить  спроба  відібрати  волю  інідіяіиби 


л  економічні  стимули 


до  діяльносте,  нікому  вже  не  ввивається  ви.  _ ія- 
кий  Марксом  комуністичний  лад  ані  щасливий,  ані  .козлиний.  Бдукузчась 
тепев  в "теоретичні  обриси  комуністичного  ладу  -  ладу  настільки  ”ца сла¬ 
ного",  що  людині  не  потрібно  ані  працювати,  ані  змагатись,  ані  боро¬ 
тись  за  існування  своє  і  своєї  родини  /бо  Й  родина  не  існує  в  то:  у  ла¬ 
ді/’  -  відчуває  кожен  свою  безглуздість  і  неприродність  самого  прагнен¬ 
ня  такого  ладу,  повного  застою^,  мертвлячого  супокою,  давіть  кеспо- 
кушеьоіу  приходить  у  голову  підозра,  що  всі  теоретичні  нарисові  погро¬ 
зи  надумані  і  фалшиві.  Повести  цей  фалд  тепер  зовсім  не  важко. 

Але  найперш  це  відчули  і  переконалися  в  цьому  самі  "совєтские  лю- 
ли”  .  Ось  чому  сучасна  боль  евицька  партія  не  вірить  ні  ь  який  кому¬ 
нізм.  Але  все  х  Бона  мусять  ь  щось  вірити,  хоч  у  якійсь  суроґат,  якщо 
нема  справжньої  повноцінної  віри. 

Таким  суроґаток  і  став  для  сучасної  ВКП/б/  старЕЙ  невмирущий  і 
випробуваний  російський  націоналізм,  на  якому  їде  сучасна  большегхаь- 
ка  державно-партійна  машина,  бо  вже  давно  забракло  їй  натуральної 
снаги  вірити  в  комуні з:  ,  вірити  в  революцію. 


Сам 


ВІДПОВІДІ  НЕ2АА6 

ко:.унізв  ,  як  система  державного  режиму,  є  днтине  першої 
світової  війни.  Виник  він,  як  і  нацифашзк,  не  випадково. 

До  часу  першої  світової  війни  світ,  керований  індивідуалісти ^о- 
л іберал іст ичниі ■  н  засадапн,  встановленими  по  великій  французькій  рево¬ 
люції,  зайшов  у  глухій  кут .  Теорій  .'Оіяссе  дер”  в  дусі  основоположника 
демократичної  американської  конституції  Томаса  Дхеферсона/1 7-7/  і  со¬ 
ціальних  філософів  XIX  сторіччя,  ос  овуьалиоя  на  постуллті,  що  і.оли 
кох-:а  людина  в  межах  своєї  нації  /держави  /  і  і.Оона  нація  /дер-агак 
серед  інших  націй/де  р*.ав/  матимуть  найбільшу  свободу  дій  дбати  про 
власні  інтереси,  то  Бог  і  природа  зроблять  своє  для  збереження  спра¬ 
ва  длг.вости  і  права.  ^  „ 

Але  петша  світова  війна,*  що  її  викликали  в  свої-*.  е;  оіст**чних  ін¬ 
тересах  оті  самі  анонімні  потуги 
дотримання  теорії  ”лясее  фер” 
даться  для  того  світу 
техніка,  що  перебуває 

так  легко  коле  бути  зло вжита 
дій  в  особистих  і  націоналі 


які  виросли  в  державах,  у 
очко  довели,  до  ця  теорія  . 


наслідок 

ІО.Є  не  го- 


,  в  якому  мї:  тепер  живемо „  Б  світі,  де  надпотужна 
в  розпорядженні  промислових  обєднань  і  УРЯДІВ, 

а  з  екьч  соціальною  *летою.  жеобмехеніс^ 

,йих  інтересах  ке  є  запорукою  ані  макеті 


ал  ь- 


НОЇ  Продукції  І  СПр&яе  ДДьі_'ОГ*С  р  О  5  ПО  ,ч  .  -  Л  у  ДІбх,  ,  ЄНІ  1-ІЖНсіїЗОДНЬОЇ 
бЄЗПЄЬ.П  Й  ииру.  іЗОНа  ПрЕЗБОДИТЬ  ДО  КОНуЛ ІКіГІВ  /с\ТЕЧОК/  1,1»*  СО- 
діяльними  групами  та  до  світовий  і  тотальних  війн. 

Тепер,  по  другій  світовій  війні,  державним  людям  англо-са^- 
сонеьпих  демократій  стало  ясніш,  до  в  сучасному  світі  невідєпні  пра¬ 
ва  людини  на  .'-.еття,  свободу  прагнення  до  щастя  не  подуть  б^тг  ‘ 


забезпечені,  коли  ми,  відповідно  до  теорії 
втручатися  у  більшій  під  справ  і  подій;’ та 
печені  й  тоді,  коли  и  в  дій  справі  поклад 
природу.  Ді  права  будуть  забезпечені  лиже 
перед  вирішувати, в  якому  саіе  напріг  і  повії; 
все  від  нас  залежне,  щоб  відповідГхі  події  і 


’ляссе 


не  будемо 


са-е  НаПр-Г  1  повинні  йти  події,  робитимемо 
відпо-і^ххі  події  сапе  б  обраний  напрям ок 


скерувати.  Тепер  уже  цілкої  ясно,  що  гар:  опія  інтересів  мусптібути 
свідомо  сплямована  в  інтересах  цілого  суспільства»  А  до  огтися  її 
МОДІІ.а  лише  СПІЛЬНИМ  обго  ЮреННЯК  І  через  співпрацю.  Для  цього  те- 
-  періжні  уряди  за  одно  з  найголовніших  своїх  завдань  повинні  гати 
дбання  про  таке  справедливе  узгодження  8  вирівнання  інтересів. 

Тепер  це  відомо  всіх,  і  є  абетковою  істиною  державницького 
бміння  і  штуки.  Але  по  першій  світовій  війні  це  ще  далеко  не  всі** 

. уло  ясно.  Треба  було  кількох  років  державного  досвіду  комуні стично¬ 
го  а  також  нацистського  тоталітарного  режиму,  щоб  переконати  світ* у 
'тому,  що  сучасне  світове  господарство  і  сучасне  життя  не  може  обійти¬ 
ся  без  пляпува.шя .  Забігаюча  наперед  скажено,  що  в  цьому  саме  чп  й  не 
полягає  єдина  користь  від  з  ага  лої:  негативного  досвіду  тоталітариз¬ 
му  .  . 

Соціалісти  /а  до  них  перед  першою  світовою  війною  належали  8  те¬ 
перішні  комуністи/,  завдяки  марксовому  аналізові  суспільно-економічних 
явищ  того  світу,  що  народився  по  великій  Французькій  революції,  перші 
еро зуміли  тяжку  хворобу  нашої  доби.  Але  в  той  час,  коли  помірковані 
частина  їх  заходилася  мирним  способом,  задолошогою  кооперації  всіх 


часхоети.  В  наслідок  2  у  років  большевяцького  тоталітарного  режиму  в 
Росії  довели  населення  величезної  країни  до  крайньої  межі  злиднів  і 
знищення . 

Комунізм  був  КОЛИСЬ  Я  вишем  В  першу  чергу  СОЦІЯЛЬНШ-,  Але  Вх*е 
перед  другою  світовою  війною  б ольше ЕИК я  почали  широко  користуватися 
в  своїй  внутрішній  політиці  ще  живою  ,  не  зважаючи  на  роки  захоплення 
і  інтернаціоналізму,  і  ще  могутньою  потенцією  російського  націоналіз¬ 
му.  Підчас  самої  війн/:  большевики  зовсім  здали” до  архіву  збанкротова- 
ні  комуністично-інтернаціоналістські  гасла  і  послуговувались  голами 
панславістськими  гаслами, цілістю  запозиченими  від  покійної  російської 
імперії.  Але  на  кінець  другої  світової  війна  больжевизм  майже  ЦІЛКОМ 
довершив  свою  еволюцію  від,  скажімо,  соціалізму  до  чистого  російсь¬ 
кого  націоналізму  в  своєрідних  Ум^х со-лекінеько-сталікських  Формах,  • 
що  набули  вигляду  своєрідної  совзтської  традиційности . 

Реакція  центральної  Европи  на  комунізм,  що  .саме  Ш!  найбільше  за¬ 
грожував,  вилилась  у  ^ажднацизн.  Це  явище  порядку  наці о». _д і стичного, 
але  з  соціял і стичним  забарвленням.  Назовні,  як  фашизм,  так  і  нацизм 
-були  яскраво  імпеоі ял і стичними.  Але  е  середині  кожної  своєї  країна  "і 
фашизм  і  нацизм  широко  провадили  ті  соціальні  заході,  що,  попе^же , 
забезпечили  стабільність  життя  бідніших  груп  населення  і  взагалі 
створили  більш  справедливий  вкутрі  національний  розподіл  дібр,  а 
подруге.,  своїм  досвідом;  ще  більше,  ніж  большевики,  довели  СВІТОВІ 
перевагу  планування  економіки. 

Але  ні  комунізм,  ні  ще  менше  його  антиподи  -  нацизм  і  фашизм 
не  відповіли  на  основне  запит  шня,  -  до  чого  прямує  людство.  Я  с 
відповіли  вони  також  па  запитання,  як  повинен  сучаскіїй^пзіт  стави¬ 
тись  до  власности  і  національних  рухів.  Своєю  практикою  большевзп 
довів  лиже  сумнівність  нарисових  прогнозів  і  пророкувань.  Своїм 
зоологічним  шовінізмом  і  огидніш  расизмом  фашикацистн  лиже  викликали 
деяке  упередження  світу  проти  всього,  що  стосується  до  національних 
руіів.  Але  це  Но  знімає  з  порядку  денного  цих1' великих  пгтань, 


БОіІЬЛЕВіхЦЬЇЦ^  Б'кспьрдант. 

Якщо  абстрагуватися  бід  океану  пролитої  людської  кровг. ,  від 
Гавркзаккарів  трупів  з  абордованих  людських  істот,  від  ве*  ичезн  -х  . 
людських  страждань .  від  поневірянь,  голоду  і  злиднів  сотої*.  МІЛЬ¬ 
ЙОНІВ  людей,  ВІД  ЦІЛКОВИТОГО  ПОхіЄВОЛЄННЯ  ЛЮДСЬКОЇ  дуіи.і.,  одна  сло¬ 
во,  якщо  не  згадувати  Ч  не  б^атк  до  уваги  всього  того  стравного 
зла,  до  "ого  большевакв  в  нечуваних  маштаб  їх  творили  і  творять  на 
одній  шостій  частині  землі,  то  всю  боліле -.пцьку  революцію,  шо  вона 
її.  сані  називають  "  великою  жовтневою",  можна  розглядати,  як  один 
велетенський,  найбільший  в  історії  людства  СОЦІЯЛЬНий 
експеримент  . 

Бід  звичайних  експериментів,  яких  безліч  ^ОбііЛОСЯ  і  робиться 
в  стінах  нау*  ових  лабораторій-,  цей  соціальний  експеримент  відріз¬ 
няється  не  лише  своїми  маштабами.  Больневицькі  експерикентафо^і. 
зовсіе  не  мали  своїм  завданням  перевезли  на  досліді  ьірпість  тео¬ 
ретичних  висновків  Маркса,  в  істинності  яких  вони  не  тільки  ні 
трохи  не  сумнівались,  але  вв ахали  навіть  за  найбільший  гріх  ьідста- 
лість  іблюзнірство  найменше  критичне  до  них  стагленнк.  Соціяльііі 
експеримент  тори,  большевкки,  були,  ОТ.ІСЄ,  зовсім  не  вченими  дослід* 
нккакц  а  фанатични.'.'и  проповідниками  і  здійснювачами  соціальних  дог¬ 
матів,  у  які  для  них  перетворилися  теоретичні  висновки  Маркса  і  но¬ 
го  РОСІЙСЬКИХ  ПОСЛІДОВНИКІВ,  Для  російських  КраЙНІХ  ЦрИ-чЛОННІіКІВ 
Маркса  його  теорія  стала  більшою  за  наукову  доґку,  вона  стала  для 
них  символом  віри,  а  сані  вони  буди  не  проповідниками  наукового 
Прогресу  а.  неофітами  нової  соціальної  віри,  своєрідної  релігії  без 
Бога" і  без  містицизму,  але  сповненої  справжньої  фанатичної  нетер¬ 
пимосте  й  не на вис ти  до  інакомислячих,  справжньої  фанатичної  віри  у 
великого  пророка  комунізму  Маркса  і  в  непогрішимість  його  сучасних 
земних  наступників  і  заступників,  своєрідних  найсвятішкх  большеьивь» 
ких  цап,  їхніх  т.зв.  вождів  -  Леніна -Троцького  а  тепер  шшіяного 
живого  большевицького  бога  Сталіна, 

Большевьцькнй  експеримент  гав  ке  так  довести  вірність  теоре¬ 
тичних  висновків  Маркса,  як  збудувати  на  їх  основі  новий,  справед¬ 
ливий  суспільний  ^ад,  в  яког.у  не  було  б  місця  егсплултації  людини 
людиною.  Ідуча  за  доктриною  Маркса  ,  большєвики  поставили  своїм  вав- 
даннян  'відобрати  виробничу  власність 
/4І  Знаряддя  виробництва’1 ,  за  термінологією  Маркса/  від  пара¬ 
зитарної  кляси  капіталістів  і  по- 

мідяків  і  передати  її  т  р  У  Д  я  ц  н  м 
робітникам  і  селянам.  Звідси  і  відомі*  боль- 
шєведькі  гасла  -  51  Земля  селянам’,1  -  які  завоювали  їм  свого  часу 
таку  прихильність  і  підтримку  в  шярокихкасих  трудящих,  що  було  од¬ 
ною  з  головних  причин  перемоги  боиьиевиків  у  російській  революції. 

Я. .до  визнати,  до  одною  з  ознак  соціальної  справедливості! ,  як 
вона  відчувається  людством  є  духка  Про  те,  до  кожна  люд, 
дпна  має  природне  право  бути  пов¬ 
новладним  господарем  плодів  власної 

цраді  ,  то,  теоретично  кажучи,  большевицький  експеримент 
мав  етичне  виправдання  і  обґрунтування  в  намаганні  знищити  екс¬ 
плуатацію  людини  людиною.  В  цьому,  м.ін.  і  полягає  ґрунт  тієї  фа¬ 
натичної  віри  в  історичну  справедливість  своєї  справи,  так  прита¬ 
манну  большевицькій  боротьбі  перши.:  півдесятка  років  їхньої  рево* 
люції,  поки  вони  виконували  роботу  руїнників,  "гробокопателів*' 
за  їхній  власним  висловом,  старого  несправедливого  суспільного 
ладу.  Б  цьому,  коли  хочете,  полягає  Й  причина  величезного  успіху 
і  величезної  популярності!  большевицьких  ідей  у  широких  масах  країн 
несправедливого  соціяльного  ладу,  в  цьому  якраз  і  дотепер  полягає 
небезпека  заразливости  т.зв.  комунізму. 

Зазначимо  мимохіть,  що  большевицька  формула  "знищення  експлу¬ 
атації  людини  людиною"  не  є  адекватна  формулі  :  "Кожна  людина  мас* 
право  бути  повновладний  господарем:  плодів  власної  праці’1 ,  а  лише 
частиною  її,  або,  в^ініше,  її  негативним  відбитком.  До  позитивної 
повної  фо  мули  большевицькі  перебудовувачі  світу  свого  часу  не  до- 


дунувались,  бо  перебували  цілком  під  ідейним  гіпнозом  гіпотез 
Маркса  і  на  все  в  світі  дивились  лиже  крізь  призму  його  вчення. 
Нинішні  большевики  вке  не  думають  про  -те,  їм  не  до  того,  вони 
вне  зовсім  не  ті,  вони  дуле  далекі,  просто  діаметрально  протилежні 
колишнім  фанатичним  борцям  за  щастя  людства.  Це  мій.  іншим. 

Тепер',  коли  большевпцький  експеримент  уже  цілком  закінчено, 
ми  колемо  з  цілковитою  впевненістю- сказати,  що  і  альте вина  виконали 
лише  першу  його  частину.  Большевики  справді  в  ід:'..,  радь  виробничу 
власність  від  капіталістів  і  поміщиків.  Але  вони  не  віддали  тієї 
власности  ні  робітникам,  ні  селянам.  В  цьому  й  полягає  увесь  сенс 
їхнього  ідейного  провалу,  з/весь  трагізм  становища  одурених  ними  мас 
трудящих  і  ввесь  хан  даремності:  й  безглуздості!  їхніх  безмірних 
злочинів. 

Большевики  віддали  виробничу  власність  своїй  большевицькій 
державі,  що  на  думку  Леніна,  мала  стати  "найвищою  формою  оізгані- 
зації  трудових  кляс",  як  "держава  робітників  і  селян".  Іншої  фор¬ 
ми  організації  трудящих,  крім  "держави  робітників  і  селян",  боль- 
шевикк  собі  не  уявляли  і  не  уявляють. 

.  що  я  таке  большевкцька  держава  ?  Чи  є  то  справді  організація 
робітників  і  селян  ?  Не  будемо  глибше  торкатися  тут  цієї  великої 
теми,  що  заслуговує  на  окреме  докладне  вивчення,  скажемо  дише, 
що  ані  совєтеький  робітник,  ані  совєтський  селянин,  т^зв.  колгосп¬ 
ник,  не  відчувають,  що.-СССР  є  їхня  держава.  І  хай  як  не  силкуються 
сучасні  большевики  дурити  світ  та  вбивати  в  голови  своїх  підданців, 
що  їхня  держава  є  державою  справедливого  суспільного  ладу,  що  нею 
керують  робітники  й  селяни,  у  це  не  вірить  ніхто,  а  найменше  вірять 
самі  совєтські  робітники  й  селяни.  Не  дарма  підчас  другої  світової 
війки  большевики  викинули  геть  на  смітник  усі  соціяльні-  гасла  і  __ 
взяли  курс  на  звичайний  всеросійський  патріотизм,  не  дарма  по  цій 
війні  їхня  пропаганда  бє'  в  патріотичні  почування  і  вихваляння . "русь¬ 
кого”  народу" .  Ніякі  большевйцькі  завивання,  ніякі  кайоглушлі.віші 
тамтами  їхньої  пропаганди  не  в  силі  заглушити  і  приховати  голої 
правди . 

А  ця  правда  полягає  в  тому,  що  совєтською  деряазою  керують 
не  робітники  й  селяни,  а  совітські  партійні  урядовці.  Ді  урядовці, 
щоправда,  /і  це  єдина  правда/,  вийшли  і  навіть  спеціально  дібрані, 
за  мізерними  вийнятнами,  з  робітників  і  селян.  Але  ці  урядовці  сво¬ 
єю  специфічною  працею,  своїм  соціальним  станом,  своїми  інтересами 
соціальними  і  совїм  світовідчуванням  /як  сказав  Макрс,  своєю  "свідо¬ 
містю,  що  визначається  буттям"/  зовсім  не  є  вже  ані  робітниками, 
ані  селянами ;  мало  того,  більше  за  все  на  світі  вони  бояться  знову 
стати  робітниками  й  селянами.  Бони  є  особливою  каетою,  яка  на  ціло¬ 
му  світі  зветься  бюрократ -ією.  говєтська  бюрократія  /від 
слова  бюро-  контора,  канцелярія  і  крато  -  правити,  цебто  правління 
тих,  хто  сидить  по  конторах  і  канцеляріях/  своєю  психікою  далеко 
гірша  за_  порядну  бюрократію  порядних  деряав.  Штучно  й  нашвидко  ви¬ 
ведена  з’ низів  суспільства,  ^совітська  бюрократія,  як  ніяка  інша  в 
світі,  мусить  чіпатися  за  своє  упривілейовАне  становище  і  більш 
ні, я  будь  яка  інша  в  світі  здатна  на  найменший  помах  дирпґентської 

палички  диктатора  негайно  міняти  гасла,  віру,  ідеї,^  власне  ті  речі, 

яких  вона  не  мала  і  не  маєу  бо  це  є  найр.е^ідейніша,  найбезпринципо- 

віша  в  світі  юрба,  блюдолизів,  щойно  вчорА  запрошена  до  покоїв  і  посад 

просто  від  гною  і  бруду.  Ця  банда  льокаїв  і  лакиз ,  більш' ніж  будь 
які  інші  льокаї  в  світі,  -боїться  ізнову  упасти  на  те  дно,  з  якого 
щойно  видерлася  на  поверхню,  а  тому  є.  кайбезоглядніша  щодо  'моїх 
вчорашніх  колег,  робітників  і; . селян „  Де  саме  про  їх  сказано:  "за 
шмат  гнилої  ковбаси  батька  і  матір  продаси-’’.  Совєтська  бюрократія 
не  невеличка,  замкнена  в  собі  ке/оа  державних  слукбовців,  як  по  ін¬ 
ших  державах.  Це  велика  спеціально  вишіекана,  могутня  своєрідна  кля- 
са,  $дина  опора  совітської  держаї  яка  посіла  місце  розчавлених  і 
знищених  капіталістичних,  ексил.уаоат Орських  кляс  і  користає  тільки 
вона  одна  з  усіх  благ  і  дібр,  що  їх  виробляють  совітські  робітники 
і  селяни,  а  тими  благами  шдкушійе,  розкладаючи  морально,  т.зв. 


совєтську  інтелігенцію. 

Ля  совєтська  демократія,  опора  і  підтримка  фанатичного 
диктатора  і  дог  о  найближчої  куліс  д  бе  &прі:кг,._паві~х  прибічників, 
створ  лася  не  враз.  Згадаймо  криваве  в.-»: ймення  троцкістів,  зга¬ 
дай. , о  ви душеннябухар інц і  ь ,  згадаймо,  як  загадково  і  таєнжчо  знн- 
валь.  з  політичної  арени  і  з  ниття.  т,зь.  старі  большеьики,  якик. 
Зрештою,  ііе  і' одна  відновити  і  то:  у,  що  зони  по-  свойому  щиро  вірх- 
лг*  Б  справедливість  своєї  сп.авв..  Ніщо  не  показує  наочніше  цілкої а- 
того  переродження  їв  ,з:..  совєтської  влади,  цілковитого  ідейного 
занепаду  ідейності!  і  повного  ідейного  її  кран.,,  як  заміна  колнш- 
ііі^  ідейних  борців  без  принци  по  в ою  і  продажною  отарою  совєтськнх 
бюрократів,  яка  фактично  паразитує  і  випасається  і,  совєтськошу 
ооюзі  на  нейбезсовіскішій  експлуатації  сов є тонких  робітн-ків  і 
селян. 

Совєтськпй  робітник,  як  і  всякий  робітник  за  капіталістично¬ 
го  ладу, _ мусить  ''продавати”  свою  працю,  лине  не  приватній  людині, 
с  державі.  Б  капіталістичній  державі  робітник  має  право  то  гупати— 
ся  за  ціну  своєї  праці,  намагаючись  продати  її  як  найдорожче .  Він 
має  там  право  страйкової  і  іншої  активної  боротьби  за  поліпшення 
свого  матеріального  становища.  В  совєтській  державі  робітник  не 
має  таких  прав.  Він  мусить  спокійно  і  без  нарікань  брати|гу 'заро¬ 
бітну  платню,  яку  йому  пропонує  монопольний  власник  усього  сущого 
трт,  совєтська  держава.  Страйк  -  річ  немислима  в  тоталітарній  де,- 
“ аьі .  Совєтський' робітник  не  має  права  зміняти  місця  праці,  - 
прііП  нити  роботу  і  міняти  професії .  Спізнення  совєтського  робітника 
на  прсіЦю-  карний  злочин.  Порівнюючи  своє  становище  з  становив, еи, 
даймо,  аігеА..-иканс тког о  робітника,  советськи  ?  робітник  з  поьною  ра¬ 
цією  запитує  сан  себе  по  понад  25  роках  "пролетарської  революції" : 
"за  що  боролись  ?  " 

.  Совєтські  селяни ,  яким  большє вики  обіцяли  свого  часу  землю, 
дістали  замість  власної  землі  тяжку  й  невдячну  примусову  пр^цв  для 
"держави  робітників  і  селян"  у  знане видавшому  колхозі,  до  якого  їх 
привязаїто,  як  кріпаків. 

Совєтська  інтелігенція  в  переважній  своїй  частині,  в  тій  мірі, 
в  якій  вона  є  мозкон,  що  дунає ,  -  гидує  і  бридиться  свої:-;  стано¬ 
вищем  платного  й  безплатного  зізнвача  до  яр-паркового  совєтського 
балагану  з  його  готеятотськ  п:  тамтамом  барабанної  пр  опаганди.  Але 
ніякі  тактами,  ніякі  най  оглушливіші  постріли  з  усіх  московських 
гармат  ніякі  совєтські  церемонії  і  солодко  патріотичні  промови 
т.зв.  "знатних  людей'1'  не  в  силі  приховати  тої  єдиної  правди,  що 
совєтський  експеримент  не  вдався,  що,  відібравши  виробничу  влас¬ 
ність  у  капіталістичних  паразитарних  кляс,  большевихи  ке  дали  її 
в  руки  трудящих,  а  віддали  в  руки  совєтської  держави,  якою  керує 
нова  паразитарна  упри віл ей свана  кляса  совєтської  бюрократії,  всі 
ті  партійні  керівники,  всі  ті  ешеавєдпетп,  чи  енкагебісти,  як  їх 
тепер  називають,  вся  ця  брутальна  орава  б  е  з  при  нц  иг:  о  в  их  карієр:  стів. 

Широкі  совєтські  маси  глибоко  відчувають,  що  їх  одурено  і  що 
їх  дурять  далі.  Поза  упрнвілейованою  верствою ‘диктатор  і  їого  клі¬ 
ка  не  мас  опертя  і  підтримки  ь  масах.,' 

..  Ді  сотні  мільйонів  совєтських  людей  глибоко  нещасні  п  п їй гні¬ 
чені  .  Вони  не  бачать  виходу.  Вони  не  знають  ще,  що  можливий  такий 
суспільнийлад,  коли  вони,  трудящі,  робітники,  селян:  ,  інтелігенте, 
всі  без  винятку  покуть  стати  дійсними  власник  ми  "знарядь  ви  юбнж- 
цтва"  не  на  капіталістичній  основі,  а  на  основі  нового,  дійсно 
оправе до нього  соціяльного  ладу,  обриси  якого  дедалі  більше  вііриоо- 

х/  І  Т 

нкщо  вірні  дані  ііакса  Істнена,  що  від  і  5**20  міль,  совєтська 
громадян  сидять  по  концентраційних  таборах,  то  це  значить,  що 
до  1С$  робітників,  селян  і  трудової  інтелігенції  виявили  свою  не¬ 
згоду  з  большеьжзмоп. 


> 


вуються  перед 
ані  соціалізме 


напою  думкою.  і:о  ■  ла 
м,  ані  ко  п  о.  і  сом  м 


Д  не  буде  ані 
і.  ти::  і  другії 


капіталізмом 


ІДк  не  повинні  забувати,  до  для  нас,  ю. 
ЇУ-і-е  хто  здобуде  і: плав  на  широкі  совєтські 


для  українців,  не  бай- 
аси  не .лише  б  Україні, 


а  й  у  цілому  СССР.  Ми,  країна і ,  мусило  взяти  до-  своїх  рук  ініціятц 


ву  і  провід . не  лише  в  національних,  а 
хто  скане  вірну , розв'язку,  хто  справді 
власність  фабрики,  а  соьєтськин  селянам 
гу  у  великій  новій  революції  б  СС.Р,  яка 


й  у  соціальних  справах.  Той 
дасть  совєтські:::  робітникам** 
землю,  той  здобуде  перемо- 
гряде . 


У  теперішній  ще  напів  при голомшеній  Европі,  яка  щойно  випов¬ 
зла  з-під  -руїн  по  тотальній  війні  і  ще  не  отямилась  від  тоталітар¬ 
них  концтаборів,  дивною,  просто  незрозуміло,  неземною  музикою  ЗВУІ 
чать  прості  слова,  що  покійний  Франклін  Дедяно  Рузвелт  оквє- 

елкв.  чотири  засади,  лісі  зробили  Його  батьківщину  такою  багатою  й 
такою  могутньою,  що  ьопл  змогла  "озброїти,  постачити,  нагодувати  й 
забезпечити  від  руйнації  половину  планети"  /Макс  Істгеп  там  не/ 

Ось  вони:  '  * 

1  *  Свобода  слова  й  друку, 

2.  Свобода  віровизнання, 

.  3.  Свобода  від  злиднів 
4.  Свобода  від  страху  Я  терору. 

Ді  4  засади,  звичайно  ще  не  вирішують  питання  -  до  чого  йде 
людство.  Але,  думається  нам,  здійснення  цих  4  засад,  розчистить 
шлях  для  вільної  світової  дискусії,  яка  єдина  лице  моле  забезпечи¬ 
ти  розвязакня  соціальних  і  національних  питань  також  і  в  Европі, 
де  тоталітаризмі!  всіх  відтинків  приголомшили  людей,  а  большєвиць- 
киЯ  марксизн-ленінізм-сталінізм  і  нацистський  расизм  багатьом  звих¬ 
нули  мозок. 

•  Здійснення  цих  4  засад,  як  навт  здається,  допомогло  б  також  люд¬ 
ству  скорше  дійти  до  гармонійного  суспільства  майбутнього  без  війн 
і  теору.  Лише  в  здійсненні  цих  4  засад  вирішальну  ролю  мають  відіг¬ 
рати  саме  народи,  поневолені  тепер,  найбільшою,  найстрашнішою  та 
найсильнішою  тоталітарною  потугою,  ССУ?,  що  є  загрозою  і  перешкодою 
на  шляху  до  урегулювання  порядку  а  впру  в  світі. 

Чим  скорше  великі  демократичні  держави  зрозуміють  і  належно 
оцл.ять'те,  особливо  боротьбу  укізаїнського  народу  та  народів  інших, 
що  пішли  ва  його  прикладом  і  з  ним  в  союзі  /АЕБ/,  тин  скорше  і  лег¬ 
шим  зусиллям  буде  повалена  остання  потвора  тоталітаризму,  осередок 
неволі  тюрм  і  тер-- .-у. 

Ясно  бачимо,  по  таке  суспільство  прийде  неминуче.  Воно  ке  пот¬ 
ребує  для  свого  пришестя  винищення  народів,  рас,  чи  кляс,  воно  пот¬ 
ребує  лиже  усунення  всіх  перешкод  для  вільного  розвитку  націй,  8  Я- 
ких  складається  людство  і  створення  умов  для  їхньої  безпеки  і  спів-- 
праці  та  створення  правдиво  демократичного  ладу  в  цілому  сеіті.  Те¬ 
пер  на  даному  щаблі  розвитку  людства,  не  має  більшої  перешкоди  для 
поступу  культури  й  людської  думки,  як  тоталітаризм.  Поза  тоталіта¬ 
ризмом,  людство,  безперечно,  стоїть  на  добрій  дорозі.  Як  тільки  тота¬ 
літаризм  зникне,  то  людство  одужає,  мов  після  важкої  хвороби.  Дове¬ 
деться  ще  докласти  чимало  праці,  щоб  остаточно  розвіяти  отруйний  ту¬ 
мак  акт  і:  людській:,  расистських  і  марксо-больщевицьких  теорій  і  теорі- 
*ок.  Дій  праці  справ -і  зарто  присвятити  свій  час.  ^ 

Але  цього  Ьчло.  Світ  потребує  мати  відповідь  на  питання  -  до 
чого  йде  людство  ?  -  щоб  іти  вперед  зі  зрячими,  а  не  з  заплющеними 

очима.  Тому  праця  щодо  вияснення  рис  майбутнього  гармонійного  су¬ 
спільства,  до  якого  людство  мусить  прийти  і  повинно  прагнути  ІТИ  як¬ 
що  не  хоче  загинути,  -•  ця  праця  має  значення  першорядної  ваги.  Ця 
праця  розбивається  на  дві  великі  частини:  1 .  ідеї  справедливого  і 
свобідного  соціального  співжиття  всі;,  груп  суспільства, з  яких  скла¬ 
дається  тепер  і  може  складатися  в  майбутньому  всяка  нація,  і 


2/.  ідеї  справедливого  й  карного  співжиття  всіх  націй  св'ту. 

Ці  речі  безпосередньо  стосуються  всіх  народів  світу,  а  над¬ 
то  нас,  українців,  як  народу,  бо  бід  розвивання  цих  питань  з\л_„:  ть 
сане  його  буьи  чп  не  бути. 

Українці  б  велика  й  керівна  нація  серед  анти.інпер іяліетпчн.дс 
націй  в  СССР.  Українському  народові  належить  й  належатиме  провід¬ 
на  роля  в  боротьбі  проти  останнього  тоталітаризму.  Цю  боротьбу 
мусимо  провадити  не  лише  на  фронті  змагання  зброї,  а  й  на  фронті 
змагання  ідеї.  Виконавши  це,  виконаємо  світову  місію  України. 


м.м. 


УКРАЇНСЬКА  ДОКТРИНА  ШЩОНМЬЕОЇ  ОБОРОНА 


Тотальна  оборона  нації  і • держава • 

*•  4  >’ 

Павза,  що  настала  в  1945  ро.і;.і '  до  війні,  є  павзсю  готування 
до  наступної  війни.  Байдуже,  ті  буде  вода  за  місяць,  за  рік,  чи 
за  10,  але  буде  н. а  п  з  в  н  о  /., 

У  генеральних  штабах,  військових  .академіях  і’- ляб ораторіях 
вивчають  стратегій  і  тактику  минулої  війни,..  що  перетворила  полови- 
ну  світу  в  руїну.  У  великій  таємниці , готують  і  удосконалюють  воєнну 
машину,  до  якої  людина  -  гар  на  гне  мясо  г-  повинна'- остаточно  стати  без¬ 
словесним  додатком,  який,  щоправда', -дедалі  більш  і  більш  стає  "прим¬ 
хливим"  щодо  цієї  досконалої  машини  війни., 

до,  зрештою,  вирішує  війну  -  техніка  чи  людина  ? 

Мої  сучасні  теорії  війни  панівних  імперій,  в  більшій  чи  меншій 
мірі,  хоч  про  людське  око,  але  все  л  основну  ставку  беруть  на  тех¬ 
ніку.  Невблаганністю  і  незмітаючою  силою  цієї  техніки  вони  морально 
намагаються  паралізувати  народні  маси,  дивлячись  як  на  отару* бара¬ 
нів  чи  звичайний  додаток  до  техніки.  Хіба,  з  цього  погляду/ цсихо з 
німецької  нації  не  був  психозом  обоготворення  ідола  всеруйнуючої  си¬ 
ли  машини  ?  Хіба  тоді,  як  почала  розвалюватись  німецька  військова 
машина,  заяоману  морально  німецьку  народню  масу  не  гальванізували  пси¬ 
хозом  всіляких  "фав  І1'  і  "фав  2”. 

Чи  програну  війни  серед  німціе  не  пояснюють  ще  зрадою  окремих 
не  достойних  генералів,  цебто  чи  не  •  і -відродження 

нового  обдурення  народу  ?  Чи  перед  і 9 39  роком  Італія  н,  вела  переду 
в  теоріях:  "хто  панує  в  повітрі  -  панує  на  землі",  .або  чи  не  видала 
англійська  військова  думка  доктрин  .і  апологетів  понадтс:ХнізоЕаних 
армій  "бліцкрігу"  /  Фулер  та  ін./ 

Який  хе  вислід  сучасної  війни  ?  Хто  переміг  -  людина  чи  машина  ? 

Дій  відповідаєм;:  людина  і  тільки  людина.  Роля  техніки  у  висліді 
останньої  війки  була  меншою  /щодо  вирішального  її  значення/,  ніж  у 
війні  1914-12  рр. 

На  перший  погляд  такий  висновок  зидається  парадвксальним.  Його 
багато  патентованих  полководців  і  генералів  будуть  БЕакати  за  бо-  * 
яевілтний,  всі  імперські  офіційні  /опубліковані  для  мас/  військові 
доктрини  ЦЮ  проблему  обійдуть  мовчанкою-,  ІШЕІЇЬ  більше  -  непомітно  бу-, 
дуть  відтягати  увагу  від  такої  постави  питання,  але  це  не  змінить 
основного  висновку  про  це,  що  машина  і  техніка  на  остаточний  вислід 
війни  має  все  менше  й  менше  впливу,  а  згодом  взагалі  теорії  про  те, 

"хто  володіє  повітрям  -  володіє  землею”,  можуть  бути  смішними. 

Середньовічне  лицарство  впало  під  тягарем  своїх  сталевих  лап, 
сучасні  офіційні  військові  організації  валяться  під  тягарем  лат 
/панцерів/  свого  техніцизму.* 


Моральний  фактор  у  війні,  праве  і  снраведлизість  війни  /як  і 
спекуляція  на  них/  зезкди  був,  є  і  бу.че  вирішальним  для  перемоги, 
незалежно  від  сили  і  розвитку  техніки. 

Всі  війни  останнього  століття,  а  недавно  закінчена  особливо, 
були  технічко  озброєні,  як  ніколи  до  того  часу,  аж  до  тотальної  вій¬ 
ськової  технізації  лиття  цілих  континентів,  але  мабуть  у  жодній  вій¬ 
ні  останніх  століть  людина  не  відіграла- -так  .виразно  вирішальної  ро¬ 
лі  антипода  техніки,  ту  а  техніку  пере  мігши .,  Для  нас  не  є  новинкою 
те,  що  майстри  війни  •  генеральні  штаби,  генералісіммуси  і  маршали  - 
в  підготува.-лія  Й  веденні  недавно  закінченої/  війни,  як  ніколи  доте¬ 
пер  приділяли  кайпильніжу  увагу  до  завоювання  душі  людини.  Наполеон 
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не  перконував  своїй  вояків,  у  зону,  що  він  веде  справедоиву  бороть-^ 
гу,  а  Гітлер  і  його  противнику  навпаки,  де  задовго  до  вічнії  намагались 
пере  творити  г  дучі  війни  В  "священні",  бо  розуміли,  ЩО  КОЛІЇ  не  одурять 
вояків,  то  їх  не  Ер  я  т  ус  ніяка  техніка,  ак  до  атс-ової  бомби  включно. 


~  а скоюванні  вояцьких  дуд  техніка  відог-.ала  /  і  відограє/  рола 
чарівного  амулета  в  руках  шамана  перед  дикунами,  а  в  душах  вояків  про¬ 
тивника  це  воролбацтво  має  посіти  сумнів  у  силу  своїх  власних  амулетів, 
бо,  'як  відомо,  на  віддалі  чуде  й  незнайоме  має  завад.-:  більшу  гипнотизу- 
ючу  силу,  . 

Гітлерівська  імперія  хобі  Чув  .ла  дух  нації  /мобілізація  техні¬ 
ки  прийшла,  як  вх слід  з  першого,  автоматично/  на  ідеї  виправлення  не¬ 
справедливо  сти  версайської  системи.  Саме  це,  а  не  щось  інше,  заплідни¬ 
ло  III  райх. 

Але  мела  міх  виправленням  несправедливо сти  і  перетворенням  війни 
на  нову  несправедливість  і  насильство  --  стала  непомітною  для  простого 
ока.  Висліди  з  того  завади  був  і  буде  один:  ''настане  час  і  премудрих 
немудрі  одурять" •  Або,  як  у  нас  кануть:  "неправдою  світ  перейдеш  та 
назад  не  вернешся" . 

Гравч  на  "  справедливій  лінії"-  ролю  "визволителя" ,  Гітлер  мо¬ 
рально  розвалює  Югославію  і  творить  Хорватію.  Тьорячи  Словаччину, 
м  о  р  а  л  ь  н  о  розвалює  Чехословачч^ну  і.т.д. 

Ці  ж" подвиги"  1933-41  років  і  жонглювання  "новою  Европою"  та  "єв¬ 
ропейською  сім єю  народів"  морально  б'ють  і  роззброюють  про¬ 
тивника,  е  першу  чергу  ССОР. 

Совєтський  Союз  уме  до  22. червня  1941  року  був  переполений.  Коли 
б  Гітлер  не  був  Гітлєроч,  мого  нари  до  М>  скви  був  би  трівмфадьним  мар¬ 
шем,  але  ...  тоді  б  еін  не  був  Гі^лершм. 

У  1941  році  СССР,  після  "визволення"  братів  західніх  українців, 
білорусів, при балтійців  і  в  н  слідок  героїчної  оборони  Фінляндії  м  о  - 
р  а  л  ь  н  о  був  роззброєний  і  нездатний  до  сцротиву.  Липень,  серпень, 
вересень  1941  року  -  це  суцільний  розвал  червоної  армії.  Але...  Гітлер 
Галичину  включив  до  "генєрад-гувернементу" ,  а  для  України  створив  "райхс 
комісаріат  Україна" ,  Цей  тупоголовий  "визволитель"  показав  свою  справх- 
ню  личину  і  назавжди  припечатав  свою  долю.  Кажуть,  що  в  Кремлі,  на  Дру¬ 
гий  день  після  отримання  вістки  про  створення  "райхскомісаріяту  Україна" 
влаштували  гучний  бенкет  перемоги  над  гітлерівською  Німеччиною,  хоч  її 
полки  ще  посувалися  вперед.  Проте  цз  "переможні"  полки,  хоч  і  марперу- 
вали  до  Волг  і  Кавказу,  але  Німеччина  вже  була  переможена.  Це  було  яс¬ 
но  і  зрозуміло  кожному,  і  тільки  Гітлер  з  його  "оберненнями"  не  здатний 
був  добачити  цього.  Один  селянин  в  селі  ІСоханівці,  Донецької  області!  ска 
зав  про  німецькі  "перемоги"  авторові  цих  рядків  /армія  ще  побідно  йшла 
лип  на  Волгу  і  Кавказ/:  "Нічого  йому  /Гітлерові/  тепер  ке  помоле.  Коли  б 
у  Києві  був  хоч  плохенький,  але  наш,  український  уряд,  -  було  б  діло, 
а  так  ні" ... 

І  цей,  колись  розкуркулек  їй  український  двд&ко,  органічний  ворог 
СССР,  для  якого  земля  була  часткою  його  істоти,  заспокоював  гарячі  го¬ 
лови,  юрб' не  ділили  кояхозів  і  •крлхозпої  землі,  >‘0  "ще  не  кі¬ 
нець  на  ц  ь  о  м  у  . «  . . " 

Японія  в  Азії  теж  використовувала  Хорватії»  Словаччини,  це  то  ду¬ 
рила  менших  і  слабших,  а  кода  доходило  до  .Украї,  хо  ...  відкладала 
їх  спгава  до  післявоєнних  часів. 

І  наслідки  були  такі  ж  самі,  як  і  для  Еімеч  ини.  "Райхскомісаріят 
України  був  політичною  образою  нашої  нації  в  порівнанні  навіть  до 
УССР,  античним  московським  райхскомісаріят ом  а  тому  український  нарід, 
ЯК а  с  ШТОС,  І  ВСІ  поневолені  МОСКВОЮ  народи ,  перекинув  СЕОЇ  с.ла  на 
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пр  О  Т  ЕК ІНЄ ЦЬКП  її  фрОНТ  боротьб  , 

Партизанська  війна  проти  німецького  котлам  а  злоі^л  ■  — •  ч  • 

ру  в  німецького  вояка  і  всіх  його  союзників  у  себе  і  Гсво^^  -1** 

*а  протиставила  німецьких  союзників  німцям  /італійці  ,  °Ю  ТЄ2Е1йУ 
раки,  хорвати,  і  інн/.  м  /італійці,  мадярі: ,  сло- 

.  Московська  воєнна  доктрина  :  «бать  врага  на  его' терптови-" 

•  такої  провалились,  нікчемно  скрахув  .»ла.  Московська  ч™  •  ? 

“аЬ“а  ровбвта  аа  своїй  "власній"' території"!  "сво“"  бУ“а 

Теорія  "виті  врага  на  его  тер»тоа°н" /акт  чни  ™^ОД°“- 
трон,  пізні  не  в  "добивать  зверя  вРего‘баздоге"  ме^£  *ВОрЕлаоь 
і^арозуніле  -бать...  на  его  -РитораК"ТнакЛь^ке%ІГконавч^Є 

рад;  Гла^2їіь?/“лівр1и(  ^і/водотен/ь^^і/орі»^- -оКШ:  У3^* 

здажя  га^г'’ет-ло  що 

прИЧЖГ,,^;аЗгЖ*Уаиіж  ^во*5  “ Л“«7. 

лЖ^°сТа/аТі  ез 

,,  кпя  У^-і  •••  авар1я  Відбувається.  Коли  з  сталася  аварія- 

'  °сїУ?“^6Уасз^::ла,  на  коли  маховик  зістався  з  валу  ?  Р  ' 

0  Т  иЛ  ІхЛ1^  .іД  був  моментом,  КОЛИ  маховик  зірвався  *а  т»*т~-  а  О 

?одіЄРК0ЛЕЄГа5й®55ВаЛ?0Ь  3  *4*“2  анергія  на  иаховтш,  в'аскочмГае'3"’ 
окоаісаріят  Ьсра^-ПІ‘т^йі^0і~^|а^,^|рнв“еІ“У" '  сгвороа  "райх- 

вий  орг1^ІІ/1НГРЕДОИ  буЕ  повалек2й  *РУП,  а  не  поборений  щ- 

*  X  ' 

X 

певійВя^Іп??КТріШИ  ?СІХ  без  ВИНЙТ21У  Існуючих  і  вке  неіснуючих  ім- 
і  запербчттті^?^  д^рніЕ  партизанську  війну  трактують  як  "бунт  рабів" 
слід  війни0  о^Ісп^олЄКШІ  **  ВИРІ пального  фактора,  що  впливав  на  вл- 
'  оег4^  --м^  УВ?ро  0<5?Т0ЮВ чи  прим  .т  "правильних  воєн*1  оргакізова-  — 

пе.?е?°сл-  4-і.  В  їоГ 
що  не  мають  своїх  чпмін‘7  ^  ^°Рі1*  •‘^ІЄ  Е0енна  дз*.-..ка  поневолених  націй 
воєнних  доктрин  зв1льа5>еті'оя.3  Дійового  рабства 

НІ  лртпяяч/  ГО  ,  Г  ЛЬ,іИЇ  армій.  Поки  поневолені  нації  /і  НаПІОНАтгь 

в  короні  а/е|еГти^пЬав^ь/?Л?ОН‘!Ї  ВОвН?їїї  *>»**а*.  ЯК“Е  “/п 

“  *  н&/н?/о^Поктр?іиІІвІД^?3УТЬ 

зякл-^^оІІЕ1.^/”'  ббралЕа/ас?Гглодді? 

притакували,  не  вірячи  в  "оеоп  правду"/  пеоепогл.-  ер1дк° 

візовану  арнів*  і  чисельно  більті  та  Зн1ч2е  кмке“те^іп^/  «ЬН0  ?рра- 
війська  та  здобули  масну  дернову,  збройно  поборовши  о/у  з  б л?ек^ 
велика  імперій  /Польщу/;  у  якої  Москва  в  той  час  /перм  Богл/о 
трон?‘І:‘ЧЬК'  И/  прооила  як  иилости,  королевича  на  царськдй  ноокмський 


Чот-.ту  перемогли  ?  ЇО.  ,  і:0  борОНХЛИ  ЕІРУ/  НаЦІЮ,  Д/Х, 
ні  речі  проти  на?!  сильні  1-ОЇ,  найновішої  ,і  най  о  рг  .мізованішо 
во.ї  і  державної  технік:,:,  до  рухалась  те-  душо,  ,  а::е„  „*  з..о 


:е:.'  атеріяль- 
1  ;ьі':сьао- 
іійські-М 


Де  недавно  війна  і  еіїськ  було  реле  слон,'  подібним, 
звства*  Де  ремесло  б мло  моле  У  шкідл.зе,  але  таке. 
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до  шевства.  Де  ремесло  було  моле  і  шкідливо,  але  таке,  цо  не  є.ачі..а~ 
ло  широкі,  мас  органічно.  Як  тільки  ремісники  паретгор  л:  військову 

справу  ке.  всенародню  і.  втягнувші:  маси,  в  ач  і  пили  їх  орг  .нічно, 
вони,  ремісник  і  фахівці  цього  ремесла,  втрат  лп  владу  над  дми  вер¬ 
ст  атом,  бо.  народні  маси  не  хочуть  бути  тільки  гм  тим:  м'ясом  си  ро¬ 
виною/  ремісників  війни*  Втративши  панування  над  верстатом,  тое-.ні_ ре¬ 
місники  своє  чесне  ремесло  перетворили  на.  шарлатанство  у  вигляді  вій¬ 
ськових  наук  і  доктрин,  л;о  мають  на  меті  перетворит  масу  в  гамм:  гне 

нясо*  .  • ‘ 

Чим,  як  не  шарлатанством  в  усіх  військових  доктринах  з.  науках 
є  справа  з  г.зв*  моральним  моментом*  Дарлатанство  полягає  в  тому,  до 
цей” моральний  момент  "  у  мас  хочуть  або  каструвати,  або  знешког  а», 
або  впрягти  В  ремісничий  /технічний/  момент  БІЙ-іИ, 

Ремісники^ ід  війни  намагаються  цей* "моральний  мент"  зроб 
додатком  .машини  і  техніки*  _ 

Проте,  ми(?.:усішо  прямо  й  відверто  ствердити,  до  якраз  оце:  'мо¬ 
ральний  онент"  і  є  тією  штукою,  яка  розв'язує  з  тими  чи  ІНШІ--.  н ісл ід— 
каші,  війну,  є  техніка  /чисте  ремество/  ві дограв  допомімну  ролю. 

Українська  доктрина  національної  оборони  розбудували  па  висаді 
тотальної  всенаціоналької  оборони  нації  і  держави  на  своєму  т  .атро¬ 
фічному  терені  та  пр  ц  й  н  я  т  т  я  ворога  у  війні. 

з  ним  на’ свою  територію.  Ця  доктрина  стверджується  всією  нашою 
історією  і  історіями  боротьби  2  :  :  сколення  іншос  пок9ВО.іенмх . народі.- , 
а  особливо  яскраве  і  свіне  ствердження  знайшла  вона  з  недавній  » і.іхі* 

*  У  війні  -1914-18  років  маса  ще  не  була  широко  втягнута  з  т.мшешня 
моральної  зброї  проти  ворога*  Австро-угорська  імперія,  щоб  сммз  т.. 
своє  становище  проти  Росії,  творить  таку  небезпечну  дроті  само-  иебє 
зброю,  як  "український  легіон",  що  протягом  кількох  місяців  у  =>< 

■_  оці  не  "за  правила:.:"  виріс  у  1 20-тпсячну  правильну  національну  _ 
Франція  проти” Німеччини  створила  "польський  легіон" *  Тодішня  Росія, 
хоч  до  легіону  не  доходить,  але  полякам  проти  німців  "строїть  о^ло'о 
*  Німці  цю  війну  починають  з  легіонів  "словацького',  .^ор_ . теького' , 
"прибалтійського",  деякі  з  них  оформлюють  з  самостійні  держави,  далі 
не  витримують  і  доходять  до  "українського",  "польського" , 'козацького-  , 

"  б  ілоруськ  оі'о ",  "азербайджанського"  та  ік,  нарешті,  до  всеросійського- 
щоб  паралізувати  совєтську  "атєчес і  зенкую  войну"  і  разо:.,  з  ?  іли^л. 
ОЧКО  ПРОТИВНИКОВІ  /"ми,  МОВЛЯВ,  з  словацьк.  И,  уКТ.аМіСЬ-  _  ’Г‘  — •  -  ле 

“  .  -*  .  *•-  -г  п-і  птт  ■<  II  *  '  А'  -  А  Г\  ”  ГТ  -І  Л”  Г.  »* 


г іонами  лише  бавимось,  а  на  "всеросійському  легіоні"  моше  о  "чесао1  і  * 

ритись"/ .  .  .  .  _  .  .... 

Як  бачимо,  фактично  воєнні  теорії  "Оліцкріг  їв"  та  нєш  рг*  о—л оі 
сили"  техніки  є  лахкаком,  розрахованим,  на  обдурення,  ігрмг  :іч  ::мія  і 
деморалізацію  противника,  а  також  скріплення  урапатрістшзгу  гласного 
народу.  Але  реально  зкевтралізуватн  Хорватів,  українців,  словак і: ,  п;  .- 
балтійців,  білорусів,  та  інш«  "бліцк]  і.г  -,п  "  не  юмлі  г. о.  то../  треба  вда¬ 
ватись  ДО  "лЄГІОКІв"  1  розігрування  Карти  "Са-  ООа’ійНОСТ-»  ,  Цабт.і  до 
речей» які  з • погляду  офіційної  військової  дохтмишк  ніби  не_ст  НОІЛЯТЬ 
собою  жодної  мілітарної  вартості,  і  значення  для  вмсліду  :.і. 


-4  П 


"чесно"  і 


54 


на 


Як  .хто,  а  німці  душе  практичні  люди  і  не  такі  рлВП 
плюватись  еферершши  справами.  А  раз  так  значив  \т!  '  ?°б  аах°- 

справк.  р *  гак'  бачить  де  не  ефермерні 

Війна  закінчилась,  але  кінця  її  все  такт.  ..я  . 
виднокрузі,  бо  вона  не  дала  навіть  т  х  наолій?!  1  НЄ  В;1ДК0 
війку  1914-18  ра „  Доправ- а  деЯ  КІВ'  що  за°ержили 

принаймні  на  дІЬсдй  чш£"був  б*  їгежо*  й5ГаС8ИХ  пере^*ів, 
гугватп  неможливо.  На  обрі/нова  вї^  віші^  НЬ°Г°  р08ра*°- 
кінченої  сучасної  о  ^а'  ЕІрІіілІе  -  продовження  аеза- 

. 1  зсі  переможці  знають,  що  її  ост'аттгап  рпрл»  л 
техніцизму,  завершене  атоловою  бомбою  "а шгЬР?и!сЯ  НЄ  дося**нєння 
одиноко  вирішальне:  на  чп^о-у  болі  ?  А™*™  ~  ^  *  БШїЛІівіже  і 

душа  українці : ,  прїї6алтівд£  бїлосусчйз  В03ва*3  Д7*. 

гар,  румун,  хорватів,  кавказців  У У  ні'.т?-  *т“адЯр^в^  бол~ 
а  цих  народів  уже  в  рухах  певних,  але*ви^їл”їь  хто^яд*  б^ль«ос*к 

*  -дія 

ці'  ні  навіть  увесь  американський  континент  війнУ^т  81  аагл1Я- 

3  "*•  - 6  •  *  г  аг 

ан  нароЙ*;'І6рЄ':0ГИ  лв8-*‘  У  нао  -Українців  і  всіх  інших  поневоле. 

кави  %*?**«  ***- 

всієї  техніки  світу  ?  здобути  за  допомогою 

Заперечувати  ВОЄННІ  концепції  І  поглїттгт-  птг,  тг  _ 

ги  облудно  спираються  тільки  на  поипат  технїптз-'ч^і  У  пеРепо- 

операц^кншм  лініями,  базами,  пануванням  ^повіїїД  8  ЇХ  ■ 

української  національної  оборони  приймає  4  Доктрина 

саду  здоб  -ЯТЯ  перемоги  В  ВІЙНІ  Г  Тої^ЛЬТіУ  обоппн^пУ1  едану  8а~ 

о  їй  маючу  морально-організаційну  підготовку  її^о^і^-*  ^Є?Є?нВСЄ04" 

ишу  '  °Піа  1  £“  £5. 

вІйни^робчтГисш^кіон^ь^1^^^  полкгл?  в  ,оиу,  щоб  театроа 
історій  і  -осЛл 'Д?™ ‘1“““'  територію  /опершись  на  найу 
боротьби  зУпУо  ^зздьких  воєн,  що  завершились  перемогою,  досвід 

значення,  нового  ^НАїїП^п  ?1?іаше#  до  Н£ЛШХ  Днів/,надавши  нового 
тилові,  фроніов?:  бІГзгм  кат?г0ріян  Е0®нного  ремества? 

ИІЯІ.Г  1  тргтощ.-лотт  І  г  •  Г  9  оперлі ЛІНІЯ.:,  Я01іуНІК6ЩІЯІг.,  К ОІІП Р тт»п * 

які  ш  -у(У;моУстЄ-ац^::*  У®ві  *  шеврові,  кінчаючи  законами  війни  " 

І  ЯРАВіІЯЬНї  *'  '  ^-равнюємо  нашою  боротьбою,  як  ЄДОЕО  СПРАВЕДЛИВІ 

чй  обп^о-^11^'^- о^іїс'грлна  національної  оборони  /як.  зрештою  і  тглт, 

,.У  іУ  ~  .  звеленая  всякого  поневоленого  народу/?  кол  Угто°КТри~ 

Вії,  ..^о.іть  і  орогові  навязатк  СВОЇ)  СТРАТЕГІЮ  І  ЇАКТРКУ  рПрпУс7-Є  П6РЄ1-'0Г 
тільки  копіюй  тп  згч'др—  вл-плп  <  '-'Х-ГЛГ-С'1  х-!и  х  янлі-лу  ізОРОТьВІ-і,  а  не 


ЯКНАнСКОРІ 


,ц«  лиііде^трованого  1  Еирішальнппл  *Г 

$9*2“?*  ІШ  ДЕЦЕНТРАЛІЗУЄМО  БіЗНУ  і  В  ріг2п?2? 
-Ям  РСс ДЬіЮЄМО  НА  ТИСЯЧУ  ДРІДЦС  БОЇВ  лУ=^ІЬЯ* 
■торі,  і  р  них.  п ••••••:•  т.-і  лУС  ._1Ь'  Децеьтралі- 


- і  гукає-  прот 

МАСОВІ  УДАРИ  ГРОТ  іЕН  "  _ 

К-.  1  не  ОАА;._  ШіОі-,.0  НІ  Тйрену,  НІ  КО^УНІК  чтті  Я  т-5  *  =  в  т /  "Кавл‘0  рОЗВЯ§* 
до  НАИС  КОРІ  тої  РОЗЕЯ8КИ,  МИ  павпакС  затяїає^о  це  якнай^п°Р0Г 
є  наш  спільник  і  в  тх  обставинах,  що  коруні  І  нГпЙ  ВШЄ'  бо  час 
цього  БІД  ворога.  р  ла  '  не  пР^ймаюч1г  всього 

Як  Це, практично  досягається  і  чим  замінити  такі  "з-3  тни  „ 
ні”,  і  спокійна,  атрибути  "правильної”  війни,  як  вадІюЗ  2£*  3 

тили,  запасові  частини  і.т.д.  ?  апілля,  резерву 


’зруч- 
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Отже: 

а/,  резервами  вояків  є  бся  надія,  незалежно  від  того,  чи  тери¬ 
торія  її  окупована  ворогом,  чи  ні.  До  резервів  частково  могла  зара¬ 
хувати  і  вояків  ворожої  армії; 

і  б/.  інтендатськіїип  запасами  і  бааам.  постачання  б  все  госпо¬ 

дарство  надії,  незалежно  від  того,  чи  воно  перебував  під  своїм  уря¬ 
дом,  чи  під  ворожою  окупацією; 

в/,  арсеналами  зброї  є  склади  і  виробництва  зброї,  розкидані  по 
всій  території,  плюс  інтєндатство  ворога,  що  воює  на  чужій  території. 
Озброєння  у  нашої  армії  таке  а,  як  і  в  ворога,  де  наша  тактика  ікла 
і  робить  цю  ОДНАКОВУ  зброю  в  наших  руках  многократно  ефективнішою; 

г/.  фронт  у  розумінні  місця  бою  -  вся  національна  теріторія; 

д/.  запілля  -  ця  а  територія,  що  ж  до  санітарної  служб  ,  то 
шпиталем  моке  бути  кожний  дім,* в  якому  леж  ть  ранений,  чи  хворий  наш 
вояк; 

Наші  закони  війни  єдино  справедливі,  бо  вони  побудовані  на  ОБО¬ 
РОНІ.  СЕБЕ  НА  СВОЇЙ  ТЕРИТОРІЇ,  і  горе  ворогові,  який  не  підкориться 
їм;  ми  не  будемо  знати  полоненії?;,  бо  противн.  ка,  який  з  нами  не  воює, 
ми  роззброїмо  і  пустимо  додому,,  у  нас  не  буде  вояків  у  формі  і  без 
форми,  ми  надягнемо  на  своїх  вояків  форму  ворога,  зіт  єно  ворог  Й  по¬ 
діл  нас  на  "бандітов"  -  і  "правильних  салдат",  поділимо  ворону  "регу¬ 
лярну,  правильну"  армію  на  "гарматне  мясо"  і  "різників'1,  ми  розділимо 
його  армію  на  "ібершеншів"  і  "унтерменшів" . 

Сучасна  війна  навіть  сліпим  довела,  що  поневох  ■  /чи  той,  на 
якого  зроблено  емшах  поневолення/  моке  здобутм  перемогу  Л.ЛЕ  в  засаді 
заперечивши  і  поборовши  всі  і  всякі  "ідеології"  і  "теорії"  та  "прави¬ 
ла"  війни,  установлені  поневолювачем.  Наладь,  в  нашій  воєнній  думці 
і  ще  багато  залишків  від  духового  рабства  перед  імпозантними  фазадемп 
"непереможних"  імперій.  Це  духоЕЄ  рабство  в  воєнних  справах  нам  най- 
небєзпечніше.  Польська  армія  не  допускала  ПОЛІЦІЙНО  до  офіцерських  ста- 
*  новищ  українців.  Треба  зроззшіти,  що  це  було  визнання  ворогом  своєї  по¬ 
разки:  цим  він  перед  нами  показав  спину  і  перейшов  до  відступу  та  обо¬ 
рони  перед  українською  ідеєю,  яка  навіть  не  має  матеріальної  зброї. 

Але  ми,  замість  хапатись  за  зброю,  зубами  виривати  її  в  ворога,  масоЕо 
йдемо  шляхом  у  "завоювання"  ранг  докторів,  професорів  права,  меди¬ 
цини,  мистецтва.  Все  це  справи  дуне  потрібні  ;'.оважні,  алейне  основні, 
бо  ми,  як  поневолена  нація,  ПОТРЕБУ 6160  в  першу  чергу  СВОЇХ  офіцерів. 
Найдорожча  й  найцінніша  і  звільна  професія  знецінює  українця,  якщо 
він  МОРАЛЬНО  й  ФАХОВО  не  підготовлений  стати  вояком  української  армії, 
коли  його  поклвче  час.  Від  1947  року  Україна  живе  і  бореться,  постійно 
потребуючі:  цих  кадрів. 

Москва  не  закриває  дороги  до  офіцерів  українцям,  але...  Епбпрає 
тих,  з  яких  найлекше  зробити  совєтськпх  людей,  а  українець,  кандидат 
на  офіцера,  коли  попадає  в  армію  і  школу,  то  вже  рідного  слова  не  по¬ 
чує,  навіть,  коли  писатиме  листи  додому  українською  моеою.  Його  вій¬ 
ськова  офіцерська  карієра  може  бути  приречена  на  неуспіх.  Так  чи  інак¬ 
ше,  Москва,  як  і  поляки  українців  здебільшого  вище  унтерофіцерз в  /не¬ 
хай  і  в  офіцерській  формі/  не  пускають.  В  перші  дні  війни,  коли  Украї¬ 
на,  борючись  протиставила  себе  двом  емперіям  воднораз,  ті  смілиеі,  ва 
якими  пішли  тисячі,  а  духово  приєднались  до  них  і  підтримували  їх  мі¬ 
льйони,  на  думку  багатьох  з  нас,  вчинили  безумство,  а  нині  ...  "бе- 
%  зумству' хоробрих  співаємо  славу",  бо  вони  перемогли,  хоч  і  вся  Украї¬ 
на  під  чоботом  окупанта. 

X— — х 
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Чи  озброєні  ми  власно®  національною  доктриною  воєнної  боротьба, 
та  дали  ми  її  нашим  героїчним  воякам,  чи  передали  ми  наш  досвід  і 
яа''Ку  нажин  братам  -  поневоленим  народам  ?  Ні» 

Більше  того,  у  нас  ще  й  нині  є  рецидиви  опльовування  нашої  бо¬ 
ротьби,  яку  ми  ведемо  методами,  що  єдині  ведуть  до  перемоги.  Яка 
була  якісна  різниця  в  змісті  слова  "отаманія"  і  вороною  провокаційною 
кличкою  "бандити",  "куяацкпе  отамани"  ?  Або  нині:  яка  різниця  між 
"рідким"  -  "молокососи",  "зелені”,  "школярики"  і.т.жн.  і  звірячиним, 
шакалким  шипінням  ворога;  "кемецко-украинские  фашисти",  "бандеровская 
самостийиая  оболонь"?  Вони  говорять  одне  і  те  ж  -  тільки  наш  дурень 
говрить  з  крайнього  ідіотизму  чи  за  юдин  гріш  ВОРОЖІ  слова  в  україн¬ 
ській  трансформації,  а  чужий  -  з  крайньої  люті,  що  мутить  йому  розум. 

Щоб  завоювати  і  зберегти  імперію,  Ленін,  суто-цивільиа  особа, 
вивчав  теорію  і  практику  війни  і  опанував  її  не  з  наполеонівських  і 
Олександроманедонських  кампаній,  а  з  боротьби  спартаків,  санкюлотів, 
еспакських  інсургентів  проти  Наполеоне  і.тін.  І  переміг.  Переміг  то¬ 
му,  що  був  більше  військовим,  нік  всі  його  противники,  патентовані  ге¬ 
нерали,  бо  він  опанував  ОРГАНІЗМ  війни,  а  його  противники  володіли 
тільки  МЕХАНІЗМОМ  війни,  її  рутиною. 

Московський  ворог  організував  партизанку  в  запіллі  німців  не  так 
для  поборювання  німців,  як  для  поборювання  УПА,  в  першу  чергу  не  зброй¬ 
ного,  а  ідейного ;* збити  національну-впзвольну  боротьбу  з  національних 
САМОСТІйШЩЬКИХ  ПОЗИЦІЙ  на  боротьбу  від  Москви  і  цим  її  політичне  зди¬ 
скредитувати  в  масах,  а  маси  здеморалізувати. 

Як  правило  чррвоні  партизани  збройно  май^е  не  воювали  з  'УПА, 
бо  вони  теж  були  часто  українцями,  ба  навіть  з  московського  наказу 
надягали  "традиційні"  українські  ковпаки  /загін  Колпака  та  ін/,  але  во¬ 
ни,  будуча  пофарбовані  в  червоний  колір,  прагнули  відпужнути  і  дезорієн¬ 
тувати  населення,  яке  було  і  є  ворогом  ОБйДВОХ  окупантів. 

Сам  Сталін,  як  бачимо,  дуже  повалено  переймався  "школяриками"  з 
УПА,  не  кажучи  вже  про  Гітлера,  в  той  час,  як  дехто  серед  кас  нази¬ 
ває  це  явище  "зі  скромности  глави"  "дитячими  забавками".  Це  вже  є 
крайня  міра  дегенерат изшу  /маразму,  часто-густо  зради  й  провокації!/ 

Повстанча  боротьба  1920-22  років  проти  окупанта  на  цілій  Україні 
повстаїгча  боротьба  українців,  поляків,  сербів,  прибалтійців  і  інших, 
народів  у  цій  війні  і  понині  /хоч  уже  рік  минув  після  "миру-/  хіба  не 
є  категоричним  запереченням  на  ділі  всіх  теорій  "правильної  " 
війни  і  до  того  ж  запереченням,  ш,о  ВИРІШАЛЬНО  впливає  на  вислід  війни  ? 

Очевидно  так  повинен  сказати  всякий,  хто  здібний  думати.  Хіба, 
наприклад,  Сталін  кз[:нанував  Балканів  через  "бандита"  Тіта  ? 

Збройна  боротьба  поневоленої  нації,  яка  не  має  в  своєму  розпоря¬ 
дженні  ні  держави,  ні  війська,  ні  території,  ні  державного  апарату, 
ні  інтенданетва,  ні  лазаретів  -  має  очевидно,  свої  закони  й  методи  бо¬ 
ротьби,  свою  теорію  війни,  інакше  визвольних  воєн  не  було  б.  Але  во¬ 
ни  є  і’ не  тільки  є,  а  й  поширюються,  тиснучи  і  перемагаючи  поневолювача, 
озброєного  до  зубів  технікою  і  теоріями  "правильних"  воєн. 

Збройна  боротьба  поневоленої  нації,  очевидно,  потребує  всіх 
матеріальних  даних  для  війки:  війська,  індеидантства,  техніки,  зв.азку 

і.т.д. 

Кожна  поневолена  нація,  щоб  звільнитись,  мусить  опанувати  зброю  і 
апарат  війни»  В  першу  чергу  вона  бере  десь  механізм  війни  поневолюва¬ 
ча,  ллше  з  другого  кінця,  і  повертає  його  проти  нього^ 

*  Як  поневоленій  нації  опанувати  механізм  війни  ворога  і  скерувати 
на  розгром  його  ? 

/продовження  в  наступному  числі/ 


УКРАЇНСЬКИЙ  МІСЯЧНИК 
Ч.2-3.  КВІТЕНЬ- ТРАВЕНЬ  РІК! 


1 


ЄВГЕН  КОНОВАЛЕЦЬ. 


травня  1938  р.  с  Роттердамі,  на  головній  вулиці  Коясін- 
гел  в  наслідок  вибуху  брмби,  що  іі  підкинув  московський  висланець, 
трагічно  згинув  Голова  Проводу  Українських  Націоналістів  і  .оман  - 
дант  Української  Військової  Організації  -  полк.  Євген  Коновглець  . 

"а гину в  титан  думки  й  чину,  прометой  новітніх  часів,  що,  го  - 
туючи" український  нарід  до  здобуття  Української  Самостійної  Собор¬ 
ної  Держави,  дбав,  ростив,  виховував,  гартував,  своїм  прометеїв¬ 
ським  духом  залізно-непохитні  лави  українських  націоналістів.!  хоч 
від  смерти  йвгсна  Коновальця  нас  віддаляє  цілих  8  років,  хоч  орга¬ 
нізація  Укваінсі-ких  Націоналістів  міцна,  свідома  своїх  завдань  і  е 
в  надійних" руках  революційного  Проводу,  який  твердо  й  послідовно 
виконує  заповіти  свого  Вождя,-  все  ж  і  тепер  ми  відчуваємо  болючу 

втрату,  якоі^зазнала^оКР^н| |  ГОЛовне,  но  перша  вона  й  не  остання 

на  буремному  шляху  наших  визвольно-революційних  змагань,  бо  ворог 
не  перебирав  і  не  перебирає  в  своїх  засобах  боротьби  з  щаінським 
рухом.  Тому,  відзначаючи  трагічні  роковини  смерти  Вождя,  Украін  - 
ські  Націоналісти ,  мусимо  з  належним  зрозумінням  відчути, який  тя  - 
гар  лежить  на  плечах  наших  і  які  ми  мусимо  бути  сьогодні,  в  час, що 
є  коротким  етапом  перепочинку іготування  до  нових  велетенських  бо  - 


нашІ  безсмертна  тінь  Вождя,  з  нами  Ідея,  якою  він  горів,  за 
яку  боровся,!  томуь кожен  з  нас  повинен  зуміти  в  праці,  житті  і  ба- 
ротьбі" стати  хоч  трохи  подібним  до  Нього,  бути  гідніш  Його  величі 
та  як  Він,  непохитно  вірити  в  нашу  перемогу!  боротися  так  рішу  - 
чс ,  бс зкомпромісово  і  героїчно,  як  боровся  Він. 

Відчуймо  -ого  в  собі,  бо  Він  вічно  живий,  вічно  з  нами.  І  сьо¬ 
годні,  в  роковини  смерти  Вождя,  витаймо  думками  нгд  Його  могилою  , 
воскресивши  в  пам’яті  траурні  дні  1938  р.  То  були  тяжкі  для  Украї¬ 
ни  дні.  Увось  український  світ  з  заціпленими  устами  і  з  блиском  в 
очах  гід  лютоі  ненависть:  до  червоної  від  кроки  Москви,  схиляв  свсі 
голови  над  тінню  відходячої  назавжди  постаті  Великої  Людини. 

Масові  жалібні  обходи  відбулися  на  Рідних  Землях  в  Галичині, 
їх  уряджувало  українське  громадянство  Парижу,  Риму,  Чезсословаччи  - 
ни  Берліну,  Відня,  Л  нцігу,  Парагваю,  Софіі,  Брюсселя,  ЗпПА,ЇІр  - 
гентичк,  Бразилії ,  Канади ,  навіть  Далекого  Схоїу  .  Всюди,  де  тільми 
билося  ^краінське  серце,  ця  звістка  усіх  без  винятку  українців  про- 
няла  до- глибини  душі  і  тільки  там,  над  Дніпром,  у  золотоверхому  , 
на  великих  просторах  рідних  Земель  московські  сатрапи  цю  вістку 
/навіть  вістку!/  ховали  від  українського  народу.  Крали  від  нього 
тав,  щоб  він  не  чув  і  не  знав... 

На  сторінках  всіє  і  без  винятку  украінськоі  преси  світу  про 
кричали  кров’ю  писані  рядки  про  волику  нашу  втрату. 

"Українське  Слово"  /Париж,  орган  Українського  Народього  Сою¬ 
зу  У  Яванці і/,  в  числі  з  29. У.  писало: 

"Ііро  справжню  не  линину  втрати,  що  іі  понесла  Укразн  оька  Нація 
в  смерті  Полковника  Євгена  Коновальця  можуть  здати  собі  справу  тіл, 
ки  ті"  що  були  вповні  посвячені  в  ного  велике  діло.  Належно  оціни¬ 
ти  його,  а  також  належно  вшанувати  його  пам’ять  зможе  тільки  віль¬ 
ний  український  нарід  в  своій  Вільній  Державі". 

Канаді ’-ський  "Новий  Шлях"  орган  "Українського  Національного 
Об’єднання"  в  Канаді  з  31. У.  писав: 

"Червона  Москва,  що  опирається  на  злочинстві  й  М-ордуганяі  , 
змогла  позбавити  життя  нашого  Вождя,  як  свого  часу  змогла  заморду¬ 
вати  Голову  Украінськоі  Держави,  сл.п.  Головного  Отамана  Сим он а 


Петлюру.  ІТим  своім  черговим  злочинним  актом  вона  завдала  страшний 
удар  непримиренному  до  займанців  укр  пінському  революційному  рухо¬ 
ві.  Бо  убила  Уождя  не  виборного,  Вождя  не  з  титулу  свого  високого 
родового  походження, Вождя,  що  своєю  довголітньою,  сам'ожертвен- 
пою  працею  для  волі  й  слави  свого  народу  став  могутнім  велетнем  - 
провідником  того  народу.  Смерть  Вождя  Євгена  -  це  невідж а лупана  , 
велетенська  втрата  дляцілоі  націі!  Та  помиляється  Москва,  коли 
вірить,  що  згладивши  зі  світу  його,  вбила  ніж  у  серце  українсько¬ 
го  націоналістичного  руху!  Чого  смерть  -  це  страшна  рана  для  нас, 
рачгі,  не  загоіться,  доки  ворог  сторицею  не  заплатить  за  свій 
злочин!  Над  пошматованим  трупом  нашого  невіджалупаного  Со:сдя,пе  - 
$»ед  своєю  національною  совістю  і  честю,  перед  лицем  націі  й  сві  - 
ту,  ми,  українські  націоналісти,  поисягаємо  жорстоку  відплату  во¬ 
рогові!  мого  смерть  не  вбила  нас,  а  зробила  нас  крицею.  Мертве  ті¬ 
ло  нашого  Вождя,  але  його  дух,  дух  найбільшого  героя -мученика  да¬ 
лі  очолює  Українську  Національну  Революцію  і  прпепішує  іі  хід  на 
погибель  своім  ворогам,  а  на  визволення  Украіні.  З  найбільшим  за¬ 
палом  виконуватимем  накази  нашого .Вождя  Евгена!" 

В  Ню-щор^ькому  "Націоналісті"  з  1.УІ.  говорилося: 

. "Націоналісти?  У  божеській  пошані  до  пам’яти  Вождя  Украін 
ськоі  Національної  Революції,  приймім  цей  ворожий  виклик  героічно, 
п  повним  спокоєм  і  гідно  Вєликоі  Ідеі ,  за  яку  поліг  на  полі  слави* 
один  з  найбільших  наших  синів,  од'  н  з  піонерів  державницького  від¬ 
родження  ^країни,  Вождь  і  Провідник  Націі  -  Полковник  Єг.рон  Коно- 
в силець Iі  Ворожа  рука,  посилаючи  смертоносну  бомбу  в  серце  нашого 
Вождя, ^показала  всім,  чужим  і  своім,  одну  незаперечну* ісяину:Укра 
інський  Націоналізм  -  це  смертельна  загроза  для  Москви,  загроза 
для  всіх  інших  окупантів  України!  Велика  жертва  нашого  Вождя  "на 
жертвоннику  визволення  України  -  це  великий  знак  недалекоі  пере  - 
моги  наптоі  Ідеі,  близького  визволення  цілої  Украінськоі  Націі," 

"Ліс  замахом  своім  на  славноі  пам’яти  Головного  Отамана  Сймо- 
на  Петлюру,  так  і  замахом  на  славноі  пам’яти  Полковника  Євгена  ІСо- 
новальця,  Москва  нищила  не  особи,,  а  провід  Української  Націі. зни¬ 
щенням  цих  Героів  УкраіицДобивалася  Москва  знесилити  й  зломити  на¬ 
ступ  _  українського  визвольного  фронту.  Пролита  за  Украіну  кров  краг- 
ших  іі  бинів  напоіла  соФю  Велику  Ідею  боротьби  за  українську  на  - 
цьональну  волю  та  Великодержавність ,  розвинула  іі  силу  й  притягає 
непереможно  до  цієї  Ідеі  кожного,  в  кого  течо  українська  кров" 

,  "Український  Вісник",  орган  "Українського  Національного  Об’єд  1 
иання"  в  Німеччині  ч.  14/. 

Стаття  "Нашого  Кличу"  /Аргентина  , орган  "Украінськоі  Стрі 
оцькоі  Громади",  ч.  21-22/кінчалася  так: 

ТІШ  окритим  бандитським  ударом  у  чоло  Украінськоі  ІІаціі 
^.осква .виграла  свою  ставку?  -  Ні!  Ні!  Не  виграла  тому,  що  Він  наш 
>о лики: -і  Провідник  вже  не  був  для  нас  чоловіком...  Від  для  нас  був 
'а  життя  надчоловіком,  який  ніколи  не  гине  й  тим  Він  залишається 
нагатім  втіленням,  кров’ю,  помислом  і  чином.  Ми,  і  коли  б  хотіли 
щось  Друге  творити  й  зовсім  інше  думати,  вже  -не  можемо.  Він  був 
націоналістичною  революцією,  а  Революція  й  Нація  то  був  Він." 

.  лібороб"  /Бразилія  ,  орган  хліборобсько-освіт’  ього  союз і 

в  Бразили/в  ч. 22  стверджував :  ™ 

перша  це  й  не  остання  жертва  в  боротьбі  з  московсько-во¬ 
рожими  темними  силами,  які  намагаються  за  всяку  ціну  знищити  су. 
чзсну  цивілізацію,  втопити  культуру  людства,  творену  тисячоліття- 
ми,^в  крові  та  -кинути  пограбовані,  збезчещені  й  зруйновані  модаль¬ 
но  а  матеріально  народи  світу  під  ногі.  жорстокому,  кровояадному 
соціяліо Пічному  жидівсько-московському  молохові."  І  далі,  закін  — 
чуючи  статтю,  писав:  "Ьоїш  вбили  Полковника  Коновальця,  але  не  йо¬ 
го  велику  Ідею.  Українського  визвольного  руху  ніяка  сила  не  може 
вбити.  Ту  Гір у  і  Ідею,  що  іі  Великий  Вождь  посіяв  на  українському 


г\ 

О 


чорноземі,  не  в  силах  у?:є  вбити  ніяка  злочинна  рука,  якого  б  то  но 
було  окупанта,  Вождь  згинув,  але  /ух  Його  буде  гетьманувати  в  у  - 
сьому  українському  народі .  І  та  віра  у  "Велику  Ідею  ви 
з  в  о  л  о  ■;  н  ч,  яку  в  копт  Він  у  серця  мільйонів,  приводь  вже 


х 

■і 


іі 


залежної 


скоро  др  еглгчего  хр&му  ''Соборно 
у  к  р  а  і.  »д.  о  ь  к  о  і  о  р  ж  а  в  и  > 

"Вождь  вхд'  ііїуг.  ,  але  Ідея,  якій  Він  служив,  жжьо  і  житиме  віч¬ 
но, 
деалу 


На%*!Ш*$8г  пам’ятником  для  Вождя-гороя  буде  здійснення  чого  і  - 
іу  -  'к/ое  -по  і  Собори оі*  Украіііпм  /Маорійський  ‘^алек.Л  Схід", 
Орган  Уцу-чМ  ?-ськоі  Наді опальної  Колонії  в  Маньчку  -  Ді  То,  ч.  2./. 

ліро  трагічну  подію  в  Роттердамі,-  гово рилося  в  амери¬ 
канській  ї  1  , оВоді "'/Орган  Українського  Народнього  Оогзу,  4.124/,  - 
стрясає  т,<  -т.  &  у  храічський  нарід.  Мг:  бачимо  наочно,  що  вороги  за  - 
взялись.  г- 1  весь  нап  визвольний  рух,  а  в  боротьбі  проти  укра  - 

інсько/о  лі/.-.і /чал  хзму  всі  вони  йдуть  разом...  Впала  поляка  жертва. 
І  впаде  і*  •>  банджо  інших.  Цо  нам  усім  треба  знати  й  з  тем  йог  оді:  тв¬ 
оя,  я  тс  і/  «ТЛІ  СЬ  ЗО- СІМ  природнім,  І  то  в  такому  розумінні,  о  кож¬ 
на  така  жертва  наближав  нас  до  здійснення  тоі  Ідеі,  за  яку  ця  жер¬ 
тва  падає  ", 

Львівська  "Мета"  /  Орган  Українського  Католицького  Союзу  ч,2у 


писала: 

"Пі  дкр.і  слюємо  по  рг  з  ,  що  аморть  Євгена  Ііон  о  вальця,  завдана  ру¬ 
кою  бояьлов'тцькогс  агента,  о  ударом  і  викликом  для  цілого  у країн  - 
ськсі’о  народу,  їлочшіздії  атоптат  большевиків  і^а  організатора  бо  - 
ротьбп  з  московською  окупантською  владою  р  Украіні  -  це  факт,  який 
повинен  з актив і з  вати  ціле  українсько  громадянство  до  дальшої  в::  - 
тривалої  боротьби  5-а  визволення  України  з-під  червоного  ярма". 

Ужгородська  "Свобода"  /Закарпаття/  з  7.УІ.  писала  про  Боно  - 
вальця: 

"До  був  укра  нсць- поборник ,  який  не  знав  партикулярного  па 
тріотизму/ для  я  ; ого  но  існувала  Галичина  і  Наддніпрянщина,  Буко  - 
впна  і  Закарпаття,  До  останнього  дня  життя  залишився  фанатиком  у  - 
краіиськоі  збройної  сили,  потрібної  в  часі  ча  іблг кчого  великого  ійх- 
н  аро дн ьо  г  о  г удару  •' . 

Із  цих ,  далеко  неповних  і  не  всіх  повідомлень  напої  преси  то¬ 
го  часу  оя  надто  видно,  кого  ми  втратили  і  як  на  цю  втрату  реагу  - 
вала  українська  нація,  чим  жила  і  що  думала  в  ті  траурні  дні. Нехай 
же  наша  жорстока  сучасність  зв’яже  нас  хоч  на  мить  і  а  тими  далеки¬ 
ми  днями,  ввіллє  в  наш1'  дуиі  нової  титанічної  сили,  безмежно  і  лю  - 
бови  до  України  і  о  пісні:  о  і  ненависте  до  наших  ворогів. 

Ідучії  в  нову  мандрівку  небезпек,  самопосвяти  і  боротьби  за 
Українську  Самостійну  Соборну  Державу,  хай  будуть  завжди  і  скрізь 
із  нами  слова  відозві:  Проведу  Українських  Націоналістів,  жданої  в 
дні  смерти  ооледя  і  зміст  якої  не  втратив  своєї  актуальносте  сьо 
годні; 

Подаємо  закінчення  цієї  відозви. 


"РГ.ВОЛКДІОНГШ  і 

Відчуваєте  і  розумієте  велич  тієї  Людини,  що  згинула,  і  ва  - 
гітнйй  зміст  того  слова,  що  нтш  вас  звемо,  і  ті  обов’язки,  що  до 
носіїв  тієї  наявп  звик  ставити  світ!?  Гнаємо,  що  ви  заслужили  на 
нього,  без  езву  виконуючи  волю  своїх  провідників,  що  була  посеред¬ 
ньо  волаю  Вождя,  та  ненавидячи  неволю,  а  до  загину  кохаючі:  свобо- 

ду . 

Всі  ми  з  Вождем  у  кермі  т воркіт  й  творимо  один  духовий  орга  - 
нізм  провідної  верстви,  яка  однаково  відчуває  #  взаємно  себе  розу¬ 
міє.  І  знаєте  ви,  які  завдання  тепер  стоять  перед  вами. 

Наш  -  відповідальних  у  сучасному  менті  за  рух  у  цілому  -за¬ 
клик  до  вас: 

БУТІТЬ  ГОТОВІ !  її  ЙДУТЬ  НО ПІ  БОТ ! 


•  в  V 
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...  Бождь  -  Символ  ще  могутніше  нас  єднає,  сцілює  ввесь  українській 
нарід,  зосереджує  його  енергію  й  живучу  силу  навколо  Ідеі  і  тих  чи¬ 
нів,  які  Він,  як  взори-приклади  для  далв"оі  боротьби,  нам  залишив, 
ін  живе  із  Ідеї  й  Чині! 

ВП  ЗЛЯКАЄ  НАС  ТЕРОР  КРЕМЛЯ!  ЯК  ДОВГО  АЖИМВ  ОСТАННІЙ  УКРАІН  - 

СЬКИЙ  ЬШГ'ОИАЛІОТ,  ОСТАННІЙ  УКРАЇНЕЦЬ,  ТАК  ДОВГО  ЙТИМЕ  ОСТАН¬ 
НІЙ  БІЙ  НА  ЗЕМЛІ  ЗА  СУВЕРЕННУ  СОБОРНУ  УКРАЇНСЬКУ  /НЬ-АВУ! 

Як  бувало  б  нашій  героічній  старовині,  так  і  сьогодні  наша  ві¬ 
ра,  наша  любов  і  ненависть  с  така  безмежна,  що  г  по  смерти  нашій 
боротимуться  наші  духи  на  побойовшцах  із  Борогами!  Така  прийде  в 
житті,  в  чині,  не  в  слові  -  наша  відповідь  ?'!оскві! 

Ми  твердо  підемо  назустріч  усім  небезпекам,  по  могутніше  об’-  , 
єднані  тієй  Цінністю,  якою  стає  для  нас  упавший  Вождь,  перейшовши 
з  дочасного  у  вічне  життя  Україні?,  і  створивши  містичну,  моральну 
реальність  і  єдність  наших  душ. 

Як  колись  "ймельчйті,  як  згодом  Мазепинці,  так  тепер  націона  - 
лісти  Коновальця  будуть  синонімом  бєлнчноі  епохи  в  історіі  Украін- 
ськоі  Яаціі,  по  буде  ЙОГО  епохою. 

Вжийтеая,  Друзі,  в  усю  велич' яг  оі  доби,  в  усю  героїку  й  по  - 
тужну  трагіку  наших  днів,  ‘Уі  ідоміть  собі  те,  що  про  цю  епоху  ле¬ 
генди  колись  творитимуться.  „  ,0  тіг.і  епохи  зітхатимуть  колись  міль¬ 

йони  й  знаходитимуть  у  ній  джерело  свого  відродження. . .  Про  неі  ко¬ 
лись  на-родні  кобзарі  пісні  окл  дутимуть .. .  Вона  житиме  вічно  в  на¬ 
родній  уяві,  як  міт,  як  легенда,-,.,  :тк  дума  про  добу  жорстоку,  але 
с.вітляну,  добу  могутню,  добу  великого  зусилля,  риску  життям  і  по  - 
гордою  смерти...  Переведіть  аналізу  свого  сумління^  своіх  вчинків 
і  задумів  -  і  скажіть  у  душі  собі  -  ч.т  ГІДНІ  ви  цього?  Станьте  от¬ 
же  на  висоті  завдання,  переможіть  і  скоріть  усі  слабості 
людські,  щоб  о'  овлсні  в  ті;‘  святій  крові,  що  в  Роттердамі  пролила¬ 
ся,  ви  могли  чесно  і  сумлінно  та  щиросердно  сказати:  Ми  готові !Ми 
гідні  великого  й  неоскверненого  іменп  -  Коновальцеві  Воіни,  Укра  - 
інські  Націоналісти! 

Особлива  бо  є  це  хвилина:  головою  в  ній  Вождь  Народу  і  Голова  Дер¬ 
жави  налодив ! 

Не  взиваємо  вас  до  консолідації,  бо  це  було  б  профанацією  хви¬ 
лини!  Ніяка  фраза,  ніякі  поклики,  а  глибінно  бб ’ єднуючнми  є  для  нас 
слова: 

ЄВГЕН  КОНОВАЛЕЦЬ. 

Ніякий  і  нлйгаірячішйй  апель  не  чинить  того,  що  чинить  уже  ле¬ 
гендарно  ім’я  :Ксновалець  ,  яке  стало  Програмою  нашоі 
чинності',  символом  боротьби  за  Суверенну  Соборну  Українську  Держа¬ 
ву,  символом  з  магу  двох  світів  -  українського  націоналізму  проти 
інтернаціоналізму большеоязму  Москви  та  іі  сателітів! 

V  не  оформлюємо  МИ  нашого  поклику  Б  ЯКІСЬ  вказівки.  НІ!  Це  Тч_— 
пер  зайве!  / 

Ми  віримо,  Друзі,'  у  вас,  бо  знаємо  ваші  чцни,  вашу  готовість 
і  посвяту! 

Ми  віримо,  що  ще  сильніший  ритм  боротьби  охопить  усі  украін  - 
евкі  землі  й  усі  місця,  де  б’ється  гаряче  українське  серце! 

Ми  віримо,  що  ще  могутніше  г  ОДИН  такт  битимуться  наші  серця 
і  кожен  наказ  Проводу  буде  тільки  оформленням  і  усвідомленням  вам 
ваших  бажань,  розкриттям  шляхів,  що  найуспішніше  ведуть  до  Мети! 

7  цю  хвилину  повторюємо  єдиний  наш  апель  до  вас: 

Будьте  гідні  того,  що  ві  мили  честь  боротися  під  кормою  вели¬ 
кої  Людини,  що  відійшла  від  гас  н  віки . 

'гай  заповіт  іі,  оевкчетшй  життям  та  кров’ю  :  ПЕРЕМОГА  АБО 
СМЕРТЬ  -  буде  назавжди  законом  вашого  серця! 

-  .  .  .  . .  ■  и 
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Продовжуйте  криваво-блискучу  нитку  традиції.  Вождь  з-за  гробу 
стоїть  на  сторожі  непорочності!  И  СВЯТОСТІ!  Ідеі! 

Із  могили  Його  голос  несеться: 

ГАЙ  БІЙ  ВАШ  БУДЕ  ПЕРЕМОГОЮ,  А  ПЕРЕМОГА  ПОМСТОЮ! 

СЛАВА  ВОЖДЕВІ  -  ЄВГЕНОВІ  КОНОВАЛ ЬЦЕВІ  ! 

ХАЙ  ЖИВЕ  СУВЕРЕННА  СОБОРНА  УКРАЇНСЬКА  ДЕРЖАВА! 

ХАЙ  ШВЕ  УКРАЇНСЬКА  НАЦІОНАЛЬНА  РЕВОЛЮЦІЯ! 

ХАЙ  ШВЕ  ОРГАНІЗАЦІЯ  УКРАЇНСЬКИХ  НАЦІОНАЛІСТІВ! 

ПРОВІД  УКРАЇНСЬКИХ  НАЦІОНАЛІСТІВ. 

.  •  \ 

Дано  в  липні  1938  р.  _ 


\ 
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ЛИЦАР  ЗБРОЙНОГО  ЧИНУ 
До  20-ти  річчя  з  дня  сморти  СИФОНА  ПГТЛГ.РИ 

ЗБ-го  травня  минає  20  років  з  дня  трагічноі  смерти  одного  з 
вірних  синів  землі  украінськоі  речника  нашоі  волі  й  правди, борця 
за  Українську  Самостійну  Соборну  Державу  -  Симона  Петлюри,  що  за¬ 
гинув  у  Парижі  від  підступноі  кулі  московського  наймита  й.варцбар- 

та. 

Ім'я  Петлюри  нїійшло  в  історію  Украіни  як  символ  збройчоі  бо¬ 
ротьби  нашого  народу  за  свою  самостійність,  боротьби,  яка,  з  часу 
упадку  Украінськоі  Держави,  велася,  ведеться  і  буде  вестись, аж  по¬ 
ки  український  нарід  не  виборе  собі  прав  на  людське  життя, не  здо¬ 
буде  того  місця  в  світі,  яке  йому  належить. 

І  як  не  намагаються  московські  реакціонери  та  іх  мізерні  при- 
хвосні  очорнити,  знеславити  і  применшити  це  світле  для  українсько¬ 
го  народу  ім’я,  все  ж  воно  буде  вічно  дороге  нашому  народові  і 
страшне  для  ворогів,  бо  завжди  нагадуватиме  нам,  що  шлях  до  влас¬ 
ної  державності*  лежить  не  через  кабінетні  ди'скусіі,  Бічне  базі  - 
кання  й  шукання  підтримки  в  когось,  а  через  рішучу,  безкомлромі  - 
сову  Збройну  боротьбу  об’єднаних  сил  Націі. 

Роля  Петлюри,  який  був  не  лише  Провідником  Збройної  Боротбби 
Українського  Народу,  а  й  символом  цілоі  епохи,  визначається  може 
не  так  кількістю  підлеглих  йому  військ  і  території,  як  тією  веле¬ 
тенською  СИЛОЮ  його  духового  впливу,  який  він  робив  на  широкі  у  - 
кргінські  маси,  для  яких  саме  ім'я  Петлюри  було  втіленням  іхніх 
поривів  і  сподівань. 

З  цього  погляду  значення  Симона  Петлюри  в  історіі  нашого  на¬ 
роду  може  навіть  більше  від  того,  яко  мали  для  своіх  народів, напр, 
американець  Вашингтон  чи  італієць  Гарібальді,  Все  це  пояснюється 
тим,  що  ця  постать  в  нашій  історіі  не  була  якоюсь  випадковістю  - 
вона  виросла  з  глибин  українських  мас,  була  органічно  зв’язана  з 
ними,  втіливши  в  себе  не  лише  прагнення  своіх  сучасників,  а  і  пра¬ 
гнення  цілих  поколінь  сбоєі  націі.  Тому  і  не  дивкр ,Щ0  що  на  по  - 
чатку  століття  бачимо  Петлюру  серед  найпередовішоі  частини  патрі¬ 
отів,  що  об'єднувались  у  Революційній  Українській  Партіі  /РУП/  , 
яка  стала  першою  національного  активною  силою  на  Великій  Украіні  , 
сміливо  поставивши  питання  украінськоі  самостійности.  Як  член 
РУП-у  Петлюра  багато  прикладає  зусиль  на  поширення . національної 
свідомості!,  громадсько-політичної  думки  серед  мас  і  концентрацію 
і::  сил  навколо  одного  найважливішого  питання,  яким  є  для  нас  влао- 
на  державність.  Цю  роботу  він  продовжує  після  розламу  РУП-у,  ш  - 
лежачи  до  іншоі  партіі,  але  уміючи  в  езоій  практиці  підійматися 
вище  вузької  партійщини,  вважаючи  завжди  принциповими  і  першочер¬ 
говими  питання  загально-національного  характеру. 

Одна  з  позитивних  прикмет  Петлюри  полягала  б  тому,  що  Йому 
були  чужі  манія  величности,  пустомелі г ина,  егоїстичний  кар’єризм, 
який  часто  сіреньким  безвартісним  людцям  затуманює  очі  і  гони  по¬ 
чинають  грати  комедію,  глядачами  якоі  ми  можемо  бути  і  в  наші  дні. 
Праця,  "чорна",  може  непомітна,  але  вперта,  систематизована, послі¬ 
довна,  муравлина  праця  на  користь  свого' народу  -  було  непорушним 
життєвим  його  законом. 

Тому  то,  напр,,  будучи  одним  з  активних  співробітників  укра¬ 
їнського  журналу  "Украинская  .  лзнь"  Друкувався  росімсьгою  мовою/ 
що  виходив  у  Москві,  і  маючи  незаперечні  організаторські  та  жур  - 
наліс  нічиї  здібності,  Петлюра  не  цурапся  також  "буденноі"  роботи, 
виступаючи  на  сторінка-  журналу  як  критик  і  рецензент,  І  все  ж  та¬ 
ки  оця,  на  перший  погляд  , ніби  звичайна  собі,  н  помітна  людина,  на 
тих,  хто  знав  іі  ближче  справляла  незвичайно  сильне  враження.  Ось 


по,  н\пр.,  писав  про  Петлюру  академік  Корш: 

"Украінці  самі  не  знають,  кого  бони  мають  серед  себе. Поки  зна¬ 
ють^  Петлюра  видатний  редактор,  патріот,  громадський  діяч  тощо.  :.е 
все  правда,  але  не  г,ся  правда.  Петлюра  безконечно  вищий  за  те, 
про  нього  думають,  "ін  з  породи  вождів,  людина  з  того  тіста,  що  ко¬ 
лись,  у  старовину  закладали  династіі,  а  в  наш  демократичний 
стають  національними  героями.  ,.,цве  він  при  несприятливий  умовинах, 

не  може  виявити  себе.  ..  ,тт 

Та  хто  знає,  чи  не  зміниться  все  навкруги.  А  коли  зміниться  , 

буде  він  вождем  українського  народу", 

"  На  пробудження  і  зміцнення  національноі  свідомосте  в  масах  , 
на  кристалізацію  укваінськоі  громадсько-політичноі  думки,  була  спря¬ 
мована  майже  вся  діяльність  Симона  Петлюри  між  двома  революціями  - 
/1905-1 917  ро/.  1917  рік  став  тим  багатим  на  подіі  перехрестям, яке 
завело  багато. одиниць  і  цілих  народів  на  пізніше  проклятий  ними 

шлях.  .  .  .  - 

Революція  розв’язала  руки  і  українському  народові,  підняла  йо¬ 
го  до  боротьби  за  національне  і  соціяльне  визволення,  а  разом  з 
щш  дала  можливість  повністю  виявитися  £  усім  здібностям  Симона  Пе¬ 
тлюри.  Тому  вже  навесні  1917  р.  бачимо  його  як  здібного  організа  - 
тора  українських  мас,  в  рухові  яких  він  стає  одною  з  основних  соі  - 
гур  Пво  цього  простого  "цивіля",  який  до  того  не  знай  війська, але 
став  Головою  Українського  Вояцького  Центру  /Український  Гонераль  - 
чий  Військовий  Комітет/  і  першим  Військовим  Міністром  Украіни  /Ге¬ 
неральним  Секретарем  Військових  Справ  УІІР/  заговорили  широкі  укра¬ 
їнські  маси.  ,  ,  .о 

Його  слово  стає  авторитетним  наказом  для  відданих  українській 

справі  вояків,  бо  ім’я  Петлюри  було  неразршно  зв’язане  з  виникнен¬ 
ням  і  розвитком  української  збройної  сили  та  з  самою  ідеєю  зброй  - 
ноі  боротьби  за  нашу  Державу. 

Слова  його  не  розходились  з  ділом,  бо  він  умів  не  тільки  за  - 
пально  говорити,  а  й  діяти.  І  коли  на  початку  19^8  р.  треба  було 
з  зброєю  в  руках  обороняти  молоду  Українську  Державу,  ніхто  інший, 
якПетлкгоа,  став  на  чолі  "слобідських  гайдамаків",  безстрашно  бо  - 


з  зброєю  з  руках  обороняти  молоду  Українську  Державу,  ніхто  інший, 
якПетлкгоа,  став  на  чолі  "слобідських  гайдамаків",  безстрашно  бо  - 
ронячи  українську  самостійність,  розуміючи,  що  з  ворогом  можна  го¬ 
ворити  тільки  зброєю  і  що  тільки  вона  може  розірвати  пута  націо  - 


ВОріІТИ  ТІЛЬКИ  зоровій  х  14  V  іті  ^  і  аі  у  *  ^  **с^*л*^ 

нального  і  соціяльного  гніту. 

Літо  1918  р.  на  якийсь  час  приводить  його  до  в'язниці, але  пов¬ 
стання  в  листопаді  того  ж  року  висуває  Петлюру  на  відповідальне  кіо 
це , 

Він  стає  членом  Директорії  і  Головним  Отаманом  війська  УПР, за¬ 
лишаючись  на  цьому  посту  до  кінця  своєї  трагічноі  смерти. 

Знаменним  є  те,  що  віддавши  себе  цілком  на  службу  нації,  по  - 
ринувши'  з  головою  у  вир  боротьби*  він  на.  цей  час  зрікається  всяко¬ 
го  партійиицтва,  організовуючи  й  залучаючи  до  праці  всі  активні  на~ 
ціанальйї  сили.  Петлюра  стає  зразком  моральноі,  духовоі  політичної 
витрцвалости,  зразком  мужньої  непохитности,яка  мусить  супроводжу  - 
цатч  завжди  і  скрізь  кожного  українського  патріота.  В  оамі  найтяж¬ 
чі  моменти  боротьби,  коли  вже  здавалося,  що  переможуть  паразнпць  - 
кі  і  капітулянські  нгстроі,  поява  і  слова  Петлюри  вливали  нові 
сили  зневіреним,  переконували  іх  у  потребі  дальшоі  боротьби  і  ця 
бортьба  продовжувалась  з  новим  завзяттям. 

"їрго  сучасники  оповідають,  що  "коли  він  говорив,  тоді  постать 
звичайної  людини  танула,  зникала,  перетворюючись  у  постать  велйіия 
духа  й  воді.  Обличчя  його  персображалося,  світилося,  горіло  ^ну 
трішнім  вбгнем  палкоі  любови  до  Батьківщини,  його  голос  звучав 
твердо,  рішуче,  його  слова  були  такі  повні  віри  в  перемогу  і  осяг¬ 
нення  поставлоноі  мети,  так  вимагали  •  ці^і  перемоги  що  ця  віра  пе¬ 
редавалась  війську,  підіймала  його  дух,  наче  електризувала  його, і 
воно,  забуваючи  всі  труднощі,  небезпеку,  перенесені  злидні  і  вто  - 
му,  відважно  кидалося  в  бій". 


п 


іі  дьому  одне!  з  величезних  історичних  заслуг  Петлюри  пе- 
иод  український  народом,  бо  якраз  він,  більше  віх  хто  іншій,  сприяв 
мігності  й  розмахові  українського  визвольного  руху,  сприяв  тому  , 
г’.о  боротьба  нашого  народу  з  загарбниками  тривала  аж  до  1921  р. 

т  навіть  тоді,  коли  цей  лицар  збройного  чину,  приймаючи  гір¬ 
ку  іронію  долі,  опинився  за  межами  рідних  земель,  він  нашу  пораз¬ 
ку  вважає  тимчасовою  і,  не  сходячи  з  своіх  позицій,  знову  підба  - 
дьоруе  слабих  духом  та  у  відповідь  на  ворожі  акціі  розгортає  свсю 
національну  роботу. 

Бій  стає  і  закордоном  символом  боротьби  украінського  народу 
з  поневолювачами,  заставляючи  серйозно  тремтіти  ворога  .  Цей  страс 
і  чорна  лють  московських  сатрапів  і  стали  Ч'  слідкам  його  трагіч  - 
ноі  смерти  25-го  травня  1926  р. 

Незадовго  перед  смертю  в  тому  ж  1926  р.  в  статті  "Пам’яті  пе- 
ляглих  за  державність"  Петлюра  писав;  "В  дні  свят  Української  Дер¬ 
жавності!  стають  передімною  постаті  лицарів  і  мучеників  Великоі  I- 
деі...  Шлях  звільнення  колш о і  націі  густо  кропиться  кровю...  Бо  - 
рожою  і  рідною.  Кров  закінчує  глибокі  процеси  національних  емо  - 
цій,  усвідомлень,  органі заційиоі  праці,  ідеологічної  творчості!  , 
всього  того,  що  нація  і  свідомо  і  ірраціонально  використовує  ....для 
ствердження  свого  права  на  державне  життя.  Кров,  пролита  для  цісі 
великої  мети,  не  засихає.  Тепло  іі  все  буде  і  в  душі  націі, все  ві- 
дограватиме  оолю  непокоячого,  тривожного  Ферменту,  що  нагадує  про 
нескінчоне  й  кличе  на  продовження  розпочатого, " 

Ці  рядки  багато  говорять  про  силу  і  велич  імени  Симона  Петлю¬ 
ри,  яка  полягала  не  в  геніяльності  його,  не  в  якійсь  незвичайній 
талановитості  чи  титанічності,  а  в  тій  невичерпаній,  живущій  си  - 
лі,  яка  завжди  була  й.є  запорукою  нашоі  невмирущості!  і  власне  оця 
сили  притягала  до  Петлюри  серце  і  розум  українських  мас.  Як  і  в 
наші  дні,  єдиний  революційний  рух  називають  "бандерівщиною" ,  так 
у  часи  змагань  минулоі  сбітовоі  війни  та  й  довго  після  неі,  сино¬ 
німом  справжнього  украінеюва  була  "петлюрівщина" .  І  "петлюрівщи  - 
на",  як  традиція  безкомпромісовоі  боротьби  за  українську  самостій¬ 
ність  допомогла  не  одному  українцеві  зорієнтуватися  в  обставинах 
а магань  наших  днів  та  стати  поруч  тих,  які,  як  і  Петлюра,  запору¬ 
ку  пер  мргі:  над  ворогом  бачать  у  одчайдушному  збройному  змаганні  . 
Само  тому  нам  лишаґється  назавжди  дорогим,  близьким  і  рідним 
.й  світлий  образ,  бо  Петлюра  -  це  втілення  віри  в  незалежність  і 
наш;  ИОР-БДУУ  Конечність  активного  збройного  чину, 

Как.-ш  він  був  для  сучасників,  таким  і  залишиться  для  наступ- 
юколінь,  які  в  пантеоні  героїв  своєї  визвольної  боротьби  Б 
1 о  таті  Симона  Петлюри  бачитимуть  одного  з  світліших  лицарів,  що 
ідо  й  непохитно  іптов  сам  і  вів  за  собою  крицеві  когорти  до  бе  - 
лагів  V.  воїнського  Щастя.  *  , 
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Ф,  В-к. 


до  актуальний  питань  української  визвольної 

ПОЛІТИКИ 

Рік  ШШУВ  після  закінчення  другоі  світовоі  війни,  а  миру, яки-: 
бч  забезпечив  людству  довготривалий  спокій,  не  видно  і  не  чути.пгг  - 
паки,  кокон  день  невійськового  політичного  та  УАгісля 

не  чАблчжае,  а  віддаляє  світ  від  миру.  Коли  в  перші  місяці 
війни  на  частих  нарадах,  принаймні,  говорилося  про  мир  на  справе  - 
ппивих  засадах,  то  останні  конференції  зайняті  не  стільки  справами 
миру/ стільки  притушенням  вогнищ  новоі  війни,  що  У 

них  кінцях  світу.  Преса  демократичного  світу  /Англія,  СДД/  Д-сно 
вже  втратила  рожеві' надії  на  те,  що  дійде  до  миру ,' навпаки,  в  ній 
її  ■уже  багато  уваги  приділяється  питанням  війни  і  захисту.  Ню- юрк  - 
ська  газета  "Вол-Стріт  джорнал""  помістила  статтю  свого  кореспон.  - 
дента  з  Вашингтону  з  датою  13  квітня  ц.р.  В  статті  говориться  про 
те'  що  відповідальні  військові  кола  СДД  задумуються  над  воєнними 
шансами  Заходу  при  зударі  з  СССР.  "  Генерали  обраховують  зовсім  по 
важно  -  АишеДгазета  -  наші  вигляди  у  війні  з  Сов є тським  Союзом 
0ЛИн  з  теоретиків  запевняв,  що  Совати  впродовж  5-10  років  матимуть 
у  всіх  відношеннях  над  нами  перевагу.  Совєтська  індустрія  скерова¬ 
на  палі  на  воєнну  продукцію.  На  кожній  фабриці  можна  знайти  уповно¬ 
важеного  від  червоної  армії .  Продукція  вже  доведена  до  величезних 
розмірів  Наші  стратеги  вважають,  що  російські  воєнні  сили  задума¬ 
ють  перенести  несподіваний  удар,  коли  б  блискавична  війна  не  гда  - 
лася  ім  відступити  на  своі  незамешкалі  широкі  простори  і  там  без¬ 
конечно  маневрувати.  Генерали  СІ А  згодні  з  дипломатами,  що  брнтіп- 
ськ-  спільнота  народів  є  нашою  першою  оборонною  лінією*  Б  болгари 
є  тепер  досить  російських  військ  на  те, щоб  вони  негайно  зважилися 
напасти  на  Туреччину  -  говорять  пильні  спостерігачі.  Але  разом 
тим  вони  підкреслюють,  немає  ніяких  ознак  того,  щоб  справді  вже  те 
пер  такий  наступ  відбувся.  Російські  воєнні  задуми  викликали  від  - 
повідни?й  настрій  серед  конгресу,  і  всяка,  опозиція  проти  бритійсьпп: 
домагань  перестала  існувати” . 

Не  менше  уваги  приділяє  і  совєтська  преса. готу в анкю  до  нової 
війни  Порто  травнева  промова  Сталіна,  наказ  по  війську  звучать  не 
по  мирному  Всі  спроби  і  наміри  політиків  демократичних  держав  до¬ 
говоритись*  з  Совєтським  Союзом  ні  до  чого  но  довели  .В  довгогрива  - 
тих  дипломатичних  розмовах  Совстський  Союз  завжди  виступав  Вираз  - 
ними  агресивними  намірами  і  далекосяжними  імперіалістичними  плина¬ 
ми/  Рік  дипломатичної  війни  показав  всьому  світобі  виразно  агре  - 
еивно-імперія'лістичну  суть  большевицькоі  політики.  Коли  говорити 
ПРО  здобутки  і  позитиви  цієі  війни,  то  вони  6  насамперед  у  тому, що 
світ  побачив  і  зрозумів  реакційно-імперіялістичний  характер  боль 
певицькоі  імперіі.  Ядсщо  до  приходу  большевиків  в  Рвропу,  їхня  док¬ 
трина  демагогічні  гасла,  що  вони  іх  так  широко  і  спритно  ширили 
серед’ европейьких  народів  знаходили  собі  симпатіі,  то  за  рік  після 
бійки  'Європа  довідалась  від  самих  же  большевиків  про  більшовизм  як 
тотально- деспотичну  систему,  що  поневолює  і  нищить  малі  народ1  ,прг 
криваючись  гучними  гаслами  свободи,  рІБНОсти  народів.  Червона  ім  - 
перія  СССР,'  багато  говорила  про  колосальні  природні  багг.итва  ,  ще 
е  в  неосяжних  ІІ  просторах.  І  воно  справді  так  є.  Але  нічого  не  гс 
воріїла  про  злиденне  життя,  яке  принесли  больпевики  народнім  масам. 
Не  говорилося  ніде  й  про  той  нечуваний  за  капіталізму  визиск,  не¬ 
людські  умови  праці,  якими. нагородили  большевики  ”щасливих''  грома¬ 
дян.  Поневолені  ботьшевизмом  народи  давно  зрозуміли  й  побачили,  ще, 
большевицька  система, маючи  чи  не  найбільші  в  світі  природні  росур- 
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сп,  не  забезпечила  найелементарніших  умов  життя  народнім  масам 
Навпаки,  ця  система  гніту,"  визиску  всю  працю  і  здобутки  народних 
мас  використовує  для  воєн,  підкорення  нових  народів,  щоб  поширити 
своє  панування.  З  ідеєю  панувати  над  світом  через  підбоі,  прово  - 
каціі  і  війни  ніколи  не  розлучалися  політики  Кремля.  Володіючи 
величозними  природніми  ресурсами,  запровадивши  рабську  працю,  со- 
вєтська  системи  не  спромоглась  і  не  спроможеться  піднести  рівень 
життя  людського  бодай  до  найнижч.ого  пересічного  рівня  евнопей 
ськоі  краіни. 

Розвитцк  техніки  завжди  приносив  і  підвищення  життєвого  рів¬ 
ня  людства.  В  Совєтському  Союзі,  як  і  все,  навпаки,-  не  так,  як  у 
людей.  Технічне  удосконалення  ПРОМИСЛОВОСТЕ,  зовнішній  прогрес  не 
поліпшив,  а  погіршив  життєвий  рівень  народніх  мас.  Уярмлені  боль- 
шевизмом  народи  давно  побачили,  що  пересічний  життєвий  рівень  ро¬ 
бітника,  селянина  й  інтелігента  "щасливоі  батьківщини"  далеко  ниж¬ 
чий  за  рівень  дореволюційної  Росіі,  не  говорячи  вже  про  інші  кра¬ 
іни.  Больгаевизм,  як  система  державного  капіталізму,  давно  оком 
ппомітував  себе  перед  народами  СССР,  але  свою(  реакційну  суть  при¬ 
ховував  перед  народами  світу  брехливою  пропагандою.  Після  війни 
народи  Ввропи  побачили  деспотичний  большевицький  рай  і  відчули  йо¬ 
го  на  собі.  Поневолені  нар'оди  совєтськоі  імперіі,  яким  чвертьсто- 
ліття  вбивали  брехні  про  найщасливіше  життя  в  СССР,  також  побачи¬ 
ти  буржуазну  Ввропу,  побачили  пересічний  рівень  життя  європейця  і 
ним  самим  переконалися,  що  на  батьківщині,  боронити  яку  доводи 
лось 'з  величезними  втратами,  не  все  гаразд. 

Кремль,  щоб  мобілізувати  народні  маси  на  оборону  ненависноі 
ім  батьківщини,  в  пропаганді  видав  немало  веколів,  якими  обіцяв 
поліпшити  після  переможйоі  війни  добробут  уярмлених  народів.  Все, 
що  було  негаразд  в  економіці,  а  звідси  і  нужденне  життя, виправдуг 
г.алося  війною.  І  певна  частина  народу  вірила  в  це,  власне  змушена 
бала  вірити.  Війна  виправдувала  все:  і  необмежений  визиск  ,і  зли¬ 
денне  життя.  Війна  закінчилась,  ахе  жоден  еєксєль  уряду  не  вико  - 
нано  і  не  буде  виконано,  бо  ж  це  взагалі  неможливе  в  советській 
системі. 

На  банкеті  в  честь  перемоги  над  Німеччиною  Сталін  у  •  у  овоій 
промові  заявив,  що  совєтський  уряд  припустив  багато  помилок  і  в  в- 
ликий  руський  народ  *  міг  би  сказати  йому; 

•Підіть  геть,  ми  виберемо  собі  новий  уряд,  що  зуміє  боронити  нас". 

Нк  бачимо,  гонераліси-мус  говорить  тільки  про  великий  руський  на¬ 
род  і  не  згадує  інших  народів.  Воно  і  зрозуміле,  бо  в  Сталіна  ін¬ 
тернаціоналізм  легко  переходить  у  велико-державний  шовінізм.  Ін< - 
тернаціональний  блахман  за  старий  і  не  популярний , став  навіть  о- 
гидний  народнім  масам  і  "премудрий" дістає  з  запиленого  архіву  зброю 
царату  -  великодержавний  шовінізм.  Цікаво ,  що  це  говрить  спритний 
стратег-тиран ,  який  завжди  в  складній,  напруженій  ситуації  своєю  - 
демагогією  визначав  генеральну  лінію.  Боротьба  з  двома  опозиціями 
/  права  і  ліва/,  політика  індустріялізаціі  і  колективі  зоціі  на  - 
жують,  що  Сталін  не  мав  своєі  власної  виразної  напрлмиоі  думки  , 
а  мудрим  став  через  немудрість.  А  завжди  поборюючи  одну  політичну 
групу  другою,  користуючись  відповідним  слухняним  апаратом,  шляхом 
терору  запроваджував  і  встановлював  лінію  тоі  політичної  групи  , 
гку  перед  тим  винищив.  Після  ліквідації  троцькізму  партія  в  еко  - 
оміці  прийняла  лінію  троцькістів  /  сверхіндустріялізкція/. 

Заява  Сталіна  цікава  тим,  що  мабуть  вперше  в  історіі  сталін¬ 
ської  диктатури  виразно  говорить  про  помилки  уряду.  Цікаво  і  те, ще 
це  було  сказано  безпосередньо  після  капітуляції  Німеччини,  цебто 
тоді,  коли  змучені  війною  народні  маси  сподівалися  покращання  жит¬ 
тя,  що  його  обіцяли  по  закінченні  війни.  Зрозуміло,  ще  ця  заява 
була  нічим  ін  им,  як  спритною  демагогією  виродка  /  так  його  кб 
тись  прозвала  Крупська/.  Але  ця  його  заява  -  підтверджує,  що  в 
СССР  є  надзвичайно  складні  й  напружені  внутрішні  відносини.  Повій- 


ськовчй  міжнародній  уклад  також  роволюціонізуюче  впливає  на  полі¬ 
тичні  відносини  усередині  совєтськоі  імперіі.  Т-Іаводпмо  головні  пгх 

торп  такого  впливу. 

1.  Ідейно- -політична  паразка  ббльшеш  зму  п  вропі.  Серед  на  - 
р одніх* мас  СССР  большевизм  давно  втратив  ідейний  зміст. 

2.  Реакційно-агресивна  імперіялістична  політика  СССР, яка  но 
маючи  "ніде  підтрпмкп  з  світі  /  бо  *агаистськоі  Німеччині'!  ко  існус/, 
весь  тягар  пі д готовії  до  новоі  війни  кладе  на  народні  масі:  Совет  - 
ського  Союзу.  Московське  радіо  до  хрипоти  кричить  про  енту’зіязм  , 
перевиконання  норм  на  ?00  і  більше  відсотків,  про  нову,  Другу  пі¬ 
сля  закінчення  війни,  внутрішню  позику,  розмірами  далеко  більшу  зі 
всі  попередні. 

в,  Повійськова  економічна  руіна  і  нужденне  життя,  яке  вага  - 
дує  до  повноі  міри  1922-22  рр.,  викликає  нсвдоелєння  народніх  мас 

б  о  л  ь  шс  в  из  м  омн  . 

4.  іизвольно-революпійний  рух  поневолених  н  родів  /  Україна, 
Польща’,  Словаччина  і  ін./,  що  його  досі  не  вдалося  Кремлеві 
зліквідувати,  свідчать,  що  в  совєтській  імперіі  серед  народніх 
мас  зріє  нова  революційна  сила,  яка  зруйнує  концентраційний  табір 

СССР  знесе  національний  і  соціяльний  гніт  і  збудує  новий  лад  , 
в  оснойу  якого  буде  покладене  гасло  "Свобода  народам  і  людині". 

5.  Внутрішньо-політичні  протиріччя,  що  іх  бтаранно  прихову  - 
ють  большевпки  від  світу,  також  є  тим  чинником,  що  революційні  - 
зус  наводні  маси. 

Найяскравіше  ці  протиріччя  виявляються  сср^д  командного  скла¬ 
ду  червоної  армії  на  окупованих  землях. Шовіністична  великодержав¬ 
ницька  пропаганда  в  червоні"  армії  прискорює  національне  пвозрі  - 
вання  неросійських  народів  у  червоній  арміі.  Пк  серед  командирів, 
так  і  серед  бійців  відбувається  оформлення  двох  діямстрально  про¬ 
тилежних  напрямків:  войовничого  російського  патріотизму  з  одного 
боку  і  національно-революційне  піднесення  й  політичне  оформлення 
серед  вояків  поневолених  народів  /  українці,  білоруси,  кавказькі 
народи  та  ін./ 

їїо  цього  треба  додати,  що  після  війни  большевизм  потт  іволив 
багато  народів,  по  досі  мали  свої  незалежні  держави  /  Польща, Сло¬ 
ваччина  Угорщина,  Румунія,  Болгарія,  балканські  та  прибалтійські 
народи/!  Пі  народи  ніколи  не  примиряться  з  больтаовицькою  сваволею 
і"  своєю* боротьбою  в  різноманітних  формах  будуть  підсилювати, зміц¬ 
нювати  революційно-визвольний  фронт  поневолених  народів. 

Про  ідейно-політичну  поразку  большовизму  в  ^вропі  говорити  н 
доводиться.  Пво  неї  сказали  вибори  в  Греції .Угорщині .  Баварії  , 
Австрії,  про  неі  сказали  хоч  і  з  запізненням,  француза  підчас  го¬ 
лосування  за  проект  новоі  конституції, 

А  найяскравіше  про  неі  говорить  революційне-визпольїт  бо 
ротьба  українців,  поляків,  словаків,  б/лканських  народів.  Ця  по¬ 
разка,  поряд  з  економічною  попійськовою  нужд  ю  та  соціяльшіи  гні¬ 
том  в’сов-.  Союзі,  збільшує,  прискорює  відцентрові  рухи  серед  на  - 
родніх  мас,  а  головно  серед  червоноі  арміі. 

Гороічна  революційно-визвольна  боротьба  українського  на  ін  - 
тих  народів  вказує  напрямки  до  повалення  СССР,  стратегію  і  такти¬ 
ку  до  здобуття  волі. 

Поневолені  і  уярмлені  народи  ще  не  забули  та  й  но  забудуть 
того  лиха,  що  ім  принесли  під  фірмою  визволення  німці.  Німці  сво¬ 
єю  колоніяльною  політикою  на  Україні,  Білорусі  та  в  інших  кр:ік  х 
на  якийсь  час  скріпили  трухлявий  червоний  імперіялізм.  Кремлів 
ська  пвопаганда  ще  й  досі  використовує  божевільну  політику  Фашис¬ 
тів,  щоб  довести  наводнім  масам  СССР,  що  зовнішня  військова  сила 
завжди  несе  неволю  і  рабство.  Це  використовується  для  піднесення 
патріотизму  в  майбутній  війні. 
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руга  світова  війна  була  типовою  імперіалістичною  війною  за 
сировинні  бази,  за  ринки  збуту  яа  за  поділ  світу.  Такого  характе¬ 
ру  подали  ій  два  воюючі  імперіалізмі^  -  большсппдький  і  оапшстів- 
ський  Обидва  вони  мали  на  меті  створити  собі  передумови  для  на  - 
нувгнчя  над  світом  ішіяхом  нових  воєн  проти  конкурентів  та  через 
поново лейкя  менших  народів.  > 

Реакційно- агресивний  характер  цієі  війни  яскраво  виявивсяпо- 
"айськорому  укладі.  Війна  знищила  одну  імперіалістичну  потугу, за¬ 
те  територіально  поширила  другу.  Но  один  поневолений  нарід  не  здо¬ 
був  собі  волі,  навпаки,  ряд  незалежних  держав  втратило  иозалеж 
'ність,  '  народи  волю.  Істотним  с  те,  що  поневолювачем  отав  ССОР,, 
гто  довгі  роки  прикривав  перед  світом  свій  імперіалістичний  харак¬ 
тер  брехливими  гаслами  визволення,  демократії.  Ві"на  скинула  з 
СССР  революційно-демократичне  нокрк  ?ало  і  показала  світові  справж¬ 
нє  •: мпсріялістичне  обличчя  большо  іизму,  як  тотальної  системи.  Це 
є  позитивний  тзислід  війни. 

'Пілся  війни  яскраво  викристалізувалися  і  стали  о  лин  проти  од¬ 
ного  дБа  непримиренних  світи. 

Нольшевицько-комуністичннй  СВІТ,  ЩО  ’не  терпить  ніякої  сюобод 
ди  і  спирається  на  абсолютпстлчну  диктатуру,  а  шляхом  терору, про¬ 
вокації  і  підбоїв  уярмлює \ народні  мас:,  поневолює  цілі  країни,  і 
світ  демократичних  західних  аліянтів.  Війна  довела  неспроможність 
больтовпзчу  розв’язати  соцулльно-економічні  й  політичні  проблеми 
в  самій  імперії  та  викрила  арреспвннй,  необмежений  апетит  його  до 
підбоіві  панування  над  світом.  Неспроможний  дати  ради  в  своій 
ісраіні,  большевизм  після  війни  змушений  порядкувати  й  кепмувати 
життям  багатьох  нових  народів,  які  не  знали  свокрідноі  азіятськоі 
сваволі. 

Рік  дипломатичної  війни  між  цими  двома  світами,  двома  систе¬ 
мами,  підтвердив,  що  тривалого  миру  бути  не  може. 

Світ  пережив  імперіалістичну  Лазу  світової  війни  і  готується 
ДО'  по В О І'  Лази  війни  світоглядовоі ,  як  продовження  недокінченоі  вій¬ 
ни.  Неминучість  іі  розуміють  всі,  і  но  тільки  розуміють,  а  й  го¬ 
туються  до  ноі,  готуються  швидко  і  наполегливо. 

Говорячи  про  повійськовий  політичний  уклад  у  світі ,  ніяк  не 
можна  забувати  і  недооцінювати  фронту  поневолених  народів,  що  ви¬ 
ник  п: дчас  війни  і  за  останній  рік  зміцнів,  сконсолідувався  і  о  - 
'юрмився  в  АЕН  / Антибо льшовицький  Бльок  Народів/. 

Суттєвим  є  тс,  що  одні  поневолені  народи  вже  прозріли, а  дру¬ 
гі  прозрівають  і  розуміють,  що  ніяка  чужа  сила  не  принесе  волі"  на¬ 
родові,  а  іі  може  ' и добути,  вибороти  тільки  сам  нарід. 

Чог.ігський  нарід  чверть  століття  на''  складав  зброі,  а  боров¬ 
ся  і  бореться  за  свою  волю,  незалежність,  за  право  бути  господа  - 
оом  на  своій  землі.  Чотирирічна  збройно-політична  боротьба  україн¬ 
ського  народу  з  двома  загарбниками  не  пройшла  марно.  Український 
пав ід  у  цій  війні  поніс  мабуть  чи  но  найбільші  втрати.  Але  б  про¬ 
цесі  війни  сталися  і  відповідні  позитивні  зміни  в  духовому  укладі 
укр-'іиців.  Безсумнівним  є  тс,  що  украінці  вийшли  з  війни  нацією  , 
яка  розуміє  сбоі  завдання  і  цілі.  Революційно -визвольна  боротьба, 
існування  підпільної  революційної  держави  за  німецької  і  больше  - 
чицькоі  окупації  позитивно  вплинули  й  прискорили  національне'  ре  - 
в  о  ліоц  ікне  усвідомлення  укр  інських  мас. 

7  :г.дзвичайно  важких  умовах  нарід  працював  і  постачав,  усе, 
що  міг , збройним  загонам  УПА,  які  вели  боротьбу  пвоти  німецького 
загарбника,  а  тепер  ведуть  іі  проти  большбвицького  наізника.  Сам 
Лакт  існування  протягом  чотирьох  років  підпільної  політичної  армії, 
що  на  широких  відтинках  боролася  і  бореться  з  ворогом,'  свідчить 
про  глибоку  національно-революційну  свідомість  українського  наро¬ 
ду.  Бо  без  опівучаоти  і  без  допомоги  всього  українського  народу 
немолугива  була  б  боротьба  та  ще  в  умова::  тотально-деспотичних  ре¬ 
жимів.  На  жадь,  но  перевелися  цс  серед  українців  "політики** ,  які 
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недооцінюють  сил  українського  народу  і  виглядають  волі  з за  моря  . 
Вони  і  досі  уявляють  Україну  і  український  нарід  таким, як  бачили 
іх  в  час  пертих  визвольних  змагань.  Українські  народні  маси  д  ви о 
покинули  думати  категоріями  "все  рівно"  чи  "моя  хата  а  краю На¬ 
родні  маси  зрозуміли,  то  волі  Украіні  ніхто  но  принесе,  а  іі  ви 
боре  тільки  сам  нарід.  .  .  „  .  ~  ч 

'’оЛЬШОВИЦЬКИЙ  І  ЛаШИСТІВСЬКИЙ  ІМПерІЯЛІЗМИ  у  ЦІН  ВІЙНІ  ЗМо  - 

голися  за  панування  над  Україною,  як  господарською  та  стратегій  - 
гою  базою  для  здійснення  свого  панування  над  світом. 

Революційно. -визвольна  боротьба  українського  народу,  його  нзіу 
пчно  прагнення  до  державної  незалежності*  були  головною  перешкодою 
для  обох;  імперіялістичних  пляііі'в,  Український  нарід  це  на  по  - 
чатку  війни  розкрив  підступні  пляни  обох  •  імперіялізмів  і  став 
з  ними  до  боротьби.  У  Цій  боротьбі  він  /нарід/,  під  керівництвом 
революційно- самостійницького  проводу,  провадив  спою  незалежну  са 
мостійні'Пьку  політику  і  не  дав  сабо  заманити  жодному  імпоріяліз  - 
мові  та  заппягти  себе  для  здійснення  чужих  інтересів.  У  своїх  зма¬ 
ганнях  за  відновлення  Украінськоі  Самостійної  Соборноі  тторгави  , 
український  нарід  поставив  власні  революційні  сили  та  власну  ре  - 
волюційну  тактику,  як  основні  спли  для  здійснення  своїх  заг-д  .нь  . 

Реекційно-імперіялістичиим  системам  політичного  й  соціяльно- 
го  гніту  укваінський  нарід  протиставив  свою  ідею  і  концепцію: сво¬ 
боду  народам  і  людині.  Як  найбільш  прогресивна  ідея  сучасної  доби, 
ця  ідея  заповнює  пустку,  яка  утворилася  після  ідейного  банкрот -ва 
концепцій  обох  *•  імперіялізмів.  Цю  ідею  принялп  поневолені  наро¬ 
ди  Сходу.  А  принявши  іі ,  народи  стали  до  спільної  роволю-ійної  бо- 
ротьбч  поруч  з  нами. На  першій  конференції  поневодених  народів  р. 
1943  були  прпеуткі  всі  поневолені  народи  СССР. 

совєтський  Союз  як  система  імперіялістпчноі  деспотії  нині  за¬ 
грожує  людському  прогресові  й  цивілізації.  Внутрішні  протиріччя  , 
про  які  говорилося  вище,  імперіялістичний  характер  больїловизму 
змушує  СССР  і  далі  вести  свою  ойензиву  і  намагатися  шляхом  підбо- 
іп  провокацій  та  воєн  здійснювати  панування  над  цілим  світом 
Ідеологи  бо  гьгаеБіїзму  інакше  не  уявляли  собі  большевчцького  ладу  , 
як  всесвітнім.  Це  неминуче  приводе  до  другої  фази  цієї  війни  до  37 
дару  аліянтсько-домократпчного  та  тотально-імперіялістичного  сві- 

Т1В*  Якими  ж  тля  ами  має  іти  українська  визвольна  політика? 

Вікова'  боротьба  українського  народу  но  раз  підтвердила,  що 
орієнтація  і  узалежнення  БИЗВОЛЬНОІ  політики  від  зовнішніх  сил  ні¬ 
коли  не  приносили  БОЛІ  українському  народові,  а, навпаки, неволю,  а 
з  нею  і  поразку.  Боротьба  Гетьмана  Мазепи  проти  московської  імпе¬ 
рії  кінчилась  поразкою.  Основною  причиною  цієї  поразки  була  недо- 
о, гінка  власних  сил  народу  і  майже  виключна  орієнтація  на  мілітар¬ 
ні  сиди  Ка£ла  III.  В  слушний  час  у  мудрого  Гетьмана  не  вистачило 
смі лив ос ти  покликати  український  нарід  до  повстання.  Вімоько  чар- 
ла 


III.  як  і  всяке  чуже  війоько,  реквізувало  продукти,  грабува  - 
а  український  нарід  був  не  обізнаний  і  не  підготовлений  до 

1  ^  л  _ _  Л  ^  _  _ _ _  ТТ...  —  ^  ...4  .  т*  л  Кхг  ТГТЛ 


Здійснення  великих  задумів  Гетьмана.  Народні  маси  не  були  мобілі¬ 
зовані  чо  боротьби,  а  військова  сваволя  шведів  цілком  відштовхну¬ 
ла  іх  від  гетьмана.  Це  добре  використав  Петро  І.  Обіцяючи  в  цар  - 
ських  указах  народові  всякі  пільги  і  цароьку  ласку,  він  доводив  , 
що  Гетьмал  був  порогом  українського  народу.  Хоч  нарід  і  ненападів 
Москву,  але'  через  непідготовленість  у  критичну  хвилину  спінився  и> 
боці  царя.  Цар  зумів  невдоволення  українських  народніх  мас  проти 
Москви  перекласти  на^Мазепу,  -  і  в  вирішальний  момент  Гетьман  ли¬ 
шився  сам.  .  .  .  .  у. 

У  визвольних  змаганнях  1917-20  рр.  чужі  мілітарні  сили  /кім*- 
ці  і  поляки/,  що  приходили  на  Україну  як  союзники  у  боротьбі  прог 
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больгаевиків,  так  само  послаблювали  українсько-національний  визволь¬ 
ний  і*>г)онт,  а  ідейно  зміцнювали  Фронт  ворожий  /большовиків/.  Не:  оо- 
лійка  "•  ласті их  сил  українського  народу  у  визвольній  боротьбі  17-20 
ро.  (  одною  з  головних  причин  тодзтаньоі  поразки.  Історія  Польщі  , 
Угорщини,  Іолгаріі  і  до  повної  міри  Румуні і  показала,  що  політика 
орієнтації  на  сильні  держави  і  узалежнення  від  них  політики  г-лас  - 
иоі,  неминуче  закінчуються  поразкою  і  поневоленням  /тепер/. 

Навпаки,  національно-визвольна  революція  1.548  р.,  •  якій  ру  ~ 
гаійними  сі: лами  були  українські  народні  маси,  принесла  українському 
народові  волю  і  державу.  Так  було  й  у  'Вранці і  за  часів  великої  фран¬ 
цузької  революції.  Революційні  народні  маси  перемогли  чужі,  ворожі 
сили  і  закріпили  прогресивні  іде і  революції. 

У  поваленні  червонрі  імперії  тепер  зацікавлені  не  самі  украін 
ці,  а  і  всі  поневолені  большевизмом  народи,  як  і  народи,  яким  він 
загрожує,  но  зміцнює  революційні  сили  українського  народу.  І  орі  - 
єнтація  на  власні  революційні  сили  та  сили  поневолених  і  загроже  - 
них  большевизмом  народів  є  єдино-правильною,  єдино-успішною  і  перо- 
ножного  для  здобуття  української  Держави.  Історія,  а  особливо  остан¬ 
ня  війна,  стверд  ла,  що  російського  імперіялізму ,  який  посідає  ко¬ 
лосальні  простори  з  величезними  природними  ресурсами,  з  великими 
людськими  резервами  -  однією  мілітарною  С'  лою  но  подолати.  Зовніш¬ 
ній  військовий  удар,  якщо  він  тю  спиратиметься  на  прогресивні  і  - 
деі,  тільки  підсилить  внутрішню  слабість  і  безсилдя  больгаевнзму 

Украіна  нині  є  в  центрі  уваги  всього  зацікавленого  в  роз  - 
валі  СІОР  світу.  її  ля  політиків  Кремля  вона  є  головною  економічною 
базою  іх  імпоріялістичноі  політика:.  Ро оолюційно-визвольна  бороть  - 
ба, що  точитьсірба  українських  землях,  є  найбільш  загрозливою  силою 
в  розвалі  СОСР.  Тому  то  боль  т  л-.їікіі  скуповують  всі  своі  удари  на 
український  самостійницький  рух  та  революційну  боротьбу  українських 
иародніх  мас.  Поневолені  й  загроже н-і  большевизмом  народи  заціка  - 
в  Лені  в  боротьбі  українського  народу,  вони  зацікавлені  також  і 
в  тому  ,  щоб  повстала  Українська  Держава.  Гаг.ікаплсні  аліянт  - 
ського  світу  зростатиме  в  міру  того,  як  збільгтувг.  йметься  натиск 
больгасвкцького  імперіялізму  на  вузлові  стратегічні  та  економічні 
пункте:  аліянтів,  їхнє  ставлення  до  української  державності!  залежа¬ 
тиме,  в  першу  чергу,  від  внутрішньо-політичних  спроможностей  укра¬ 
їнського  народу,-  так  тепер,  як  і  в  час  розвалу  СССР.  Цо  виключає 
з  планів  української  визвольної  політики  всякі  спроби  компромісу  з 
ворогом,. бо  це  підсилюватиме  ворога  і  послаблюватиме  український 
визвольний  Фронт.  Український'' нарід  переконався,  що  з  большевизмом 
можлива  тільки  збройно-політична  боротьба.  Після  поразки  визволь  - 
них  змагань  1.7-20  рр.  український  нарід  чверть  століття  не  припи  - 
няв  боротьби,  хоч  вів  іі  без  зброі.  Теперішня  збройно-політична  бо¬ 
ротьбі  є  мислі дом  нобпинноі  боротьби,  іі  продовженням,  виявом  зрі¬ 
лості!  народні*  мас.  , 

Ті  з  емігрантських  українських  йолітиків'}  що  нсд оцінюють  ре  - 
волюційно-виз мольноі  боротьби  в  краю,  а  думають,  що  гартом  духа  та 
свідомою  суспільною  дисципліною,  правдивою  високою  політичною  осві¬ 
тою,  у  оаінс  кий  нарід  здобуде  собі  болю,  дуже  помиляються. 

Так  можуть  думати  лише  люди,  які  довгі  роки  були  відірвані  віщ 
українських  наро-тніх  мас,  які  но  бачили  відносин  на  Украіні  за  бол>~ 
таогпкі  ;  і  з:  німців.  На  еміграціі,  під  опікою  аліянтів  можна  об  - 
стоювати  ч-  сну  співпрацю  з  усіма  демократичними  організаціями  на 
Україні.  Але  співпраці  цієі  не  може  бути  в  Краю,  бо  там  немає  де  - 
мократпчн  :х  організацій,  а  є  азіятська  диктатура.  Навіть  на  чужині, 
Де  у::шо.іпці  перебувають  під  опікою  демократичних  держав  лез  власн¬ 
ий*  с  л  не  завжди  можна  урядуватися,  бо  ворог  не  г^рбує  ніякими  ме¬ 
тодами  і  способами  для  нищення  укр  інків. 
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Так  само  платонічні  надії  на  одну  зовнішню  Л°п°куУ <  > : 1 

-Го“^ 

»  розрахунки  демобілізують  народні  украіноькі  маси  і  безбороа  - 

Нв'  "опітова  лемократія° сама  загрожена  бодьшевицьким  абсолютизмом. 

І  „ш  сїорше  вона  зрозуміє  вагу  і  ролк,  революційно-визвольних  РУ  - 
хіг  поневолених  большевизмом  народів,  тіш  скорше  буде  ЗЛІКБІ^ 

імпевіялістнчна  потуга  «  осередок  гніту,  рабства  і  ®а* 
ПП7ІІ  Гнли  завдяки  яким  людство  з може  позбутись  загрози  червоного 
їмперіялізіу^лежаїьу  першу  чергу  в  народній  масах  поневолених 

бОЛЬШВоо“ьбаКук?аї^ького  народу  проти  Лашизму  в  бодьшеппзму  пн  - 
сунула  ?ого  /український  нарід/  як  авангард  серед  поневолених  на  - 
тлляітл  Нині  укоаінці  не  самотні  в  своїй  революційно-визвольній  бо¬ 
ротьбі  II  поряд  з  українцями  ведуть  поляки,  словаки,  болканські 
наволи  ^нт  боротьби  поневолених  дедалі  міцнішатиме,  скріпляти¬ 
меться;  Тільки  революційно-визвольна  боротьба  українського  народу 
газом  з  іншими  поневоленими  народами,  гарандує  розвал  СССР  і  ЯЦ 
«оплрвня  УССЇЇ  /  Української  Самостійної  Соборної  Держави/-  Із  спра- 
;  сопїя явним  ладом.  на  характер,  як  і  форму  та  розміри  шві 

боротьби,  впливатиме  як  внутрішній  стан  СССР,  так  і  міжнародне  си¬ 
туація.  революційна  ідея  і  прогресивна  справедлива  програ¬ 
ма  ,0  визвольної  концепції,  зреволюціонізовані  народні 

українські  маси  на  чолі  з  революційним  кермом,  що  спирається  на 
збройні  кадри, ••  це  становить  силу  українського  народу. 

Активна  самостійницька, побудована  на  незалежних  від  зовніш¬ 
ніх  Факторів,  українська  визвольна  політика  забезпечу є  нашу  перемо 
гу  таку  політику  можна  вести  тільки  спираючись  на  основні  маси 
ЧКГПІНСЬКОГО  народу,  ЩО  веде  боротьбу  з  одвічним  своїм  ворогом 
Тільки  така  політика  підносить  Україну  перед  цілим  світом,  зокрем 
п-пея  аліянтами,  до  ролі  серйозного  і  солідного  партнера,  без  >ча- 
сїї  якого  немислима  боротьба  проти  СССР  до  повного  повалення  чер¬ 
воної  імперії  та  побудови  на  іі  руїна  незалежних  держав  за  етно  • 
графічним  принципом. 


о  0  о 


Г.  Богданич. 


УКРАЇНА  ЯМ  ЧИННИК  ПОЛІТИЧНОЇ  РІЗНОВАГ  ЕЗРОПК. 

•  ' 

Коли  глянемо  йа  політичну  карту  передвоєнної  Европк,  впадає 
в  очі  повна  асиметрія  цього  континенту*,  половина  Ееропк  воздріб- 
лена  поміж  кілька  десятків  держав,  друга  половина  творить  одну 
політичну  цілість.  : овгі  часи  рівно важив  ту  кількісну1  диспропор¬ 
цію  якісний  момент :  Росія  не  була  страмна,  хоч  посідала  такій  - 
простори,  бо  мала  низький  рівень  своєі  політичної  свідбмости  . 

підчас  першої  свігоьоі  війни  російський  простір  був  оп  — 
тичною  з лудою,  як  ,н-пр.  величина  савді'оькоі  Арабі!  де  на  про  - 
сторі  тричі  більшому,  ніж  :ранціяг  живе  п’ять  Мільйонів  людей, бо 
майже  цілий  той  велетенський  простір  -  пустиня.  Росія  не  могла то- 
ді  використати  своєї  кількісної  'переваги,  не  могда  відразу  кин,у— 


ти  в  бій  своїх  багато  мільйонові;  .  на 


бо  слабо  розбт'-дована 


за  - 
Сзсрд- 
3  то  - 
боб  - 
відла- 


мунікаціина  сі^ка  не  надавалася  до  скорого  переведення  кокцен  - 
т  рації,  а  слабо  розбудованим4  тгр  :г-Рп  ча  дав  а:,  змог"  як  слід 
озброїти  безмежного  континент".  Росія  вводила  своі  ВІ-  СЬК'а  тта  _ 
фронт  слабо  озброєний  і  лише  невільно,  3  другого  :•  боку  ,  вена  - 
не  вміла  успішно  поборювати  р-сзклидовсі  пропаганди  прстидержав  — 
них  чинників.  Не  диво,  що  вона  ке  могла  використати  чпсельноі 
рев аги  свого  населення  і  навіть  подалася  перед  зорогом,  енпо^о 
числом,  але _ вищого  технікою  і  культурою. 

Не  зуміла  Росія  використать  як  слід  і  свого  ііт)оС’^он\г 
тогочасних  методів  ведення  війні.  Екатергнбур^  /теле  мкі 
ловськ/був  віддалений  від  фронту  на  яких  2  500  км.'ГтіГщс 
го,  як  при  тодішній  малій  рухливості  фронтів  та  недостачі 
бардувального  летунства  -  Станпславіз  /  ?,  ах  і  дня  Vкр'•’іча/ 
лений  від  фронту  всього  на  100  кас.  г.  був  так  само  безпечний: •  як 
довго  війна  обмежувалася  вузькою  фронтовою  смугою,  як  довго  не  - 
відомий  був  далеконоенпй  бойбардз^вальник  і  рухливі  панцирні  ар  - 
ми,  здібні  до  несподіваних  проломів  у  далеке  вопохе 'запілля  Т 
так  довго . глибокий  простір  не  давай  ніяко-  переваги,  а  при  слабії 
омуні.чсЦів ній  мережі  те ори в  навіть  баляст,  так  довго  російський 
колос  не  був  грізний  для  середньовелкхоі  середньоєвропейської  ■’ 
держави.  А  - 

ІК^ОТіПіУ,  диспропорція  між  роздрібненою  Европою  ТО.  суціль¬ 
ним  російським  колосом  стала  особливо  небезпечна  при  .сучасно  пг 
рівні  вооічноі'  йтуки ,  господарства  та.  техніки. 

Як  іх  усунути? 

^  ода°“У  'мурнґлі  'п-ненропейського  руху  бачив  я  мапку ,  на  я- 
к їй  рельєфно  виділялися  гід  роздрібленоі  зохідньоі  Ев попи  два  мо¬ 
ноліти;  СССР  та  Сполучені  Птахи.  Під  манкою  була  порада,  як  по  - 
збутися  тої  диспропорції;  вцетаме  об  єднати  роздрібнені  держави 
в  одну  суцільну  Паиеьропу,  Г о зв’язка  видавалася  колись  принадною, 
але  виявилася  нежиттєвою  навіть  у  куди  скромнішій  пробі  веаліяа- 
Ціі  У  Ф°Р*!і  Ііиг:  ІТаційі.  Виявилося,  що  заксідно  великі  відоезведні 
сили  панують  в  Ввропі,  занадто  збіжні  інтереси  поодиноких  дер¬ 
жав  та  занадто  повалені  сидм  поставлені  на  їх  оборону,  щоб  можна 
було  перейти  до  порядну  денного .  Авторитарна  - 

виявилася  •  - 

европа. 


не -л егідою  до  здійснення, 


т.зв.  Нова  Европа 
як  демократична  Пан— 
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ЯКШО  ж  годі  зрівняти  "Європу  з  СССР,  то  не  залишаться  Нічо¬ 
го  іншого,  як  покраяти  СССР  на  європейську  міру.  Годі  об  єднати 
ГГ  рІ  поділити  СССР.  завдання  легше,  розв’язка  приро 
лнішаУ  Европу  годі  об’єднати,  бо  вена  з  природи, по  своїй  нащо  - 
кальній  структурі ,  неодноціла.  З  тоі  самоі  причини  н  а  д  а  - 

Є  Т  Ь3а  переписо^ІІЗ^р.  росіяни  становили  58,4  $  всього  насе  - 
лення3СССР?  Значить:  відірвати  неросійські  землі  -  це  зменшити 
людську  силу  СССР  на  41,6  *  ,  тобто  майже  на  половину.  . 

*Д  звичайно,  ми  далекі  від  доктринерства,  тому  й  не  віримо,щоб 
кожний  народ,  ЯКИЙ  сьогодні  заселює  СССР,  був  здатний  до  полі  - 
тичного  Відокремлення,  щоб  кожне  дрібне  азійське  плем’я  могло  - 
створити  окрему  державу.  Та  воно  й  байдуже.  Найбільші  та  найва  ■ 
ж ли Віші  з  погляду  геополітичного  положення  й  господарської  про  - 
дукціі  простори,  зокрема  Украіна  та  кавказькі  краї .  ,  дозріли 
цілком  до  державної  окремішности,  а  цього  досить  ,  щоб  приверну- 

ти  ча“^Уід°Нз“д®“д°е1росію  відУіі  традиційних  теренів  експанзіі: 
віл  Середньої  Европи,  Балкану,  Середземного  Моря,  Туреччини, а  по¬ 
середньо^  відгороджуючи  від  Кавказу,  відтинає  і  від  Персії.  Одна 
ЗМІД  політичної  мапи,  створення  одноі  держави  в  етнографічних 
межп'х  Розв’язує  за  одним  махом  цілу  низку  завогнених  політичних 
ВУЗЛІВ,  що  чекають  на  успішну  розв’язку  вже  декілька  десятків  лах 
Розв’язка  радикальна  і  єдина,  бо  саме  український  народ  найбільш 
спроможний,  завдяки  свої',  чисельності  та  розмірам  національної  то- 
ря?орі“  створюй  державу,  по  одночасно  ваолонида  б  перед  натис- 
ком  російського  імперіялізму  Цілу  низку  держав,  що  є  замалі,  щоб 
протиставитися  тому  натискові  власними  силами. 

Р  Москва  віддалена  від  Східної  Прусіі  понад  900  км. ,а  до  крр- 
лону  Української  Совєтськоі  Соціялістичноі  Республіки  ДсоР/від- 
далі  від  Москви  вдвічі  коротша.  Значить  -  з  Німеччини  Москва  не- 
,  України  досяжна  -  так  само,  як  вояка  європейська 
Ітошт-  як  Паргаіз  Німеччини ,  Мадрид  із  Франції,  Букарешт  із 
Мпдярїини!  Будапешт  із  Румунії  і  т.і.  Щоб  дійти  до  Сталінгроду  , 
м?с?линііці  перебороти  простір  1  500  км. ,  при  тому  витратили 
стільки  сили,  що  неспроможні  були  до  дальшої  офензиви,  ані  навіть 
ттп  втримання  здобутих  становищ.  Очевидно,  ми  не  говоримо  тут  про 
Ш  порні  ПРИЧИНИ  німецької  невдачі  на  Сході.  Але  коли  б  ви- 
зболити  з-під  московського  ярма  козацькі  землі,  то  Сталінград  , 
?акг  важлива  ключева  позиція  над  Волгою,-  залишився  б  за  межами 
Росії  Втративши  Україну  та  козацькі  землі,  Росія  втратила  б  ту 
небезпечну  глибину,  яка  робить  іі  непоборною,  захитуючи  тим  са  - 
іцгттА*  пґ"нпвнлг  рівновагу  на  нашому  континенті. 

З  боку,  втрата  України,  козацьких  земель  та  Кавказу 

поважно  ослабила  б  воєнно-промисловий  потенціял  Росії  -  другу  о- 
с нову  іі  теперішньої  непоборности.  Росія  має  над  Европою  ту  пе  - 
лйвіу  ШО  в  неі  є  на  місці  досить  енергетичних  засобів,  сировин* 
?а  харчів  для  ведення  війни  -  того  всього,  чого  не  вистачає  Евро- 

П1*  В  1938  р.  СССР  стояв  на  другому  місці  в  світі  щодо  продук  - 
„іі  нафти,  даючи  понад  10  #  світової  продукції.  Крім  СССР,  єди¬ 
ним  поважним  європейським  продуцентом  нафти  є  румунія/2,4  %  сві¬ 
тової  продукції/.  Та  коли  румунські  запаси  йафти  обчислюють  на 
і  я  в  то  еовєтські  копальні  продукуватимуть  ще  22  роки,  це  отже 
значить,  що  незабаром  СССР  стане  монопольним  в  Европі  продуцен  - 

том  нафти.  вугілля  есер  стоіть  на  7-ім  місці  в  світі,  але 

більша  частина  тоі  продукції  /  60  *  в  1937. р.,  77  *  в  1914./  по- 
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ходить  з  Украіни  -  з  Донбасу.  Щодо  запасів  антрациту  -  найціині- 
лого  гатунку  вугілля  -  Украіна  стоіть  на  другому  місці  в  світі  - 


731 


світлії: 


запасів/. 


^ відірвати  Україну  від  Росіі  -  це  відібрати  погінну  силу  для 
російських  повзів  та  літаків,  що  й  далі  висять,  мов  меч  Дамок ля, 
над  Європою.  СССР  е  один  з  найповажніших  продуцентів  залізноі  ру- 


істина  його  про  - 


ди  /Зрте  місце  в  світі  в  1937  р./,  .  але  більша  ча„  _ 

дукци  /62  %  в  1937  р.  ,  84>5  %  в  1917  р./  припадає  на  Україну, що 
посідає  4.-»те  місце  в  світовій  продукціі  руди. 

_/  мангану,  необхідного  складника  при  виробі  кри  - 

ці,  СЗСР  стоіть  на  першому  місці  в  світі,  але  созєтські  поклади- 
мангану  лежать  на  Украіні  /Нікополь/  та  в  Грузії  /Чіятурі/. Укра¬ 
їна  стоіть  на  другомі  місггі  в  світовій  продукціі  мангану  /25  ^ 
П^ЯЛЯ  ^РУзіі»  хоч  деякий  час  вибилась  на  перше  місце 
/193  р.  32  Іа  світовоі  продукціі/.  Українські  запаси  мангану  най- 
багатші  в  світі  /Украіна  455  :.:іл.  тонн  Бразилія  180,  Грузія  165/. 

З  втратою  Украіни  і  Кавка.зу  Росія  втратить  базу  свого  збро- 
євого:  промислу. 

А:х  поки  європейськими  рпнк -и  заволоділо  американське  збіж¬ 
жя,  Украіна  була  справжньою  житницею  Європи  /п^ред  першою  світо¬ 
вою  війною  20  °/о  світового  вивозу  пшениці ,  21  ^  жита,  43  £  ячме  - 
ню/ .  Україна  займала  20  $  в  світовому  вивозі  яєць  і  взагалі  буда 
одним ‘з  передових  продуцентів  харчів.  Колективізація  поважно  об¬ 
межила  участь  Украіни  у  всесвітній  торгівлі  харчовими,  продуктами, 
?ле  з  Реорганізацією  господарського  устрою,  спвийня70ГДЛя  укра¬ 
їнського  хлібороба  та  з  вилікуванням  ран,  спричинених  війною, У  - 
^.раїна  знову  стане  хліборобською  базою.  Українське  збіжжя,  яке  в 
останні  десятиліття  давало  Комінтернові  девізи  на  підривну  робо¬ 
ту  в  пілону  світі,  запевнить  континентові  харчеву  аямовистарчяль- 
ність,  з  умовою,  якщо  Украіна.  стане  вільною  держгвою. 

Після  втрати  Украіни  і  Кавказу,  Росія  матиме  досить  енерге¬ 
тичних  засобів,  сировинпта  харчів  для  задоволення  власних  мирних 
потреб,  але  замало  для  великодержавної  політики.  З  втратою  Укра¬ 
їни,  Росія  втратить  своє  великодержавне  становище  та  імперія'лі  - 
стичгдій  потенціял  -  так  само,  як  і  Польща  в  ХУІІ  столітті. 

:1_кі  широкі  можливості  має  в  собі  український  простів.  Але 
* той  лревояний  простір  відірвати  від  Росіі  та  втримати  його 
треб"  людського  чинника  ,  треба  багато  живоі  людськоі  сили.  їїт0  ’ 
тим  чнк  ик ом  може  бути  лиш  український  народ,  про  те  мели  нагору 
переконатися  короткозорі  німецькі  аргонавти,  які  пливучи  по  укро- 
::ськ  -з  "лото  руно,  гляділи  на  Украіну,  як  на  колоніальний  і'  кс- 
л  сні  з  •■.цінний  простір,  хотіли  Украіни  без  українців.  їхня  нев  - 
дача  доказує,  що  український  народ  виступає  на  міжнародній  арені 
як  чинник  Нев ід ємний  гід  українського  простору,  що  Украіна  нобрз- 
ла  в  міжхародньому  аспекті  виразноі  підметности. 

.  °5*"\£ЬКИ^  імперіялізм,  що  загрожує  дедалі  більше  рівновазі 

і  безпеці  ^вропи,  завдячує  свій  зріст, між  іншим, двом  обставинам: 

1/  Нема  держави,  яка  з  погляду  величини  та  географічного  по¬ 
ложення  д>ула  б  в  силі  протиставитися  російському  імперіялізмозі; 

V  осінський  імперіялізм  має  дужо  догідну  територіальну  ба- 
3У  —  - Ліі иску  та  самовист арчальну  з  господарського  погляду. 

.  -  -зг-лянемо  по  черзі  ті  обидва шменти,  вказуючи  на  те, що  мож¬ 
на  їм  протиставити. 

П.0ЛИ  кинемо  оком  в  історію,  побачимо,  що  зріст  московського 
імперіалізму  починається  з  упадком  східноєвропейських  держав, отже 
м  1  с  ц  е  в  и  X  ,  сумежних  держав,  які  до  того  часу  спиняли  роз¬ 
ширення  Московщини.  Були  це  татарські  л  е  т>  ж  п  м 
з  них  -  кримська/,  Л  п  ,  с  =  сЧ  к  а-  руське  'велию 


князівство,  Швеція,  Туреччина,  деякий  час  У  х  р  п- 
і *к  а.  Лише,  коли  Польща  поненвлила  Литву,  не  вміючи  створити 
на  іі* місці  нсвоі  життєздатної  великої  держави,  коли  Москвщина  - 
зломила  по  черзі  силу  Казані,  Астрахані,  Швеціі,  України,  Криму, 
Туреччини  -  щойно  тоді  кінчає-  ься  процес  переображення  москов  - 
ського  царства  в  російську  імгерію,  щойно  тоді  грізна  недуга  ро¬ 
сійського  імперіяяізму  закінчує  свій  процес  інкубіяціі  та  зі  схід¬ 
них  поостовіїз  розливається  н  .  загально— європейські. 

Чимало  води  пропекло,  по  *и  Европг.  загіпнотизована  російською 
коброю,'  отряслася  з  тоі  гіпгози  та  усвідомила,  'що  Р0сія  -  це  не 
"с-мов-г)  і  ДостоР  ський,  а  "могутня  і  грізна,  імперіялі- 
етично  ома}  во  їБсід -  я*  те  лагідний  містик  Олекскндер  І.,  а 
грізний,  жорстокий  сатрап  И:  кола  І.  Щойно  в  половині  XIX  ст. усві¬ 
домлюють  собі  європейські  в 1  лпкоде ржави ,  що  російському  імперія- 
лізмові  вже  пора  загородити  дорогу  і  пробують  самі  виконати  це 
завдання,  яке  колись  виконували  східно-європейські  держави. 

Але  при  цьому  скоро  II  от  БИЛИ  ся  три  трудности:  . 

Перша:  західні  иеликод з ржави,  заабсорбовані  своіми  безпосе¬ 
редніми  інтересами,  безпеко.)  своїх  європейських  кордонів,  легко,-, 
важили  російську  небезпеку,  з  уваги  на  далеку  віддаль  до  Росіі  , 
що  часто  виглядала  для  них.  як  невинний  "люпус  екс  <$абуля" ,яким 
намагаються  страшити  російські  та  інші  емігранти,  щоб  втягнути 
миролюбні  європейські  волик одержала  в  інтервенційну  авантюру. 
Друга:  через  ті  к  самі  безпосередні  інтереси  .  західні  ве-  . 
ликодержави  не  могли  спромогтися  між  собою  на  солідарність  проти 
Росіі  а  часто  навіть  шукали  в  не і  підтримки  у  розгривках  із  ін¬ 
шими  європейськими  державами.  Російський  Ванька-В с т он ька  вмів  все 
використати  такі  догідні  конюнктури ,  -щоб  піднестися  після  кожно¬ 
го  удару",”  нанесеного  європейськими  державами,  що  якимсь  чудом 
зуміли  спромогтися  на  солідарний  протиросійський  виступ.  Холи 
європейській  коаліції  вдалося  в  1836. р..  , 

після  кримської  війни,  замкнути  російського  мінотавра  у  зневтра- 
лізовоному  чорному  Норі,  вона  недовго  тішилася  тим  успіхом:Гсрча- 
ков  зумів  використати  перший  європейський  конфлікт,  франко-прусь- 
ку  війну  1370-71  Р*>  щоб  однобічно  виповісти  постанови  паризько¬ 
го  конгрес”-  про  новтралізацію  Чорного  Моря. . .  і  вже  за  сім  років 
1878  р.  стягнути  те, "що  не  вдалося  Росіі  в  Кримській  Війні:  пе  - 
ремагтл  Туреччину  та  відібрати  від  паї  більшу  частину  Волконсько¬ 
го  півострова.  Аналогічна  ситуація  говториласч  в  20  рр.  нашого  - 
століття. 

Нічого  ке  далі:  золото  та  кров,  пролита  в  протибольшевицькій 
інтеввекціі  нічого  не  дали  -широкі  ил  Чи  проткбольшевицькоі  блье- 
кади‘,"бо  вже  1922. р.  зломала  ту  блокаду  Німеччина,  аукаючи  в  СС(Р 
о  по ви  з  Біомарківською  рецептою,  а  незабаром  зломили  буржуазну 
солідарність  американські  капіталісти ,  заманені  большевицькими 
концесіями.  Найгрізніше  "цетерум  цензео«  щодо  Росіі  залишається 
паперовою  погрозою,  коли  той, хто  нині  вимахує  кулаком,  може  заБ- 
т-п-  витягати  до  тоі  самоі  Росіі  руку  за  поміччю.  Унешкідливлекня 
російського  імперіалізму  -  завдання  занадто  складне,  боно  вима  - 
гає  занадто  багато  часу,  щоб  можна  було  довести  його  до  кінця 
звичайним  кон * юпкту ральним  союзом; 

Третє-:  західно-європейським  державам  не  стає  сил,  щоб  вав  - 
„■ота  російському  імперіялі змові, рішучого,  хоча  б  і  одноразово  ґо 
удару’”  як  ц а.  можні  без  сумніву  ствердити  на  двох,  дотепер,  відо  - 
них  в  історії  прикладах  європейського  протиррсі "ського  концерну: 
1854  та  1918  р?. 

1354  -  5  рр.  англо-фрекко- сардинська  війська  п  ер  е  м  о- 
г  л  и  москалів" над  Дунаєм  та  над  Альмою,  але  не  могли  і  мріяти 
про  те,  щоб  іх  р  с  з  б  и  т  п  ,  щоб  завдати  Росіі  рішучого  удару. 
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Ж  МАВ  це  зробити?.  >ЙЄ- 
г.іДні,  яки  -приступило, 
щоб  гніти  нагоду  виступити, 


Наполеоне  III?  Чи  со- 
цс б  йому  протиста- 


б  рі- 


вирватй  ій  імпері  ялі  стичне  жпдо.  Бо  й  хто 
пеличка  Сардинія,  сама  несатцілсавлона  в 
до  альянсу  лише  з  престижевйх  мотивів, 

як  новий  член  європейського  концерну?  Чи  Фракція,  також  безпосе- 
дерньр  яз  зацікавлена  ,  втягнена  у  війну  не  так  реальними  ін  - 
тєресаші,  як  великодержавницькими  амбіціям: 
ма  Англія,  що  мала  вже  досить  сухопутних  стіл, 
витися? 

Те  саме  вийшло  з  пратибольшевицькою  інтеревенцісю  1918-20 р&. 
коли  то  всі  державні  мужі  були  згодні  -3  тим  ,  що  треба  знищити 
больїяевизм  і  що  до  т^го  завдання  нема  в  них  потрібних  сил . 

Та,зре  .тою,  якщо ^справді  європейські  зеликодериави  були 
пилися  1854  р.  чи  1 918. р. .кинути  всі  своі  сили  проти  російського 
імперія лі з му  —  чи  зуміли  ікперіялізм  знищити  в  його  корені. 

Досвід  1941 -.44  рр*,  досвід  г-рміі ,  якм  до  того  чгісу  не  знглд/бтри- 
му,  дозволяє  нам  поважно  сумніватися,  щоб  якінебудь  зовнішні  си¬ 
ли  зуміли  с  тру  ТИ  ТИ  Дам  ОКЛІВ  меч  ррсійського  — МПерІЯЛІ  З'.'Ту  ,  що  ви¬ 
сить  над  Европою. 

Німці  переконалися  в  тому  щойдо  1944р.,  цебто  тоді,  коли 
розбили  собі  голову  об  східно-європейський  мур,  але  аліянтські  - 
політики  зрозуміли  це  без  такого  болючого  експерименту,  заздале¬ 
гідь  -  ще  в  1919  р.  Приступивши  де  протибольшегицькоі  інтервен  - 
ці і ,  вони  зрозуміли/  що  те  завдання  можна  здійснити  лише  при 
співпраці  " м  і  с  ц  о  В  и  х  сил,  та  не  дужо  щасливо  вибрали  ті 
сили.  Приступаючи  до.  інтервенпіі  1918..  р»,  аліянти  й  не  думали  ви¬ 
тягати  власними  руками  каштанів  з  російського  революційного  во  - 
гню.  Своїми  власними  збройними  силами  хотіли  вони  лиш  потворити 
та  ослонитн  плацдарми,  на  яких  мали  б  потворитися  місцеві  арміі, 
що  повели  б  удар  проти  больпгевизму.  Ці  місцеві  сили  -  цс  мала  бу¬ 
ти  російська  білогвардійщина,  елемент,  який  уже  віджив  своє  і  сто¬ 
яв  над  гробом.  Протибольшевинька  інтервенція  не  вдалася,  бо  вона 
спиралася  на  сміливий  експеримент  "воскресонія  мертвих" ,  бо  іі  і- 
ніціятори  хотіли  ц звернути-іазад  колесо  історіі.  Російські  імпе  — 
ріялісти  відчули,  що  носієм  іх  державницької  ідеї  є  вже  не  біла 
реакція,  а  больиовизм.  Тому  стали  по  боці  того  останнього  та  за¬ 
мінили  святоандріівський  прапор  червоним. 

Щойно  після  тоі  невдачі  спробували  аліянти  сїг^р”  на  мі¬ 
сцеві,  але  но  російські  сили.  Правильна  по  суті  ідея  знайшла  на- 
смішливу  карловату  розв’язку,  цс  не  була  відбудбва  сил,  що  могли 
б  перейняти  колишню  активну  ролю  Швеціі,  чи  Литви,  а  несміливе  -- 
ліплення  тендітного  пасивного  "санітарного1*  кордону.  Балтійські 
народи,  'без  сумніву,  здатні  до  державної  самостійності!,  задріб- 
ні,  щоб  прстиставитйся  в  якійнсбудь  формі  РоСІі.  Заслабий  до  то 
г '  навіть  польський  народ,  тому  творці  нової  карти  Евр опи  пробу¬ 
вали  збільшити  його  Мстерніхівською  методою,  додаючи  йому  великі 
чужонаціональні  області.  Вийшла  одна  велика  ілюзія.  Здавалося  де¬ 
кому,  що  в  західному  кордоні  СССР  стоіть  35-міл.  польський  жан  * 
дарм,  а  там  було  лише  20  мільйонів  поляків,  які  но  мали  змоги 
звертатися  проти  больпгевизму ,  бо  цілковито  були  заабссрббвані 
безпекою  західнього  кордону  та  меншингл/.л ,  зокрема  українською. 
Механічне  еЬлпреігня  Польщі  зовсім  не  скріпило  іі  протибольше  - 
вицького  потенціялу,  а, навпаки  --  обтяжило  іі  зайвим  балястом.  За¬ 
мість  протибольсевицькего  фортечного  муру,  вийшов  тоненький  пар-' 
кан  з  дощок,  який  большевики  розкинули  в  1939. р. та  1940  р.  за  од-, 
ним  ударом,  на  всій  довжині  -  від  Нарви  по  Акерман. 

'  Невдачі  в  дотеперішніх  спробах  протиставитися  російському  • 
імперіялізмозі  доводять  нас  до  висновку, що  тут  слід  шукати  новоі 
розз ’язки, або  вернутися,  до  первісної: до  проти  російського  імпері¬ 
алізму  потрібно  здвигнути  бастіон, боронений  місцевими 
с идами . Східно-  -ов  ропей елких  п ро с торів , зокрема  південних , цс- бт о 
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українських  і  кавказьких,  не  можна  розглядати  як  теренів  зовніш¬ 
ньої  економічної  експансіі. Німецька  спроба  перетворити  Схід,  зо¬ 
крема  Украіну  в  колонію, мала  для  німців  два  фатальні  наслідки  : 
перше  -  неспроможні сть  німців  і  кожної  зовнішньої  сили  розбити 
Росію  без  участи  місцевих, здібних  до  державно-творчого  життя  сил, 
друге  -  це  революційно-визвольна  боротьба'  цих  сил  проти  нічет-кж 
окупантів,  які  так  само,  як  і  вони  -  боролися  проти  большсгнкіп. 
Клясичнкм  доказом  цього  є  збройна  боротьба  українського  народу 
проти  німецьких  окупантів’  у  1941  -  44  рр. 

Очевидно,  що, якщо  говорити* пре  здвигнення  бастіону  з  місце¬ 
вих  сил  проти  російського  імперіялізму ,то  треба  брати  до  уваги 
сили  настільки  чисельно  поважні, щоб  вони  мали  змогу  ітротистави  - 
тися  натискові  російського  колоса ,щиб  приняли  на  себе  давню  ролю 
Литви,  Щвеціі  та  Криму.  Не  моце  це  бути  нинішня  З-мілвйонсва  Ли'ь- 
ва,  ані  навіть  6-мільйонова  Швеція,  ані  тим  більше  600  000  крим¬ 
ських  тстарів.Цє  має  бути  велика,  держава, суцільна,  -основана  на  ог- 
ному  великому  суцільному  народові.  Вона  стане  купе*» 
лізаційною  віссю, довкола  якоі  згуртуються  інші ,загрокені  роез 1  - 
ським  імперіялізмом  народи  Сходу, заслабі, щоб  виступити  одинцем. - 
Серед  населення  нинішнього  СССР  є  чимало  народів , зрілих  до  д -Р  - 
глави  оі  самостійяости:ц  с  в*  першу  чергу  бал 
тійські  та  кавказькі,  а  далі  тур- 

кестанські  *г  а  нсідволйські  народи  • 
Але  в  цілій  Східній  Европі  є  лиш  один  народ, що  має  об’єктивну  пе¬ 
редумову  до  велико  державності!,  а  саме:чисель  - 
ність  та  простір -компактну  багату  територію  -  це  українці.  Сорок 
мільйонів  -  це,ч::ожна  сказати , кількісна  межа  великодеркавностп  . 
Така  ж  бо  кількість  англійців,  французів,  італійців.  Нижче  40-кв 
міл.  нема  сьогодні  великодержав ,  цо  практичний  мінімум  людського 
субстрату,  який  ножна  зорганізувати  в  силу .потрібну  для  ведення 
активної  самостійної  політики. 

Звичайно,  тому  кількісному  критерієві  мусить  відповідати  ще 
й  якісний  -  зрілість  до  державного  життя.  Питання  зрілости  укра¬ 
їнського  народу  до  державної  самостійності!  -  заширока  т,емп,  щоб 
можна  іі  вичерпати  в  рамаХ  цієї  статті, тому  скажемо  інше  на  се  - 
ноакі  точки,  нз  розвиваючи  іх : 

'  і.  Життєздатність,  як.а  втримала  український  народ  при  існу¬ 
ванні’'  на*  території  в  умовинах,  де  згинули  десятки  народів  та  пле¬ 
мен  . 

2.  Бажання  власноі  держави, яке  гонить  український  народ  до 
жертвенноі  визвольної  боротьби  після  кожної  втрати  незалежності:. 

3.  Організаційний  хист,щ'  проявляється  у  витворенні  власних 
специфічних  форм  Права  ,  .  державного  устрою  та  в  широкій  розбу  - 
дові  господарського,  культурного  і  політичного  життя. 

4.  Боєздатність,  яку  український  вояк,  виявив  і  виявляє  не  - 
лише  в  українських  збройних  силах,  але  йУцужих. 

5.  Велика  моральна  та  біологічна  тугість. 

6.  Внутрішня  гармонія  -  відсутність  суспільних,  віроісг.  від¬ 
німе  чи  інших  конфліктів,  що  розбивали  б  єдність  націі. 

7.  Високлй  рівець  старої  питомої  культури. 

Тому  з  твердою  зір^ю  в  майбутнє  можемо  ствердити іукраікська 
НГ4ІІЯ~ здібна  створити  велику  державу  та  відогрптп  в  відношенні 
д ^ 1  р о с і і  ролю,  якоі  вимагає  безпека  Европи. 

Ролю"  європейського  жандармі  Ні!  Українська  держава  ніколи 
не  вислуго  ву  в  а  л  а.ся  і  ке  буде  вислуховуватися  чужим  інтересам.  Але 
обороняючи  своє  власно  існування,  Бона  буде  у  співпраці  з  евг  - 
боделгобпими  народами  Заходу  та  в  спілці  з  своіми  сусідами,  за  - 
грожениші  також  Москвою,  тим  самим  автоматично  загороджувати  зляг 
р  осійському  імперія ліз  мові . 

- осоОСОооо - 
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ЗА  РОЗПОДІЛ  СССР  ОБ’ЄДНАНИМИ  СЙЛАИИ 
,  ПОНЕВОЛЕНИХ  НАРОДІВ  "  . 

"Свобо  -олюб^іві  народи  й  люди 
всього  світу,  єднайтеся  в 
боротьбі  проти  больгаевизму !" 

Ц  •;  •  .  "  ' 

Як  перед  другою  світовою  імперіялістичною  війною,  жахливо  без 
глуздя  якоі  ще  недавно  бентежило  наші  серця  і  розум,  так  і  період 
після  цієї  війни  характеризується  наявністю  джерела  страшної  руїн- 
ницьксг-реакційноі  загрози  іля  людства,  що  ним  є  большевизм  і  непе 
р іншій  московський  Кремль ,  його  символ.  Людство  цілого  світу  і  по¬ 
неволені  болтшев’щьким  імперіалізмом  народи»  повинні ,  наро  сті, 
тільки  усвідомити  собі  цю  загрозу,  зрозумії^  увесь  йах  цього  режи¬ 
му,  а  й  зрості  ддя  себе  правильні  висновки,  тобто  приступити  до 
гуртування  сил,  до  підготовки  боротьби  проти  страхіття  нашого  чзс$ 
■що  є  втіленням  диявольських,  премії  В  НІІХ  БоГОБІ  Н  ЛЮДИНІ  С.;Л .  1  зо  - 
бливе  й  почесне  завдання  в  цій  священній  місіі  припадає  і  припада¬ 
тиме  поноволеніш  Москвою  народам,  що  на  сгоіх  власних  плечах  смер¬ 
тельно  відчувають  усі  благодаті  большевшцького  антинароднього  ла  ¬ 
ду  ,■ доктрина  якого  давно  збанкротувала.  Саме  життя  нашого  часу  під- 
сказує,  що  всі  поневолені  Москвою  народи  для-  спільної  боротьби  пос¬ 
ти  большовизму  мусять  об ’ єднатися  в  Антибольшевицький  ольок  Плро 
дів  /А*Щ/,  що,  замість  облудного  спекулятивного  гасла  "Пролетарии 
всех  стран,  соединяйтесь" ,  мусить  висунути  своє  гасло,  що  ми  його 
взяли  епіграфом  до  цієі  статті  і  яке  звучить  так:  "Свобода  паро  - 
дам  і  людині!",  "Свободолюбиві  народи  і  люди  всього  світу,  об’ є 
д куйтеся  в  боротьбі  проти  большовизму!" 

АБН  ставить  як  першочергову,  найближчу  свою  мету,  без  визнан¬ 
ня  якоі  і  без  боротьби  за  яку  не  можна  бути  учасником  АБН,  а  тим 
паче  борцем  за  прогресивні  ідеі  Всликоі  Революції  Народів,-  розвал 
не  тільки  СССР,  а  й  Росії  взагалі.  Отже  тут  ідеться  про  змагання 
проти  всякоі  Росіі,  Росії  большевицькоі,  демократичної,  православ¬ 
ної,  всеслов’янської,  монархічної,  республіканської,  віруючсі  і  не¬ 
віруючої;  Рооіі  -  "захисника",  православія,  свов’янства,ісляму *Ро- 
СІІ  -  "обОрОНЦя"  ВСеСВІТНЬОГО  ПрОЛетарІЯТу ,  СЛОВОМ  -  ПРОТі-  Росіі 
імперії,  проти  самоі  концепції,  самого  поняття  символу  - 
Росіі,  як  реалі затора  і  постійного  джерела  найбрутальніїлого  імпе  - 
ріялізму  в  ЕБропі  і  Азіі. 

В  АПН’  немає  місця  для  жодної  сили  Такого  типу,  яка  бореться 
лигає  плоти  Д'.ного  режиму,  яким,  напр.,  є  ніші  бояьтпевизм,  щоб  від¬ 
новити  "єдіную  иодєлімую" .  АБН  може  тільки  використовувати  у  своїй 
боротьбі  такі  актуальні  антирежимні  сили,  але  його  вихідні  позиці} 
й  цілі,  як  бачим®,  значно  глибші  й  серйозніші.  Тут  треб'1  завгажи  - 
ти,  що  АБН  не  бореться  в  принципі  проти  російського  народу,  тіль¬ 
ки  проти  московського  імперіялізму .  Тому  в  АБН  можуть  брати  участь 
революційні  й  патріотичні  антиімпсріялістичні  національні  органі  - 
саціі  також  російського  народу,  якщо  вони  хочуть  збудувати  москов¬ 
ську  державу  в  іі  етнографічних  межах  і  хочуть  покінчити  з  Росією 
-  тюрмою  народів.  Такі  московські  національні  організації  -  це  на¬ 
ші  союзники  в  боротьбі  проти  большевпзму,  який  гнобить  і  еіссплуа  • 
тує  також  і  московські  народні  маси,  фінансуючи  за  іх  рахунок  тем¬ 
ні  сили  світу,  що  мають  роздувати  "міновую  революцію".  Бо  дає  ро  - 
сі‘‘ському  селянинові  й  робітникові  комуністична  револьта  в  якійсь 
там  Вонезуелі,  Мекбиці  чи  Ліберії?  Чим  цікаві  цьому  народові  боже¬ 
вільні  кличі  пво  "мировую  революцію",  КОЛИ  люди  терплять  нужду, го¬ 
лод  і  холод,  ясно  бачачи,  що  рано  чи  пізно  ввесь  світ  пристане 
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пппфтт  йояьшєеизму  /  як  ЦО  вже  стялося  з  гітлеризмом/,  і  МО СКОІіСЬКГ. 
•ВИІЛ  б?де  подібно  до  Німеччини,  на  десятки  років  окупована  пере- 
можцями^  а’ російський  нарід,  з десятко вашій  у  пічні,  працюватиме  не 
о.сцямп,  а  ДІВ9!  і  будуть  аноксіі  чого  корінних  земель 

«  конїрпбуцїі  не  лише  грішми,  а  й  працею  і  природними  багадтвамиї 
д  ‘  '  "пгп  ТІО  псе9  *‘іба  тільки  для  того,  хоб  сьогодні  щр  кр-млії,- 

сь??  кліка  змогла  задовольняти  своі  садистичні,  грабіжницько-імпе¬ 
ріалістичні  інстинкти!  Бо  ИЖО  зараз  російському  народові  мас  бути 
ділком  яснб,  що  ні  англосаксонському  оліяноопі,  ні  Антпбольшеинць- 
КОМУ  ’.льокогі  Сі  а  б  ■'долюбпвих  Народів,  який  ставить  питання  Вели  - 
К  V  і  Наці овальної  Революції,  СССР  по  може  переможно  про  - 

тпст-. ї  ш  як  він  не  встояв  би  і  в  цій  війні  під  ударами  ге  тле  - 
втамт'  коли  б  но  політична  глупота  й  наївність  берлінських  тупоум¬ 
ній  Не  ОН  л  а  врятувала  в  ЦІ»  війні  СССР,  а  безоглядно  пім  цько  впр- 
в-рстго,  і гч о рація  прав  поневолених  народів  та  брак  будь-якого  по¬ 
літичного  такту  щодо" них.  Отже  ясно:  ми  но  вважаємо  російські  на  - 
волні  маси  нашими  принциповими  ворогами.  Нкщо  ми  й  боремося  проті. 
російського  нараду,"  ТО  лише  тому,  ЩО  він  стає  знаряддям  московсько 
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їїшсті1'сько-власівоький,  ЧИ  мілюко-хько-демокретичшш.  г  О  з  Г 
больгч»визцу  й  остаточний  розподіл  С  с 
-де  Та  в  ш  о  найголовніше  з  о  в  д  а  и  н.  я 
АБН,  основна  догла  наших  змагань 
Розвал  СССР  означає,  через  здійснення  ідеї  самовизначення 
подів',  поділ  московської  '‘тюрми  народів 11  на  національні  держави 
етнографічних  межах,  отже  на  держави  всіх  націй,  що  борються  за  по 
лю”  -о  входять  до  складу  теперішнього  СССР,  а  також  повернення  на¬ 
ціонального  суверенітету  тим  націям,  що  це  но  включені  нормально  -■ 
отер  -ле  н а  т '-ОН торії  яких  має  фактичну  владу  Кремль,  окупуючи  і.. 

V  тіА  ЧИ  іншій  формі,  чи  то  під  шильдом  большепипького  маршал а-аген 
та  Москви  Тіта  або  Осубки-Мора  ського,  чи  то  під  зверхністю  та¬ 
ких  большевштьких  реакціонерів  як  Готпальди,  чи  то  тільки  оітшан  - 
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В  е  л  и  к  о  і  Революції  АБН. 
взаємовідносин  поміж  державами  оувороних  народів  а 
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і  ~ росіі  т'’  теперішними  васальними,  державами  СССР  лишається  дж 

Аїльного  вирішення  'в  майбутньому  відповідним  урядам  і  парламентам, 
ш о  виявлятимуть  волю  своїх  держав.  Але  з  уваги  на  можливу  нооозпе- 
XV  і  загрозу  з  боку  загарбників,  до  ніколи  не  відімруть,  буд<  ко  - 
ночн-м  щоб  відновлені  суверенні  держави  вільних  народів  творі  л; 
”а^у  міждержавну  конструкцію  -  Союз  Держав  Вільних  Народів. Ця 

в  ямка  балтійсько-балканська-чорномоАрська  коаліція  держав  в  спіг- 
Ап^хйі  з  казказ ько-туркоста.нсько-сибірськото  мала  б  осноілшм  своїм 
завданням  організувати  незалежність  і  свободу  народам. 

Д  Учість  в  АБН  тепер  ще  не  зобов’язує  ні  до  ЯКИХ  три  ялих  зобо- 
п’-тчань  на  майбутнє.  В  АБН  можуть  бути  різні  погляди  на  ("юрми  вза- 
мін  у  майбутньому,  бо  ж  у  самому  Союзі  Держав  Вільних  Народів  ме¬ 
ли  і  пізні  Форми  організації  життя  з  федераціями  й  уніями  включно, 
гтк  тепер  АБН,* так  у  майбутньому  Союз  Держав  Вільних  Народів  твори- 
тиме  значно  тирсу  базу  для  сніг, відносин  за  оті  нинішні  ч-  майбутні 
и Т„т ->т)М'’,рія"  Важливим  те,  що  майбутня  формо  взаємовідносин  поміг-, 
державами  мусить  бу*и  органічним  твором.  Вона  повинна  якна-м  шю 
обмежувати  суверенітет  народів,  але  водночас  і  уможливлювати 
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найтіснішу  співпраця}  між  намп  та  творити  нлйеФ  єктовпігінн  злі с тру 
мент  спільного  захисту  перед  загарбниками.  . Ця  Форма  мусить  зводи¬ 
ти  піч  один  спільний  знаменник  зовнікшо,  мілітарно-оборонну  й  го¬ 
сподарську  політику.  В  засадїшчих  справах  Союзу  всі  його  члени  ви¬ 
ступали  б  і  діяли  об’єднано.  Щоб  вести  одпозгідну  політику  ,  ВОНО 
могли  б  творити  спільні  тривалі  інституції ,  напір. ,  для  в^.  ськово- 
оборонних  цілей  -  міждержавну  Раду  Народчьоі  Оборони ,  господар  - 
ськкх  -  Міждержавну  Господарську  Раду,  зовнішньо-політичних  Ділон 
-  Міждержавну "Раду  Закордонної  Політики  того., Для  культурного  зори-  _ 
ження,  обміну  досвідом,  а  також  вироблення  спільних  кляпів  соці 
яльного • реформаторства  і  т.п,  могли  б  творитися  окремі  для  цих 
справ  Міждержавні  Ради.  "  Обмеження"  суверенітету  поодиноких  член 
нів  Союзу  було  б  оперто  на  взаємності,  тобто  на  взаємних  вигодах. 
Таким  чином  при  рівно  «-правії  о  стівоіх  член?.. в  Союзу,  без  уваги. на  ве¬ 
личину  іх  території,  кількість  населення, природні .  6 ага.  ‘:уя  ^'у-^шост 
насправді  но  було  б  жодного  обмеження  сузсреннос  ?.ц,  і  . .  з\  о ьь ю— 

дини-члена  -одини,  коли  в/  в  викону ,  ..  сбо 

в’язкії  на  користь  спільноти,  а  другі  члени  родині  виконують  зав 
дання  іншого  типу,  але  тож  ім  корисні?  тзнутрі  кожного  суспільства 
е  поділ  праці,  професій ,  існує  взаємна  залежність  і  взаємна,  допо-  , 
мога,  бо  інакше  не  могло  б  утриматися  ціле  суспільство.  _ 

Співпраця  і  координація  дій  в  ма.  ї  Сутньому  Союзі  ■  є  ржав  Віль¬ 
них  Народів  мала  б  сягати  досить  далеко.  Плянова  господарська  по¬ 
літика  мала  б  іти  в  тому  напрямку,  щоб  лин  е  після  зп.дрцол.оння  по¬ 
треб  цілого  Союзу  Держав  могли  члени  бог  о  входити  в  господарські 
взаємини  з  не  членами  Союзу,  Коли  із,  напр моменти  господарсько¬ 
го,  а  також  мілітарно-стратегічного  характеру  диктували  Союзові 
розбудову  балтійської  фльоти,  тоді  треба  б  Союзові  Держав,  допо 
могти  балтійським  членам  Сойзу  зробити  це.  Але  прецизуватн  тепер 
конкретні  Форми  майбутньої  співпраці  бу  о  б  пер од вчасно.  Усним  с 
лише"  одне: '-основною  тенденцією  розглядуваної  тут  міждержавної  кон¬ 
струкції  мусіла  б  бути  іі  життєздатність  і  тривалість  з  погляду 
міждержавного  укладу  сил  та  інтересів  іі  співтворців.  тл  концоп  - 
дія  нового  ладу  на  руінах  підсовєтеькоі  Европи  '  Аз і і  ішла  б  на  - 
зустріч  ідеі  рівноваги  сцл  не  лтьшо  в  Европі  й  Азіі,  а  й  у  цілому 
світі  і  була  б  твердим  заборолом  проти  відродження  московського  і 
німецького  імперіяліз мів .  Ліквідуючи  мозаіку  різних  Т.зв.  невтраль- 
них  країн ,  невтралітот  яких,  майже  завжди ,  використовували  загарб¬ 
ники  ,  концепція  Союзу  Держав  сво'єіо  стабільною  зовнішньою  політикою 
кладе  край  розбиттю  народів  і  грунтовко  унеможливлює  всякі  затіі 
імперіялісті в .  Цей  справді  непорушній  бльок  держав,  у  якому  неза¬ 
лежність  і  спільні  інтереси  народів  були. б  строго  збережені,  став 
би  непоборним  для  можливих  усякого  роду  і:  неріялізмів ,  ще  загро  - 
жув'ли  б  свободі  націй  -  членам  Союзу  Держав ./ Щодо  чл .нства,  меж 
і  вямок  співпраці  держав,  концепції,  яку  ми  розглядаємо,  а  також 
і  інші  впсуноні  життям  питання,  були  б  визначені  спільними  одно  ~ 
стайчнм"  рішеннями  кандидатів  ,у  члени  Союзу  Держав. .  Готування  грун¬ 
ту  в  свідомості  й  психіці  народів  АБН  для  майбутньої  розбудови  тво¬ 
ритиметься  в  процесі  спільної  боротьби. 

Потреба  трипалої  співпраці  у  майбутньому  ••  як  засіб  оборони 
перед  загарбникам п  -  є  одною  з  важливих  /  і  єдиною  того  типу,  ви? 

(  могою  до  нас,,  -/поневолених  і  загрожепих  нині  бо льпевизмом ,-а  паз  - 
’тра  можо  якимнебудь  іншим  імперіялізмоу  ,  народів.  Проте  ця  вимога, 
що  не  є  жодною  пер  о  д  у  м о  вою  участи  в  АБИ.  Тіль¬ 
ки  боротьба  проти  большешізму^а  розподіл  СССР  на  національні  дер¬ 
жави  і  за  повалення  больптсвицьких  режимів  у  васальних  державах  ССС 
визначає  приналежність  того  чи  іншого  народу  до  АБИ. 

Нашу  спільну  мету  можна  осягнути  передусім  шляхом  .?  ево¬ 
люції  Народів  у  ССС?  і  то,  .як  уже  сказано,  не  лише 
тих,  що  давно  поневолені,  а  й  тих,  що  включені  до  СОСР  недавно  .'Те¬ 
ніте:  беремо  ставку  на  революцію  поневолених  Союзом  СЕР  народів  , 
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аде  конкретно: 

а/  -©еволюцію  народів  у  СССР.  До  цієї  категорії  можна  зарахувати 
і  формально  ще  не  інкорпоровані,  але  на  ділі  вже  влучені  до 
СССР  народи  /  напр. ,  Польща/, 

б/  боротьбу  народів  гноблених  большевицьким  режимом,  але  дещо  т 
риторіяльно  віддалених  від  центру  больгаевизму  /капр.  Югосла¬ 
вія/, 

в/  боротьбу  проти  большеззизму  і  Р0ОІІ  тих  народів-держав,  як 
загрожені  большевкзмом. 

Народи  мусять  зрозуміти,  що  країна,  яку  дошкульно  опановує 
НКВД,  рано  чи  пізно  засуджена  на  втрату  повноі  незаложнооти,  Ні  - 
чого  не  поможе,  напр.  чехам  ні  їх  русофільство,  ні  пробольпевиць- 
ка  політика  2енеша,  нічого  не  допоможе  полякам  Іііколайчик  із  сго- 
іми  сподіваннями  пермогти  большевизм  "таборами",  як  нічого  не  дасть 
одчайдушним  фінам  димісія  іх  національного  героя  Маннергайма,  - 
над  ними  всіма  нависла  жахлива  примара  большовицькаго  рабства.": да¬ 
ний  вихід,  для  них  і  включитися  в  спільний  фронт  боротьби  народів 
СССР  Шляхом  до  іх  візволення  може  бути  не  часг  коза  неокоординсьа- 
на  боротьба  на  власних  теренах,  не  виборчі  урни  і  ко  зовнішній  на¬ 
тиск  на  Москву запор5гкою  перемоги  с  тільки  генеральна.  рОоГірава 
з  большевязмом  в  усіх  п  —  щинах,  на  всіх  теренах,  спільними  силами 
всіх  свободолюбмвпх  народів.  Ведмедя  треба  задушити  в  його  берло- 
зі.  Більшовизм  зникне  остаточно  тільки  тоді,  коли  буде  переможе  - 
ний  в  своєму  центрі,  бо  перемога  на  перпфоЛях  будр  завжди  тільки 
тимчасовою.  Така  локальна  перемога  національних  оломечтів  при  зої: 
нішній  допомозі  /  напр.  еспанська  домашня  Бійна/  в  котрійсь  із  кра 
ін-перийерій  СССР,  щоправда,  може  бути,,  прелюдією  до  війни  або  внут 
рішних  заворушень  в  СССР,  одначе  треб^/розуміти,  що  брльтевчки  бу¬ 
дуть  уперто  цілим  фронтом  обороняти  ксішу  позицію,  а  це,  в  свою 
чергу,  вимагатиме  опільпого  фроігау  поневолених  народів,  які  могли 
б  переможно  протиставитись  імперіалістичному  загарбникові.  Говс  - 
рити  ж  про  перегодженп  або  про  мярішй  відступ  большевдаму,  Н  -Ір,, 
з  Польщі,  Югославії,  Чехії,  Словаччини,  коли  вії.  атакує  Персію  , 
Туреччину,'  Есцаиїго,  Фссшцію,  Італію,  Вонезуслю  /Америку/,  Індії  , 
англійську  імперію  і  т.д.,  було  б- смішно  і  безглуздо. 

Не  зважаючи  на  те,  що  зовнішня  позиці»  большовизму  тепер  знаї- 
но  гірша,  ніж  вона  була  до  війни,  хоча  б  тому,  що  пьи  умові  очи  - 
видного  Існування  2~ох  таборів  /англо-аморпкансьхпіі  овїт  з  Його  до 
кіллям  та  большевизм/,  для  Москви  виключена  можливість  вести  гру 
поміж  рівниицбартнерамп,  яким  були,  .напр.,  переможені  тепер  Ні  - 
меччина,  Японія,  і  ікни  держави,-  все  ж  большевизм  не  зрікатпметь- 
оя  своїх  божевільних  планів  "мировой  ревслющт".  Все  цс  робить  но 
тільки  давно  конечним,  а  й  актуальним  існування  АБИ,  який,  не  зна¬ 
ючи  ніякого  компромісу  з  большевицьким  імпоріядізмом,  висуває  жит¬ 
тєву  прогресивну  концепцію  визволення  народів  і  людини. 
її0  АВН  належати  три  категорії  народів: 

1. '  Ті,  що  спираються  на,  власні  сили,  розраховують  па  Велику 
Революцію  НаррДі-  СССР  і  актуальну  визвольну  боротьбу  народів, ва¬ 
сальних  держав  СССР.  Де  неі  належать  давко  поневолені  бо я ь де ви з  - 
мом  народи  й  деякі  із  недавно  підбптпх.  Зовнішню  коніонктуру  ВОШІ 
вважають  другорядною,  допоміжною  силою,  а  істотним  для  них  с  ре  - 
волюційнв  національно  й  соціяльно-иолітична  концепція  боротьби. 

2.  Ті,  що  розраховують  на  революцію  народів,  яка  допоможе  в.г 
звалитися  з-під  московсько-больпевицьхого  ярма,  але  сама  но  реалі¬ 
зує  великих  ідей  національної  і  соціальної  революції  народів  у  сь- 
іх  краінад,  а  бореттея,  передусім,  політично  і  збвойцо  з  бсльшс  - 
вицькнм  режимом.  Вони  консолідують  власні  скли  і  розбудовують  іх 
всіма  засобами,  але  зовн-чпню  кок-юнктуру  питають  необхідною  і.  оіі 
вирісшою.  Ця  категорія  народіп  бачить  своє  визволенш^ери  умові  р: 
волюціі  народів  у  СССУ’  і  війни.  Від  обох  Цих' чинників  водаочао  від 
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кожного">окрвма  споді  маються  ці  народи  .свого  визволення,  ставляли 
на  визначне  місце  так»  організацію  власних  сил»^ 

3.  Ті,  що  дають  перевагу  у  своій  визвольній  концепціі  зов 
нішній  констеляціі. 

Хто  творить  властиву  силу  АШ,  не  доводиться^підкреслюватп  . 
Все  ж  розглядуваний,  тут  поділ  є  зовсім  схематичний,  бо  серед  на  - 
родів  усіх  трьох  категорій  є  політичні  групи  і  середовища, що  ре  - 
презентують  тенденціі  усіх  трьох  родів,-  себто  в  одному  й  тому  ж 
самому  народі  існують,  зовсім  природньо,  концепціі  троякого  типу. 
Шабльоновий  поділ  має  на  меті  відмітити,  лишо,  який  напрямок  пе  - 
реважає  в  даному  народі  з  отляду  на  його  в с личину,  геополітичпе 
положення,  матеріяльний ,  фізичний  і  духовий  потенціял. 

Від  участи  в  АШ  не  виключається  .не  лигає  нарід,  що  бороться 
за  розполід  СССР  на  національні  держави,  байдуже  До  котроі  їж 
трьох  згаданих  категорій  цей  нарід  себе  зараховує,  але  також  і  па¬ 
тріотичні  актибольшевицькі  самостійницькі  у -’ругепзання,  які  праг  - 
нуть  волі.  Істотним  є  визнання  необхідності-!  революційної  боротьби 
в  СССР.  Но  кожен  член  АШ  повинен  обов’язково  організовували  рево¬ 
люційну  боротьбу  в  СССР,  але  він  має  в  першу  чергу  обов’язково  до¬ 
помагати  цій  боротьбі  в  краю  і  на  чужині  всіма  можливими  засобами. 
Коротко:  АШ  охоплює  не  лише  революційні  антибольшевицькі  /  хоч 
передусім  іх/,  але  загалом  1  всі  патріотичні  самостійницькі  сили 
поневолених,  або  загрожених  большевизмом  народів,  що  прагнуть  по¬ 
валення  большевизму  і  Росіі  та  побудову  нового  ладу,  в  основі  яко¬ 
го  лежатиме  ідея  самовизначення  народів,  з  іх  незалежними  напіо  - 
кальними  державами,  та  ідея  соціяльноі  справедливосте,  що  забезпе¬ 
чуватиме  добробут  народніх  мас.  Перспектива  АЕН  лежить  на  площині 
Великої  Реполюціі  Народів ,  революції  національно-політичної,  со  - 
ціяльноі  і  культурної.  Антибольшевицькі  й  антикапіталістичні  соці- 
яльні  й  національні  ідеї  є  рушійною  оилою  народніх  революцій  в  СООГ, 
тих  революціонере двісником  і  предтечею  яких  с  нпкі  Алтибольшевиць- 
кий  ііЙРЕОК  Народів. 

Отжїі  визначимо  коротко: 

Ми  -  А.Ш  -  боремося  за  знищення  большевизму  і  розп-оділ  СССР. 

Ми  -  АШ  -  боремося  за  самовизначення  народів  у  іх  сувореи  - 
них  національних  державах,  які  мають  повстати  в  етнографічних  ме¬ 
жах  на  руїнах  СССР! 

Ми  -  АШ  -  боремося  за  повалення  большевицького  режиму,  и  по¬ 
вернення  національного  суверенітету  ваоальнпм  державам  СССР. 

Ми  -  АШ  -  боремося  за  побий  соціяльний  лад,  в  основу  якого 
буде  покладене  добро  широких  народніх  мас,  ми  за  соціяльну  сира  - 
ведливість  1  забезпечення  потреб  сіроі  людини! 

Ми  ••  АШ  -  боремося  проти  тоталітаризму  усякої  масти  -  чер  - 
воноі,  брунатної,  чорноі.  Ми  за  творчі  ідеі  здорової  демократії  , 
за  народовластяі 

Ми  -  АШ  -  проти  большевизму  і  проти  фашизму! 

Ми АКН  -  проти  реакції,  большевицького  грабунку  і  капіта  - 
лістичного  визиску!  -  ■  . 

Ми  за  новий  прогресивний  справедливий  національно-політичний 
і  соціяльно-економічний  ладі 


-  о  -  о  -  оОо  -  о-  о- 
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РОСІЙСЬКА  І  Л  10  З  І.  Я  . 

,  І  ,  . 

Серед  нас,  українці  в';, е  досі  ще -не  внліііупаяа  одна  досить  ио~ 
безпечна  хвороба,  що  зветься  російською  ілюзією.  , 

Хвороба  ця  є  виключно  духова,  зовнішніх  виявів  вона  не  має  , 
а  є  виключно  в  переконаннях  і  в  ділах  людських. 

Способи  пізнавати  хворого  такі;  1/  Копи  перед  нами  з  украі  - 
нець  який  заявляє,  що  Украіна  сама  заслаба,  щоб  мати  свою  держа¬ 
ву,  і  що  вона  без  Росії  не  встоїть'  навіть  перед  лдною  калою  за  - 
хідньсю  державою,  то  річ  ясна,  що  перед  нами  людина  хвора  на  ро  - 

сійську  ілюзію.  .  .  . 

2/  Коли  ми  чуємо  від  українця,  що  тут  на  еміграції  не  треба 

боротися  з  "єдіно-иєделімцямц" ,  які  сьогодні  з  амвонів  церков  і 
катедр  шкіл  заявляють,  що  "Україна  і  Білорусь  є  больоевицька  ви  - 
думка",  і  що  ім,  цим  "запоздалим"  носіям  .ідеї  Єдіііой  неделіноі?' 
з  іхньою  багатою  історією  з  культурою  "не  відомо,  звідкіль  гаявся 
такий  модний  нарід,  як  українці",-  то  ми  в  тому  наиому  братові  ба¬ 
чимо  хвору  людину  на  російську  ілюзію. 

З/  Коли  ми  чуємо  від  деякої  частини  наших  оедцн  такі  залп;: 

•  "нам  однаково:  чи  Україна,  чи  Росія,  аби  земля  була  напа  та 
вільно  на  ній  жити",'-  ми  з  великим  сумом  і  тут  констатуємо,  що  н 
ці  найздоровші  люди  наші  хворі  на  цю  небезпечну  хворобу. 

а/  Коли  ми  чуємо  від  якогось  українця,  що  йому  все  одно  і  од¬ 
наково,  як  його  звуть:  .українець  чи  руський,  -  ми  вже  бачимо  дуже 

хворого  на  російську  ілюзію.  ,  . 

Можна  ще  багато  наводити  прпкладів-симптомів  піеі  шкідливої 
для  України  хвороби.  Наслідки  цієї  недуги  загально,  бідоні:  це  бай¬ 
дужність  до  української  дешеавноі  справи,  зневіра  або  вірніше  не¬ 
віра  в  овоі  украі  п  еькі  сили,-  нехіть  до  будь- 
якої  боротьби  за  Україну,  рабське  очікування  добра  від  "ст  шпогс 
убрата"  чііИшзпозктедя’>і  рабське,  некритичне  поклонінню  всьому  ро¬ 
сійському.  „  . 

І  найстрашнішим  що  є  те,  що  ця  хвороба  робить  людину  низько* 

го  гатунку,  людину  наймита,  людину  раба,  людину,  що  чекає  поклику 
як  не  одного,  так  другого  Господаря -пана,  бо  не  вірить  у  творчі 
сили  свого  наррду.  Ця  хвороба  прищіплює  людині  жалюгідну  рабську 
ідеологію,  найгірші  психологічні  риси:  боягузтво,  яукаБсцво,  за- 
бріханість,  заздрість,  безчесність,  підступ  і  ін.  Та  чи  ..о  най  - 
сумнішим  є  то,  що  й  деякі  українські  політичні  кола,  маючи  не  аби¬ 
які  претензії  ,  є  безнадійно  хворі  на  цю  саму  хворобу. 

Причини  були  історичні,  а  було  іх  багато.  Та  найголовнішою  є 
втрата  своєї  держави:  перший  раз  -  княжої,  другий  -  козацької ,тро 
тій  -  республіки  1917-20  рр.  А  це  означало,  що  завойовник  робив  з 
підкореним  народом  тс,  що  йому  було  треба,  а  но  то,  що  було  по  - 
трібие  нашому  народові.  Названа  хвороба  -  цо  й  було  те,  до  чого 
прагнув  завойовник,.  А  зробити  весь  нарід  хворим  на  цю  недугу  -  не 
й  був  ідеал  і  рінцева  мета  його,' хоч,  на  наше)  щастя,  жодному  за  - 
войовнпкові  по  вдалося  досяггп  цієї  мети, як  койок  я  них  не  силку¬ 
вався!  Хі  рБШІІ8УІ)ЩТПі  ' 

Ооь  кількаштркхів  з  того,  як  ці  завойовники  ІШЛИ  ДО  своє .  ме¬ 
ти,  Почнім  хоча  б  від  Переяславської  угоди  /1654  рік/.  •  Уосгл, а, ма¬ 
ючи  лише  союз  ,з  Україною,  а  не  підкорену  Україну,  п*о  від-тоді  на¬ 
чала  помітний  і  неухильний  підотупішйнпотуп  на  самостійно  дер¬ 
жавно  Існування  українського  народу.  Насампоре.д  заходилася  перс-  - 
манюватк  на  своя  сторону  козацьку  старшину. 

Як  відомо.‘,нсва  українська  провідна  верства,  козацька  старий-  • 
на  в  своїй  відродженій  молодій  державі,  яка  уве'сь  час  вок£  і  крп* 


ваппться,  не  мала  міцного  маєткового  .стану ,  вона  була  надзвичайно 
бідна  в  порівнанні  до  панівних  верств  сусідніх  держав  -  Польщі  і 
.Московщини,  сама  но  призвичаєна  брати  собі  землі  і  маєтності , а^ма- 
тп  іх  дужо  хотіла  б.  Це  використовує  Москва,  роздає  українській 
старшині  українські  землі  і  цим  вбиває  вона  двохзайців:  переманює 
старшину  на  свій  бік  і  вдц-окремлює  цю  старшину  від  українського  на 
роду,  оіпче  між  ними  ворогування.  Цим  Москва  викликає  хвовобу  в 
обох  станах  українських:,  старшині  і  поспільстві.  Старшина  вбачає 
в  Москві  добру  тітку,  яка  землю  роздає,  а  український  люд  в  Мо.  - 
скві  вбачає  доброго  суддю  проти  своіх  панів.  Обоє  задоволені  , 
але  обоє  йдуть  у  ярмо. 

На  протязі  дальших  якихось  120-150  років  "спілки -приязні  " 
спритні  "старші  брати."  так  заходилися  біля  своєі  нсщасноі  спіль  — 
ниці,  що  зовсім  перетворили  іі  вце  в  свою  колонію  І  БИТВО  рипі  дру¬ 
гу  причину,  чи  не  найстрашнішу.  Цс  було  те,  що  окрадена  /ісраіна 
стала  для  1  укр  ’інців  менш  важлива,  ба  навіть  не  Украіна^  вже, 

а  лише  Малоросія»  Ілюзія  на  цьому  етапі  породила  таких  великих 
відступників,  як:  Кочубея,  Іскр.у,  Гоголя  та  ін. 

Але  ж  як  сталося  так,  що  Украіна,  маючи  аж  до  кінця  .Г.УІІ І  ст, 
культуру  набагато  вищу  за  московську,  вже  під  кінець  того  століт¬ 
тя,  після  царювання  Катерини  II.,  в  очах  частини  украінськоі  ін  - 
т^лігенціі  стає  бжє  небіжчицею,  мертвою;  культура  українська  ніби 
зупинила  свій  розвиток,  немає  ім,  тим  культурним  діячам  ніби  міс¬ 
ця  праці  на  рідній  ниві  і  вони  переходять  служити  російській  дер¬ 
жавній  культурі,  одночасно  плачучи  за  тим,  що  відірвались  від  рід¬ 
ного  грунту  і  служать  не  народові,  а  якійсь  російській  адміністра¬ 
тивній'  абстракції.  На  основі  історичних  Пактів,  з  яких  деякі  ниж¬ 
че  і  наведемо,  можна  ствердити,  що  все  це  зроблено  силою  загарбни¬ 
ка  московського.  То,  що  українська  висока  культура  занепала  в 
У.УІІІ  ст.  винувата' тільки  Москва,  а  особливо  дертий  і  м  п  е  - 
ратор  Росіі  Петро  І,  а  за  іАїм  Катерина  1 1.  Бони 
всіх  сил  докладали,  щоб  загальмувати  розвиток  Украіни,  а  іі  кого  - 
том  піднести  Росію.  І  ця  каінова  робота  провадилась  двома  спосо  - 
бамн:  старі  культурні  надбання  Украіни,  які  можна  було  ,  забира  - 
лись  до  ЬІоокви,  які  не  можна  було  -  нищились,  а  всо  нове  душилось 
на  пні,  заборонялось.  Це  Грабування  украінськоі  культури  бере  свій 
початок  що  від  1169  рбку,  коли  Андрій  Боголюбський  /  незвичайна 
любов  до  Рога!/  напав  іа  своім  військом  на  Киів  і  робив,  як  пише 
історик,  ось  що:  "  кілька  днів  грабували  місто  і  церкви,  манасти- 
рі,  но  жаліючи  нічого,  забрали  з  церков  ікони,  книги,  ризи,  дзвони 
навіть  здіймали  і  везли  до  себе  в  північні  краі".  /Г^ушсвсь кий  , 
стор.  110/.  Ці  церковні  книги  з  Києва  і  послужили  основою  культу 
ри  для  Москви,  всі  дальші  роки  все  так  чи  інангае  Москва  бере  від 
Києва,  хоч  Киів  увесь  час  залишається  і  недержавним  містом.  Так 
проминають  цілі  чотири  сторіччя  боздоржалности  Києва,  та  не  зва  - 
жаючи  на  всякі  плюндрування  та  пограбування  різними  наїзниками-  і 
загарбниками,  він  упесь  час  залишається  постійною  твердинею  укра¬ 
їнської  культури,  найбільшим  і  найпотужнішим  джерелом  хрнстіян  - 
ськоі  культури  б  Східній  Бвропі.  Сам  ТСиіб  з  його  стародавніми  бу¬ 
дівлями,  церквами,  манастирями,  вежами  був  тим  чинником,  що  довгі 
сторіччя  зберігав  традиціі  украінськоі  культури.  Українці  знахо  - 
дили  б  цих  пам’ятках  віру  в  себе,  в  свою  велич  і  передусім  у  свою 
окроміганість ,  у  вічність  власного  історичного  життя.  Це  був  живий 
свідок  воличі  українського  народу,  він  кликав  кожного  українця 
вкласти  •  свою  долю  праці  в  його  велику  неповторну  скарбницю  куль¬ 
тури.  А  для  зайд,  для  чужинців-загарбників  він  був  живим  докорем 
іхнього  варварства,  іхньоі  дикости.  З  тих^»амів,  веж  і  будівель 
київських  століття  украінськоі  культури  дивилися  з  презирством  на 
нових  загарбників. І  ось  ця  висока  київська  культура  і  стала  тим 
твердим  горіхом, що  його  російські  загарбники  хочуть  розкусити  вже 


200  років,  а  він  живе. 

І  ось  Петро  І  завдає  першого  страшного  удару  Украіні.  До  Пе¬ 
тра,  починаючи  від  Івана  Грозного,  всі  правителі  московські  нази¬ 
валися  царі  московські,  іх  царство  -  московське,  а  Київ,  тобто  , 
теперішню  Украіну,  всі  називають  Руссю. 

Богдан  ТмельЯРицький  заявляє:  "Визволб  з  неволі  лпськоі 
Руську";  "Малий  я  і  незначний  чоловік,  але  з  волі  Вожоі  став  са  - 
мовладцем  і  самодержавцем  руським".  Отжо  від  початків  ккілськаі 
держави  ми  мали  назву  Русь,  а  з  часом  і  другу  назву  -  Укр&іна.  А 
Петро  1-ий  цей  найбільший  із  загарбників  московських,  краде  в 
нас,  украінців,  наше  стародавнє  історичне  ім’я  Русь,  він  по  - 
чинає  себе  іменувати  імператором  російським,  хоч  починав  царювати 
як  цар  московський.  Перехопивши  наше  ім’я, він  докладає  всіх  сил  , 
щоб  знищити  і  нашу  окремішність.  Він  хоче  зробити  так,  щоб  ^Кра  - 
іна,  якій  присвоює  назву  Малоі  Росії,  стала  невід’ємною  частиною 
держави  російської  /  і  большевики  це  повторили  200.  років  пізніш^» 
і  щоб  государі  московські  що  хотіли,  те  й  робили  з  нею.  Щоб  за  я- 
кусь  сотню  років  не  лишилось  і  сліду  на  Украіні  від  запорояціБ-ко- 
заків  і  іх  ьольностей.  І  це  він  робить  найжорстокішим  способом 
Ось  один  з  документальних  доказів  того.  і 

Полуботов  б  останній  розмові  з  Петром  І,  пригадував  вірність 
і  службу  украінців  і  докоряв  цареві,  що  за  ту  службу  криваву  пла¬ 
тить  ім  гнівом  і  ненавистю:  "  За  те  все  ми,  замість  вдйчностк, здо¬ 
були  тільки  зневагу  і  понсвірку,'  попали  в  останню  неволю,  платимо 
дань  ганебну  і  незносну,  змушені  копати  вали  і  канали,  сушити  бо¬ 
лота  кспроходимі,  гноючи  іх  трупами  наших  покійник!* ,  що  цілими 
тисячами  гинули  від  утоми,  голоду  і  нездорового  повітря;  і  всі  ті 
біди  і  кривди  наші  тепер  ще  збільшилися  під  теперішніми  порядна  - 
ми,  і  начальствують  над  нами  чиновники  московські/  не  знають  прав 
і  звичаів  наших  і  майже  неграю тні  -  знають  тільки,  що  Ім  все  над 
нами  чинити  можна". 

ПЬІфа  І,  1720  р.'  видає  вабарону  будьщо  друкувати  українською  мо¬ 
вою,.  крім  державних  книжок,!  то  старих  видань.  Що  того^яс,  щоб  пі 
стародруки  виготовлялися^  взір  видань  великоросійських  "дабн  нд- 
какого  иного  и  особого  наречия  не  бвло",  •. 

В  1726  р.  заборонено  друкувати  навіть  акафист  св.  Богородиці, 
що  його  написав  митрополит  українською  мовою. 

Коли  ж  стала  царювати  Катерина  II,  яка  в  усьому  намагалась  на¬ 
слідувати  Петра  1-го,'  стало  ще  гірше.  Так  в  1*769  р.  Київська  Лавра 
просила  Синод,  щоб  дозволив  надрукувати  українську  граматику  ,  бо 
московського  букваря  на  Украіні  не  хочуть  купувати.  Але  Синод  до¬ 
зволу  не  дав.  Навіть ‘старі  церковні  книги  українського  друку  Си 
нод  наказував  влащикам  заборонити  по  церквах  і  заводити  натомість 
книги  московського  друку.  Першим  ділом,  скасувавши  гетьманщину  і 
заБІпши  -«Малоросійську  Колегію"  Катерина  заявила,  що. треба  вести 
справу  так,  щоб  "вік  і  ім’я  гетьманів  щезло".  Цікаво,  щодМалоро- 
сійській  Колегіі  що  за  часів  Анни  заведено  так,  що  москбини  сиді- 
ди  по  праву  руку ;  а  украінці  по  ліву,  Катерина  власним  наказом  це 
скасувала  і  прпказала,  щоб  сиділи  воіміш,  бо  ця  окремішність  "  у- 
тверджаєт  р  малоросіянах  вродное  мнение,  по  коему  постаноБляют  се- 
бя  народом  от  здешнага  совосм  отличннм".  А  голобі  цієі  Колегіі  , 
Румянцеву,  наказує  вести  все  так,  щоб  зовсім  скасувати  закони  -  і 
порядки  українські  та  завести  російські.  А  через  деякий  час  Кате¬ 
рина  і  останню  твердиню  болі  на  Украіні,  Січ  Запорізьку , знищила  . 

Так  Петро  і  Катерина  зовсім  підкопали  самостійність  і  окое  - 
міптність "''країни.  Не  дарма  Тарас  Левченко  каже: 

"  Де  -дой  І-^й.,що  розпинав. 

Нашу  Украіну  , 

А  Вто-рая  доконала 
Вдову  сиротину  / 

/  "Сон"/. 


•  • 


зо 


Бід  часу  Катерини  російська  культура  починає  брати  верх  над 
українською.  Аде  ж  останки  староі  украінськоі  культури  і  наростки 
новоі  робили  то-,  до  російський  уряд  ніколи  не  заспокоювався  і  У  ** 
ресь  час  .робив  так,  щоб  винищувати  і  тс,  і  друге.  Vі' о  ілюстрації 
нищення  останків  старовинної  культури  украінськоі  належать  і  такі 
ФактиЦеторики  Києва  уже  про  .17  і  .77  ст.  зазначають,  що  плани  но¬ 
вих  вулиць  російська  адміністрацію  робала  так,  щоб  ^прокладаючи  іх, 
усунути  старовинні  будівлі.  Розривання  різни  :  могил  на  /цраіні  і 
нищення  різних  історичних  пам’яток  украінськоі  старовини  робиться 
на  те,  щоб  знівелювати  окремішн-ість  Украіни.  А  в  другою  напрямку 
відомі  всі  укази  уряду  про  заборону  украінськоі  мови  та  ін. 

Отжо  ,вся  політика  зводилася  до  окрадання,  пограбування,  щоб 
окраденому  прищепити  ілюзію,  потрібну  Москві.  Та  не  тільки  так  бу¬ 
ло"  а  так  і  тепер  є:  большевики  ,  новітні  й  стократ  жорстокіші  про¬ 
довжувачі  імперіялістичноі  політики  царів  московських,  ляше  деко¬ 
рацію  змінили,  а  їхнє  будування  культури  національної  формою  і  со- 
ціялістичноі  /пролетарської,  .інтернаціональної/  змістоЧ  нічого  но 
вого  не  додає  щодо  Украіни.  Другими  словами:  ті  ж  штани,  лише  на¬ 
зад  гудзиком. 

Перебіги  в.  ороби. 

Хвороба  Ця  має  хронічний  характер.  Вона  почалася  від  16о4  р., 
коли  великий  гетьман 4  Богдан  Хмельницький  почав  шукати  захисту  у 
Москвп,  оцей  захист  у  Москви  і  є  та  хвороба,  яку  і  називаємо  ро  - 
сійська  ілюзія,  шукання  захисту  у  Москви  є  цілковита  ілюзія. 

Шо  це  дійсно'  ілюзія  зрозумів  у  оамому  скорому  часі  й  сам 
Хмельницький,  і  тільки  нагла  смерть  не  лада  йому  можливості!  порва¬ 
ти  з  Москвою  і  вилікуватись  оамому  та  вилікувати  свій  нарід  від 
цієї  жахливої  хвороби. 

Тому  не  диво, і  зовсім  зрозуміло,  що  цього  ж  Хмельницького  у, 
нашого  державного  генія,  творця  Украінськоі  Козацької  Держави, наш 
же  провок  відродження  Украіни,  Тарас  Шевченко,  так  картає  у  своїх 
відомих  поезіях:  "Розрита  Могила",  •Великий  Льох" ,  "Суботів"  і 'Пкби 
то  ти,  Богдане  , п’яний. . ."  Це  бсє  за  ту  його  найбільшу  помилку 
спілку  з  Москвою. 

Чотири  рази  від  часу  Хмельницького  здоровша  частина  украін  - 
ського  народу  /  Виговський,  Дорошенко,  Мазепа,  Грушовський  -Пе¬ 
тлюра/  намагались  г^дн'вити  і  деколи  ім  навіть  щастило  створити  на 
короткий  час  свою  доржаиу  без  московської  опіки,  і  всі  чотири  ра¬ 
зи  хвора  частина  нашої  націі  своєю  байдужністю  і  навіть  ворожими 
діями  проти  своіх у  багато  помагали  ворогам  свого  краго  подолати 

свій  же"  люд.  Сумно,  але  факт.  ' 

Сила  вп ти в у  цігі  хвороби  не  завжди  однакова.  То  хвороба  вко¬ 
рінюється  так  в  організм  України,  що,  здасться,  вона  готова  вже 
повалити  цілком  організм  український,  то  знопу  життєдайні  сили  на¬ 
роду  підносяться,  вступають" у  боротьбу  і  переборюють  хворобу. 

т>ля  підтвердження  цього  згадаймо  часи  Шовчонка.  Тодішня  укра¬ 
їнська  інтелігенція,  а  за  нею  і  частіша  народу,  вже  занадто  захво 
ціла  була  не.  московську  ілюзію  і  кращі  представники  іі5  як  Гро  - 
бінка,  Кзітка-Основ ’яненко,  Гулак-Артсмовськкй ,  Куліш,  Костомарів 
і  інші  вже  тільки  плакали  над  небіжчицею  Україною  і  славословили 
свою  мачуху  Москву  з  Іі  імперіялістичними  зазіханнями.  Чи  не  був 
цей  час  часом  найбільшої  хвороби  на  російську  ілюзію?  І  раптом, 
як  пао-інь  сонця  в  темнім  царстві,  як  овіжий  вітер  в  задушливій 
атмоофарі,  з’являється  Шевченко  і  як  ніхто  і  ніколи  каже: 

•Не  омійтеся,  чужі  люди! 


Встане  Україна  ! 

І  розвіє  тьму  неволі  , 

Світ  правди  засвітить, 

І  помоляться  на  волі 
Невольничі  діти  !  "  /'Суботів1/ 
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"Смійся,  лютий  прало  1 
Та  но  дуже,  б  о  псе  гине,-» 

,  Слава  не  поляже  ; 

Не  поляже  > а  розкаже, 

Шо  діялось  15  світі  , 

Чия  правда,  чия  кривда, 

'  І  чиї  ми  діти  . 

Наша  дума,  кап а  пісня 
Не  вмре  ,  не  загине  , 

От  де, люди,  наша  слава, 

Слава  України  !"  /"До  Основ’яненка/ 

"Нема  на  світі  України  , 

Немає' другого  Дніпра  ; 

,  ,  А  ви  претеся  па  чужину 

дукати  доброго  добра  • 

Бос  розберіть  ...  та  -спитайте 
Тоді  себе  :  ще  ми  ? 

Чи  і  сини  ?  Яких  'батьків  ? 

Ким ,  за  що  закуті  ?  ..."  /"Посланій/ 

"Розриває  . . . 

Та  нз  вітті  * с  живущої  кроси, 

*'  Вона  знову  оживає  ,  , 

І  сміється  знову  . 

»  •  •  • 

Борітеея* І  -  побороте  ! ^  /"Кавкай/ 

Агонія  минула  і  нарід  почав  видужувати^  найпершим  ліком  слу¬ 
жать  твори  Левченка. 

Левченко  бух  той  перший  в  >.П  от#  у  що  зово-*л  на  хворів  на 
страшну  нобозпекг  бід  неї  /  «Воликй  Льохч  "Суботам  "Чигиринч  "До  мер¬ 
твих  і  живи*’,  'КаБкаЗ:,  'Сон'*  'Колодний  Яр'-  та  ін,/  і  овоімп  огноння- 
ми  словами  почав  лікувати  українську  Суспільність. 

Воя  логасаченківська  доба  аж  до  1980  р.  показує  як'  багато  зрв- 
Г‘тйи;  праці  Шевченко  ні,'  и  •  лікуванні  цієї  хвороби  їг.ІІ  наолідків. 
Цо  було  лікування  тієї  України,  про  яку  Шевченко  писав: 

»  Заснула  Вкраїна  , 

Бур’яном  укрилась,  цвіллю  зацвіла  , 

У  калюжі -  в  болоті  оерцо  прогноїла 
І  в  дупло  холодне  гадюк  напустила  , 

А  дітям  нАДію  в  степу  одняла  ..."  /"Чиг’рин"/ 

Чи  можна  виміняти  працю  в  цьому  напрямкуйаших  буднтелів  на  - 
ціонг.лькоі  СВІДОНОСТИ,  як  Кониськ ого,  онену  Пчілку,  Старицького  , 
Лц осика,  франка,  Лесі  Українки,  Грінчанка,  Міхноиського  і  бага  - 
тьох  З.НРЩХ.  Чи  не  завжди  перед  ними  стояли  огнені  слова  Шевченка: 

"Та  не  однаково  мені. 

Як  Україну  в  я  і  і  людці, 

Присплять,  лукаві,  і  в  огні 

Хі  окраденую  збудять  . 

Ох,  не  однакове  непі’..." 

що  мас  бути  страгвіішо  для  кожного  українця,  ніж  окрадена,  а 
пошім  збуджена  Його  батьківщина?  Чи  не  близько  коло  цього  ми  були 
л  1917  р.,  прокинувшись,  але  окрадені,  багато  з  нас  но  знали 

"...  що  ми  ? 

Чиі  сини?  Яких  батьків? 

Ким,  за  цс  закуті  “ 


Прокинутись  окраденим  -  цо  трагедія,  чп  не  найбільша  для  на¬ 
ції,  це,  неволя  і  ганьба! 

А  чи  знають  ті,  хворі  на  російську  ілюзію,  а окк  пласко 

найбільшо  обкрадають  свій' рідний  край.  Горо ,  муки  і  ганьбу, цо  тер¬ 
плять  вони  і  їхній  нарід ,  ншеликають  поїш  оборко  байдужістю  з  сво 

іни  діями  проти  своїх. 

■X  все  ж  таки  ця,  як  вказали  вище,  чадзвцчзл по  велика  бо  - 
ротьба,  до  забрали  велику  кількість  кращої  частини  кале  а  провід  •- 
ноі  верстви,  в  час  191.7  р  »  ледве  тримала  лкппсь  сто.-  р.».  .у.,  о  ваги  , 
бо  навіть  в  час  створення  української  держави  в  1917  р.  поставила 
Центральну  Раду  на  чолі  з  хворою  людиною  на  цю  хворобу,  відомого 
історика  України  Н.  Грушейського.  Треба  було  цьому  провідникові 
обманювати  себе  і.  очолюваний  ним  Уряд  ілюзією  добра  для  України 
від  демократичної  Росі  і , Корейського  і  Ко,  треба  буде  довгого  часу 
ГВИ  з  російським  урядом,  щоб  "нарешті"  зрозуміти,  що  добра  воля  Мо¬ 
скви,  яка  б  вона  не  була  ця  Москва,-  не  ілюзія,  ілюзія  і  пте  раз  і- 
люзія!  І  тільки  4-ий  Універсал  Центральної  Роди  о казав,  нарешті  , 
ЩО  Грушо ВСЬКИЙ  і  його  спів товар  , тлі  зрозуміла  московську  %сй».« ОСЬ 
вам  один  історичний  зразок  ці сі  хвороби  і  іі  наслідків. 

Проте,  особливо  ким  тепер  ,лк  Божий  день  ясно,  до  гм  хвороба 
різко  почала  регресувати,  ІІс  дас  незаперечний  доказ  того,  до  на  — 
рід  наш  в  основі  своїй  е  здоровий  і  уопішго  переборює  дю  хворобу. 

Щоб  отцордити  докази'  т  наведемо  два  &ажти  з  історія  Ухргиня. 

Б  :1.9Н  р.  Українська  Народчя  республіка  була  вгдулонс.  боль  - 
дао виками  /  »  чому ' ромдгали  і  свої  хворі  українці/ ..  Україна  яг  са¬ 
мостійна  держава  перестала  існувати,  утворився  під  лрогодок  Росії 
Союз  Народів,  в  якому  обіцяють  щось  більше  для  люДбй,  ніж  братер¬ 
ство,  рівність  і  воля.  Українські  самостійники  зовсім  не  мають  го 
лосу  на  рідній  землі,  національно  все  вмерло,  лиши  ось  тільки  одне 
слово,  одна  мова,  бо  іі  но  можна  було  знищити.  І  сов  цо  рідно. сло¬ 
во  українське  слово,  робить  справжнє  чудо  в  руках  Самих  укр&ік  - 
ціп,  ‘ .вильовїїй ,  Скринник  /  самі  комуністи/  і  Ціла  плеяда  беруть 
саму  українську  мову,  українське  слово,  українську  літературу  і  , 
виходячи  навіть  з  тих  основ,  що  їх  дали  больаовики  для  "вільних 
народів",  даючи  логічний-,  чисто  природній  розвиток  цвому  слову  , 
дійшли  до  незвичайних  в  комуністичнім  розумінні  висковзав.  Для  к р 
муніста  Скрип  шка  прапором,  дороговказом,  світочем  для  •>  кротлп:  на 
шляху  до  майбутнього  с  не  Маркс,  Енгельс  чи  Ленін,  о  ...  Шевченко. 
І  для  провідників  УІІР  Прапором  був  Шевченко.  Виявилось  дійсно,  іто 
всі  шляхи  ведуть  до  ■Риму,  .Другий  комуніст  Хвильовий ,  вийшовши  з 
тих  же  позицій,  дійшов  до  того,  <4.0  установив  такс:  українська  лі¬ 
тература  і  культура,  коли  вони  бажають  дійсно  буси  українськими  , 
повинні  раз  на  завжди  зірвати  з  Москвою,  у акти  парадоксальні,  але 
правдиві . 

Хвильовий,  Зеро в,  Косинка,  і  інчі  болотні  думу  ;/е  родоського 
в  XX  от.  заявили  пряно:  дух  України,  ідея  України  може  о.утп  тільк 
ки  українською  в  тому  випадку ,  коли  позбудеться  шкідливого  впливу 
Москви}  "Геть  від  Москви!"  -  ось  іхке  гасло.  Шо  в  такому  випадку 
лишилося  робити  творцям  "братерства  республік"  -  больхевмкамТШев  • 
ченко  був  один,  але  своім  оловом  зробив  і  виростив  те,  що  в  1917- 
20  рр.  Україна  заявила  про  своє  право  на  о^м остійне  державне  жит¬ 
тя,  а  тут  вже  не  один  Шевченко,-  тут  ПО--' 0  нових  ; ‘овчзикіг»:  /ви  - 
льовпй,  Веров,  Косинка,  Буровій,  Іван  ш0лч  =ч>:о,  Муиола  К#яіш,По  - 
лі  щук  і  т.Д.  А  скільки  ще  виросте  іл !  ї’ут  даенпанхівцем  стає  вже 
ціла  нація.  Хворих  на  російську  ілюзію  мато,  вони  пцтнвшлИоь  тіль¬ 
ки  в  боягузах  від  природи.  Україна  зайнялась  мовою  пожежею  бороть¬ 
би  за  волю,  і  пожежею  бічьлою,  ніі  в  ■’917-21  ?в.  Кращі  сипе  кра¬ 
їни  з  державець!  давно»  бажають  нздетп  цьому  великому  рухові  орга  *• 
нізоплної  діі.  Мо  повстання  проти  російського  бо  гьшевпкього  Гніту 
—вони  організують  дві  потужні  організації  СЗУ  і  СУК.  І  в  БО  роїся* 
Х.7.  от.  українсько  питання  для  більшовиків  стає  страшні це ,  ніж  воно 


було  1917-21  т>в. ,  тоді  була  горстка  інтелігенції  і  мала  горстка  со 
лян,  а  теперЧнтелігенція  і  селянство!  Тоді  мовна  •  було  обіг  гати 
УНР  буржуями,  реакціонерами,  а  тепер  чим  обізвеш  робіткика-колуні- 
ста  -бідняка"  Троїцька  Кооинку  та  інших,  чим  зупиниш  той  напл-п  укра¬ 
їнського  села  на  помосковщене  місто. Харків  і  Одеса,  найбільше  <  зр 
силі  ковані  міста  України,,  під  тиском  молодої  України,  Січі,  літ.  - 
натурних,  за  6-7  років  стають  укр. пінськими  містами. Настав  час,  ко¬ 
ли  фактично "дух  України  вже  зовсім  відірвався  від  духу  москов 
ського,було  зв’язано  тільки  тіло  одним  державшім  устроєм. ВСскресла 
ідея  України,  опанувала  українські  маси.  Тільки  загальний  держав  - 
ний  устрій  дав  можливість  большовикам  застосувати  азійську  хит 
рість,  набагато  переважаючу  силу  зупинити,  а  опісля  навіть  знищи¬ 
ти  ттей  рух.  Спинення  і  нищення  ці  ого  руху  тривало  8  років. Від  1930 
7г0  1937  рр.  більшовики  вели  безупинну  війну  проти  українського  са  •• 
мостійчкцького  руху,  застосовуючи  найрізноманітніші  методи.  А  го  - 
лопною  і  основною  методою  ЦІСІ  боротьби  було  фізичне  нищення  ІІС 
тільки  того,  що  було  носієм  і де і  самостійної  України,  а  й  того,  що 
при  деяких  можливостях  могло  ним  стати.  За  час  цієї  , другої  війни  , 
війни  без  Фронтів  і  позицій,  вигинуло  до  10  мільйонів  українців  . 
К очний  третій  пішов  на  той  світ,  але  чи  значить  це,  що  вмерла  з 
.цим  і  українська  справа?  Ніколи!  Крім  цих  великих  жертв  в  людях  , 
зрозуміло,  серед  нас  знову  появилося  багато  хворих,  маловірів,  ти¬ 
чин  і  ім  подібних,  але  справа  Украіни  лишилась  жива,  підтвордженн- 


нлм  чого  є  другий  факт.  А  само: 

Знялася  страшна  буря  1941  р»:  два  кати  світу  -  Іітлер  і  Ста  - 
лін  /учень  і  учитель/  підняли  боротьбу  за  те,  кому  володіти  наг. 
світом,  починає  тріщати  1  валитись  сталінська  тйрма  народів,  Крри— 
стаючи  з  цього,  знову  спалахує  вже  збройна  боротьба  українців  за 
свою  державу .  Знову  виймається  вогонь  боротьби  українського  народу 
з  ~  сГб  ома  наїзниками.  Створюється  Українська  Пов  — 
станча  Армія  з  керівним  революційним  органом  -  УГВ?.  УПА  високо 
піднесла  вгору  жовтоблакитний  пралор  визвольної  боротьби  в  наш  час 
і  говдо  тримає  його  в  найтяжчих  і  нелюдських  умовинох  боротьби. УПА 
своім  чином  заявила  всьому  світові:  “Україна  живе  і  бореться  за  сти 
волю!"  Після  створення  УПА  Українська  Соборна  Самостійна  держава 


стала  вже  справою  часу.  .  - 

В  якому  стані  с  теп^р  наше  громадянство?  Чи  багато  серед  нас  с 

хворих  на  російську  ілюзію?  , .  .  • 

Мусимо  ствердити,  що  хворих  є  досить.  Ті  хворі,  що  Є  ПІД  боль- 
шевиками,  далі  пробують  вірою  1  Правдою  догодити  мачусі,  ідучи  ні 
службу  до  Хрущова.  Ті  ж  хворі,  що  є  поза  м.аами  сфери  впливу  "ясно¬ 
го  сонечка",  борсаються  в  хаосі  с.воіх  ідорлогічно-політичних  пря  ¬ 
мувань.  Певна  частина  іх  тільки  тому  й  не  важиться  полинути  із  обі 
ми  предмета  ілтозіі,  що  покищо  тут  таки  краще  животься  /нема  чогс 
гріха  таїти:  дехто  топче  стежку  до  Тюркенштрассе ,  ^аксиміліяіштрао 
се  тощо/.  Це /що  правда,  люди  типу  "в  о  ь  о  р  а  в  н  о  ".  Тиші  : 
/а  іх  більше,  ніж  тих  "всьо  ранно"/  повні  того,  що  краще  не  попа  - 
датись  до  рук  "батюшки"  Сталіна,  скеровують  свій  надмір  енергії  на¬ 
проти  справжнього  ворога  українського  народу  /  бо  це  складна  .1  від 
по  Ідальна  річ,  до  того  ж  і  надто  небезпечна/,  а  проти  тих,  що  ви¬ 
разно  і  твердою  ногою  стали  на  шлях  бозкомп^омісовоі  збройної  бо  - 
ротьби»  Бони  чухають  потилицю  і  ще  дещо,  но  маючи  чим  крити,  мо 
жуть  твердити,  ЩО  й  УПА  немає,  і  УГВР  немає,  а  ОУН  колись  було, 
тепер  уже  теж  немає,  бо  як  би  те  все  було,  то  вони  б  його  побачи  - 
ли,  а  раз  його  не  бачать,  то  всього  того  немає, а 'тільки  вони  є, Та¬ 
ке  що  хоч  іди  до  краю  і  приводь  загін  УПА  і  президента  УГВР,  щоб 
переконати  високоповажаного  скептика  утопіста-соціяліста  чи  яко  - 
гось  ще  там  доктринера  дурноплюя.  Тому,  що  ці  люди  є  здебільше  нпг- 
коі  моральної  вартости,  вони  вдаються  без  вагань  до  найбільшого 
хоч  і  не  хитрого  /  дурне  діло  не  хитре/  свинства,  як,іґапр. спроби 


34  - 


порізнити  зохідніх  і  східніх  українців  тощо, /маю  на  увазі  летючки, 
інтрига  підчас  виборів  тощо/. 

Своєю  пічкурною,  опортуністичною,  а,  зрештою, і  явно  шкідливою 
псовдополітичною  сверблячкою  вони  спантеличують  ще  невироблених 
політично  людей,  дезорієнтують  людей  непоінформованих,  необізна  - 
них  з  конкретною  ситуацією.  Вони  власне  б.НООІІ  пошеоти,  яка  при- 
отає,  як  вояка  хвороба,  спершу  до  о зіг.бяяг ,  найменш  підпорних  ор  - 
ганізмів.  В  сумі  іх  скептітзіг,  критиканство,  політиканство  від  лу¬ 
кавого,  баламутство,  провокації  і  підюджування  с  тими  зовнішніми 
вия"ами  хвороби,  що  на  тлі  нашоі  визвольної  справи  б  суцільного 
шкодою  і  перешкодою.  Хоч  для  нашого  здорового  народу  вони  не  є 
смертельного  загрозою,  тобто  кінець-кінцом  не  страшні,  проте  мо 
«уть  вони/ і  то  значно,  побільшити  наші  жертви,  часами  ускладнити 
нашу  боротьбу.  Саме  в  даний  мент  вони  спроможні,  свідомо' чи  несві¬ 
домо,  з  влаоноі  чи  не  з  гласної  цолі  -  вее  одно,  зробити  багато 
більше,  ніж  большевицькі  мільйони  В  силі  зробити  серед  нао  і  ін  - 
тих  народів,  на  яких  больпгевики  вже  накинули  оком. 

Іншими  словпмизн©  стаючи  проти  ворога  украіноького  народу, не 
ведучи  боротьби  назовні,  а,  як  всякі  боягузи,  розпікаючи  інтриги 
в  українському  середовищі  /бо  це  ж  не  страшно/,  пускаючись  на  де¬ 
магогію  і  баламутство,-  ці  хворі  стають  ,•  хочуть  вони  того  чи  не 
хочуть,  вигідним  знаряддям  у  руках  ворога  України Д  українського 
народу.  '  ' 

-  Кожен  здоровий,  нормальний  уіфаінець  мусить  це  зрозуміти  і 
відповідно  наставитись  до  хворих  на  ілюзію. 

Отже  з  попереднього  нам  відомо,  що  незалежно  від  того,  чи  ба¬ 
жають  наші  вороги,  чи  ні,  українська  справа  з  кожним  днем  набирає 
вое  більше  і  більше  ваги  і  рили,  і  люди,  хворі  на  згадувану  тут 
хворобу  вирішального  впливу  на  хід  украінськоі  державної  оправи  , 
річ  ясна, не  матимуть,  але,  ..що  такі  хворі  люди  с  і  будуть,  що  на 
них  доведеться  затратити  багато  сил,  лікуючи  іх,  а  навіть  бороти¬ 
ся  проти  них,  як  нооіів  чухеоі  но  -української  ідеї 

Іоторія  довела,  що  найбільшо  шкодила  /і  шкодить/  ця  хвороба 
саме  тим,  хто  на  неї  хворий.  Но  врятовує  бо  від  гніву  московсько¬ 
го  /  як  І  ьоякоііо/  пана  /царя  чи  вождя"/  жоден  атрибут  цієі  хво¬ 
роби:  ні  підлабузництво,  ні  вислужування,  ні  навіть  цілковите  від¬ 
ступництво  чи  самопосвята.  Якщо  цього  мало,  хай  говорять  історич¬ 
ні  Факти. < 

Гетьман  Іван  Самойлович  годпв  Москві,  мов  тій  болячці, так 
гетьманував,  щоб  ані  трішечки  не  роздратувати  Моркви,  та  коли  по¬ 
хід  царського  вояподи  Голіцина  на  Туреччину  не  вдався,-  винуватим 
став  т  ;  таки  Самойлович.  Його  любісінько  запроторюють  на  Сибір, 

Гетьман  Кирило  Гозумовський  за  16  років  гетьманування  жодної 
провини  поред  Москвою  но  вчинив,  навпаки,  він  почував  себе  більше 
оосійським  графом,  ніж  українським  гетьманом,  але  й  Його  не  мину¬ 
ла  тверда  рука  Катерини  II.  -  силою  усунула  його  з  гетьманату. 

Л  так  званий  всеукраїнський  староста  Петровський  олужив  як 
мовчазний  раб,  як  найелухняніший  льокай,  а  таки  й  за  ним  слід 
простив.  Так  само  Чубар,  думський,  Чюбченко,  Пбрайко,  Сухомлин  , 
ЗатонськиЙ,  Хвиля,  Галицький,  Гринько,  генерали  -  федько,  Щадлі  - 
ко,  .Дубовий  і  безліч  інших. 

Часом  необізнані  люди,  хоч  і  не  хворі  безнадійно,  схильні 
твердити,  або  погоджуватись,  що  не  бсі  російські  стовпи  були  во  - 
рожі  до  України. 

Тюму  ще  одну  Краплю  ЛІКІВ  ДЛЯ  ВИЛІКОВНО  хворих  /хпоркх  00- 
статочним  переконання  не  беремося  перекоцушаи-  горбатого  могила 
справить/  і  тих,  що  ще  не  встигли  захворіти  -  для  профілактики  - 
/легше  запобігти  хворобі,  ніж  Іі  лікувати/.  Взяти  хоча  б  Пушкіна. 
Це  ж  він  дроройуе ї  "И  все  славянОкие  ручьи  сольются  в  одном  рос  - 
сийском  море!"  Для  нас  Іван  Мазепа  -  великий  гетьма^,  а  ось  як  пре 
нього  Пушкін  висловлюється  в  "Полтаві": 

"  На  гетьмана,  на  злодея,. . . 


-  - 

Для  Тцраіяіі  Шатро  і'  Є  к^т,  а  ДДО  ЙУ»іс^на  ~  сепжщий  де:!>* 
д  лгь  Вадів ський  еро  '"ев'Фешссл 

"Ї5НЗ  НЬ  'ГЕЛЬ  ЄГО .  Вудь  я  ОГО  ОУДЦС»,  Я  СДОЯЄД  бН  Ей  ХВКЬЯВ . . 

'*  ££  ^і^ягГск  "сучасні  російські  больЬедаьІсі  ідеологи і  “едк- 

яоі  ао-і  іЄісІ"  до  українців , ‘  зш  всі  знаємо, бо  самі  це. перегинали, 
*£*  наведемо  один  факт.  В  англійського  яуркаяїсти 

ГгД£  сторінках  його  спогадів  »=  1Ш  Р-  опис  л^ 

в0ИУ  І^оїТ’ї'Лт,:  н*  ч*о*.  бпг*. 

_*Й„:  і  Й*і*ог..  самого  грубого  а  есибодооолвкого  вояяого. 
Й  ЙЇГвдаРїїї'Т*»  2  ї»1  господар*  й  тому  «ш*е  ■»  о»- 

?*  ^о?^ВаГЙа^&ТР^«ЇЧнгр»«і,ДУ«.  ЙРО  п?о 

Ук^1я7;>|^і!ціо;'!  ‘оказ°л°Веляя8,Учаотг-ючи  мойв  цигарою,.-  о  а  ■*• 
М  треба  бути  дупз  оввреясш.  %«.«.«*».  «о  ш.  вія»  па  - 

******  °шо*Кнеіпоі)~огилась0іоторів  з . «юбрикемн  о  Лодзі,  правдо  : 

■  всі  ”Г«Я''  тб-.втї  будуємо  на  Уралі  в  Сибірі.  У врс- 
-  Вс-  наш.  •  ц  цябукнув  ооветський  письменник  ра* 

^  -  ^ірлемо,  *>*  *  <*»  **»*>* 
її? комуністом.  НІвочг  3  яв*  но  можна  вірити  . 

їїо  цього  всього  ЩО  вг.вто  а  ге  дати  трагічну  фігуру  в  російській 
-мого  гепіяльного  Гоголя.  Хворий  на  російську  ілз>- 
Дч£,*'м^Рпітоввслужятз  Росіі,  збагатив  російську  дітера¥уру  гепі- 
81*°*  ^  "  очіічвет  і  плакав,  бо  не  знаходив-  свого  місця 

ядьними  *®°іВ'Гріь  пі"  осорУ'ДНоі  купчихи  Москви,  для  росіян  так  і 

£&£%££  ^-Ьїїйїїїїг  роо^ського’ ні  во9в  овд- 

ськоі  '/  слова  Бєлінського  і  Тургенеюа/. 


тто  «««імення  пе  ваз  констатуємо,  що  стан  діві  хвороби  в  на- 

„„  нівохї  ”  13  тепер-  е  виразно  репресивний,  г.о  нарід  наш  ство  - 
тому  народі  н  б  ьбу  г  дПОМО  лкукздтсми  -  німецьким 

!  по ^  доказ  Ділом  того,  що  він  в  цілому  ЯО  є  хво- 
*  но  чекає  і  но  хоче  визволителя  -  ні  московського  , 
рйй  не  іж  *  ■  9  *'*  ппборіоо  собі  свободу  і  незаяояшість.  Цо  з  ЗОг- 
кі  німецької*  ,  .■  _ ппеоЛгт.лм  'оитгкне  пілком.  Бевнад.ійзхх  НО- 


ЯКІ  * 'висновки  слід  зробити  з  усього  тут  сказаного?  насашс- 

рзд  танід  а  -,оаако,  до  Україні  не  по  дорозі  8  іішаріялістиа 
кою  МоЇЇвїї.їїїЇЇ  всякі  3»***»»  і  читви,  во  досі  сплутували  нас 

а  ІМаові^туемооь!иа°своіЮоили  і  сили  інших  поневолених  народів  , 
‘не  чекаючи, .що  хтось  нас  визволить. 

х  :  ,  ,  х  •  - 

у*прінський  нзрід  »л&е  за  що  бореться,  глях  боротьби  обрав 
у*е.  ГІ$К2ортувіс?ів-ІАг  сіоністів  з  лав  українського  визвольного 

фронту}  . 


о 


**• 


П.  СІЧ. 
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КУЗДЕУЇНА.  П0Л7ЖА 


бользгшшу 


"Ленін  ніколи,  не  дибився  на  республіку  Созетів,  язе*  на  само¬ 
ціль.  Вів  завжди  розглядав  іі,  як  ігвобі--Дну  дамку  для  посилення 
революційного  рух  у  у  країнах  Зьходу  і  Сходу .  як  необхідний  гца  - 
б  ель  для  переведення  світової  содіяльноі  революції" . . .  /Сталін  - 
"ВКП/б/  у  резолюціях  та.  ухвалах" ,  .сто  714/. 

З  першого  дня  після  узурпації  влади  больтоеянзн  використовує 
поневолені  якм  народи  для  своєї,  чужої  г  ворожої  цим  народам  мета 

Мета  індустріалізації ,  всіх  стр&дних  для  народів  СССР  п’я  - 
ти  діток  ,  полягала  в  току,  щоб  б  одь  тла  низька  держава,  як  ^без«  світо¬ 
вої  революції."  була  »аЙ бильні ше  озброєна  й  підготовлена  для  дри- 
мусозого  переведення  бОЛЬШОВЕЦЬКСІ  революції  Б  ІЦЯПІЗС  країнах.  ’,сю 

військової  ікду- 
розвйгнла- 

.СТОТЇ.ІШІ 

потреби  пД'ДСлення  болвшевиви  весь  час  цілковито  нехтували.  За  - 
надто  дорого  заплатили  поневолені  боль|пе£ЯЗмом  народ.»  ,  о  о  облив  о 
українські  народ  ,  зг.  створену  за  бояьшевгків  індустрію,  побу  - 
довану  на  кістках,  крові,  сльозах  і  стражданні. 

1&о£Я  б  наш  народ  мав,  не  говорячи  вже  цре  наці опальний  уряд, 
зле  ур«4гс  €'і  ке  ст&вигв  антинародних  цілей,  ’тс  Ц  дотепер  він 

/  за  ці  28  років/  мав  би  пав одно  господарство ,  зокрема  промисло¬ 
вість,  більмо!  питомої  ваги,  побудоване  шляхом  нормального  орга¬ 
нічного  росту,  суцров од^уЬан.ог о  одне гаснем  зростом  народного  до¬ 
бробуту.  «  таких  «т рентна:  кортц  1  в*  ват . 

,  Сільське  господарство  всього  ОСО?»  а  особливо  Україну,  со  - 
ціялізаці в»  якого  так  вихваляються  большОвики,  зазвало  ще  більших 
втрат.  Країна,  що  текло  ріками  кеду  і  молока,  що  займала  найпова¬ 
жніші  місця  на  світовому  експорт ово.му  ринку,  за  влади  больлепгткіз 
«-  стоіть  ввесь  час  на  ножі  голоду,  терпить  гостру  недостачу  про¬ 
дуктів  т зарипнии т  із  я  та  рослинництва,  періодично  перегинає  справ¬ 
жній  наЙ&ахлизі'пгсй  голод.,  суцров оду# задлй  мільйонами  керта* 

•  •  *  ^  ( 

Сільське  "ОУпедарОТЕО  В  ут  *я?ку  3  УОЛоКГИБІЗНЦІаю,  не  під  - 
неслося,  а,  навпаки,  занепало,  особливо  в  галузі  тваринництва  , 
Наприклад:  У/  весь  мехш-’ічкпхі  гарте,  наявні-  гь  тракторів,  переве¬ 
день  в  живі  кінські  скли,  далеко  ге  дорівняла  мільйонам,  коней  , 
втрачених  сільським  господарством,  2/  показово  змінилася , зни¬ 
зилася  матеріяльна  забезпеченість  селянства. 

Колективізація  виявилася  дуже  вигідною  для  партії -касти, то¬ 
му,  що  кількість  товарового  хліба  зросла  з  1  млрд  іЮ  мїш  А913р/ 
до  2  млрд  300  мдн  пудів  /10$8  р./.  Відірваний  від  роту  кращаючих, 
хліб  іибй  на  військові  црп готування  большевхків,  па  розііалюзагня  > 
світової  рев олівці!  /  Китай,  Іспанія,  Індія,  утримування  злочин  -  ✓ 
ноі  й  руішійнькоі  діяльносте  Комінторлу  в  усіх  країнах  світу/, на 
розхитування  шляхом  демпінгу  світовою  окОвомік.і  /  ОСО?  прод*.  зав 


ч_. 
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продукти  й  товари  закордоном  у  6—8  разів  допавше,  ніж  на  внутріш¬ 
ньому  ринку/.  Колективізація  забезпечила  большевикам  можливість 
нічим  ке  обмеженоі  експлуатації  селянства. 

Засоби  на  здійснення  своіх,  ворожих  'людському  світові,  цілей 
большевики  черпали  не  з  накопичень  від  прибутків  підприємств  ,  а 
коштом  постійного  погіршення  стану  населення,  цілковитого  його  по¬ 
грабування  та  ожебрачення.  Індустріялізація  та  колективізація  - 
привели  до  надексплуатаціі.  Коли  закордоном  власник  підприємства 
одержав  5-8  Ц>  прибутку  від  вартості!  товарів,  то  в  СССР  держава  , 
монопольний  капіталіст,  одержує  сотні  відсотків  прибутку  у  ви 
■  гляді  "податку  на  обіг",  що  становить  майже  80  $  прибуткової  чаг 
стини  бюджету  СССР,  в£"ШШьрОабіжности  цін  товарів  --  загото  - 
вельних  та  ЦІН  продажу.  Наприклад , пшеничне  борошно  /заготовельна 
піна  1934-35  рв.  -  10,1  зол.коп.  за  кг .5у. продажу  1934  *  193  р. 

-  130  зел.  копТ  за  кгі  -937  -  38  р.  -  ЙЗОз-ноп-за  кг./ 

Робітник  в  СССР  став  жити  в  2-3  рази  бідніше,  ніж  навіть  у 
царські  часи,  і ’в  6-Ю  разів  бідніше,  ніж  у  краінах  закордону.  - 
Замість  обіцяного  розкріпачення  від  капіталістичної  спотеми,ро  — 
бітник  в  СССР  був  закріпечений  державно-монопольним  капіталістом 

-  так,  як  ніде  й  ніколи  в  світі  /драконівські  закони  кари  за  спі¬ 
знення,  за  найменше  порушення  трудовоі  дисципліни,  позбавлення 
права  вільного  вибору  місця  праці,  позбавлення  права  лишити  пра¬ 
цю  та  інш./.  Селянство  за  больиевиків  зовсім  ожебрачене,  зазва¬ 
ло  справжнього  розгрому. 

І  все  в  ім’я  псевдонаукової  теорії  марксизму,  що  виросла  на 
грунті  узагальнень  наукових  досягнень  першоі  половини  19  ст . , дав¬ 
но  вже  заперечених  суспільним  життям,  відкинутих  справжньою  суча¬ 
сною  наукою,  творчими  зусиллями  людського  розуму! 

чи  не  такого  ж  самого  погрому  зазнало  культурне  життя  в  С Л0Р 

-  наука,  література,  преса,  мистецтво,  народня  освіта?! 

В  галузі  науки  зся  політика  большевиків  зводиться  виключно 
до  запровадження’ всюди  "марксівськоі  методи"  при  розв’язуванні 
всіх  наукових  проблем.  "Марксизм  є  єдине  виключне  слово  науїй:  . 
Все,  що  не  погоджується  з  марксизмом,  не  повинно  погоджуватися  і 
з  наукою  у  вищому  розумінні  цього  слова"  /  Фридлякд  -  "Історик 
Марксист"/.  В  наслідок  цього  безприкладного  в  історіі  ідеологій» 
ного  насильства,  тисячі  талановитих  вчених  припинили  свою  працю, 
змінили  свою  спеціялькість,  або  наклали  життям.  20. ІУ. 1934 .р.  із 
ікадеміі  Наук  СССР  виключено  78  академіків  та  кандидатів.  Печи  - 
наючи  з  цього  часу,  відбуваються  чистки  професорського  складу  з 
усіх  наукових  та  вищих  учбових  закладах  СССР.  Страшного  погрому 
зазнавали  весь  час  наукові  кадри  України  та  ВУАЕ.  Філії  Академії 
Наук  СССР  науково-дослідчі  інститути  в  національних  республіках, 
на  Украіні  зокрема,  виконували  русифікаторські  завдання  Москви  та 
прислуговували ся  НКВД  в  справі  винищення,  розкладу  наукових  сил 
народів.  Замість  знищення  у  великій  мірі  кадрів  учених,  большевіь 
ки  почали  висувати  нові  кадри.  Серед  нових  наукових  кадрів  була 
певна  частина  дуже  здібних  людей,  але  часто  знання  нових  учених 
зовсім  не  відповідали  іх  високому  званню.  ІаСіО,  дуже  часто. вче¬ 
ні  ступені  надаються  пронирливим  людям  "по  протекціі",  без  від  - 
повідних  знань.  Вчені  степені  надаються  навіть  малописьменним  лю¬ 
дям  /  як  надр.»  колиши,  чекістові  Папаніну/.  Для  наукових  уста  - 
нов,  науково  -дослідних  інститутів,  Академій  Наук  ставилося  одне, 
виключно  практичне  завдання  —  служвння  справі  побудови  исоція  — 
лізму"  в  СССР,  тобто  воєнної  машина  —  бази  світової  революції,  а 
дб  відшукання  науковоі  істини,  що  завжди  б ^ ло  завданням  вількоі 
творчоі  науки. 

Діямат  та  марксизм  задушили  зовсім  вільну  творчу  наукову  ду.г 
ку.  Наука  перетворилася  у  служанку  большевицькоі  економічної  ві¬ 
вісекції  та  політики. 


1 


-  за  - 


прес©  §ССР  е  цілком  з  рухах  пе.гтіі-кастк  й  підпорядкова- 


у- 


Вся 

на  цілковито  Інтересам  комуністичної  пропаганди.  Всі  друковані 
твори  обов’язково  проходять  пильну  цензуру  у  Глазліті.  Редактори 
періодичних  видань  призначаються  із  числа'  членів  ВКП/б/  з  затверд¬ 
женням  іх  Глав лі  том,  що  є  під  контролем  ККБД.  Поширення  чужозем¬ 
ної  приватної  преси  на  теренах  московсько-большевицькоі  десіїотіі 
зовсім  виключене.  Вільноі  від  всезадушуючоі  контролі  НКВД,  проси 
в  СССР  не  існує. 

Історія  художньоі  літератури  за  большезизму  -  це  суцільний 
обвинувальний  акт  на  больиевизм  за  його  страшну  діяльність  у  ді¬ 
лянці  духовоі  творчості?  поневолених  народів. 

Оравдузький  письменник  Андре  ЛСід  досить  правдиво  описав 
справжній  стан  в  СССЇ5:  “В  СССР  найкращий  твір/ якщо*  він  ке  відпо- 
2і52®-Г-е.5£Р§55^ій_лініі__партіі7"зазнае“піреслідування.'“.’Г“ВТд 
письменника,  маляра,  -  вимагається  цілковита  погодженість  з  цією 
лінією...  Ми  захоплюємось  надзвичайним  поривом  до  освіти  в  СССР, 
до  культури.  Але  ця  освіта  вчить  лише  того,  що  може  привести  до 
задоволення  неявним  станом  речей  . .  Ця  культура  спрямована  в  один 
бік.  Вона  цілковито  просякнута,  практичним  духом. . .  'критична  дум¬ 
ка  там  не  існує.  Генеральна  лінія  не  критикується.  Обговорюють 
лише, чи  відповідає  та  чи  інша  опроба,та  або  інша  поведінка . та  або 
інша  теорія  цій  священній  лінії.  І  горе  тому, хто  спробує  зробити 
крок  далі.  /Андре  Жід  -  "Ретур  де  ль’УРСС  1936  р.ст.  51-52/. 

Совєтські  книгозбірні  та  книгарні  завжди  ппознені  літературою, 
якоі  ніхто  не  читає, яко  здебільшого  залишається' нерозрізаною.  Це 
самий  кращий  показник  художньоі  вартости  й  "розквіту"  совєтськоі 
літератури ! 

При  гострому  дефіциті  паперу  розетська  влада  видавала  величез¬ 
ними  .тиражами  "кдясиків  марксизму".  Видано  за  1930гі338  по.: 
творів  Маркса  -.  16  700  000  прим. 

"  Леніна  -  43  500  ООО  " 

"  Сталіна  -  157  500  ООО  " 

Порожньо , спустошено , дпксЖхолодно  виглядає іхкя  культура, пре¬ 
са,  література,. образотворче  мистецтво , театр, музика, кіно, наука ! * 
Порожньо  і  спустошено, тому  ,  що  вщент  підкошена  й  придавлена  сер¬ 
пом  і  молотом  партіі-касти ,НКВД ! 

А  якого  страшного  погрому  зазнала  наша  українська  культура, 
наша  література, мистецтво , наука !  Скільки  згинуло, навіки  заглухло 
українських  старих, молодих  і  зовсім  юних  талантів  в  усіх  ділянках 
людської  творчости!  Великий  (рахунок  подасть  украіноька  нація  мос- 


іх  "на- 


ковським  большевицьким  деспотам!  Дуже  жалюгідно  виглядає 
ціональна  формою  й  соціалістична  змістом  культура"  ! 

Революція  розбудила  народи  колишньої  царськрі  тюрми  народів, 
закликала  іх  до  політичної  активності:, розбудила  порив  до  освіти, 
до  знання.  Большевики  повинні  були  поширити  мережі  шкіл , повинні 
були  приділити  увагу  піднесенню  письменкости  населення, бо  інак¬ 
ше  йшли  б  вони  в  розріз  з  пробудженою  політичною  активністю  народ¬ 
ній  мас.  Заходи  большевиків  у  оправі  народньоі  освіти  пояснюються 
не  добрими  намірами  большевиків , а  виключно  конечністю  мати  "кад¬ 
ри"  підготовані  за  іх  рецептами, для  здійснення  чужих, антинародній 
цілей.  їм  потрібні  були  кадри  для  промисловосте  для  черь.оноі  арміі 

Ж  вводять  ^нарешті,  'загальне  обовязкозе  навчання, яке  запровктува- 
1922. р.  навіть  куца  російська  Державна  Дума, яке  запроваджу¬ 
вала  вже  на  Україні  Центральна  Рада, 

Большевики  свою  діяльність  у  справі  народньоі  освіти  розлбчи- 
цають  з  розгрому  старої  школи, вони  громлять  разом  з  тим  старі  до¬ 
свідчені  вчите льоькі  кадри, що  могли  прищеплювати  дітям  справжній 
вселюдський  ідеалістичний  світогляд, що  вміли  виховувати  молоде  по¬ 
коління, подавати  ім  справжні  знання.  Знищивши  Стару , "буржуазну 
школу" , большевики  протягом  понад  20  років  намагалися  побудувати 


свою  большеїзицьяу  систему  освіти  і  після  довгих  років  безперерй- 


вного  експериментування, випробовування  найрізноманітніших  "метод" 


й&ВЧ&НЕЯ,'  нарешті  ПОВерТЄЙТЬ-'Я  ДО  '  ї*С?«Ча. 
ко-г.ринятих  V  світі,  де  т:.'Т:р<'.:*  •  -о;..”., 


і  метод  навчання  загаде 


Замість  зйЗДгяаядх '  ?і ольїйоьдкацн  кадрі*  соп  ,:ед  інтелігенції 
і  знищуваних  М  кадрів  нової  інтелігенції ,  до  переростала  іх 
рецепти,  ВОНИ,  гетують  все  ЙОГА  ■  кадрі-'  ООВЄ?СЬЛОІ  ІПТЄДІГЄКЦІІ  , 
що  повинна  відефві  дати  точно  іх  рецептом,  іх  г.г:  і  брам,  іх  меті 
Вони  стараються  розвалити  світлі  дитячі  дум- і,  г?л.  .гаються  лркцеї 
ПИТИ  ДІТЯМ  СВОЮ  релігію  знзвалистй,  ПО;іб:Г.ІіКТЦ  дітей  ЄП?С*. „НЬОГО 

знання,  тетз  допускають  в  українських  школах,  наприклад, ’ закладан¬ 
ня  історії  України  тв-інше. 

Советська  інтелігенція  пересічно  дуже  пало  освічена,  том.*  , 
що  большєвизм  намагається  обмзппти  всю  освіту  двом:  речами:  знан¬ 
ням  "основ  ,  марксизму- ленінізму"  та  оцеціялькимл  суто"  піхов  літ  - 
званнями. 

Здебільшого  істинно  -  созетськяй  іктеліг^ат»  так  званий  а- 
Ктивіст,  не  змів  Грамотно  писати,  ае  знає  рідші  історіі.  ке  знає 
чужо-о  ємних  .мов,  ке-  мав  історичної  персдСктави,  зовсім  не  цс 5  пра. 
вдових  /уявлень  нд'С  життя  закордону  /до  гійнп/,  аолі"ич,іПт;  то  зве-» 
ток0£Я:4е:2ЄКп1  знбг  уш  лише  11  основ  лайікізму,г,  пН  впне  творів  і 
авто;  іб  із  сьптчвям  ім*ям,  не  знає  правил  зовні  :шьоі  пав*-  гінкз~і 
таке  інде,  Готикяо  -  совітський  інтелігент  часта  кузове:.*  некуль¬ 
турною  гюдлною,  тому,  що  не  знає,  правил  зовнішньої  иоочц.ікіп  н^- 
трікньо  кеди  сцзкїяін  званий ,  має  Дуже  обмежений  загал пш?. і  Ч  злиток 
та  кругозір.  Такий  наслідок  рецептів  больщевпзму ! . .  ’  " 

Скільки  ’  зіпо і  молоді  давно .  відяув&лб  сїдвщну.  неправд*;  больва- 


ті,  що  творили  СУМ,  До  творили  все  нозі  та  нові  таємні  пслітичні 
організації  -  у  кожному  ВШ~і ,  у  кожному  місті,  в  великих  селах 
та  районевкх  центрах! 'Це  ті,  яглч:  г.чс&н  і  давив  сорц  та  і-олот  - 
НКВД!  Це  ті  ,  по  ставали,  на  і-Дс*  з  окошених  т  *  рсадеглаяих:  Це  ті, 
що  піднпмалп  все  знову  і  знову  трапер  бороті  би  з  большо.гізмо:.:  - 
боротьбі:  за  самостійницьку  о  Дою!  ь  ті,  що  зараз  т;ц,мац?ть  гей 
прапор,  стоячи  у  л::  “  ах  УГГА1 

Коїду  ІІОТИЧНЙ  і  пхекання  -  це  с,  мпі  дитячі  облич  тя  мільйонів 
совєтськлх  безпргітуль-  з.  '  V  1  ?Л‘.--ЗС'  ррг'  було  понтгд  9  ільйонів 

безпритульний/,  це  ДІіТЯЧГ.  Заг.5ЇГГЛ>.Д  ІІСТЬ,  це  -  Г.у:яіЬ-НЛ-.5І  і,т  ЛЮДИ¬ 
НІ  релігіі  .ненависте  ,  .  е  -  шпхогя  ц  л  о-  «сстстна,  ’ц.а  -  вг.тгавле»  • 
ня  з  людини  християн  омі  о-  Д'п-1;  ц»  -  рунну  вйішя  ро  ш:,  це  -  по¬ 
двійне  закріпачення  жінки,  г.  вцробпиз’гв  *.  та  у  р  -.дині' , .  .'смуні- 
стичне  ВПХРБЬ'НКЯ-  -  ке  ПОЗОГДі.*  :  ц- ■  дцтцпот^а,  по  -  позбав  - 

лення  мадерів  матерні::"  -.с  е_у,  *у ра;чя  у  дю;  ::гл  світлої  ду¬ 
ші  та  живого  серця!»*  1 

р'^ецер  .основне  заі.дглгм,-  па...  >і  цеоячоя  в  зет» дині  краіял  по¬ 
лягає1  у  мирній  господа  ос  і,  к-і.і  оргадізьтої  оекті  і  куглтурно-вп хив- 
ній  праці.  Що  ж  до  армії,  :  црктге  о:- гаг  і  з  рерццдкг,  то  вони  своім- 
вістрям  повинні  спрямуватися  уже  не  у  середину  краіч я ,  а  на  зов¬ 
нішній  ,світ,  проти  ЗОВНІШНІХ  ворогів0 /0і  ІГІН  -  ‘Шктакня  Л9НІЕІ  - 
з  му",  стос.  606  •/  Подібні  р  ТІ  ГСЛЦО.иМІЯВ  ПОГАНОГО  с  азу  мооков* 


ч  в  зет здані  країна  но- 

VI  І  І  Т*  ІГТ-  І  Мт-п».  л _ та  ‘Г,  •  - 


ків  мільйонів  його  жертв,  та  вичікуючи  сприятливого  моменту,  щоб 
кинути1? ід  прапорами  з  емблемами  серга  тр  молота  на  скривавлений 
і  знесилений  стхід  московські  орди  ПІД  ГВСЛ4ШИ  і "Д&ЙОШТврО'Лу  ", 

••Добою  унось  світ*'". 

Ало  обезголовлені  народи,  насамперед  .українська*  народ,  зно¬ 
ву  й  5  юву  подає  ознаги  життя,  посилає  все  нові  й  нові  кі-дсп  бор¬ 
ні*:  за  ЕСію,”за  логаДеччя  антпнародчоі  влади  болте* пану,  за  ло- 
і'аг  нкя  влади  найлютішого  та  найстрашнішого  ворога  народу  всіх 


і  ч.  .у. 
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часів,  вррого,яким  є  .  влада  азіятеько-мссковського  деспота  — 

Сталіна. 

Люто  бореться  Сталін  з  народом,  кількістю  своїх  жертв  да&- 
но  він  перевищив  усіх  деспотів  усіх  часів,  цифрами  десятків  міль- 
йонів  обчислюються  кількість  його  дсвртв *  у  геометричній  протре-* 
сіі  рооте  кількість  ув’язнених,  шоцороку  подвоюється, кількість 
ув  язнених  у  країні ,■  яка  завершила  побудову  "соціялістичного 
суспільства",  росте  число  гігантів  концентраційних  таборів,  уже 
блищать  вершини  комунізму, чощіколи  вся  краіка  буде  перетворена  на 
суцільним  концентраційний  табір,  тому  лютує  серп  і  -молот  НК5Д! 
Але  живі  ще  поневолені  сталінізмом  народи,  все  ще  живий  чаш  V  — 
краінський  народ.  *  -  -  л 

Марксизм— большезизм  давно  і  цілком  уже  збанкротував!  ."одне 
пророкування  його  щодо  розвитку  суспільства  не  здійснилося!  У 
сучасному  людському  суспільстві  відбуваються  цілком  протилежні 
процеси  та  явища.  Протилежні  до  тих,  про  наступлення  ясих  проро¬ 
ку  заи  Маркс.  У  сучасному  світі  не  відбулося  помітноі  монополі  - 
заціі  капіталу,  живуть  щасливі  дрібні  вільні  власники  твудовоі 
приватної  власності!;  не  росте  "пролетаріят"  —  помітно  ростуть 
кадри  інтелігенції ,  кадри  кваліфікованих,  озброєних  технічними 
знаннями<  працівників  розумстї  йе  (Відбувається  "пролетаризація  " 
народних  мас,  а,  навпаки,  зростає  матеріяльна  забезпеченість 
працюючих.  Лкше^москоБська^ролетарська"  держава  дійсно  зтіли- 

тткІпїталТстичноготт“суспїльства7зма- 
льовакого“теоретикамй"марксизму!  їх  держава  є  дійсно  монополь¬ 
ний  капіталіст,  що  до  щенту  пролетаризував  і  ожебрачив  понево¬ 
лені  народні  маси,  а  вони,  члени  партіі— касти,  стали  дійсно 
акціонерами,  які  живляться  коштом  величезних  прибутків  держави 
-  монопольного  капіталіста!  Вони  стали  'самі:,  що  живляться  у 
повному  розумінні  потом  і  кровю  поневолених  ними  ‘працюючих! Від¬ 
бувся  найпарадоксальніший  парадокс  історіі,  що  цілком  ствердив 
повну,  абсолютну  неправдивість  іх  теоріі!  Доля  досить  глумливо 
і  дзвінко  сміється  зараз  над  маніяками  історичноі  науки."  Доля 
далі  буде  іх  жорстоко  карати! 

ліоскоВсь  кий  большевизм  є  суспільнпй  атавізм,  він  є  також  е* 
диною  причиною  й  джерелом  всіх  нещасть,  що  сиплються  зараз  на 
людство:  німецького  нацизму,  духовноі  кризи,  упадку  моралі,  за¬ 
гальної  непевності!,  військової  небезпеки,  останньої  СТВЯИНОІ  ЗІП¬ 
НИ,  світового  голоду,  що  нависає  над  світом  та  інше.  Всі  пі  не¬ 
щастя  існуватимуть  доти,  доки  існує  московський  большевизм! 

День,  коли  темна  сила  Кремля  впаде,  буде  найщасливішим  і 
найсвітлішим  днем  історіі  людства! 

Ніколи  не  зможЬ  6ольшзеНзм  затиснути  багатогванне  життя  у 
тісні*  стінки  псевдо-науковоі  'изоєі  теоріі!  Ніколи  не  зможуть  мо¬ 
зок  і  руки , закривавлені  кроЕТз  мільйонів  невинних  жертв  щось 
справжнє  творити,  зробити  когось  щасливим!  Лише  тимчасове  за  - 
доволення  мають  пси  Сталіна,  члени  партіі-касти  та  посіпаки  НКЩ! 
Большевизм 'уже  локалізований,  настає  час- його  відпливу,  а  за  тш 
-  час  його  остаточної  загибеді! 

Большеш  зм  -  страшна  кривава  .гнійна  смердюча  болячка  на  ті¬ 
лі  людства,  що  зявилася  на  тілі  московської  куі  ьтури  з  азіят  — 
ським  деспотизмом  іі  царів,  кривавим  Кремлем,  червоною  площею 
з  іі  месіянізмом,  "третім  Римом",  нігілістичною  літературою  та 
"III  отделением",  тайною  канцелярією,  прообразом  НКВД. 

Москва  ніколи  не  стане  центром,  перед  яким  буде  плазувати 
людство!  Є  у  світі  справжні  центри,  звідки  йдуть  вічно  молоді 
творчі  ідеї,  які  ведуть  людство  не  до  см ер ти  у  кривавому  психо¬ 
зі  большевизму ,  а  кличуть  і  ведуть  його  до  нових  творчих  зусиль 
на  шляху  переможного  поступу!  8  центри,  з  яких  ідуть  вічно  мо¬ 
лоді  творчі'  сили,  що  відкинуть  на  смітник- історіі  та  спопелять 
страшну  емблему  серпа  і/Молота, ’ яка  так  дорого  коштувала  людстіу ! 
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Не  цуінах  московської  тюрми  народів  встануть  нові  центри  ! 
Стане  центром  і  капі  сивий  ,  ало  вічко.,  'Піолодий  Кїїів,  навколо  яко¬ 
го  буде  творити  наш  -український-  нарід  своє  вільне  державне  вит¬ 
тя,  таїтиме  свою  національну  формою  і  'вмістом  культуру  та  твер¬ 
до  буде  нести  й  прилучати  багаті  скарби  своєі  духової  та  матері¬ 
ал  ьноі  культури  до  скарбниці  людства! 

---оОо--- 


В. Остапів 


/ 

ОДНА  З  ЛЕГЕНД  ПРО  ЛЕНІНА. 


N 

Історія  знає  чимало  фактів  як  імпоріялістпчкі  зокаки  створю- 
вали  навколо  себе  цілі  легенди,  що  мали  б  прикривати  собою  іхнє 
справжнє,  воооже  інтересам  народу,  імперіалістичне  обличчя.  Такі 
вожді  в  практиці  своїй  часто  робилися  ^визволителями"  і  "носіями 
РІЗНИХ  культурних,  політичних  і  соціальних  "цр.-.вд"^  часто  завуа  - 
льовували  себе  серпанком  легенд  про  "дружне"  наставлення  до  поне¬ 
волених  народів  і’т.ін.  Імп в ріялі стичні  доктринери  фабрикують  на¬ 
віть  документи ,  які  свідчили  б  про  прогресивність,  культуру,  гу  - 
манні сть  і  т.ік.  своіх  вожаків, що,  будучи  безмежно  жорстокими, ні¬ 
коли  не  перебирали  в  своіх  засобах  підбиття  і  повного  поневолення 
народів.  Прикладами  на  це  багатз  світова  історія,  чимало  іх  мають 
і  наші  дні,  коли  під  покришкою  різних  місій  чи  несені-:;:  воліла  на¬ 
справді'^  плянамп  нових  підбоів  і  поневолень  виступали  ійперіялі- 
стпчні  човні  /Німеччина/,  як  і  червоні  /СССР/  йапизші.  І  хоч  брех¬ 
ня  імперія ліс течних  програм  очевидна,  все  ж  знаходиться  чимало  та¬ 
ких,  пт0  дають  себе  обдурювати,  даючи  цим  самим  антинародній  так  - 
типі  лицемірства  і  брехні  деякі  успіхи.  Тому  й  кедивно,  що  ворог 
завжди  і  скрізь  послуговується  ЦІЄЮ  тактикою,  міняючи  відповідно 
до  історичних  умов  своі  політичні  гасла  й  "ідзі1-. 

-Така  тактика  прикривання  інперіялі стичних  програм  брехливими 
ідеями,  гаслами,  та, передусім,  маскувань  цими  легендами, дав  імпе- 
^іяліст&и  успіхи ^  а  ссмв$  1/  суспільно-психологічного  і  &/  роаль— 
но-політичкого  характеру. 

Суспільно-психологічний  наслідок  діяння  подібних  Л-ЗГОНД  по  - 
лягає  в  тому,  що  вони,  фальшиво  показуючи  обличчя  носія  і:хорія  - 
лпзму  чи  сак  імперіалізм,  У  тяжких  і  складних  умовах  жпття-бороть- 
би  певної  суспільної  одиниці,  деморалізують  і  наштовхують  на  опор¬ 
тунізм  слабші  елементи,  створюючи  основи  для  внутрішніх  роззбро  - 
єнь  і  виправдувань,  що,  мовляв,  аж  так  погано  не  буде,  виразних 
поганих  намірів  у  ворога  нема  тощо. 

Реально-політичний  наслідок  ,  що  випливає  з  першого,  полягає 
в  розщепленні  сил,  ламанні  внутрішньої  едности  поневоленого  наро¬ 
ду,  а,  отже , й  можливості  імперіалістичному  агресорові  швидше  ре¬ 
алізувати  сбоі  грабіжницькі  плянк . 

добра  розуміючи  силу  й  значення  маскувальних  легенд  імперія- 
лістичні  сили  на  протязі  історії  вживали  іх  з  метою*  а/  підбурю  - 
вати  і  роззброювати  жертви  своєі  агросіі  і  б/  гальм;  вати,  так  би 
мовити,  зс-ловсг.уватп  визвольні  змагання  поневоленого  народу. Факти 
такого  застосування  імперіалістичних  легенд  маємо  ке  лише  в  сві  - 
товій-  а  й  у  нашій,  українській  історіі.  Ке  нашою  метою  є  перера¬ 
ховувати  іх.  Тут  лише  зауважимо,  що  завжди,  як  правило,  саме  то  - 
ді,  коли  наша  визвольна  боротьба  загрожувала  розірвати  пута  на  - 
ціонального  і  соціяльного  поневолення,  організатори  і  реаліааторк 
гніту  українського  народу  надягали  маску  його  приятелів-друзів  . 
Так  було  в  часи  козацької  революції  1648  року,  за  часів  Мазепи  , 
без  легенд  не  обійшлося  і  в  Дні  революції  1917-20  рр.І  польський 


ч 


король  Владислав  ІУ,  і  московський  Потро  X,  і  організатори  нині  — 
нього  000?  -  псі  вони  вціди -.ставати  в  позу  “оборонців”  украін 
^ького  народу,  речників  його  національного  чи  соціяльного  вкзво  - 
лоння. 

Не  було  б  потреби  пригадувати  ці  відомі  речі,  коли  б  не  пер¬ 
спектива  знову  стрітися  в  нашій  визвольній  боротьбі  з  ворожими 
спробами  маскувати  своі  хижі  заміри,  коли  б  ке  було  такпхх спроб 
уже  тепер  сьогодні. 

Розглядаючи  форми  і  методи,  якими  сьогоднішня  імперіяліс тичка 
Москва  пробує  звести  на  манівці  визвольні  змагання  українського  на* 
роду,  мусимо  констатувати  ке  лише  вживання  маскувальної  легенди 
але  й  доведення  іі  до  досконалости.  Користуючкся  найвптончєкіиини 
методами  підступу,  брехні  й  танталу,  лишивши  в  цьому,  як  і  в  ба  - 
гать ох  інших  питаннях,  далеко  позаду  оебе  своіх  імперіялістичнпх 
попередників,  большевицько--мооковоькі  блазні  ке  пропускають  жодної 
нагоди,  щоб  показати  “тріюмф"  ленінізму  і  "мудрість11  ленінового  по¬ 
слідовника  -  Чоскіга  Сталіна.  При  цьому  ніколи  не  говориться,що  Ле¬ 
нін  /  як  і  Сталін/  був  не  тільки  лютим  ворогом— катом  усіх  понево¬ 
лених  народів,  а  и  виразником  імперіалістичної  тенденції  у  Найре— 
акційкіпому  іі  виданні  московської  "єдіной  нєдєлімой".  Навпаки 
пускається  п  хід  легенда,  ніби  Ленін  є^руг"і  “вчитель  визвольних* 
національних  і  соціальних  змагань  поневолених  імпе віялі з наші  - 

родів".  Паме  той  факт,  що  імперіалістична  Москва • різними  засобами 
пробує  нині  зберегти  ореол  слави  навколо  ленінового  вчення  і  са  - 
мого  Леніна,  як  виразника  національно— соціальних  змагань  понево  - 
лених  народів  і  тцордя  найправильнішої  концепції,  само  це  й  вима¬ 
гає  від  нас  виступити  проти  цієї  легенди  про  Леніна  і  по  можливо¬ 
сті  розшифрувати  іі.  Це  є  завданням  нашої  статті. 

В  чому  ж  полягає  легенда  про  Леніна? 

де  в  різних  варіантах  пропагандивна  версія  про  те,  нібито, на 
від* іну  від  Сталіна,  який  пішов  слідами  московського  імперіалізму 
і  царської  традиції,  Ленін  не  був  жодним  великоросійським  велико¬ 
державником— шовіністом  |  у  противагу  до  сталінської  політики,  лон 
мінська  концепція  , нібито  , виключала  національне  і  соціяльне  насиль¬ 
не  підкорення  одній,  на  гегемонії  московського  імперіялі стичного 
прошарку  опертій,  системі  обов’язкової  великодерлеави,  що,  навпаки* 
ленінське  нездійонена  постава  справи , нібито  , є  єдина,  що  запевняла 
реалізацію  національного  і  соціяльного  визволення  поневолених  на* 
родів;  і,  нарешті,  що  єдиним  виходом  з  стану  поневолення  є  бороть¬ 
ба  за  здійснення  справжньої  "революційної"  програми  національного 
і  соціяльного  визволення,  яку , нібито , дав  Ленін  І  Т.Д.,  і  т.п. 

Поставимо  перед  собою  питання,  чи  справді  тут  ідеться  про  і- 
повного  і  остаточного  визволення,  чи  справді  мстою  ленінської 
т  о  р  і  і  є  революція,  що' раз  на.. завжди  мала  б  ліквідувати  систему 
національного  і  соціяльного  гноблення,  систему  панування  імперія— 
лі змів  у  тій  чи  іншій  формі.  Відповідь  попробуймо  знайти  у  творах 
самого  ж  Леніна,  де  міститься  увесь  світ  його  політичної  конпе  — 
пціі. 

Чи  справді  Ленін  не  є  московський  великодержавник?  Послухаймо 
т зерджень  цього  “урожонца 1  города  Сімбірска"  з  приводу  цих  питань, 
що  яскраво  вимальовують  національну  сильветку  одиниці.  В  одній  з 
перших  його  праць  -  брошурі  “Від  якоі  спадщини  відмовляємося" 

1897  рік/  Ленін  лише ї  -“тій  спростовуємо  погогоювані  в  ліберально— на¬ 
родницькій  пресі  вигадки,  ніби  російські  /підкр.  наше 
"  ?од-/  марксисти  зривають  з  традиціями  р  о  с  і  8  с  ь  ’к  о  і'  с- 
с  пі  л  ь  н  ос.т  и  "  /  підкр.  наше  -  Ред,/.  Пей  тон  свідомого  ор¬ 
ганічного  зв  язку  “ленінізму"  з  російським  минули;:  не  зникає,  яж 
хтось  би  міг  подумати  і  з  часом,  коли  процео  формування  Леніна, як 
марксиста  цілком  закінчився.  Навпаки,  в  період  цілковитого  викрй— 
сталі зу рання  його  поглядів  цей  тон  став  ще  більш  виразним,  тісно 
сплітаючись  з  питанням  ставлення  до  національної  гордості:,  яке 
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як  вважала  більшість  марксистів  -  інтернаціоналістів,  мало  б  бути 
ставлення  до  національної  гордости, лише  негативне.  Що  в  бачимо  у 
Леніне.?  У  статті  "Зро  національну  гордість  великоросів"  /1914  р./ 
він  пише: "Чи  ж  то  нам, свідомим  великоруським  /підкр. 
тут  і  далі  наше  -  Ред./  пролетаріям  чуже  почуття  національної  го¬ 
рдості!?  Очевидно,  ні.  Ми  любимо  свою  мову  і  свою  вітчизну...  , 
ми  повні  почувань  національної  гордости,  що  в  е  л  и  іс  о  р  у 
с  ь  к  а  нація  також  створила  революційну  клясу...  •,  ми  ,  в  е— 
ликоросійські  робітники  сповнені  почувань  національ- 
ноі  гордости,  хочемо...  г  о  р  д  о  і  В  ©  Л  И  КОр  о  с  і  і..." 
Стільки  патетичних  признань  в  одній  тільки  статті!  І  хоч  в  цій  же 
статті  він  пише,  що  "не  можна  великоросам  інакше  захищати  віт  чи,  — 
зну ,  як  тільки  бажаючи  поразки  царизмові  у  всякій  війні,  тому,  що 
царизм  не  лише  гнобить...  дев'ять  десятих  населення  економічно  і 
політично,  але  й  деморалізує  , 'нищить,  ганьбить  ,  проституює  » 
і  т.д.  ,  то  зразу  ж  в  іншому,  правда,  місці,  поспішає  додати: "Ін¬ 
терес  /  не  по  холопськії  з розумілий/наці ональноі  гордости  велико  - 
росів  сплітайся  з  .  соціалістичними  інтересами  вадпкоруовних  про  - 
летарів". 

Припускаємо ,  що  відповідь  яа  Це  питання >  в  світлі  вище  н&вв-* 
деного,  можемо  сміливо  лишити  читачам  і  перейти  до  питання  :  чи 
вчення  Леніна  виключає  насильне  політичне  і  соціяльнє  підкорення 
народів'  одній,  на  гегемоніі  московського  імперіалістичного  про  - 
парку  опертій,  обов’язковій  великодержавній  системі.  Соротко  ка  — 
жучи,  чи  Ленін  є  інакший,  ніж  інші  деспоти  і»собірателі  землі  руо- 
ской",  оті  всякі  Петре  ,  Катерини,  і. . .  Сталіни  .  За  відповіддю 
на  це  звернімося  знову  до  найавторитетнішого  джерела -писань  Лені¬ 
на.  Логіка  підказує,  що  в  цьому  питанні  треба  б  було  чекати  лише 
рішучого  осуду  всяких  імперій-великодержав,  усяких  централістич¬ 
ний1  державних  систем.  Тим  часом  у  цього  "приятеля  визвольних  зма¬ 
гань  поневолених  народів",  як  залюбки  змальовує  його  легенда,  чи¬ 
таємо:  "Ми  боремося  на  грунті  даної  д  е  р  ж  а  — 
в  и,  об'єднуємо  робітників  усіх  націй  держави  мп 

не  можемо  ручатись  за  той,  або  інший 
шлях  національного  розвитку,  мп  всіми 
можливими  шляхами  ідемо  до  своєі  класової  цілі.'.’."  /  "Про  право 
націй  на  самовизначення",  твори  т.  17./.  Отже  ясно,  яку  визволь¬ 
ну  програму  виставляє  Ленін  поневоленим  народам. 

У  озоіх  загально-політичних  міркуваннях  Ленін  завсіди  пира* 
зно  виступає  оборонцем  великодержавних  систем^  виправдуючи  іх  тел 
оцією  марксизму.  Він  пише:  "...  Швидкий  розвиток  продуктивних  сил 
капіталізму  вимагає  більших  деряавно-оформдеаих  і  об'єднаних  тери¬ 
торій,  на  яких  тільки  й  може  оформитися  ...  кяяса  буржуазії,  а 
в»зом  з  тим  і  іі  неминучий  антипод  -  кляса  пролетарів"  /  "Критичні 
зедіткя  з  національного  питання"  -  1913  /.  В  іншому  місці  цієі  ж 
"праці"  маємо  докладніше  пояснення,  яке  не  тільки  виправдує  імпе- 
ріялізп  з  його  тенденціями,  але  й  свідчить  про  свідому  Лонінову 
несправедливість  і  насилля  з  його  боку,  щодо  національного  лиття. 
Читаємо*  "Лишається  та  світово-історична  тенденція  капіталізму  до 
зломання  національних  перегородок,  др  затирання  національних  осо¬ 
бливостей,  до  асимілювання  /підкр»» Леніна/  нації,  яка  з  кожним 
десятиріччям  проявляється  все  могутніше ,  яка  становить  один  з  най¬ 
більших  рушіїв,  замінюючи  капіталі  з  м  на  со¬ 
ціалізм"/  підкр.  наше  -  Ред./.  І  такубозицію  в  теоретичні 
міркуваннях  тг-орець  "ленінізму"  займав  не  раз.  Він,  напр.,  виразно 
виправдує  конкретний  Факт  русифікації  України  царською  1‘осквою, пи¬ 
шучи;  "Фект  асиміляції  »  них  теренах  великоруського  і  украінсько- 
во  пролетаріату  безперечний.  І  цей  факт  е  безумовно 
прогресивний "/  підкр.  Леніна/.  В  цій  же  самій  статті  знаходимо  да¬ 
лі  пояснення,  чому  так  нехтуються  у  цього  "кращого  яруга  народів  " 
воі  пі  супровідні  ішіеріяді змові  явища  і  Бинародовлоння,  асиміляція 
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наці  он?  яьі-ш; 


9  приводу  цього  читаймо:  "Та  поки 


тому  що  різні  к>а£іі  становлять  єдяйу  державу,  марксисти  ЕІ  в  яко«- 
ку  ЕЄ  ЩЗОПОВІДуваїН  КІ  фЄДЄрг?ИЗНСГ0  ЕріТЕЦИПУ ,  кі  де  - 

централі?,  еці  і ..  Нейтралізована  волика  дав¬ 

нина  це  $  великий  історичний  кр  о  к /і 
вперед  від  еередвь  озічкоі  роздріб  пенсе ТИ  Д  5  и  а  й  б  у  т 
ньоі  соціалістичної  едностк  всьо¬ 
го  світу  /лідкр.  наше  -  Ред./,  а  іпдг.г;с ,  як  не  через  таку 
державу  /  нерозривно  зв’язану  з  капіталізмом/,  немне  і  не  може  бу¬ 
ти  дороги  до  с одіялі зку '“Голи  в  теорії  Ленін  виступав  прихиль¬ 
ником  ВеЛККО ДТ'рЖО.В ,  ТО,  очевидно,  Зрозумілі  КОЖНОМУ  і  його  погля¬ 
ди  на  майбутня  московської  історії.  Він  не  мас  наміру  ні  змінюва¬ 
ти.'  існуючу  централістичну  систему,  ні  принципово  змагати  до  уоу  - 
ння  н ері впос ти  і  привілейованих  станозиц  в  міжнародньому  житті. 

Він  виразно  підкреслюй,  що  "ми  ке  прихильники  малих  держав^,  "  ми 
за  демократичний  централізм  ,  і  потім  цей  “друг  народів"  заявляй 
дослівно  таке*  м  створення  самостійної  і  ке залежної  держави  з  а- 
лишається  /  підк.  наше  -  Ред./  покищо  прквіле  - 

с  м  однієї  і  Тільки  великоруської  наг- 

д  і  і  /,;  Про  право  напій  на  самовизначення"/. 

Отже  бачимо,  що  всі  ті  гарні  кличі  про  самовизначення  народів, 
і.,  національне  визволення  і  с .д . ,  до  від  них  аж  роїться  в  писаннях 
Леніна,  булп  для  нього  одною  з  доріг,  з  метод,  які  мали  б  привести 
•  до  реалізації  ”че  по  гололськи  зрозумілого4  інтересу  Москви. Ко¬ 
ли  зважати,  що  головне  в  ленінізмі  -  вчення  про  державу,  то  от  і 
бачимо  яку  комуністичну  державу  мріяв  збудувати  Ленін,'  бачимо  який 
з  нього  ’&руг  народів*'  та  яка  ціна  ленінських  базікань  про  самови  - 
значення  нпррдів .  Тут  треба  завважити,  шо  лєкінсіжа  "розв'язка  на¬ 
ціонального  питання,  т . зв .  Самовизначення,  ніколи  не  боло  тотожнім 
з  визнанням  на  практиці  самостійності*  поневолених  націй,  3  приводу 
цюго  "'великий  учитель  національного  визволення  народів",  стурбова¬ 
ний  українським  національним  рухом,  говорить:  "У  кр  а  ін,  с  ь  кий 


рух  ...  грозить  послабленню  зв’язків 
Укра  іки  з  Росією...  /підк»  наше  -  Ред./.  Чому  ж  Ро¬ 
сія  не  може  спробувати  зміцнити  зв'язки  українців  з  Росією..'.  мето* 
дом  «шіащенн к  українцям  свободи  рідкоі  мови,  самоуправи,  авто ■ 

номко.сті  /'  Про  право  націй  на  оамовизначення"  -  1914  р./  1-ю  ду.;  - 
ку" Ленін  розвиває  далі:  "РодіЯ  є  тепер  країною  з  найвідсталішим  ’і 
нвйреекцінкіщцм  державним  устроєм  в  порівнянні  до  зсіх,  що  іі  ото¬ 
чують...  Лому соціал-демократія  Росії  повинна  у  своїй  про¬ 
паганді  /підкр.цаше  -  ред./  настоювати  на  праві  всіх  націо  - 
наявностей  творити  окремі  держави  чи  вільно  вибирати  ту  державу,  з 
р ямках  якої  хочуть  жити".  Так  оформлював  цю  думку  в  1913  р.,  але  не 
інакше  думав  і  в  час  революції  І91?  р,,  коли  писав:  "Вже  саме  для 
того,  щоб  цей  союз  був  добровільним,  російський  робітник,  ке  до¬ 
віряючи  /підк.  наше  -  Ред./  ні  з  чому  ні  на  двнлину  ні  ро 
сійській  буржуазії,  ні  украіуській  буржуазії,  тепер 'стоїть  за  право 
відділення  ’краінців ,  не  нав’язуючи  іьг  своеі  дружби,  а  завойовуючи 
іі  ставленням  як  до  рівного,  як  до  сойзника..."  /  "Україна",  твори 
т.ХХ.  от.  514/.  В  іншому  місці  говориться:  "уступіть  українцям  -  це 
каже  розум,  бо  інакше  буде  погано,  силою  українців  не  удержиш,  а 
лише  ослабиш.  Уступіть  українцям,  і  ви  тоді  відкриєте  дорогу  для  до¬ 
віри  ніа  обома  націями» . .  /"  Україна  і  поразка  прзвлячих  партій  Ро¬ 
сії",  стаття  1917  р./,  Чиіч  санози значення  народів  -  це  один  з  ме  - 
тодів  зміцнення  московської  імперії ,  що  його  Ленін  висуває  не  раз  , 
устійнивти,  трохи  пізніша,  цілком  відверто  межі,  по  які  може  сягати 
цей  принцип  самавизканення.  У. і  межі  -  лише  формальне  право  ка¬ 
право  до  незалежності*,  але  не  сіма  незалежність.  "Признання  со- 
ціял— демократією  право,  зсіх  національностей  на  сзз'евизначвння-іділко- 
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вито  не  означає  зреченння  с  о  п  і  я  л  -  д  е  в  о 
К  -  О  Гі  І  від  самостійної  оцінки  до  - 
ї?;:;:сти  *  е  р  ж  а  в  гі  о  г  о  Відділення  т  х- 

ч  ш  і  І  -  О  і  К  а  II  і  і  В  кожному  окремо- 
Д  а  д  К  о.в  і  ...”  /Підкр.  наше  -  ?ед././  "Тези  з  наг.ю  - 


Є  1 

}?-  V  .. 

‘ОГО  питання  1513  р./ 


Чяе  придпвімся,  як  все  ж  таки  інтерпретує  лекін  евентуальну  ре¬ 
алі  з^ітію  Самовизначення .  Вище  цитований  уривок  з  "Права  напій  на 
самовизначення"  лав  цій  справі  пояснення,  за  яким  неможливе  не  ли¬ 
ше' к-шевозуміння  самовизначення,  але  й  інші,  скромніші  Форми  на  - 
піонМльно?оУжчтт-.  Послухаймо ,  до  пише  Ленін  далі:  "ніж  тим  ке  в а*, 
проглянути/  чому  під  правом  самовизначення  націй  не  можна  з  со  - 
піял-демократичноі  точки  зо*у  ,  розуміти  Пі.  федерації,  Н-.1 
/  пСрдТІ  діікч.  Леніна/  автономії  /хоча,  абстрактно  говорячи,  х  те 
і  дчуге  підходить  під  "самовизначення"  -  /прим.  Леніна/.  Право  на 
Федерацію  є  взагалі  нісенітниця  ,  Зо  федерація  -  не  двосторонній 
поговів  ставити  в  свою  програму  оборону  Федералізму  марксисти  вза- 
?мі  м  иоет'ть,  про  це  нічого  й  говорите.  Що  я  стосується  "автоно- 
„іі"  то  марксисти  захищають  "право"  на  автономію,  а  саме  автоно  - 
Мію  ’як  загальний  універсальний  принцип  демократичної  держави  з  ба- 
інонаціональним  складом*  з  видимою  різницею  географічних  і  інших 
жчовпн  '  Т’о'іу  п-^навати  "право  націй  на  автономію"  було  б  так  само 

нерозумно,  як  і  "право  націй  на  федерацію". 

можна  Руло  б  ще  більше  навести  висловлень  Леніна,  але  й  цих 
досить,  чоб  стало  ясно,  як  дивиться  творець  ленінізму  на  можливість 
здійснення  гасла  "самовизначення"  націй.  Отже  бачимо,  що  псніергзе  , 
самовизначення  в  нього  розв’язується  на  базі  і  в  рямках  державного 
централізму,  та  шо  воно,  самовизначення,  в  нього  не  означає  нічого 
іншого  як  права  на  користування  чужонаціональних  мас  відповідною 
п демократією"  яка  здібна  була  б  відвести  народні  маси  поневолених 
надій  від  боротьби  за  повну  суверенність  і  незалежність  власних  дер¬ 
жав/  Самовизначенню  ленінського  видання  -  це  складний,  витончений 

спосіб  довести  *ас?Іо  зречення  з  власної,  ніби  за  "демократичних  " 
вольносїей  непотрібної,  держави.  Коли  цю  ленінську  інтерпретацію 
"самовизначення"  будемо  мати  на  увазі,  стане  зрозумілим, чому  пи  - 
тання  самовизначення  України  він,  цей  "друг"  українського  народу  , 
поз-иів  так,  "що  тільки  самі  українські  селяни  і  робітники  на  сво¬ 
єму  Всеукраїнському  З’їзді  Рад  можуть  вирішити  і  вирішать  питання 
ЧРО  те /  чи  зливати  Україну  з  Росією,  чи  залишати  Україну  самостій¬ 
ною  і  незалежною  Республікою,  і,  в  останнім  випадку,  яку  саме  Феде¬ 
ративну  з луку  встановити  між  цією  республікою  і  Росією"  /"Лист  до 
робітників  і  селян  України  з  приводу  перемоги  над  Денікіном"/ .Зре¬ 
штою,  практика  Сталіна,  який  поклявся  над  могилою  Леніна  вірно  йтп 
ленііським  шляхом,  показує,  як  практично  виглядають  усі  ці  вислов¬ 
лення  що  варта  нинішня,  ніби  самостійна  УССР  що,  кінець  кінцем  мо- 
““іи?іята  оті  різні  бутафорні  Всеукраїнські  З’їзди,  як  не  те, 

чого  домагається  Москва. 

Підсумовуючи  сказане,  мусимо  прийти  до  стверджень,  що  : 

і  Ленін  не  тільки  не  є  ворогом  імперіалістичних  систем  1  1М- 
пйРіялібків  V.  навпаки,  ці  системи  щиро  визнавав,  пропагуючи  імпе¬ 
рія  лізі/ в  його  найнегативніших  виявах  /асиміляція,  деиаціоналіза  - 

Ц1Я  1оТ*л1е’н’і  ч  ніякої  програми  національ¬ 
но  г~о‘  визволення  поневолених  народів 
Ніколи  не  висував  і  національного 
визволення  В  розумінні  суверенних 

держав  не  гарантував  і  не  збирався 

гарантувати  . 


8*. Вважаючи  розподіл  і  розпад  великодержав  на  найдрібніші  на¬ 
ціональні  деряаяи  за  негативний  процес ,  -кий,  на  його  думку  ,  є  опр:- 
чинником  національний  змагань,  Л^нін  вирішив  погасити  ці  змагання, 
висунувши  концепцію  самовизначення,  за  якою  поневолені  народи  му  - 
слть  погоджуватися  на  своє  підяремне  животіння  в  рямках  велико дер¬ 
жави  .  , 

л.  Ленін  цією  своєю  постановою  справи  "  ні„по-холопськи",  а 
ревно  й  послідовно  захищав  інтереси  російського  народу,  точніше  - 
інтереси  мосновськоі  імперіі . 

Кінцеві  висновки,  які  треба  пам’ хтати  поневоленим  народам, зво¬ 
диться  ось  до  чого: 

По- рерше  -  концепція  Леніна,  що  лягла  в  основу  т.зв.  Сталіні  - 
зму,  ні  в  якому  разі  не  є  і  не  може  бути  прапором  і  програмою  ви  - 
з вольної  політики  поневолених  народів. 

По-друге,-  приняття  ленінськоі  концепції  поневоленими  народа¬ 
ми,  замість  щасних  концепцій  боротьби  за  суверенні  національні  дер¬ 
жави,  неминучі  мусять  привести  знову  до  відбудови  "єдінокєдєлімоі" 
московської  імперіі,  до  затримання  і  надалі  іі  при  житті  та  до  вря¬ 
тування  іі  перед  смертоносною  грядучою  революцією.  Тому  свободолюби- 
еі  народи,  протиставляючи  себе  ленінізмові,  мусять  ще  більше  згур  - 
туватпся  в  боротьбі  за  свої  власні  суверенні  національні  держави  , 
які  єдині  можуть  гарантувати  повне  й  цілковите  національне  і  соці  - 
яльне  визволення  і  які  приведуть  до  знищення  системи  панування  їм  - 
періяяізмів,  до  припинення  перманентного  досі  стану  гноблення  націй 
нацією. 

Ідея  свободи  народам  і  людині,  ідея  покриття  земної  кулі  суве¬ 
ренними,  ча  етнографічних  принципах  основаними,  національними  дер  - 
жавами,  -  одне,  і  єдина  несе  усунення  несправедливостей  у  офері  між  - 
національного  життя,  відкриває  шлях. до  кращого,  справді  вільного  яа- 
ДУ  в  світі,  І  ця  ідея,  а  не  реакційний  ленінський  большевизм,  веде 
і  вестиме  в  майбутньому  поневоленні  народи  до  світлого  завтра. 
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ЗА  НАЦІОНАЛЬНЕ  ОБЛИЧЧЯ  УКРАЇНСЬКОЇ  МОЛОДІ. 


Краще  в  рідній  краго  ?інлім 
Покласти  кістьми, сконати, 

Ніж  в  землі  чужій, ворожій, 

В  славі  й  шані  проживати. 

/Її. Вороний:  "Овлан  зілл,;"/ 


Молодь  -  то  цвіт  націі,  то  іі  надія,  міць  і  сила.  Молодь  -  то 
авангард,  а  разом  з  тим  і  мотор  націі,  Молодь  —  в  молодості. Я  мо¬ 
лодість  є  велика  сила,  то  найбільше  творчий  період  в  житті  людиня- 
період,  коли  людина  завзято  прагне  створити  нове,  вічне;  період,  в 
який  лтодина  творить  ідеї,  здійснює  іх,  палко  служить  їм. 

Молодість  не  знає  втоми,  не  любить  обрахунків,  вона  прагне  до 
вшцоі  мети,  здобуває  і  перемагає,  а  не  пристосовується  і  не  спо  - 
г ляда є . 

у  історичній  боротьбі  народів, уінацій,  молодь  завжди  була  і  є 
вирішальним  чинником. 

Нарід,  шо  має  здорову,  ідейну,  свідому  завдань  свого  наг- 

воду  молодь  -  ніколи  не  буде  упокорений. 

Тому  то  на  тернистому  історичному  шляху  украінського  народу  , 
Його  сусіди,  "визволителі”  зі  сходу  і  Заходу  так  багато  уваги  при¬ 
діляли  українській  молоді.  Я®  розвиткові  іі,  не  піклуванню  за  неі, 
а  боротьбі  з  іі  ідея ламп,  боротьбі  за  неі,  за  опанування  іі.  Сотні 
років  російський  імперіалізм  намагається  відірвати  украікську  мо  - 
ледь  від  рідного  грунту,  нав’язати  ій  /молоді/  чуткі  й  ворожі  укра¬ 
їнському  народозі  ідеали  та  заставити  українську  молодь  служити  йо¬ 


му. 

Так  само  було  з  Польщею,  Уадлрщиною,  Румунією.  Від  червоного 
імпе оіялізму  українська  молодь  зазнала  отрапгного  лиха. 

*  Багато  зла" заподіяли  большевлкя  на  Україні  та  найдошкульні  - 
його  удару  завдали  вони  саме  в  ділянці  виховання  молоді. 

Визвольні  змагання  17—21  рр»  показали  ворогові,  що  "єдиноне  — 
д слпмчєсхая”  русофільська  політика,  яку  послід овно  переводив  царат 
на  Україні  сотні  років,  не  вбила  в  українському  народові  духу  на  - 
ціональноі  волі,  не  упокорила  його. 

Крути  і  Базар,  де  молоді  лицарі  украінського  народу  впали  смер¬ 
тю  хоробрих  за  національну  незалежність  -  задокументували  це. 

Болвшевикп,  ці  вірні  й  послідовні  наслідувачі  царськоі  полі  - 
тики  на  Україні,  зрозуміли,  що  покорити  український  нарід  вони  змо¬ 
жуть,  тільки  тоді^оли  відірвуть  від  нього  молодь. 

явадпятьшітирічне  панування  большевицькоі  імперіі  на  Україні 
є  боротьбою  за  українську  молодь  та  іі  душу.  І,  треба  визнати,  що 
до  певноі  міри  ворог  мав  успіхи 

Царат  і  польська  шляхта  так  само  багато  уваги  приділяли  укра¬ 
їнській  молоді,  щоб  відірвати  іі  від  кародяього  украінського  грун¬ 
ту  але  іхні  методи  й  тактика  були  далеко  простішими,  слабшими  , 
М'якшили.  Больиевкки  ж  -  немилосердно  жорстокі  П  послідовні. Ца¬ 
рат  і  польське  панство  забороняли  українську  школу,  доводили,  що 
української  мови  немає,  але  не  так  нящплп  величезні  .  б'ія’атогряі— 
ні'  пвояь И/  національної  культури  у  широких  українських  наредніх  ма¬ 
сах,  н^ЧвГщнли  і  безчестили  українські  традиції.  ,ількг/ 

Бсльшепшси  дбають  про  розвій  української  культури, 
нальпоі  Формою,  з  інтернаціональної  змістом 

Серед  українців,  серед  української  молоді  зокрема,  яка  всіма 
Фібрашк  своєі  душі  ненавидить  большеви-нмсу  сваволю, є  немало  таких. 
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не  розуміють  і  досі  глибокого  й  наскріг: 
,  який  больлезшкл  палали  в  поняття  куль: 


Хвильового  "Я5",  д< 
лодь  розстріле  ЛГІ 
багато  хто  з 
ступкій  догмі  і  ш 


до  не  розуміють  і  досі  глибокого  й  наскрізь  ворожого  уквзіцям  змі¬ 
сту,  який  болхле^зкл  палали  в  поняття  культури,  національної  фор  - 
-тою  ,  с  інтернаціональної ,  себто  росі  -ськоі,  зміствм.  Насаджуючи 
таку  культуру,  больнейпкті  вели  нещатку  боротьбу  з  усіма  духовими 
й  культурними  надбаннями  українського  народну  і  винищували  всі  на¬ 
ціональні  проява  життя  українського  городу,  замінюючи  іх  нг.  сло  •• 
вгд:  інтернаціональними,  а  справді  р  о  сі к  сь  кими .  Ка  кожному  кроці 
підкреслюється  менїїгевартісність  українського  і  перевага  інтерна  - 
ціонального,  себто  російського.  Рсі  прояви  мистецтва,  літератури, 
поб^пу,  звичаїв ,  традицій,  що  відбивали  українську  самобутність  , 
ввглгят-іся  ворожими  цій  бодьяіевіщькій,  цебто  російській  інтерна  - 
ціокальній  по  назві,  а  наскрізь  реакційній  по  суті,  догмі. 

Українська  молодь  стала  знаряддям  боротьби  проти  укваінсьвг. . 
Українська  молодь  нагадувала  дитину,  у  лкоі  силою  відірвали  рідку 
матір,  замінивши  іі  мачухою  і  зкуаувалп  ненавидіти  матір, а  люби¬ 
ти  чужу ■ осоружну  мачуху. 

■  ольиепизм  підібрав  в  української  молоді  іі  молодість.  Скіль¬ 
ки  нелюдського,  надпрЕроднього  знущання  з  молоді  вяьлено  у  творі 
•  вильового  !,Я'" ,  де  син*  стріляє  у  свою  матір.  То  українська  до  - 
лодь  роз стрііг»є  лгкраіну  -  так  ій  наказує  ’ЬизеолитєльЧ 

;ггято  хто  з  української  молоді  повірив  був  цій  облудній, під¬ 
ступній  догмі  і  намагався  служите  своєму  народові  під  чужими  га  - 
одами.  Цілий  ряд  відомих  українці в-номуні ст іь  е  з  мотивів  кар’є¬ 
ри,  а  з  ідейних  спонукань  сприймали  за  чисту  монету  підступні  ін¬ 
терн’  .ці  ональні  гасла  большев яків ,  вірили  в  них,  і  намагалися  з  ни¬ 
ми  працювати  для  добра  українського. 

Не  провина,  а  трагедія  української  молоді  в  тому,  що  вона  бодай 
на  якийсь  час  повірила  була  ворогові  і  під  українську  обмежену  фор¬ 
му,  яку  дозволив  ворог,  вкладала  чужий  і  вороний,  інтернаціональ¬ 
ний  по  газві,  а  російський  по  суті  зміст. 

Зсім  відома  трагедія  Хвильового. 

Талановитий,  відважний,  глибоко  національний  письменник  стад 
комуністом.  Большевнк  переміг  українця  та  не  на  довго.  Трагедія 
.хвильового,  як  і  багатьох  інших,  в  тому,  що,  повірившії  ворогові 
■він  намагалися  поєднати  несполучне  інтернаціональне  з  національ¬ 
ним.  Інтернаціональний  /російський  шовінізм/  зміст  чим  далі  біль¬ 
ше  намагався  проковтнути  дозволену  національну  форму. 

аа^і^но.льне  єство  письменг-ц. на,  у к пінська  честь  , протестує  і, 
кінець  кін  приводить  до  особистої  трагедії  Хвильового,  а  з  ним  і 
всіх,  хто  повірив  ворогові,  лпятея  чесним. 

Гаслом  ь Геть  від  КОсквзД "  /ічтеркаціокальна  суть/  Хвильовий 
впслошв  те,  що  відчувала  передова  талановита  українська  молодь  . 
Самогубство  Хвильового  розкрило  очі  обдуреній  українській  молоді 
на  російський  характер  і  зміст  т.зв.  інтернаціональної  культури  і 
чце  раз  підтвердило,  що.  українській  молоді  ке  по  дорозі  з  больже  — 
визмом. 

Мільйони  ув'язнених  і  замордованих  українських  дівчат  і  юна- 
к-.в  довели,  що  українська  молодь  ке  піддалася  цілком  ворогові,  не 
загубила  свого  національного  єства,  не  втратила  національних  іде— 

Трагедія,  а  не  вида  частини  української  молоді  в  тому,  що  во- 
к?а  була  мало  критична  до  чужих  підступних  гасел  і,  повіривши  в 
іхню  '-прогресивність-’ ,  далася  ворогові  запрягти  себе  до  чужого  во- 

38* 

V- краінське  прислів.г  вчить  нас,  що  чкваще  своє  латане. ніч  чу¬ 
же  хапане”.  .  “  ’  ** 

Іан  пережили  першу  фазу  найлютішої  із  усіх  дотеперішніх  воєн 

Український  нгпід  зазнав  двох  "визволителів"  червоного  і  бвуІ-’ 
нг.тного.  ^ 

Хуртовина  бійня  двічі  шаліла  не.  українських  землях.  Обидва 
визволителі  однаково  обкрадали  нас.  Обидва  нищили  нашу  молодь  , 
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обнова  змушували  іі  бути  гарматним  м’ясом,  і  боротись  за  чужі, во¬ 
рожі  нашому  народові} ідеали.  В  хуртовині  цієі  віянь.  наша  молодь 
складала  національний  іспит.  Не  вся  вона  була  зріла, були  і  с  се¬ 
ре17  наиоі  молоді  'національні  пустоцвіти. 

^  Український  нарід  гордий,  що  його  молодь  одна  з  перших  серед 
поневолених  народів' розпочала  збройну  боротьбу  з  німецьким  загар¬ 
бником  у  лавах  УТТА.  Боротьба  ця,  як  би  про  неї  не  говорили  наші 
пічку^ні  політики,  довела  цілому  світові,  що  наш  нархд  хоче  жкт.і 
вільно,  хоче  бути  сам  господарем  своєї  землі,  не  прийме  ноне^.0  — 

п  екн  1 0 

Пя  війна  дечого  нас  навчила.  . 

тт0,.-,Л  мабуть  сере17  української  молоді  таких,  як—  б  і>ірилп,що 

хтось  чупий  подбає  про  нас.  Чесна  українська  молодь  зрозуміла,  що 
ніхто  не  дасть  нам  волі,  а  іі  виборе  тільки  український  нарід  і, 

в  першу  чергу, його  авангард  -  мотодь. 

""}Гто  визволиться  сам,  той  вільний  буде  . 

Хто  впзволпть  когось,  в  неволю  візьме". 

/  Л.  Українка/ 


частина  української  молоді,  що  не  хотіла,  вірніше  не  кала 
„ітпай  боротись  зв  українську  справу,  змушена  буде  боротись  за 
ворожу  справу,  в  лавах  "визволителів”  -  займанпів  -  больповпків  і 
німців.  Національно  свідома,  відважна  українська  молодь  в  аорго- 
вік  німецької  окупації  стала  пі;;  стягом  УПА  до  боротьби  з  обома  во- 
оогамк  '-критського  народу:  червоним  і  брунатним  імперіялівмами. 
р  Ніякі  боротьба  ке  обходяться  без  жертв.  ...оовід  визвольних  зіб¬ 
рань  українського  народу  показав,  що  боротьба  за  свої  українські  і- 
леалп  ."піл  своїм  ідейним  ПРОВОДОМ  коштує  л!ЄНк.Є  жертв. 

у  червоній  армії  українці  втратили  за  даними  советської  преси 

д/  ^ ^  ^  Т  _ _  тг— -г-ь-ї  о  -і  » г  тгллг\й  лАлпилв  лхг  о  ні  п*~т  тт 


біля  3,5  мільйонів.  Українська  Дивізія,  ХО0£_афоріовш, 


більше,'  ніж  УПА  за  весь  час  свооі  боротьби 


» 

У 


в  однім  бою  під  Бродами 

5  0в0БовотьбоюН8”ли‘укбвінці  здобули  собі  визнання  всього  світу 
бо  ПРО по говорити  «б  ^іла  світова  преса.  Величезними  втратами 
горожі  укртінцям  лавах  ми  не  тільки  нічого  не  здобули,  а  мусимо 

про  них  мовчати. 

Така  неумолкма  логіка  життя. 

Українська  нація  сьогодні  -  в  молоді. 

Фрі  $  ТІЛЬКИ  ,  4  , 

Увеоь  С-ІТ  о  в  першу  чергу  поневолені  народи,  У  ЕПСЛ1Д1  цієї 

війни  че  склали  зброї-  Багато  говориться  про  мир,  а  разом  з  тим  - 
у сі "готуються  ДО  війни,  бо  шестирічна  війна  не  принесла  жодному  «*- 
їлїл*?  їленвковкял,  не  розв’язала  передвійськовнх  протиріч. 

Р  "  Чавнг-ч  цч-  протиріч  стало  більше.  Червоний  імперіалізм  сво- 
Ггл  п ГП0ОІ гю  ' з агвсзсу є  цілому  світові.  Український  нарід  не  склав 
Лппі?йП9іе  нерівну  героїчну  боротьбу  за  природне  овос  право  бу- 
-и^оіполавем  иаовоій  землі,  за  Самостійну  Українську  Соборну  Дер- 
Йаву  з  оираведлявгш  соціальним  ладом  без  холопа  і  без  пана.  Ціеа 
певейнчте  все  життя  на  Рідких  землях, 
боротьбою  пр.  боротьбу  з  большевизмом  веде  одна  повстанча 

втН  '  п  дагез'те  і  ке  допівює  наших  сил.  Боротьбою  з  большевнзиом 
0-оплечі  всі  українські  маси  і  то  на  всіх  українських  просторах  . 


переселення  українців  на  Заході,  заборона  греко-кат.цер- 
пмагтннл  української  церкви  до  російської  -  православної, 
КВИ  Та  ПРІ:а;у-  .  „-і*  оеПЕОНОІ  армії  в  колгоспи  їїніпропе.  - 


певеселейп -СІЯНІІН^ЛЇДЇЙ  черїоноі  армії  в  колгоспи  дніпропе.  - 

„  тахти*  їїонбасу  і  інпе  -  то  все  боротьба,  яку 


тровщини, 


саботаж  у  шахтах  Донбасу  і  інше  -то  все  боротьба, 
блдмппагпкй  зпуть  відбудово!)  і  побудовою  соціалізму. 

чекана  українського  народу  через  військові  події 

на  нтпгені^^  від  рі,ного  краю,  позбавлена  цілстгах  впливів  укра  - 


опинилась 


інеьісоі 


’зеілі,  слабіаа,  легкодушніша  частина  нашої  молоді  іноді 
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забувай  на  чуж&ві  про  свої  обов'язки,  завдання  і  карну©  нас,  під— 
даючись  япчяеван  задоволенням. 

;То  щкхдлдці  симптоми,  бо  ж  натає  молодь  повинно  і  мусить  кож¬ 
ний  крок  свого  буття  пов’язувати  з  боротьбою  свого  народу.  Мусить 
завжди  пам’ятати,  до  в  остаточному  змагав і  українського  народу  за 
його  волю,  молодь,  у  великій  мірі , вирішуватиме  вислід  війни. 

Це  ставить  перед  українською  молоддю,  яка  опинилась  на  чужи¬ 
ні  завдання'  підготувати  себе  до  вирішального  бою,  підготуватись  до 
національного  державного  будівництва.  Кожен  день  перебування  на  чу 
жинл.  мусить  використати  вона  на  те,  щоб  навчитись  бсоотчсь,  пере¬ 
магати  і  перемогти 

Гартувати  свої  сили  до  боротьби,  учитись  працювати  навіть  у 
німців,  невпинно,  працювати  над  собою,  щоб  бути  корисним  для  свого 
народу  -  такі  завдання  ставить  перед  молоддю  Край» 

.лилеві  задоволення,  матеріяльна  нажива  забирають  у  частики 
молоді  все  життя  і  роб  ить  з  ксі  рабів  дрібних  пристрастей, закри¬ 
ваючи  перед  нею  великі  діла,  ідеали,  Молодь,  що  не  має  в  собі  їзе*- 
ликоі  мети,  не  служить  ій,  молодь,  що  відривається  від  ідеалів  і 
прагнень  свого  народу  стає  національним  пустоцвітом. 

Тільки  той  живе,  хто  служить  ідеі,  хто  має  мету,  більшу  від 
буденного  життя.  Велика  мета  розкриває  волю  духові,  рукам ,  скріп* 
люе  людину,  і  вона  розкриває  перед  людиною  творчі  пеоопекгиви. 

Відсутність  цього  робить  з  людини  егоіста,  карЦєрігста,  все 
життя  такоі  людини  обмежується  задоволенням  тваринного  існування, 
людина  втрачав  людське,  .а  стає  рабом.  Такі  люди  жують  і  животіють, 
а  не  живуть. 

Та  чужині  зустрілися  дві  галузки  ношо!  молоді,  що  зростали 
під  різними  впливами  у  відмінних  умовах. 

У  болем  доводиться  ствердити,  що  й  досі  українська  молодь  не 
засипала  мілкого  психологічного  Вбруча  і  іноді,  піддаючись  воро¬ 
жим  впливам  чи  хуторянській  пропаганді  пічкурнлх  патріотів,/ї,:іт)я  - 
гться,  хто  вартісніший,  свідоміший,  культурнішій  тощо. 

.Дрібні  відміни  у  поводженні,  у  здачі,  які  витворилися  під 
впливом  різних  історичних  умов, не  різнять  нашу  молодь, бо  перед  нею 
стоять  великі  завдання,  за  які  сьогодні  іде  боротьба  в  Краю. 

Пам'ятаймо  науку  Ярослава  Мудрого  своїм  дітям: 

Як  будете  всі  разом 
йти  до  опількоі  мети, 

Ви, державу  зруйнувавши 
розійдетесь  у  світи  , 

Ви  розгубите  ту  землю, 

Пго  придбали  Вам  батьки, 
і  тинятиметесь  всюди, 
як  вигнанці,  жебраки. 

/  0.  Олесь/ 


0  0  0 


0  0  0 


БОРОТЬБА. УКРАЇНО ЬКОГО  НАРОДУ  ЗА  СВОБО/ГУ 

у  словацькому  місячникові  "Слободне  Словенсісо- ,  орган  !:Слс  - 
венсксго  -оег.олючнего  одбоя",  ч.І.  Бід  15.4.1945  була  нахована 
під  ТТПМ  заголовком  стаття, яку  передруковуємо  оез  змін. 

т с^овя  майже  пятдзсятмільйонового  народу,  що  н  селює  краі  від 
Сяку  до  Кавказу  і  від  Крим,'  *>  Пришюи.е  така  багата,  до  ?яхко  «. 
подати  з  неі  малий  витяг,  яким  є  наша  скромна  нотатка. 

Коли  студіюєш  історію  українського  народу,  то  здається  про  - 
сто  неймовірним,  що  один  із  найбільших  європейських  і  словенських 
народів  не  може  спромогтися  на  державну  незалежність.  » кр  ілський 
ч^під  пройшов,  як  і  інші  народи,  різнх  стаді і  розві.т.су .  Па  почат¬ 
ку' це  с  головно  княжа  держава  сз.  Володимира  Великого  і  Ярослава 
Мудрого,  ле&гажьну  державу  репрезентує  козацька  держава  гетьманів 
Богдана  Хмельницького  і  Івана  Мазепи.  До  російської  революції  ре¬ 
лігійно-політичний  напрямок  дає  Кирило-Методіївське  ьрацтво  ,  що 
для  українців  має  таке  значення,  як  для  словаків  я.  а  т  і  ц  а 

°  Л  0рооічськаіезолюція,  до  іі  започаткували  українські  полки  в 
Петрограді,  стає  кличем  до  політичного  наступу  украінців.22  січня 
1813  зону  Українська  Центральна  Рада  проголосила  Ні  Універсалом 
Українську  Народиш  Республіку  в  Києві.  Президентом  республіки  отав 
славетній  український  історик,  професор  університету  Групмськяй  . 
3-чоміж  багатьох  інших,  тоді  визначних  постатей,  слід  згадати  ота¬ 
мана  Петлксу  і  полковника  Коновальця,  які  відогравали  пізніше  важ¬ 
ливу  ролю  з  закордонному  русі.  Того  самого  року  /і -18  -  ред./ 

1-го  листопада  -опанували  Українські  Січові  Стрільці  Львів  і  про¬ 
голосили  Західна  Українську  Республіку  на  чолі  з  др.  Лавшькпх  . 

А  ця  оеспубліка  приєдналася  року  .91-  /~ 3 .1 .  -  ред./  до  .  ..р,.ін. 
ськоі’Народньоі  Республіки.  Створення  обох  українську  республік 
стає  зразу  більмом  в  оці  большевикам, -а  також  і  полякам. 

-оч  бельпевакв,  яких  репрезентував  Троцький,  визнали  в  Бере¬ 
сті  Литовському  8.11.1918  р.  самостійну  Україну,  та  це  не  пере  - 
шкодило  ім  почати  негайний  похід  проти  неї.  Сам  Троцький  висилає 
негайно  на  Україну  своїх  агентів-генералів ,  щоб  розпочати  бій  про- 

ти  М°ціл°тогоРчасуЬд°тується’найгероічніший  приклад  любовк  украіа- 

ців  до  свого  каподу,  до  своєі  самостійної  держави.  Молоді  україн¬ 
ські  студечтії,  бачу чи  нерішучість  своїх  батьків,  не  боячись, гордо 
беруться  за  зброю,  щоб  боронити  свою  свободу  і  правду.  Триста  в  - 
наків  впали  геройською  смертю  в  нерівнім  бою  проти  б ольше зиків  під 
К путами.  їх  кров  зводила  пізніше  ОУН.  Не  лише  молодь,  -  Ці-^а  ^ зра- 
іна  боронилася .  Величезні  простори  унеможливлювали  суцільний  на  - 

СТУП*їїовстало  однак,  багато- бойових  загонів,  шо  вели  партизанські 
боі  Валто  згадати  особливий  тип  одного  тодішнього  -  ватажка  бать- 
кГмахна  анархіста,  але  неперевєршеного  щодо  тактики  ведення  вій¬ 
ськових  операцій.  Не  можна  не  згадати  отаманів  Зеленого  і  Грпго  - 
0?єва  -бо  ге^яльного  партизана  Юрка  Тютюнника..  Всі  вони  вели  бій 
проти  ворогів' свого  народу.  Організований  опір  триває  аж  до  1922  р., 
поки  большевкки  і  поляки  за  чужою  допомогою  брутально  задушили  вся- 

Кі  ПРпі^ляСбольшевицького  загарбання  України  і  поділу  іі  поміж  ССф 
Польщею  " Румунією  і  Чехо-словаччиною  -  перестало  існувати  вільне 
життя  народу.  Патріоти,  змушені  до  того  терором,  внвтікали  закор¬ 
дон  до  могли  вільно  працювати.  Больтзвшсам  вое  ж  удалооя  намовити 
декого  Ус  повороту,  як, напр.,  про^.  Грушевського,  який  написав  най- 
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більшого  с бсягу  істерію  Україна., /Та  й  ці  зсі  стяги  ™п„вш.  •>. 

НИХ  у-югін-Гв^По^л20  0ртгакі^атнся  Н0БЄ  політичне  жаття  віль  - 
Иії  Полковник  Кснозалець  створив  із  отаршинськгос  заго* 

ь  іе  Українську  Військову  Організацію  /уво/.  Та  опганічатті  іт 

"0Л0ВН°  в^?ьковий-рух  на  Західній  Укра^ї  кр^  ?ого  і  І 
/ г%у/  " ^8Ь1  °Рганізаціі,  як,  напр.,  Спілка  Визволення  Vкраіни 

налІ^іГ?  випГпЛ^Р°КУ  -  Д°  конгре°У  УКраінськпхРна™0- 
•  У  "  Дні.  Ла  цьому  конгресі  постала  єгцна  ідеологічне  пп 

ліо?ів  /0га/ЛНОТ'НЄяГетаяаНГ®:і.і:,ЗГаНІйаіЯ  у*Раі»зг«и  Паціона  І 
•  у  1  ■  •  '*/}%  як  єдина  л.  найвища  представниця  остап,очнпі  влїїі 

.  У  раїнського  народу,  починає  працю  повним  ходом.  Праця *в  підпіллі 
'  с.аояГ*ол«н5шУчянсь°:іа  та^озро-’ 

«МЗ  \Г- 

.V  'ДУ*  А  •^^--іНІТІ  УЦ-.аїЛо.  СОВ Є ТИ  ВЖИЛИ  найвитонченігтет 

еносо^од^ого  таоиа,г,рно  підгорали  ро£°Ж£і 
роджував  нових  патріотів,  '  ‘  *~а  -Дів/,  д.ерор,  однац  на- 

ПОЛІ її” ^  «»<* 

.і 

рор  не  обмежувався  тгде  ня  \т««я>в-ї  о  ^  .  ьандера.  іа  та- 

виявляли  ухрйнцГоанаки  житїя  *  3  ЙИ°В  ДаД1>  В0!ОДЙ*  де  тільки 

мт  його'УЛУУчУЛЗ!  згваді  волвкевикам  бойовик  Коновалець , а  то- 
му  його  року  1*38  вокд  замордували  в  Роттердамі. 

ськоі  України*  «в  ^аінпів  1  і*  надіі  були  звернені  до  Закарпат¬ 
ської  /країни,  яка,  по  розладові  ЧСР  і  відновленні  слояяттт.*лч 

жави,  проголосила  свою  самостійність.  та  не  встиг  місцевий  .т«пя?2" 

в«ерл'івІ°.ш^ЛР?аКІЗЗ'3аТЕ  Н0Ву  двї,яаву>  як  напали  на  нього  ней 
нажерллві  мадяри .  Січ,  хоя  як  героічно  не  боронилася,  шгсітя  -апд 
атою  відступити,  переважно  на  Словаччину.  “  У  а  зрв 

Нарешті  прийшла  друга  світова  війна.  Можна  було  сподіватися 
що  .український  нарід  дістане  собі  своє.  Та  так  не  -сталося  *  Німець* 

г?к?^?”В-0ТЬ  вула  біляша-  кі«  політична  »ерадб.ад?см 
ЬКІ  НаЦ*0..оЛ1СТ..і  Підготували  ще  ДО  приходу  НІІШІЯ  р-пчнт  ттттсг 
голоцгення  самостійної  України.  А  о стат^н^піс^  вступу  нішТ-яРго'' 
Львова  українські  націоналісти  проголосили  самостійну  українські 

П^/якї^ачаГ/о  ^“їДаВ°“  0ТВЧЬІІ№-  АдеТМоЗЖ^і*- 

ся  порядкувати  о^бГк^он^ль^  УІядІ^’^^Стець^ГТ 
™  Бандерою  ув’язнили.  ОУЙ.'ЯедІе  почавши  відкоито  пмпюві 

ТІ,  повертається  знову  в  підпілля.  Під  бою  проти  теперішнього  вово- 

т*і-та»льшевизму ’  пеЕв*°ДИ™  до  бою  проти  Німпів.  Іой  бій  є  опон  ^ 

Толі  І’пгго°?НЯИ  ч!:н0“  в  Українській  Народній  Самообороні  /унс/  . 
Тоді  ж  організується  на  Волині  нове,  модерне  національне  війет^я 

Українська  ІІовотанча  Армія  /УПА/.  Бій  укріііоького  їїроет  е  великі 
і  широко  розгалужений.  Повставала  потреба  єдиного  проводу  Тим  ппґі 

ЖвЙІІоЙ.'  • 

§щ§1і|:2гВ^=Ш:^ 

Цікаво  , одначе,  що  й  Москва  теж  взяла  участь  на  та»  V  кл»гтчтмшЛч 

які  иьггмв* 
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що,  схиливши  на  свій  бік  Власова  в  Берліні,  ім  пощастить  те  саме 
зробити  і  з  провідником  українців,  Бандерою,  якого,  за  наказом 
Гітлера  випустили  з  в’язниці.  Але  Баядера,  маючи  перед  очима  мі¬ 
льйони  невинних  жертв,  добро  Украіни,  будучи  вірним  ідеям  україн¬ 
ських  змагань  за  свободу,  відмовився  йти  на  нараду,  в  якій  мав 

брати  участь  Розенберг.  ,  л  „ 

Війна  скінчилася,  Німеччина  зазнала  поразки,  Один  европей  - 
ський  імперіялізм  похований,  але  другий,  значно  грізніший  -  боль- 
щевпзм  •—  тут  стоіть  як  переможець •  Як  союзник  західні*  демокра  — 
тій,  птгчсоиваючись  гаслами  боротьби  за  свободу  народів,  оахоляв 
половину  Рвроїш.  Лолю  українського  народу  переймають  тепер  майже 
всі  європейські  народи.  Боротьба  українського  народу,  яку  досі 
хто  не  хотів  і  не  міг  збагнути  й  зрозуміти,  стає  прикладом  длл  на— 
цс  іх  ''визволили11  большевики.  А  украінськлй  нарід  подає  — 
як  старий  досвідчений  борець  проти  большевизму  -  охоче  руку  до 
співпраці  всім,  хто  зрікся  шовіністичних  і  імлеріялістичних  тен¬ 
денцій. 

Словацький  нарід,  як  сусіда  великого  українського  народу, зав¬ 
жди  розумів  і  симпатизував  у  його  святій  боротьбі,  А  довели  те  сло¬ 
ваки  не  раз,  особливо  в  період  останньої  масової  еміграції,  коли 
словацька  держава  старалася  помогти  в  усьому  тисячам  нових  емі  - 

грантів.  ^  СИМпатіями  ми  не  обмежилися:  проти  спільного  во  - 
рога  -  спільний  фронт  і  найтісніша  співпраця.  А  та  співпраця  те  - 
пер  є  радісною  дійсністю,  "Словенок!  револючни  одбой"  і  Украін  - 
ська  Головна  Визвольна  Рада  співпрацюють.  Особливо  спільно  проли¬ 
та  кров  засвідчила  вже  багато  разів  співпрацю  фронтів  на  рідних 

3вМЛЯСвіт  стоіть  перед  вирішальними  подіями.  Віримо,  що  новий  сві¬ 
товий,  зокрема  європейський,  порядок  буде  побудований  на  засадах 
християнських  і  справді  демократичних.  Нове  упорядкування  Європи 
неможливе  без  самостійної  і  вільної  .країни. 

Бог  і  надалі  буде  благословити  оправедливу  боротьбу  україн  - 
ського  народу?  Словаки  дома  і  закордоном  бажають  українському  на¬ 
родові  якн.  йкращоі  перемоги.  Бажаємо  собі  того  тим  більше  тепер  , 
бо  бооємося  за  спільні  ідеали. 


-  чіч  . 
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ХРОНІКА. 


МЕМОРАНДУМ  УГВР  В  СПРАВІ  Г'ЛКНДІВ  БАЖАНА 

/ТЇЇС/  Генеральний  Секретар  Закордонних  Справ  УГВР  вислав  на 
руки  Міністрів  Закордонних  Справ  Великої  Британіі  і  Злучених  Дер¬ 
жав  ПА  та  Генерального  Секретаря  ООН  меморандум,  в  якому  розби  - 
вас  брехливі  твердження  Бажана,  висловлені  ним  на  засіданні  Тре  - 
тьоі  Комісії  ООН  і  полягають  вони  в  тому,  то  нібито,  всі  українці  , 
які  ке  хочуть  вертатися  в  Совєтоькпй  Ссюз,  не  т.зв.  украінсько-ні- 
мецькі  націоналісти,  співпралівник::  німців  під  час  німецькоі  оку¬ 
пації. 

В  меморандумі  стверджується,  пто  обвинувачення  Бажана  е  без  - 
підставні  і  не  відповідають  правді.  Вільність  українців*  тепер  вті¬ 
качів,  була  за  німецькоі  окупації  в  ближчому  '.бо  дальшому  зв’язку 
з  про такім ецьклм  Визвольним  країно ьісп:.;  Рухом.  Українці  перерахо¬ 
вані  поіменно  Бажаною  як  "колаборанті. і  яких  він  ставить  на  пер  - 
йому  місці,  це  або  люди,  що  давно  вийшли  з  політичного  життя  /  як, 
напр. ,  п.  Дорошенко  Дмитро,  колишній  український  міністр  закордон¬ 
них  справ  з  1918  р.,  але  який  після  1- .18  р«  цілком  віддався  був  на¬ 
уковій  праці  як  професор  Українського  вільного  Університету  в  Пра¬ 
зі,  зовсім  не  ангажуючим  в  політичне  життя.  /,  або  люди,  які  повми¬ 
рали  ще  в  1940  р.,  отже  в  час  якнайтіені  -ті  співпраці  між  націсвич 
ною  Німеччиною  і  Советським  Союзом  /  як  напр.,  др.  Назарук,  като  - 
лицький  журналіст,  який  вмер  в  Кракові  в  1946  р./.  Регата  українців, 
яких шрсцаховуе  Бажан  як  "коляборантів"  це  в  більшості  ті,  що  сиді¬ 
ли  в  німецьких  концентраційних  таборах  за  боротьбу  проти  німецькоі 
окупації  на  Україні.  До  них  належить  м.ін.  вичислений  Еажаном  Бан- 
жера  Степан,  провідник  Українського  Самостійницького  Руху,  посад  - 
явний  в  концтабор  Оранізибург  -  Сахсенгавзен  в  1941  р.,  Андрій  Мель 
ник,  посаджений  в  той  же  саязй  концтабор  у  1944  р.^та  інші. 

Б  дальшій  частіші  меморандум  докладно  вияснює»  боротьбу  Укра¬ 
їнського  Самостійницького  Руху  з  німцями,  його  відношення  до  поля¬ 
ків,  жидів;  становище  до  створеної  німцями  Дивізіі  "Галичина" , во  - 
роже  відношення  великої  більшості  стрільців  Дквізіі  до  німціз  і, як 
наслідок  цього,  перехід  частини  дивізіі  до  УПА;  справу  Власовщини; 
підпільних  українських  революційних  видань;  боротьбу  УПА.  на  два 
фронти  і  т.д. 

Меморандум  закінчується  заявою,  що  ні  Еаасан,  ні  його  мандато- 
ри,-  теперішній  уряд  УССР ,  не  мають  ппава  говорити  від  імені  Укра¬ 
їни,  бо  вони  не  є  урядом,  що  має  влади:  з  золі  українського  наро  - 
ду,  а  тільки  з  волі  центрального  московського  ;у ряду . 


оборона  з’єднаних  держав  північної  адерики 

В  кореспонденції  з  Вашінгтону  подає  часопис  "Дзеннік  Польскі 
і  Жолнежа";  Північний  кордон  не  існував  досі  в  уяві  американців  , 
тепер  став  він  несподівано  оборонною  лінією  перед  майбутніми  ата- 
к  ами . 

Кількадесят  спеціяльно  збудованих  танків  виіхали  з  вояками  , 
інженерами,  летунськиші  механіками,  метеорологами,  лікарями  та  о- 
дяговишї  спеціялістами  і  т.д.  на  двомісячну  подорож  в  найдальшу 
північ. 

Одночасно  вислано  «‘•'і більший  корабель-.летовкще  "Майдвей"  ,щоб 
прбвірити  на  поляр.шх  водах  можливість  в:ю.ьаїи  летунство  як  пяа  - 
вучі  бази. 
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г -.уугкй  тривожний  дзвінок  продзвенів  від  півдня.  Один  з  най  — 
.аанкіяЕЗ  членів  Палати  Репрезентантів  ,  Дженчікгс  рендолф,  зая  - 
вгв  після  відбутоі  подорожі  в  Південній  Америці , _ що  так  з органх Га¬ 
вано  проти  ЗДДА  комуністичні  сили  краде  і  справніше,  ніж  були  зро¬ 
били  Німеччина  і  Японія  перед  другою  світовою  війкою.  В  країнах 
Південної  Анерикп  ведуть  комуністичні  часописи  не  л:.де  и-.-опаг».*.нду 
державної  ідеології  СССР,  але  підготуються  і  безупинно  до  атаки 

іігг  гтереконаний,  сказав  він,  що  вся  ця  преса  одержує  вказівки 
з  ко-і-в-  3-ьзу  нашими  південнкші  дверима  окривається  грізніша 
небезпека  від  японської  і  німецької... .  Після  смертк  Уманського  / 
'/сов.  анбг-.садор  в  Мексику/  перенесено  цектралю  цією  акції  на  Кубу, 
де  »«» зр  ©в  працює  двісті  совєтськпх  дпиломаш  чкии  представників  . 

~"Дейлі  Гералд"  повідомляє; 

,!Член  амерпкакськог 
клікою  воєнних  підпалювачів  ^ 
вивчають  стратегію  проти  Росі-і-.  наша 
нової  війни.  3,ГДА  мають  на  псготхвлі 
пнкко  продукують  нові". 


о  конгресу  Гюг  де  Лясі  перестерігше  перед 
чів « • .  У  військовій  академії  в  Вест  Павнт 
країна  йде  прямим  шляхом  до 
1  500  атомових  бомб  і  безу  - 


ДВА  МІСЯЦІ  ПІД  БОЛШЕВИКАШІ  І 

Лі  ер вживання  одного  українця, французького 

громадянина/ 

Ше  в  о оці  1919  був  я  змушений  емігрувати  з  Галичини  доЧегс- 
с юзєчт^з*  ° родом  переїхав  я  ,4®  Анхліі,  о.  опісля  до  акції . 

У  Франції  перебував  до  року  1943.  Цього  ж  року  повернувся  до 
Галичини,  але  на  другий  рік  мусів  утікати  від  богьаевкків  до  Ні  - 
иеччвни.  Примістився  я  під  Вінер-Нойжтидч  у  селі  Івопольдадорф.де 

став  на  працю.  .  А 

Тсч  «асом  захворіла  моя  жінка,  і  я  був  змушений  лишитись  під 

волммвммив/  же  10  квітня  зайняли  з  боєм  місце  мого  пірвбувакн*. 

па*  перші  частини  війська  почали  грабувати.  Вони  брали  силою 
все  н  п-ршу  чергу  харчі  й  напої,  а  опісля  цінні  речі.  Поживившії¬ 
ся  'та  вшивши,  робили  наскоки  на  жінок.  Жертвами  були  дівчата  і 
•інки  ВІД  14  до  ьо  літ.  Побачивши,  що  діється,  маючи  французьке 
‘громадянство  та  володіючи  французькою  мовою,  звернувся  я  як  фран¬ 
цуз*  заявив  у  бодьшевпцькій  команді,  що  хочу  їхати  додому  до  Зран- 
піі!  Команда  спрямувала  мене  па  Вікер-Нойштадт  та  Будапешт,  чуму  - 
не  зчею  їїо  Будапешту  не  доїхав,  бо  в  прикордоннім  кісті  птоирсн  , 
де  був  переходовий  пункт  до  Відправи  на  "родіну  "  мене  затримали  . 
Були  там  переважно  українці,  колишні  робітники,  а  також  і  емігран¬ 
ти.  В^аборі  панувала" страшенна  не  чистота,  голод  та  грабунки  збо- 
XV  бодьшевгпькнх  оаддвтів.  Відбувався  там  і  поділ  людей,  „2уясчин 
віл  13  -  48  літ  брали  до  армії,  підкреслюючи,  що  ік  доведеться  во¬ 
ювати  ще  проти  Америки  й  Англії.  В  окремих  відділах  завербованих 
иухчря  на  місці  вишколювано.  Дівчат  від  13  -  25  років  брали  також 
ло  опміі  Також  дівчата  були  перешколввані  спеці ял ьяцмз  відділами 
комсомолок.  Дівок  25  -  45  років  відсилали,  не  знаю  куди,  на  робо- 
„V  літ ей  і  старців  загонами  транспортували  в  напрямі  на  Одесу  . 
Опісля  уже  з  Лінцу,  зустрів  я  одного  знайомого  українця, що  зтік 
з  такого  транспорту  з  Одеси  і  передерся  на  сторону  американц-цв  . 
■Розказував  він,  що  всі  українці ,  лот.  забрали  силою  больвевикп 
на  "о  о  діну"  а  брали  вони  всіх,  мусіли  переходити  ’-дезинЛокцію11 . 

Усі  речі  ім  ПРИ  тім  відбирали,  а  в  заміну  давали  старе  лахміття  з 
печаткою  В.Н.  /враг  карода/.  Крім  того  на  плечах  і  грудях  мав  вік 


об 


витзтуовгше  теж  В.Н.  ГойЬнв  він  ще,  по  нікому  з  транспортованих 
не  вільно  під  карою  сперти  мати  будь-яку  адресу  з  закордону. За¬ 
знаная,  що  життя  в  Совєтському  Союзі  зовсім  не  змінилося:  усюди 
колхози,  терор  і  голод,  ще  більший,  ніж  перед  війною  був. 

Бояьпгевицька  армія  не  має  вся  одностроїв ,  а  становить  собою 
обдерту,  строкату  масу,  одягнену  ц  цивільне,  кім. військове,  рідше 
совітське,  а  навіть  подекуди  американське  убрання.  Панує  бруд  , 
воші,  '"венеричні  хвороби,  наскоки  на  жінок  та  грабунки.  Це  все  є 
зовсім  нормальним  явищем.  Напр.,  на  одну  школу  в  допрані,  де  жило 
300  українських  дівчат,  призначених  до  арніі  наскочило  олноі  но¬ 
чі  150  п’яних  салдятів  і  доконало  насильства.  Гольиевтщьісг  влада 
ставиться  до  цього  зовсім  пасивно, 

Д.одо  харчів,  то  військо  з  Росіі  іх  майже  не  дістає.  Салдати 
харчуються  переважно  награбованим.  8  випадки,  що  вояки,  дізнавші¬ 
ся,  що  до  якоїсь  цивільної  крамниці  привезено  харчі,  призначені 
для  австрійського  населення,  нападають  на  неі  і  забирають  все,  що 
дасться  забрати.  Буденним  явищем  є  те,  що  салдати  приходять  до  го¬ 
сподарів,  і  не  питаючи  нікого,  беруть  з  печі  те,  що  вариться, ід ять, 
а  то  ще  й  лаються,  колі:  ім  не  смакує.  Тяжко  декебудь  зустріті:  жін¬ 
ку  від  12  до  60  літ.  Всі  ховаються  від  червсноармійціз .  Часто  тра¬ 
пляється,  що  совєтська  влада  забирає  цивільне  австрійське  населен¬ 
ня  до  відбудови  різних  поруйнованих  об’єктів,  при  чому  робітники 
мають  брати  з  собою  харчі.  При  еід будові  я.віяційного  майдану  у  Ві- 
нер-Пойштадт  ті  люди,  що  взяли  собі  харчі  на  три  дні,  були  змуше¬ 
ні  працювати  12  днів,  не  дістаючи  жодноі  поживи  нід  усяду. 

Усі  пі  гранти  так  вплинули  на  мене,  що  по  деякому” часі  почав 
я  домагатися  команди  табору  відвезти  мене  до  Франціі.  Еольшзвики 
вислали  мене  до  командантури  у  Ст.  Пельктен,  де  по  довгих  допитах 
мене  визнали  таки  за  француза  та  видали  перепустку,  що  на  іі  піде 
ставі  міг  я  переїхати  кордон.  Iі'. е  ідучи  до  Ст.  Пельктен,  переходив 
я  5  ревізій  свосі  підводи,  підчас  яких  зникло  мені  майже  все  моє 
добро. 

Справа  переходу  кордону  показалася  , однак., нелегкою.  Большевиць- 
к&  прикордонна  сторожа  не  хотіла  пустити  мене  на  американську  сторо¬ 
ну.  їздив  і  пбпри.  кордон  три  тижні.  Шойно  однієї  ночі,  при  допомо¬ 
зі  прикордонника  українця  вдалося  мені  перейти  кордон  . 


ПРИКЛАД  СОВІТСЬКОГО  НАУАБСТБА 

АіІС/  Дмитро  Зухеровнч  /і/  Ч&нуільзькиЙ,  мін і стер  закордонних 
справ  УССІР,  у  зверненні,  де  конференції  вчителів  Західних  Земель 
Украіки  заявив,  що  Степана  Біндеру  заарештували  німці  посля  того  , 
як  вік  дав  на  це  свою  вгоду.  А  зробив  це  віну  нібито,  для  того,  ,щоб 
навколо  його  імени  створилася  легенда  мученика.  Вольдевицький  ін  - 
тряган  і  провокатор  твердить,  що  історія  знає  багато  фактів,  коли 
реакційні  уряди  заарештовували  своїх  скомпромітованих,  агентів-про- 
зокаторів,  щоб  підсилити  іх  авторитет -в  очах  мас. 

Манільський  того  не  згадує,  що  німецькі  фашисти  на  окупоза  - 
ній  Україні  доводили  українському  народові,  що  саме  той  же  Степан 
Бандера  є  сталінським  агентом-провокатором.  Замовчує  Мануільський, 
і-  тс,  що  німецьке  гестапо  заарештувало  двох  братів  Ст.  Біндери  і 
розстріляло  іх,  а  батька  запроторило  до  з’язнпці. 

Чому  я  Зухерович  неподав  жодного  історичного  доказу,  як  аген- 
ти-провркЬтори  просили  своіх  наставників,  щоб  ті  вбивали  їхніх  бра¬ 
тів  і  кидали  до  тйрем  їхніх  батьків.  їїоцо  ж  тоді  посилатись  на  істо 
ріш!? 
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т}ід  Редакції.  Степана  Вандеру,  провідника  ОУН,  справжнього  му 

н еника  і  іГ'1ігМГп‘~і - - - ™  патріота  нашого  носу  заарештувало 

гео^о  до  концентраційного  табору -  *«га8но  : 

-■оловевгя  Уковівськоі  Незалежної  Держави  ЗО  червня  1941  р.  Бандегів 
Іів!  членів' «июяшійноі  ОУЕ  жорстоко  нищили  Ш  кидали  до  концта  - 
60В--В  та  в’язшшь.  Де  була  німецька  реакція  на  самостійницьку  де  - 
ЛІх-ІАі  Степан  Бендера  вийшов  з  концтабору  безпосередньо  перед 

Німеччини  1945  року.  Двод  братів  його  геота- 
ігг-пл  ТЛИМйЛЧ  V  В  1  ЯЗлКЦІ.  •  ВОІ  ЦІ  фШСТИ у  Неї  Ж^ЛЬ  у 

досі  «невїдо^г  ■водьгаевицько-рооійоькону  гестапо-НКВД  та  його  агев- 

Ящ0Чдва  да^Г^рвони»  і  брунатний  фашизм  -  посварились 
сане  із-за  України  -  знав  кожний.  Тому,  до  обох  їх  громив  на  , кра¬ 
їні  саме  самостійницький  рух,  яким  керував  і  керує  0.  «Сидора, боне 
«1.^™.  т  ічятед  одного  лети  бруд  не.  провідника  цього  руху 
$  старалися  одіте  ^  ^  ±  всякого  імперіалізму.-  Це  і  е  прп- 

вдається  до  «філософії" , яко» 

чинею  того,  ч»  "  лвлт»"*^  Іі  «опнззіїтя  в  очах  українських  мас 
^й^поо“?Гво^  ^рйського'  ревізійного  руху  -  Степана  Бан- 

ДЄРУ;Гавкання  Нануільоьких  ни  ^.е  давно  відо^.  ^е^о^^ати^ть 

успіх  лпие  серед  зграї  псів,  а  **  х 


ПРО 


ПОЛЬЩУ 


,ів  одної  американки  ,  в  ранзі  отарники,  яо  недавно  пу 
Вольні!  Розмова  відбулася  9. У.  ц.р.  в  місті  Нюрнбергу/. 


/  Зі  слів 

вернулася  ..  - - 

Пп„іті  «„Чталр  ява  ТИЖНІ  тому  як  опікунка  транспорту  поль- 
‘”‘тП  в кількох  великих  містах  /Варшава,  Лодзь, Родом, 

її/'амоті  '  селах.  Подорожувала  переважно  залізницею  /за¬ 
лізнична.  комУ“““51ійбкоктроля”,на°кожному  кроці  в  потягах  і  на  стев- 
аіях,  ^П  чш”?Гнадто  вражала  брутальна  поведінка  "російської  по- 

ЇІПІІН*  гаді  ж  большев.шьке  військо  та  іх  органи  безпеки  йпрйвилп 

ВЗлГЇХЛІ  ж  оольше^  д  ±і  слів  виходить,  що  це  люди  некуль- 

па  неї  дуже  прикре  -  пчятчки,  крадіжок,  грабунків  тощо 

гурні,  мають  нахил  до  валізу  з  речами  підчас  одноі  кон¬ 

тро  лі/^Тут  *  американка  зазначила,  що  досі  ще  вона  була  кращоі  дум- 

ки  про  больи®®иків.  процвітає.  На  ньому  е  вое,  починаючи  нЦ 

Чорний  рннок  А/О^канами  І  помаранчами.  Все  можна  купити, аби 
брильянтів  і  кхнчаючи^аьанам  одягнені?  каж0>  навіть  краще,  ніж  в 

гроші.  Люди  в  Польщі  -йоіі;^а  не  потребує  НІЯКОІ  ДОПОМОГИ,  а  тепе  - 
Америці.  На  іі  ДУМ£У’  .опомогк  вважає  за.' зайві.  Зазначила,  що  про 
рійні  ви°илка  .?  пійн0  ?овсрити  обоє  му  найвищому  шефові, 
це  вона  буде  *  ь  цілі  валки  поляків  з  України.  До  кінця 

вересня  ц!р!!  воГпо^якп  мають  виїхати  з  українських  і  білоруських 

земель^  кордов1  Польщі  та^сумежних^советських^республік^є^сндька 

боветська^сторожа  шІепплює  всі  документи  кожної  особи,  щоб  унемо¬ 
жливити  перехід  коодочу  вдруге  /  назад,  наприклад/- (_ 


™  2ЇЇЙ5  освоєні  /групи,  що 

Нелегально  переход.  ьсіко-учраіноького  кордону.  Ці  групи.  , 

зазнач?!  ми  тЛ  ШЧ-іаяь  збройно  проти  большевицькоі  влади 

-  як  польські  та  українські  партизани. 
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там  /у  Польщі/, 


©  /.V  ««ЛЛЩі/  ,  твердить  зона,  інтелігенція,  робітники  і  се¬ 

ляни,  що ,  у  НЕ  наточи  арешту,  'примусового,  вивозу  чи  пене  селен  ня  /і  по 
лякп ,  і  українці/  поісилу  ліг  хати  і  пішли  до  лісу,,  не'  ті  о  к  к  д  а- 
ю_ч  и  свого  краю.  Про  все  це  вона  довідалась  від  поля  - 
ків  / говорить  вона  цілком  добре  по-лольськи/,  що  прибили  на  ЇЯлезію 
з  прикордонню:  чл  закордонних  Дкраїна,  Білорусь/  областей.  . 

Як  у  Польщі,  так  і  в  Чехо-словаччині  о  сила  большевицького 
війська  /  сама  бачила/ .  Маючи  перевагу  сзоєі  сили,  больпепики  до  — 
вільно  впливають  на  все  життя  цих  краін  /культуру, 
політику/. 


господарство 


БОРОТЬБА  УКРАЇНИ 


Останнім  часом  у . чужій  пресі  щораз  більше  появляється  вісток 
про  акцію  іти  на  західних  українських  землях.  Мі  вістг.  :-  дуже  часто 
не  відбивають  праздизого  образу  дійсності:,  бо  майже  завжди  опира  - 
ютьоя  на  большевицьких,  або  підпорядкованих  ім  урядових  польських 


та  чеських  джерелах  і  тому  у 
ними  словами,  як  банди,  білі 
людности,  терористи  і  т.д. 

Та  не  зважаючи  на  це,  н; 
тивию  і  перекручених  вісток 


відношенні  до  УЇЇА  стало  оперують  та  - 
партизани, •грабіжники  безбовонньоі 


.віть  і 
із 


цих,  скупих, 


часто  необ’еїл- 
західхьо-украінських  околиць  мо  - 
для  кас  правду,  оперту  на  незапе- 


жемо  схопити  одну,  найважливішу  „ _ _ _ _ 

речкому  факті ;  украінськпГ:  нарід  продовжує  вести  свою  "оеволюційно- 
виз зольну  боротьбу  за  українську  державу,  Український,  самостійниць¬ 
кий  рух  всупереч  больиевицькпм  твердженням,  та,  на  жаль,  також 
твердженням  деяких  наших  "тверезих"  маловірів,  що  є  проти  "проли¬ 
вання  крови"  та  за  "захованням  рівноваги  духа",  і сну єт далі,  діє 
б’є  ворога.  "  * 


"Збройні  зударк  на  прльському  кордоні  : 

Банди  стараються  увійти  до  Словаччини" 

Але/  Під  таким  заголовком  газета  "Тайме"  з  29.ІУ.46,  помісти¬ 
ла  ось  які  вістки  про  подіі  вЛІольці  та  Чехо-словаччині. 

/  "Від  нашого  власного  кор'еспондентс.  Прага,  28, ІУ.  ц.р.Тут  ви¬ 
дали  _  Наступне  урядове  оголопВДня:  "Кілька  малих  банд  т.зв.  Україн¬ 
ської  "Баядерс/ЦАрміі  намагалися  ввійти  ка  чехословацьку  територію 
і  Східній  Словаччині.  Відділи  Чехословацької  Арміі  та  поліціі  від¬ 
були  тих  терористів  назад  за  кордон,  а  їхні  рештки  "будуть  знище- 
• 

"Дя  вістка  підтверджує,  що  на  цізнічно-східньому  кордоні  Чєхо- 
с  л овал  чини  повстала  незвичайно  важка  ситуація,  там  чехословацький 
уряд  зустрічається  з  повним  усуненням  влад»  польського  уряду  в  ши¬ 
роких  _ просторах  на  захід  під  лінії  Керяона.  В  н-аслідбк  цього  -ман¬ 
дрівні  банди  білих  партизан,  що  оперують  на  цьому  просторі ^остій¬ 
но  намагаються  переходити  сюди  й  туди  чехословацький  кордон.  Ізза 
труднощів  у  терені,  в  Карпатах,  дуже  важко  іх  зупиняти,  бо  трудчо- 
щі  такі  великі,  що  заведено  заборону  виходу  по  означеній  годині  на 
просторі  від  провалу  Дук  ля  аж  ка  південь,  до  Гуменчого, 

"  Вістки  про  діяльність  партизан  у  польській  Бадилині  круяля- 
ли  тут  вже  якийсь  час.  Каш  кореспондент  вирішив  підчас  ‘Великодня 
прослідити  іх.  Він  переконався,  шо  вістки  були  менше,  поважні,  як 
правда.  Кейс,  вже  Ніяких  польських  прикордонників  вздовж  тієі  ча  — 
стини  кордону,  а  влада  польського  упяДу  перестала  існувати  в  цілій 
околиці  новід-зг^як  далеко." 
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"^іспеві  бісті  по  чехословацькій  стороні  подають,  що  "Бадда- 
лівпі"  як  зовуїь  партизан,  почали  операції  на  велику  скалю  остан- 
"  ого  тижня  березня.  Що  та  скаля  зростає,  а  не  зменшується,  моян^ 
судити  Пого!  що  чехословацький  уряд  досі  не  вважав  на  потрібне 

зводити  Задіну  заборону  заходу  1  ввів  іі  аж  щойно  того  «етя.Іу 
заборону  введено  в  силу  з  Межиляборцях  на  Великдень.  •  . 

Р»Тосі  майже  всі  боі  відбувалися  по  польській  сторона 

кордонів,  але  кілька  зударів  прапилося  вже  й  на  словацькій  землі, 
підчас  яких  було  кілька  вбитих  та, ранених  по  чехословацький  сторо¬ 
ні,  а  також  взято  в  полон  кількох  андерівц' з  • 

»  ПАРТИЗАНСЬКІ  НАПАДИ  В  ПОЛЬЩІ" 

ДПС/  Газета  "Но є  Цайт"  в  Граду  з  12. У. 48  подає  за  "ІОнайтед 

Прессои”  ЖГ^озччашІ  доносять,,  ЩО  ТЕМ  вядяо  горіючі  ома 
по  польській  "стороні *  Ці  села  е  винищувані  українськими  нерегуляр- 
нимн  бандами».  Ляі|  почало  мін  границямн  Словаччини  і  Керзоп- 

лінісю  в  Польській  Галичині  партизанську  війну  на  велику  скалю  . 
Нони  хочуть  задержати  переселення  українців  в  тих  околицях  і  бо  - 
рячься  ^  Самостійну  Україну.  Авторитет  польського  уряду  в  цьому 
просторі  зовсім  не  існує,  існує  .натомість  нічия  земля  між  "білими 
партизанами"  і  регулярними  польськими  частинами  .  , 

"тендера,  ‘...  зорганізував  під  Гітлером  український  партизан- 
оький  рух,  пізніше,  коли  він  прокламував  незалежну  Україну,  його 
заарештували.  Від  ш  о  г  о  часу  бор  «**<**  п  о  1 в- 
станці  проти  кожного, хто  хоч  у 

п  у  в  а  т  и  їхню  країну.  Кореспондент  довідався  від 
одного  чоловіка,  який  правдоподібно  сам  є  бандерівцем,  що  вони  не 
є  ані  фашисти,  ані  антисеміти,  тільки  виключно  боряться  проти  ко- 

кунізму" . 

"Вони  хочуть  якраз  тепер  перешкодити  пояркам  переселити  іх  ^ 
їхньої  стазоЛатьківщини  в  Галичині  до  Сенатської  Рооіі’. 

"ФАПИСТИ"  ЧИ  "СПРАВЖНІ  ДЕМОКРАТИ"  ? 

УКРАЇНСЬКА  ПОВСТАНСЬКА  АРМІЯ  БОРЕТЬСЯ  ПРОТИ  БОЛЬШЕВИКІВ 

/УПС/  Під  такими  заголовками  друкує  польський . часопис  "Дзєннік 
Жолнєжа  1.  Дивізії  Панцерної"  ч.  108,  без  коментарів  зміст  допису 
кореспондента  "Таймса".  Подаємо  переклад  цієї  статті  беа  жодних  ко¬ 
ментарів.^^  іо. У.  Кореспондент  "Таймса"  в  Празі  прдає  дальні  по  * 
дробиці  про  положення  на  польсько-словацькому  кордонг,— звідки, з  гід¬ 
но  з  польсько-російською  умовою,  виселюється  українське  населення 
за  лінію  Кервона  до  ’Советів  і  де  пай  він  чув  відгуки  гарматніх  стрі- 

Відділи  УПА  /Української  Повстанської  Армії,  що  іі  оппг.увала 
націоналістична  організація  "Бандерівців"/  -  лише  кореспондент  - 
намагаються  за  всяку  ціну  унеможливити  переселюпання  українців  зі 
схі-ньоі  Галичини  на  нові  місця  побуту  на  совєтській  території.  Це 
пояснює  іхні  напади  на  комунікаційні  шляхи.  Якпо  це  дійсно  ^ак,  як 
розказують,  то  вони  мають  запевнені  симпатії  не  тільки  пертз  пере¬ 
селив  ання,  але  й  серед  "русинів"  у  Словаччині  та  в  Карпатській  Укра¬ 
їні,  що  належить  тепер  до  Совєтського  Союзу. 

Переселговаьив  українців  відсилається  не  совєтсько-лольськки  кор- 
дон,  але  совєтська  влада  впускає  лише  тих,  що  рігааються  добровіль¬ 
но  на  поселення,  напр. ,  в  околиці  Одеси,  інші  вертаються  додому* 
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і,  знайшовши  села  спалені,  чи  заселені  вже  польськими  "осадниками1', 

-  потупають  в  ряди  бандерівців,"  ‘  .  Л 

\  •  4 
і  *  • 

КРИВАВА  ПАЦИФІКАЦІЯ  . 

В  Дупкові ,  куди  заіхав  кореспондент,  залишилося  багато  укра  - 
інців.  Нечисленні  поляки,  цо  кили  тут  колись  -  зникли, 

;,3  другоі  сторони  -  пише  кореспондент  -  до  села  Паба  (?)  1 7км 

від  кордону,  перед  кількома  днями  прийшли  поляки  і  " спагкфікчв алп  " 
те  село,  спаливши  украінські  хати.  Багато  свідків  з  інших" сіл  роз  - 
повідають  про  подібні  пацифікації". 

Хоча  бандерівці  висаджують  залізниці  шляхи,  до  Пупкова  все  ж 
,®аки  іноді  приходять  краківські  часописи,  "На  думку  -"ТГзєнкікг.  Поль¬ 
ського"  з  Кракова  —  пише  кореспондент  —  "бандерівці  це  фашисти, го  — 
ловкою  метою  яких  є  громити  комуністів  і  жидів."  Однак,  інший  ік  - 
форматор  кореспондента  говорив  йому,  що  бандерівці  е  ані  фашистами, 
ані  антисемітами.  Вони  сУправккі  демократи,  що  уважають  комунізм  зн 
одинокого  ворога. 

КОМУНІСТІВ  РОЗСТРІЛЯЛО  ,  ПОЛЯКІВ  НЕ  ТОРКЕЕНО 

"Я  на  мгцз  нагоди  говоити  з  поляками  -  пише  кореспондент  - 
але  в  пупкові  мені  ‘оповідали,  що  "бандерівці"  задержали  поїзд, ви¬ 
провадили  з  нього  8  совєтськпх  старшин  і  4— ох  розствіляли,  знай  - 
чозши  в  них  партійні  квитки.  Чотирьох  інших  пустили  на  болю.  По  - 
лякам ,  що  іхали  в  поїзді,  не  зробили  вони  нічого  злого.  Один  кид, 

~о  інформував  кореспондента,  не  мав  жодних  застережень  протд  "бан¬ 
дерівців".  З  тіеі .пори,  коли  німці  ув’язнили  їхнього ' провід ника 
Гандеру ,  що  зорганізував  УПА,  "бандерівці  воювали  проти  кожнього, 
хто  тільки  окупував  українські  терени". 

’Мхній  командир,  хто  б  це  не  6543,  є  добоим  бояком.Його  від  - 
діли  є  не  лише  добре  вишколені,  але  також  виЯвлюють  вдиацішлінова- 
ну  поставу  у  відношенні  до  словацького  і  українського  населення  та 
не  переводять  насильних  реквізицій.  Зодягнені  ві<яи  в  мундури  крас¬ 
ки  "  хакі"  /військовий  тереновий  одяг  -  примітка  Ред.УПС/,а  на  шап¬ 
ках  носять  традиційний  український  Тризуб". 

Так  закінчує  кореспондент  "Таймса". 

-  -  НОВІ  КШШШ  ПРО  УКРАЇНУ 

/ УП с/  В  квітню  появилася  в  Америці  накладом  Видавництва  "Ко  - 
лумбія  Кніаерсяті  Пресе"  книжка  п.з.  "  з  Політичного  Щоденника  ; 
Росія,  Україна  і  Америка".  Книга  охоплює  історію  останніх  40  років, 
аналізує  революцію  1905  та  1917  рр»,  український  визвольний  рух  ди¬ 
пломатичну  акцію  українських  делегацій  в  рр.  Ї919та  1920,  врешті 
віднопєї-ня  Америки  до  Росіі  і  Украіни.В  книзі  поміщено  багато  Дже¬ 
рельних  документів.  \ 

У  Лондоні  появилася  англійська  брошура  католицького  письмен  - 
ника  Мішедя  Деріка  про  українську  католицьку  церкву  в  Західній  Укра¬ 
їні  п.н.  "Східні  католики  під  срзєтським  пануванням" •  Автор  вірно 
подає  історію  греко- -католицької  церкви  в  Україні,  звертаючи  увагу 
на  іі  переслідування  царським  урядом  в  давнину  та  совєтськпм  сьогод¬ 
ні.  Багато  місця  присвячує  автор  історіі  української  церкви  за  о 
стани і  роки  та  діяльносте  митрополита  Андрея  Шептицького.  Вкінці 
ляижки  £втор  подає  ряд  документів  поо  переслідування  греко-като  - 
лицькоі  церкви  в  Західнім  У*  спіні. 
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